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Tiskem  národní  knihtiskárny  J.   Sunidra  v  13rne. 


Blahorodénm  pánu 


de.  m  m&ž&Mjmi 


věnuje  nu  důkaz  hluboké  ťu-tv 


vydavatel. 


Předmluva, 


Mezi  spisy  Žerotínovými ,  které  dříve  v  bibliotéce  Hořovické 
uschovány  byvše,  nyní  v  majetnictví  rodiny  Žerotínovy  se  nacházejí, 
jsou  také;  dva  kvartanty,  v  nichž  obsaženy  jsou  zápiskové  Karla  Star- 
šího z  Žerotína  o  soude  panském.  Jsouť  oba  vázány  v  zelené  koži. 
První,  jenž  zde  vytištěný  podáváme,  má  signaturu  1.  D.  4.  b.  obsa- 
hující v  celku  178  listů,  čili  356  stránek.  Po  třech  prázdných  listech 
následuje  na  listu  4tém  text,  jakž  vytištěn  jest  v  našem  vydání  na  str. 
první;  pak  jsou  listy  počínajíc  od  8.  až  do  14.  prázdné,  načež  na  14. 
počíná  soud  holomoucký  svatotřikrálský  léta  1590,  a  tak  text  napořád 
běží,  až  zase  listy  146.  a  147.  jsou  prázdny.  Poslední  soud  v  tento 
kvartant  vepsaný  jest  soud  holomoucký  svatotřikrálský  léta  1608  a 
obsažen  v  listu  149.  až  151.  Ostatní  listy  od  152  až  178.  jsouf  prá- 
zdny. Tento  kvartant  tedy,  jak  svrchu  dotčeno,  podáváme  tiskem  od- 
kládajíce vydání  druhého  na  dobu  jinou,  příhodnější.  Kvartant  první 
jest  ovšem  mnoho  důležitější,  než-li  druhý,  jelikož  zprávy  podává  úpl- 
nější a  živé  líčení  pře  obsahuje,  což  o  druhém  kvartantu  v  též  míře 
říci  nelze.  Stav  se  totiž  r.  1(308  hejtmanem  Mar.  Mor.  neměl  Žerotín 
pro  všelijaká  jiná  zaneprázdnění  tolik  času,  aby  toutéž  zevrubností  po- 
pisoval soudy  panské ;  přestal  na  tom,  znamenitější  paměti  pouze  vná- 
šeti, které  za  jeho  hejtmanství  při  soudě  panském  se  daly,  ač  některé 
soudy  předce  podány  jsou  na  způsob  soudů  do  r.  1608  od  něho  sepsa- 
ných. Tento  krartant,  jehož  vydání  na  pozdější  dobu  odkládáme,  obsa- 
huje v  celku  339  listů  čili  678  stránek.  Má  signaturu  1.  D.  4.  a.  Na 
druhém  listu  jest:  „Sepsání  historické  sněmu  obecního  v  městě  Brně 
držaného"  (1.  1594),  jdoucí  až  do  listu  18.,  kterýž  jako  i  19.  jest 
prázden,  načež  následuje  na  listu  20.  sněm  Brněnský  1.  1596,  kterýž 
Fr.  Palacký,  vyjmouc  konec,  vytisknouti  dal  v  musejníku  r.  1829  na 
str.  90—103.  Na  listu  27.  jest  „sněm  postní  Brněnský  léta  1597u 
kterýž  zároveň  držán  byl  se  soudem  postním ;  zprávy  o  soudě  postním 
téhož  léta  obsaženy  jsou  v  kvartantu  od  nás  do  tisku  daném  na  str. 
82  a  sled.  listy  od  29—47  jsou  prázdny.  Od  listu  48  počíná  paginace 
od  Žerotína  červeným  inkoustem  a  list  48  (čítaje  po  pořádku)  mápa- 
ginu  čili  foliům  1.,  odkud  jdou  zápisy  o  soudě  panském  až  do  listu 
166  paginování  Žerotínova,  čni  do  listu  213.  Těmto  zápisům  nadepsáno: 
„Krátké  poznameuání  soudů  v  zemských  a  co  se  při  nich  dalo,  držaných 
za  ouřadu  hejtmanského  J.  M.  urozeného  pána,  pana  Karla  Staršího  z 
Žerotína  na  Dřevohosticích,  Kosicích  a  hrade  Přerově  atd.u  První  soud 
vepsán  jest  Olomúcký  Svatotřikrálský  1.  1609  a  poslední  tentýž  soud 
léta  1614.  Pak  následuje  126  prázdných  listů;  jen  na  poslední  stránce 
uvedena  jsou  jména  těch  soudců,  kteří  dosazeni  jsou  od  krále  Matyáše 
při  počátku  jeho  panování. 
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Co  se  týče  důležitosti  zápisků  soudních  od  nás  vydaných,  nechceme 
se  zde  šířiti ;  kdo  je  přečte,  přesvědčí  se,  že  jen  těmto  zápisům  máme 
děkovati,  když  sobě  věrný  obraz  utvořiti  můžeme  o  celém  jednání  soudu 
panského,  o  vedení  a  líčení  pře,  o  zvykovém  právě,  kteréž  na  Moravě 
více  nežli  kde  jinde  v  platnosti  bylo.  Kniha  Tovačovská  a  kniha  Cti- 
bora Drnovského  těmito  zápisy  stávají  se  teprve  dokoná  srozumitel- 
nými a  přijde-li  kdysi  k  tomu,  jak  toho  se  nadíti  jest,  že  knihy  pů- 
honň  a  nálezů  v  deskách  zemských  v  Brně  uschované  tiskem  vydány 
budou,  pak  uzná  se  jak  náleží  užitečnost  a  potřebnost  těchto  zápiskův 
Žerotínových.  Byl  by  věru  již  svrchovaný  čas,  aby  se  někdo  v  tuto 
práci  uvázal  a  půhony  a  nálezy  v  právnický  systém  uvedené  vydával, 
by  ono  nerozumné  tlachání  již  jednou  konec  vzalo,  kteréž  zde  onde 
také  na  vysokých  školách  slyšeti  lze  jest,  že  co  za  právo  v  království 
Českém  platilo,  nebylo  původu  slovanského,  než  německého;  aby  se 
přesvědčili  onino  pánové,  že  n.  př.  dědičné  právo,  jak  v  Rakousku  nyní 
jest  platné,  na  větším  díle  vzato  jest  z  práva  českého.  Zde  věru  jest 
pro  naše  právníky  ještě  amplus  campus  agendi ;  máme  za  to,  že  nejen 
římský  Tribunianus,  nýbrž  i  český  může  dáti  honores,  ač  ne  v  celém 
světě,  tedy  předce  ve  vlasti,  kteráby  zajisté  vděčně  takovou  práci  přijala. 

Budtež  zde  vysloveny  uctivé  díky  panu  rytíři  Janovi  Chlumec- 
kému, který  mi  tyto  zápisky,  i  s  jinými  spisy  "Žerotínovými  jeho  do- 
zorství  svěřené,  k  vydání  tiskem  laskavě  propůjčil. 

Když  jsem  se  obíral  spisováním  úvodu  k  těmto  zápisům,  nashro- 
máždil jsem  mnohem  více  látky,  než-li  jsem  byl  očekával ;  i  uspořádal 
jsem  ji  tak,  že  s  pomocí  zřízení  zemských  tištěných,  knihy  Tovačovské 
a  Drnovského  možné  bylo  by,  historii  úplnou  soudu  panského  sepsati 
a  jsem  ochoten,  každému,  kdožby  v  tu  práci  uvázati  se  chtěl,  látku 
ode  mne  sebranou  zapůjčiti.  Avšak  hledě  k  účelu  vydání  tohoto,  ob- 
mezil  jsem  se  v  úvodě  na  nejpotřebnější  věci,  aby  snadněji  ten,  který 
tyto  zápisy  čte,  jim  rozuměti  mohl.  Musel  jsem  býti  stručným;  a 
protož  vyhýbal  jsem  všem  zbytečným  citátům  z  kněh,  které  o  našem 
právnictví  již  vydány  jsou  a  raději  kladl  jsem  v  úplném  znění  snesení 
sněmovní,  které  se  soudu  zemského  čili  panského  týkají.  Použil  jsem 
krom  7  foliantů  sněmovních  památních  kněh  sem  náležející  práce  Pa- 
lackého, Vocela,  H.  Jirečka  a  Demuthovy  dějiny  desk  zemsk.  moravských. 

Matice  Moravská,  která  po  delší  přestávce  nyní  zase  k  nové  čin- 
nosti se  chystá,  nemohla  zajisté  zdarněji  tuto  činost  začíti,  leč  vydáním 
spisů  nejslavnějšího  Moravana.  Nenadal  jsem  se  věru,  psav  loni  v  před- 
mluvě ku  sněmu  1.  1012  držanému,  též  ze  zápisů  Žerotínových  vyda- 
nému, tato  slova :  „Hodlám,  dá-li  Bůh  zdraví  a  času,  i  jiné  paměti 
důležité  na  světlo  vydati,  kteréby  bez  vlastenecké  horlivosti  Žerotínovy 
nikdy  ve  známost  potomstva  se  nebyly  dostaly,"  že  již  rok  na  to  s  to 
budu,  u  vydání  Žerotínových  spisů  pokračovati.  Nebude  ani  mně  ani 
Matici  možné,  aby  snad  každý  rok  jeden  svazek  ze  spisů  Žerotínových 
vyšel  tiskem;  doufám  ale  pevně,  že  dobrá  vůle  a  neunavená  pilnost 
všechny  překážky  odstraniti  dovedou.  Budou-li  pak  kdysi  spisy  jeho  úplně 
vydány,  pak  přikročiž  obratnější  péro,  uežli  jest  moje  k  tomu,  aby 
jazykem  naším,  v  duchu  jazyka  Žerotínova,  sepsán  byl  jeho  životopis, 
jež  jazykem  německým  zemřelý  Petr  rytíř  Chlumecký  mistrovsky  byl 
sepsal.  Já  prozatím  kladu  zde  kratinký  nástin  života  našeho  prosla- 
vence  podotýkaje  a  žádaje,  aby  za  to  brán  a  jmín  byl,  zač  jej  vydá- 
vám za  —  pouhý  totiž  životopisní  nástin. 


Karel  starší  z  Žerotína. 

Životopisný  nástin. 

Lezi  všemi  znamenitými  muži,  jež  Morava  zrodila,  zaujímá 
přední  místo  Karel  z  Žerotína,  jak  slovutným  rodem,  tak  ušlechtilostí 
povahy,  vřelým  vlasteneckým  citem,  vědeckou  vzdělaností  a'  hlubokou 
státní  moudrostí.  Úplný  životopis  jeho  podati  na  tomto  místě  možné 
není;  musíme  přestati  na  tom,  jen  povrchně  nejhlavnější  příběhy  života 
jeho  zde  naznačiti. 

Narodil  se  dne  14.  září  roku  1564  v  Brandejsi  nad  Orlicí  z  otce 
Jana  z  Žerotína  a  matky  Mariany,  rozené  z  Boskovic ;  matka  mu  zem- 
řela roku  1574,  čítajíc  teprv  29  let  věku  svého1).  Kodičové  jeho  vře- 
lými byli  přívrženci  učení  bratrského,  v  němž  také  syna  vychovati  a 
vyučovati  dali.  Učitelové  jeho  byli  Vavřín  Circlerus,  Jan  Aeneas  a 
Pavel  Novodvorský,  kteří  velikou  bedlivostí  mladíka  nadaného  i  v  ná- 
boženství i  ve  vědách  vyučovali.  Připraven  byv  k  vyšším  učením  ode- 
bral se  Karel  do  Strassburku,  aby  na  tamnější  tehdáž  slovutné  akademii 
klasickým  studiím  se  věnoval.  Ze  Strassburku  se  odebral  do  Baselu, 
kdež  přednášky  slavného  Grynae-a  navštěvoval,  který  mu  pak  po  celý 
věk  jeho  zůstal  rádcem  a  přítelem  nakloněným.  Aby  se  upevnil  v 
učení  theologie  protestantské  přestěhoval  se  pak  z  Baselu  do  Ženevy, 
kdež  slovutný  protestantský  theolog  Beza  na  tamějších  vysokých  ško- 
lách působil  a  mladého  kavalíra  moravského  sobě  velice  oblíbil.  Bezou 
byl  Karel  obeznámen  s  úmysly  francouzských  protestantův  a  jmenovitě 
s  tím,  že  protestante  francouzští  vši  naději  svou  vzkládají  na  Jindřicha 
z  Navarry,  pozdějšího  krále  francouzského.  Meškání  jeho  v  Ženevě  a 
vliv  mužův,  kteří  tam  na  něj  působili,  rozhodné  mělo  následky  pro 
celý  život  Karlův.  S  Jaroslavem  Bubnou,  s  Karlem  z  Lichtenšteinň, 
kteří  zároveň  s  ním  v  Ženevě  študovali,  navštívil  Francouzsko,  kdež 
seznal  všechny  muže,  s  kterými  Beza  si  dopisoval  a  kteří  rozhodnými 
byli  protestanty.  Z  Francouzska  se  odebral  do  Anglicka,  jehož  poměry 
velice  se  mu  zalíbily. 

Navštiv iv  pak  Nizozemsko  pokračoval  ve  studiích  v  Heidelberku, 
kamž  zatím  Grynaeus  za  učitele  povolán  byl.  Chtěv  studiím  právnic- 
kým po  nějaký  čas  se  věnovati,  odebral  se  do  Itálie,  kdež  na  vysokých 
školách  v  Padue  a  Bononii  nějaký  čas  meškal,  nezameškaje  ovšem  i 
světovládný  Éím  navštíviti. 

Když  otec  jeho  dne  25.  února  1583  umřel,  navrátil  se  na  krátký 
čas  do  vlasti ;  uspořádav  zde  věci  své  vydal  se  zase  na  cesty  po  Francii 
a  Nizozemsku,  odkudž  se  roku  1587  zase  domů  navrátil. 

l)  Rod  pánův  z  Žerotína,  jenž  jméno  své  od  vsi  téhož  jména  v  Olomúcku 
vzali,  náleží  mezi  nejstarší  a  nejvznešenější  na  Moravé.  Někteří  rodopisové  od- 
vozují rod  Zerotínův  od  ruského  knížete  Izaslava  ovšem  bez  dalšího  důvodu.  V 
listinách  přichází  první  eo  clen  rodu  toho  roka  1187  Hynek  z  Žerotína.^  který  se 
do  Svaté  země  vypravil.  Do  starého  stavu  panského  přijati  jsou  Žerotínové 
roku  1480.  Věk  šestnáctý  jest  nejslavnější  dobou  jeho,  v  níž  se  Žerotínovó  co 
vojevůdcové  a  diplomati  vyznamenali.  Za  obyvatele  země  české  byl  otec  Karla 
—  Jan  —  přijat. 
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Krásný  a  rozumný  tento  obyčej  bohatých  pánův  Moravských, 
syny  své  do  ciziny  vysýlati,  aby  mravy  a  spůsoby  světa  poznali  a 
nabyvše  důkladného  vzdělání  vědeckého  vlasti  pak  dobrými  službami 
prospěšní  býti  mohli,  neminul  se  s  dobrými  a  skvělými  výsledky.  Mo- 
ravská šlechta  opírajíc  se  o  vznešené  rody  a  bohatství  zděděné,  skvěla 
se  i  podporováním  umění  a  věd  a  sídelné  hrady  pánův  Moravských 
vynikaly  také  co  bytiště  učencův :  páni  Moravští  nebyli  šlechticemi 
pouze  rodem,  než  také  vzdělaností  a  duchem. 

Meškání  a  vzdělávání  se  v  cizozemsku  bylo  jen  pákou  a  přípravou 
pro  služby  ve  vlasti ;  ale  všechna  sláva  a  skvostnost  ciziny  nebyla  s  to, 
lásku  k  vlasti  a  k  národu  v  nich  zatemniti  neb  udusiti.  Povolání 
šlechty,  práva  a  svobody  vlasti  před  každým  útokem  brániti,  obdrželo 
ve  vzdělanosti  vědecké  náležité  k  tomu  prostředky  a  přednosti  z  rodu 
pocházející  obdržely  oprávněnost  a  zasvěcení  své  přednostmi  ducha. 
Šlechta  stála  nejen  v  čele  státní  a  zemské  správy,  než  také,  poněvadž 
byla  národní,  také  v  popředí  národa  celého. 

Po  návratu  svém  nepřestal  ale  všímati  si  záležitostí  zahraničných 
a  dopisoval  si  horlivě  se  všemi  muži,  kteréž  na  cestách  svých  byl 
poznal,  a  dopisy  tyto,  jazykem  francouzským,  vlašským,  latinským  a 
německým  vyhotovené  dosvědčují  neobyčejnou  hlubokost  citu  a  vzděla- 
nost ducha.  Po  smrti  Bedřicha  z  Žerotína  považován  za  hlavu  celého 
rodu  mocného.  Sídlel  na  Náměšti  a  uvázav  se  ve  statky  své  dne  2. 
února  1588,  odebral  se  do  Prahy,  kdež  Vokem  z  Rožmberka  ministrovi 
Trautsonovi  a  Rumpfovi  a  císaři  samému  předveden  jest.  Z  Prahy  se 
vydal  na  cestu  do  Německa,  odkudž  se  po  pěti  měsících  navrátil. 

Nedlouho  potom  zasnoubil  se  s  Barborou  z  Krajíř.1)  Roku  1589 
meškal  zase  v  Praze  a  pak  ve  Vídni,  načež  v  letě  téhož  roku  se  oženil. 
Nadšen  jsa  pro  víru  protestantskou  umínil  si  krále  francouzského  Jin- 
dřicha IV.,  v  němž  protestante  celé  Evropy  úhlavní  podporu  uznávali, 
ve  válkách,  jež  tehdáž  vedl,  podporovati  a  vypravil  se  k  němu  dne  11. 
září  1590.  Přišed  ale  do  Babenhausenu  musel  se  navrátiti  obdržev 
smutnou  zprávu  o  nemoci  choti  své,  kteráž  také  dne  21.  června  1591 
mu  umřela. 

Nicméně  ale  vypravil  se  podruhé  na  cestu  obmýšlenou  v  říjnu 
téhož  roku  a  měl  účastontví  v  obléhání  města  Rouenu.  Naděje  ale, 
kterýmiž  se  z  této  cesty  kojil,  nevyplnily  se  a  omrzen  se  vrátil  po  10 
měsících  zase  do  vlasti  své. 

Výprava  tato  do  tábora  protestantského  krále  vykládána  mu  ve 
zlé.  Aby  tedy  rozličné  pověsti,  jež  se  o  něm  roznášely,  vyvrátil,  vstoupil 
do  služby  vojenské  císaře  a  působil  při  obléhání  pevnosti  Ostřihomu  r. 
1594.  Tu  obdržel  list  císařský,  v  němž  jmenován  byl  přísedícím  soudu 
zemského,  nejvíce  snad  přičiněním  strýce  svého,  Bedřicha  z  Žerotína, 
tehdáž  hejtmana  zemského.2) 

Dne  6.  července  1594  byl  do  soudu  přijat.  Tu  se  ukázala  veliká 
jeho  skromnost.  Když  totiž  mezi  soudce  povolán  a  vyzván  byl,  aby 
na  místě  svém  zasedl,  učinil  řeč,  v  kteréž  mezi  jiným  pravil : 

!)  O  důležitosti  tobo  rodu  6 taro panského  pro  bratrstvo  viz  Gind.  Gescb.  d. 
bBb.  Br.  II.  214. 

2)  Tento  Bedřicb  sloužil  čtyřem  panovníkům  a  byl  slovutný  pro  vědomosti 
své  v  uměni  válečném;  založení  pevnosti  Ujvaru  v  Ubfích  bylo  dílem  jeho. 
První  manželka  jeho  byla  Madléna  z  Zástřizl,  drahá  Lucretia  z  Biglia,  rozená 
VlaSka,  třetí  Madléna  z  Slavaty.  Není  nezajímavé  čísti,  že  on,  horlivý  bratr,  pro 
druhou  manželko   žádal  na  biskupu  Olomúckém  relikvie  svaté. 
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„Mezi  V.  M.  pak  býti  a  nic  nevěděti,  ničemu  nerozuměti,  spra- 
vedlností lidských  neuměti  rozsuzovati  a  toliko  na  cizí  šlépěje  nastu- 
povati, cizíma  očima  viděti,  cizýma  ušima  slyšeti,  ke  všemu  amen  říkati, 
jinde  myslí  a  zde  osobou  býti,  a  af  krátce  všechno  povím,  toliko  jméno 
soudce  zemského  míti  a  ne  podstatu,  sami  poznati  moci  ráčíte,  že  bych 
V.  M.  toliko  ku  překážce,  sám  pak  sobě  ku  posměchu  a  což  více  jest, 
k  ublížení  svědomí  a  dobrému  jménu  svému  býti  a  tak  někomu  jinému 
toto  místo  zasednouti  musel,  kteréby  s  větším  užitkem  vlasti  této  a 
s  větší  svou  poctivostí  držeti  a  zastoupiti  mohl." 

Na  opětné  doléhání  soudcův  ale  zasednul  na  místo  jemu  vykázané, 
a  stal  se  tedy  členem  důležitého  toho  sboru  v  starší  ústavě  naší.  Roku 
1595  odebral  se  zase  k  císařskému  vojsku  do  Uher,  odkudž  se  po  vítěz- 
ství císařských  nad  Turky  zase  do  vlasti  navrátil  v  srpnu  téhož  roku, 
aby  se  podruhé  oženil.  Vzal  si  příbuznou  první  choti  své,  Elišku  z  Krajíř. 

Právě  v  této  době  začalo  tužší  bojování  mezi  katolíky  a  protestanty; 
císař  se  všemožně  vynasnažoval,  aby  nejvyšší  místa  úradnická  katolíky 
se  obsazovala :  Zikmund  z  Dietrichšteina  stal  se  podkomořím,  neznaje 
slova  českého1)  a  Ladislav  Berka,  odchovanec  jezuitův,  jmenován  nej- 
vyšším komorníkem.  Stavové  proti  Berkovi  protestovali,  ač  marně  a 
císař  jmenoval,  když  Bedřich  z  Žerotína  dno  30.  máje  1598  byl  zem- 
řel, hejtmanem  zemským  pana  Jáchyma  z  Haukvic,  horlivého  katolíka2). 
Strana  katolická  dobře  vědouc,  že  Karel  z  Žerotína  nejnebezpečnějším 
jejím  jest  nepřítelem,  hleděla  všemožně,  muže  tohoto  neškůdným  učiniti 
a  z  postavení  jej  vytlačiti.  Nemajíc  ale  podobného  jemu  muže  ve 
středu  svém,  nemohla  úmysly  své  proti  němu  uskutečniti.  Jinak  ale 
věci  se  měly,  když  rozhodný  František  kardynál  z  Dietrichšteina3)  stal 
se  biskupem  Olomúckým  (2G.  máje  1599),  na  němž  katolíci  silnou 
podporu  obdrželi.  Žerotín  předvídal,  že  tímto  mužem  povstal  nekato- 
líkům nebezpečný  odpůrce ;  jako  předešlý  biskup  Stanislav  Pavlovský 
byl  proti  tomu,  aby  Žerotín  byl  přijat  do  soudu  zemského,  taktéž  pra- 
coval nyní  Žerotín,  aby  kardinál  přijat  nebyl.  Když  tedy  Dietrich- 
štein  se  o  přijmutí  do  soudu  zemského  hlásil,  pravil  Žerotín,  že  se  mu 
to  ovšem  zabrániti  nemůže,  že  ale  podle  starobylého  zvyku  země  v 
soudu  jinak  se  mluviti  nemůže  a  nesmí,  nežli  česky  a  kardynál  že  prý 
česky  neumí.  Po  dlouhém  rokování  byl  kardynál  přijat,  složil  přísahu 
česky  a  nemluvil  dříve,  až  se  úplně  českému  jazyku  naučil.  Toto  hájení 
jazyka  českého  mělo  původ  svůj  v  politických  náhledech  pana  z  Žerotína. 

Každé  řízení  státní  jest  tvar  jistého  národa  a  národ  se  činí 
zjevným  řečí  svou ;  kdež  pak  řeč  národní  hynouti  počíná,  tamtéž  hyne 
i  všechno,  co  národ  ten  ze  sebe  utvořil :  změnou  řeči  mění  se  i  národ. 

*)  Když  mu  zemský  hejtman  přísahu,  ovšem  Českou,  předčítal  a  on  místo 
„křivdu  tupiti"  opakoval  „křivdu  kupiti/  smáli  se  mu  všichni  přítomní,  ač 
pozdější  jeho  chování  se  naproti  Žerotínovi  dotvrdilo,  že  nomen  est  omen. 

*)  Haukvic  ostatně  ale  byl  velmi  mírný  muž.  Když  kardynál  Dietrichštein 
při  soudě  roku  1600  ostře  byl  mluvil  proti  nekatolíkům,  kteří  v  přísaze  vyne- 
chávali slov:  „matce  Boží**  odvětil  mu  týž  pan  Haukvic:  žeby  každému  přál,  aby 
spolu  s  ním  v  náboženství  jednomyslný  byl  a  víry  katolické  se  přidržel ;  ale  poně- 
vadž to  není  člověku  dáno,  aby  víru  svou  druhému  udělovati  mohl,  že  se  musí 
očekávati,  až  by  Bůh  jednoho  každého  osvítil  a  mezi  tím  žádného   neutiskovati." 

3)  Kardynál  se  narodil  roku  1570  v  Madridě,  kdež  otec  jeho  Adam  poslancem 
císařským  byl;  matka  byla  španělská  kněžna  Margareta  z  Cordony.  Študoval  v 
Římě,  stal  se  1591  kanovníkem  Olomúckým,  1593  Vratislavským,  1594  proboštem 
Litoměřickým,  1599  biskupem  Olomúckým  a  kardynálem  od  titulu  sv.  Sylv  es  tra. 
Rozsudky  o  něm  jsou  rosličoé  ;  v  tom  ale  shodují  se  všichni,  že  byl  mužem  Železné 
vůle  a  neunavené  činnosti,  jenž  neodvratně  k  cíli  svému  kráčel. 
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Kdekoli  se  naskytla  příležitost,  hájil  Žerotín  řeči  moravské  a  hleděl 
zameziti  Síření  se  vtírající  do  země  cizoty.  Jako  k  jeho  návrhu  kar- 
dynál  nesměl  mluviti  jinak  než  česky,  tak  po  každé  přísně  káral  kan- 
celář pražskou,  když  německé  dopisy  do  Moravy  zasýlala.  Znám  jest 
onen  dopis  jeho  k  radě  města  Olomúce,  v  němž  Olomúčanům  vyhro- 
žuje, že  žádné  odpovědi  od  něho  nedostanou,  kdyby  mu  ještě  jednou 
psali  německy.  Chtěl-li  který  cizinec  do  Moravy  přijat  býti,  hleděl 
mu  to  zameziti.  Protož  tehdáž  byla  na  Moravě  řeč  česká  u  větší 
platnosti  a  vážnosti  nežli  v  Čechách  samých  a  Moravanům  nebylo 
potřebí,  takové  snesení  učiniti,  jaké  byl  učinil  sněm  generální  v 
<5echách  r.  1615. !) 

Kardynál  nezapoměl  na  oposici  pana  z  Žerotína  při  soudu  zemském 
1600,  od  kteréhožto  roku,  když  strýc  jeho  téhož  jména  byl  umřel,  náš 
Žerotín  se  začal  psáti  Karel  starší  z  Žerotína,  aby  se  lišil  od  jiného 
Karla  z  Žerotína  mladšího.  Strana  katolická  uznala,  že  Žerotín  jí 
nejvíce  překáží ;  odhodlala  se  tedy,  jej  odstraniti.  Již  roku  1596  viněn, 
že  on  peníze  vojskům  moravským,  jež  v  Uhřích  ležely,  nevyplácí ; 
obrana  na  toto  vinění  byla  snadná,  neb  Žerotín  dokázal,  že  peníze  od 
sněmu  svolené  nepostačují.  Roku  1599  se  to  ale  jeho  nepřátelům 
poštěstilo  lépe;  nejvyšší  kanclíř Zdenek  z  Lobkovic  a  hofmistr  zemský 
Kryštof  z  Lobkovic2)  podněcovali  Zikmunda  z  Dietrichšteina,  aby  žalobu 
na  Karla  z  Žerotína  vznesl,  což  tento  také  1600  učinil.  Příčina  k 
tomu  byla  ta.  Žerotín  dal  k  rozkazu  hejtmana  zemského  jistého  Vlacha, 
jenž  Giovanni  Battista  Pierio  se  jmenoval  a  císařským  gleitem  opatřen 
byl,  uvězniti,  jelikož  mnohých  násilí  na  Moravě  se  byl  dopustil.  Z  toho 
pak  Zikmund  z  Dietrichšteina  učinil  obžalobu,  že  Žerotín  se  dopustil 
zločinu  proti  majestátu,  který  prý  již  dříve  také  spáchal,  když  ho  — 
totiž  Dietrichšteina  —  před  sněmem  vinil  ze  zrády  země,  kdežto  soud 
nad  úřadníky  císařskými  přísluší  jen  císaři  samému.  Žerotín  zaslal 
sice  odpověd  na  tuto  obžalobu  císaři,  pravil  ale  v  ní,  že  podle  řízení 
zemského  tato  věc  má  před  hejtmanem  zemským  souzena  býti  a  králi 
že  přísluší  jen  tehdáž  právo,  do  ní  se  vklásti,  když  která  strana  se  k 
němu  odvolá.    Přijde-li  tedy  do  Prahy,  že  to  neučiní  po  právu,  než 

Í'en  císaři  k  vůli.  Ustanoveno  mu,  aby  se  dne  1.  prosince  1601  do 
?rahy  dostavil.  Osočování  jeho  osoby  mezi  tím  časem  ale  nepřestalo. 
Rozkázáno  mu,  aby  poručenství  nad  mladým  panem  z  Lipé  složil 
a  odevzdal  Berkovi,  Adamovi  z  Valdšteina  a  Smilu  Osovskému  z  Dou- 
bravic.3) Stavové  rozhorleni  těmito  rozkazy,  které  proti  řádu  zemskému 
dány  byly,  ujali  se  Žerotína,  radíce  mu,  aby  poručnictví  se  nevzdal  a 
zanevřeli  na  Zikmunda  z  Dietrichšteina,  „že  on  se  odvážil  obžalobou, 
již  stavové  na  sněme  Znojemském  u  vědomost  vzali,  je  před  císařem  v 

*)  V  Čechách  tehdáž  mnoho  osob  se  sřeklo,  že  nebudou  česky,  nýbrž  vlaěsky 
neb  německy  mluviti.  Proti  těm  vydal  generální  sněm  roku  1615  nařízení,  že  když 
na  svém  předsevzetí  státi  budou  se  země  vypovězeny  býti  mají. 

2)  Tohoto  jmenuje  v  dopisu  k  panu  Budovovi  daném  dne  25.  října  1600:  „qui 
totius  hujus  incendii  origo  et  fomes,  hostium  meorum  presidium."  Nepřátelství 
Lobkovice  proti  Žerotínovi  počalo  již  roku  1589  z  jisté  pře  o  nějaký  statek. 

3)  Páni  z  Doubravic  byli  odvětvím  rozsáhlého  rodu,  jenž  „odři vous u  v  znaku 
měl,  jako  páni  z  Bechyně,  Kravař,  Dědic,  Choltic  a  jiní.  Linie  moravská,  obdrževáí 
jméno  od  statku  a  bradu  Doubraví ckého,  byla  již  v  12tém  věku  na  Moravě  a  vy- 
mřela tímto  Smilem  dne  16.  února  1613,  jenž  pochován  jest  v  kapucínském  klá- 
šteře v  Třebíči.  Velmi  se  vyznamenal  v  Polska  ve  prospěch  císaře  1588.  Zname- 
nitá jest  odpověď  jeho  na  vyzváni,  aby  poručnictví  nad  mladým  pánem  z  Lipé 
na  sebe  vzal.    Praví  mezi  jiným  v  žádosti  své,  dané   na  Třebíči  dne  21.   ledna 
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nemilost  uvésti  a  to  ve  spisu  jazykem  německým  vyhotoveném."  Když 
pak  Žerotín  na  den  ustanovený  do  Prahy  se  dostavil,  odložena  pře 
jeho,  poněvadž  nepřátelé  jeho  žádných  důkazů  neměli.  Když  konečně 
soud  držán  jest,  ukázala  se  nevinnost  obžalovaného  a  ošemetnost  žalob- 
níka, který  pak  náramnému  pití  se  oddal,  že  brzo  potom  umřel. 

Přátelé  jeho  jásali,  nepřátelé  naplněni  jsou  ještě  větší  zlobou 
proti  němu.  Když  Karel  z  Žerotína  ostrými  slovy  počínání  si  soudu 
zemského  káral,  navrhnul  kardinál,  aby  ze  soudu  vyobcován  byl,  a 
stalo  se  to. 

Nepřízeň  nepřátelův  a  dvora  pražského  pronásledovali  jej  pak  7 
let,  ale  i  jiné  svízele  jej  obkličovaly;  zemřel  mu  jediný  syn  jeho,  v  něhož 
veliké  naděje  vzkládal.  Omrzen  mnohonásobným  pronásledováním 
vzdal  se  poručnictví  pana  z  Lipé  1602,  aby  s  veřejností  ničeho  vyjed- 
návati nemusel  a  odhodlal  se  v  tichosti  čekati  na  lepší  dobu,  v  které 
by  zase  vlasti  sloužiti  mohl. 

Odebral  se  na  statek  svůj  Rosice,  kdež  se  oblíbeným  studiím  věnoval 
a  pilně  s  předními  muži  si  dopisoval.  Velikou  péčí  se  staral  o  mladší 
šlechtice  a  nezámožné  z  nich  dal  na  útraty  své  vychovati,  aby  odrůstající 
pokolení  k  službám  pro  vlast  získáno  bylo. 

Ale  i  tyto  práce  měly  mu  zakaleny  býti :  neb  zemřela  mu  druhá 
jeho  manželka,  již  horoucně  byl  miloval.  Dcerky  své,  Bohunku  a 
Helenu,  dal  k  vychování  tchyni  své ;  chtěje  je  ale  míti  v  domě,  odhodlal 
se  k  třetímu  sňatku  a  pojal  za  manželku  (24.  srpna  1604)  Kateřinu 
Annu  z  Valdšteina,  sestru  slovutného  Albrechta  Eusebia  z  Valdšteina, 
v  učení  bratrském  velmi  horlivou.  Ale  i  třetí  jeho  manželství  netrvalo 
dlouho ;  neb  útlá  paní  zemřela  již  8.  srpna  1605  po  sedmiměsíčné  nemoci 
v  21  roce  věku  svého. 

Veliké  neštěstí,  jež  jej  od  všech  stran  svíralo,  nebylo  ale  s  to, 
duši  jeho  zkormoutiti ;  jak  každá  mravní  a  silná  povaha  hledal  útěchu 
v  neunavené  činnosti  a  odhodlal  se  zase  účastenství  bráti  ve  věcech 
veřejných  vlasti  své.  Působení  jeho  v  době  sporu  mezi  Rudolfem  a 
Matyášem  jest  známé.  Když  ale  mírné  jeho  rady  ani  u  vlády,  ani  u 
stavův  náležitě  slyšány  nebyly  a  on  pohromu  tušil,  která  z  ustavičných 
rozbrojňv  na  země  české  přijíti  musí,  vzdaloval  se  víc  a  více  veřejnosti. 
Dcery  jeho  byly  již  provdány :  Helena  za  Jiřího  z  Náchoda  a  Bohunka, 
starší  dcera,  za  Hynka  z  Vrbna,  který  ale  dne  10.  únova  1614  náhlou 
smrtí  uchvácen  byl,  načež  se  provdala  za  Zykmunda  z  Teuffenbachu, 

Sedě  nám  na  statku  svém  cítil  se  opuštěným  v  světě  šírém. 
Nemajíc  více  zalíbení  v  pletichách  času  nakaženého,  odhodlal  se  k 
čtvrtému  sňatku,  aby  poslední  dobu  života  svého  v  kruhu  rodinném 
stráviti  mohl.  Pojal  za  manželku  stejného  s  ním  stáří  Kateřinu  z 
Valdšteina,  vdovu  po  ušlechtilém  Smilu  Osovském  z  Doubravic,  dne 
22.  června  1614.    V  prosinci  téhož  roku  žádal  císaře  o  propuštění,  z 

1601,  aby  ona  povinnost  na  něj  vložena  nebyla:  „Nejmilostivější  císaři!  Poněvadž 
od  mnoha  drahně  let  v  soudu  zemském  markrabství  Moravského  jsem  sedal  a 
posavad  sedám  a  v  té  radě,  když  jest  to  naučení  s  uzavřením  bedlivým,  že  a 
dobrým  sirotka  toho  jest,  aby  panu  Karlovi  z  Žerotína  ten  sirotek  i  s  statkem  k 
ručení  puštěn  byl,  jsem  se  přimlouval;  kdybych  něco  toho  proti  tomu  a  svobodám 
těm,  kteréž  jsou  předkové  moji  měli,  a  Vaše  císařská  milost  jakožto  král  Český 
a  markrabě  Moravský  ráčili  jste  nám  toho  milostivě  potvrditi,  že  bych  proti  té 
povinnosti  a  přísaze  své  nemálo  učinil,  z  čehož  bych  se  jakož*  proti  Vaší  císařské 
milosti  pánu  svému  nejmilostivějšímu,  tak  také  i  proti  té  své  povinnosti  neřád  v 
ničemž  nejmenším  ničehož  toho  nedopustil."  V  této  omluvě  vězí  obvinění  císaře, 
že  proti  řádu  zemskému  jedná! 
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úřadu  hejtmanství,  jež  také  obdržel,  načež  dne  26.  února  1615  hodnosti 
své  se  vzdal.  V  době  vzpoury  odbojných  stavftv  českomoravských  za 
Ferdinanda  II.  musil  Karel  kalich  hořkostí  dokoná  vypíti.  On,  který 
po  celý  věk  svůj  pro  svobodu  náboženskou  a  práva  země  bojovaL  pode- 
zříván pak,  že  jest  nepřítelem  země,  jelikož  proti  králi  jednati  nechtěl ! 
Když  Albrecht  z  Valdšteina  a  pan  Jiří  z  Náchoda  vojska  od  odbojných 
stavftv  najatá  ven  ze  země  vedli1),  viněn  Karel  zároveň  s  kardynálem 
a  Karlem  z  Lichtenšteina,  že  on  o  zrádě  té  věděl  a  když  oni  to  zapírali, 
vyhrožováno  jim,  že  s  nimi  totéž  se  učiní,  co  se  stalo  v  Praze  Sla- 
vatovi  a  Martinicovi. 

Třetího  mřje  1619  dán  Karel  i  u  vězení  pode  stráží  100  jezdcův ; 
byl  ale  brzo  propuštěn.  Žádná  moc  nebyla  s  to,  Žerotína  od  věrnosti 
ku  králi  odvrátiti.  Když  Bedřich  falckrabě  sám  v  Brně  na  něho 
doléhal,  aby  se  přidal  k  jeho  straně,  neučinil  toho  praviv:  „Nad 
život  a  nade  všechny  výhody  zemské  vážím  sobě  cti  rodinné  a  raději 
volím  umříti,  nežli  potomkům  svým  poskvrnu  zpronevěřilosti  co  dědictví 
zanechati. u  Jako  prorok  předpovídal  falckraběti  všechno  neštěstí,  kteréž 
pak  i  následovalo,  a  žádal  neohroženě  na  něm,  aby  české  koruny  se 
vzdal.  Když  pak  bitva  Bělohorská  moc  odbojných  stavuv  překonala, 
a  strašná  odměna  odbojníky  dostihla,  tu  hleděl  císaře  k  mírnosti  na- 
kloniti, ač  marně :  šlechta  odbojná,  nejvíce  protestantská,  ze  země  vypo- 
vězena, pak  i  ti,  kteří  nebyli  mezi  odbojníky,  když  víry  protestantské 
odříci  se  nechtěli.  Jen  Karlovi  z  Žerotína  dáno  dovolení  na  Moravě 
zůstati,  jelikož  Ferdinand  uznával  zásluhy,  které  on  si  byl  o  dům 
Habsburský  získal.  Karel  ale,  chtěje  i  trpkosti  vy  manství  se  svými 
druhy  náboženskými  sdíleti,  prodil  statky  své  A1  brechtovi  z  Valdšteina, 
vyjma  Přerov,  jejž  si  byl  nechal,  a  odebral  se  do  Vratislavi.  Prodlel  tam 
několik  let;  ale  táhla  jej  touha  po  milené  Moravě  zase  do  Přerova, 
kdež  také  dne  9.  října  1636  zemřel,  dosáhnuv  72  rok  věku  svého. 
Tělesné  pozůstatky  odvezeny  jsou  do  rodinné  krypty  v  Brandejsi  nad  Orlicí. 

Mohli  jsme  pro  nedostatek  místa  jen  nejdůležitější  události  ze 
života  Žerotínova  zde  uvésti :  neb  obšírný  životopis  o  něm  psáti,  nepo- 
stačovalo by  několik  svazkův. 

Zásluhy  jeho  o  Moravu  jsou  neocenitelné ;  musíme-li  jej  v  politickém 
ohledu  stavěti  na  roven  s  panem  Ctiborem  z  Cimburka,  jehož  u  správě 
země  následoval,  také  přiznati  se  musíme,  že  v  umění  diplomatickém 
a  všestranné  vzdělanosti  jej  převyšoval:  ont  byl  největším,  nejslav- 
nějším mužem,  jehož  Morava  zrodila.  Snahy  a  činy  jeho,  vlasteneckou 
řeč,  dobré  a  starobylé  řády  země  zachovati,2)  odpadnutí  od  vlasti  a 

*)  Pro  stav  stran  tehdejších  jest  zajímavá  pozorování,  jak  rozdílně  se  chovali 
členové  jedné  a  též  rodiny.  Karel  z  Žerotína,  ač  snahy  katolické  nefedroval,  byl 
přece  proti  ozbrojenému  odporu  proti  Ferdinandovi;  Švakr  jeho  Albrecht  z  Vald- 
fttina  a  zet  Jilí  z  Náchodu  stáli  zřejmé  proti  stavám,  kdežto  Ladislav  Velen  z 
Žerotína  onoho  roku  (1619)  byl  hejtmanem  a  všechny  kroky  stavflv  proti  Ferdi- 
nandovi řídil.  —  Valdštem  a  Náchod  jsou  od  sněmu  1619  držaného  ze  země  vy- 
vezeni „pro  jejich  oukladné,  neupřímné  a  lstivé,  zlé  a  škodlivé  obmysly  a  přeci - 
není,  je  všechny  ...  na  věčnort  vypovídáme;  tak  aby  se  z  nich  žádný  nikdy 
do  markrabstvi  tohoto  Moravského  na  časy  budoucí  a  věčné  nenavracoval.4* 

*)  Když  roku  1613  k  rozkazu  dvorskému  vklad  do  desk  proti  řádu  zemskému 
učiněn  byl,  vytrhnul  Karel  dotyčné  listy.  Když  zemský  soud  Český  nález  jeden, 
s  kterým  strana  spokojena  nebyla,  na  císaře  ku  proskoumání  vznesl,  káral  Karel 
toto  počínání  v  dopisu  k  panu  z  Budova  přísně,  vytýkaje  Čechům,  že  sami  svobody 
své  v  šanc  dávají. 
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bažení  po  cizotě  překaziti,  Šlechtu  k  mírnému  ale  rozhodnému  há- 
jení ústavy  pohnouti,  ujišťují  mu  po  věky  věkfiv  slavnou  a  vděčnou 
pamět  mezi  Moravany,  kteráž  nevyhyne,  pokud  poslední  Moravan 
v  hrob  vložen  nebude.  Sám  jsa  znalcem  mnohých  literatur  cizoja- 
zyčných s  velikou  horlivostí  pěstoval  literaturu  vlasteneckou  co  zna- 
menitý spisovatel  a  štědrý  spisovatelův  podporovatel.  Známot, 
kterak  mimo  jiné  vřele  podporoval  slavného  našeho  Komenského,  jenž 
na  statku  Žerotína  v  Klokotech  roku  1622  psal  cituplné  své  dílo: 
Labyrint  světa  a  ráj  srdce.  Jen  malá  část  nadějí  jeho  se  vyplnila: 
nejmilejší  plány  jeho  byly  zmařeny. 

Po  celý  věk  mužský  pracoval  o  zachování  svobod  zemských  a  musil 
se  toho  dožíti,  že  právě  tyto  svobody  úplně  jsou  zničeny  a  že  absolutismus 
na  zříceninách  řízení  zemského  stany  své  rozbil.  Nicméně  ale  zůstane 
pamět  jeho  slavnou  a  svatou  a  vděčné  potomstvo  hledíc  k  tomu,  co 
všechno  působil,  litovati  jen  musí,  že  přechmaty  vrstevníků  jeho  nedaly 
vzniku  všemu,  co  veliký  jeho  duch  před  sebe  byl  bral.  Chvála  veliká, 
kterou  historie  Žerotínovi  uděluje,  jest  zároveň  těžkou  obžalobou  těch, 
kteří  před  bitvou  Bělohorskou  a  po  ní  na  rozkotání  starých  poměrů 
pracovali  a  věci  podnikli,  jež  kvetoucí  stav  zemí  českých  na  staletí 
zmařily.  * 
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Jfcéhož.času,  když  Karel  z  Žerotína  co  soudce  v  soudě  panském  za- 
sedal, rozličná  práva  byh  na  Moravě  platná,  která  historickým  vývo- 
jem bud  z  vnitra  národa  samého  se  vyvinula  aneb  zevnějším  vlivem 
ustanovena  byla.  Již  kniha  Tovačovská  praví  na  str.  21.  „Ale  práva 
jsú  v  zemi  rozličná,  jedna  ješto  slušie  k  dědičným  zbuožiem;  druhá 
k  manskému  právu  markrabinu,  biskupovu;  třetie  duchovnie;  čvrtá 
městská;  pátá  o  služebné  věci."  Ještě  určitěji  o  rozličnosti  práv  v 
Markrabství  Moravském  pronáší  se  kniha  pana  Ctibora  z  Drnovic: 
„Ale  práva  jsú  v  zemi  Markrabství  Moravském  rozličná;  jedna  ješto 
sluší  k  dědičným  zbožím,  to  jsou  práva  zemská;  druhá  manská  mar- 
krabina ;  třetí  biskupova  manská ;  čvrtá  maršálkova  manská ;  pátá 
duchovní;  šestá  městská;  sedmá  o  služebné  věcitó  (fol.  25).  Avšak 
platila  zásada,  kterým  právem  kdo  začal,  s  tím  ve  při  postupo- 
vati musel. 

Nejdůležitější  část  těchto  práv  byla  ovšem  práva  zemská,  která 
se  vztahovala  k  dědičnému  zboží  movitému  i  nemovitému  a  na  nichž 
zasedával  a  pravdu  od  křivdy  rozeznával  soud  panský. 

Počátkové  práva  zemského  a  soudu  panského  zasahují  do  nejdáv- 
nějších dob  naší  historie.  Diplomatář  Moravský  dosti  často  zmiňuje  se 
o  „jus  terrae"  (právo  zemské)  a  „judicium  provinciale"  nebo  „judicium 
nobilium"  (soud  panský);  působivost  toho  jus  terrae  a  judicium  nobi- 
lium  byla  tatáž  jak  později  práva  zemského  a  soudu  panského.  Ovšem 
že  formy,  které  ono  právo  na  sebe  bralo  a  kterými  soud  panský  se 
spravoval,  během  časftv  se  měnily;  nicméně  ale  zůstaly  základy  obou 
neporušeny  a  věk  Žerotínův,  jenž  se  honositi  mohl,  že  práva  zemská 
vedle  jich  zdokonalitelnosti  pozvednul  na  vysoký  stupeň  vývoje,  předce 
nebyl  s  to,  něco  podstatného  na  nich  změniti.  Neb  byl  strážcem  toho 
práva  soud  panský,  který  záležel  ze  soudců  samostatných,  od  žádného 
odvislých.  S  tímto  soudem  panským  úhlavně  jest  nám  činiti  a  protož 
jemu  výhradně  naši  rozpravu  věnovati  chceme,  aby  všichni,  jimž  na 
věci  záleží,  do  obsahu  zápisů  Žerotínových  o  soudě  panském  úplné 
vniknouti  mohli. 

Soud  panský  byl  jediný  soudní  úřad,  který  rozsuzoval  všechny 
rozepře  týkající  se  statků  deskových,  tedy  statků  šlechty  a  měst  krá- 
lovských. Co  se  týče  peněz,  žádný  k  soudu  zemskému  z  menší  sumy 
než  čtrnácti  kop  groši  poháněti  se  nemohl,  léčby  pán  poháněl  aneb 
pán  poháněn  byl,  poněvadž  stav  panský  k  žádnému  jinému  soudu  než 
k  panskému  nepříslušel  (Ž.  str.  244).  Teprve  později  rozšířila  se  kom- 
petence soudu  p.,  že  i  zločiny  rozsuzoval. 

Jméno  své  obdržel  soud  panský,  jenž  na  právě  zemském  zasedal, 
od  toho,  že  prvotně  jen  cleno véjtavů  panského  soudci  zemskými  býti 
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mohli.  Rytířstvo  se  dostalo  do  soudu  zemského,  když  král  Vladislav  k 
prosbě  stavu  rytířského,  aby  podlé  příkladu  stavů  českých  také  několik 
rytířův  do  soudu  panského  přijato  bylo,  k  tomu  svolil.  Stalo  se  to  r. 
1492,  kdež  ustanoveno,  aby  soud  panský  záležel  ze  čtrnácti  osob  stavu 
panského  a  ze  šesti  osob  stavu  rytířského  a  sice  tři  z  kraje  Olomúc- 
kého a  tři  z  kraje  Brněnského. 

Od  té  doby  zrušen  starý  obyčej,  dle  kterého  členové  rodu  pan- 
ského při  zahájeném  soudu  do  stolic  vstupovati  a  v  nich  sedati  mohli, 
bud  k  soudu  anebo  k  poslouchání,  a  počet  soudcův  ze  stavu  panského 
obmezen,  jak  dotčeno,  na  14  osob.  Téhož  roku  1492  složen  soud,  jak 
list  krále  Vladislava  praví:  „Item  tyto  osoby  jsou  vybrány  k  soudu: 
pan,  hejtman,  pan  maršálek,  pan  komorník  Olomúcký,  pan  komorník 
Brněnský,  pan  sudí  Olomúcký,  pan  sudí  Brněnský,  biskup  byl-liby  pán. 

A  tito  páni  krom  úředníkův :  pan  Lichtenstejnar,  nebo  syn  jeho ; 
pan  Albrecht  Letovský ;  pan  Jan  z  Dube ;  pan  Albrecht  z  Šternberka ; 
p.  Boček  z  Polné;  p.  Jan  z  Lomnice;  p.  Boček  z  Bouzova;  p.  Karel 
z  Vlašimě;  p.  Ladislav  z  Bozkovic;  p.  Zygmund  Osovský;  p.  Jiřík 
Osovský ;  p.  Hynek  z  Ludanic ;  p.  Vácslav  Veverský ;  p.  Jan  Žerotinský ; 
p.  Ctibor  Světlovský;  p.  Jindřich  Tunkl. 

Item  z  rytířstva,  z  Olomúckého  kraje:  p.  Šarovec,  p.  Vilém  Te- 
taur,  Jaroš  z  Zástřizl.  A  z  Brněnského  kraje :  Zygmund  Valečky,  Ko- 
ňas  z  Vydři  a  Blud  z  Králic." 

Co  se  týče  biskupa  Olomúckého  sedával  v  soudě  z  práva,  byl-li 
členem  rodu  panského,  jinak  jen  z  milosti  pánův.  Kn.  Tov.  o  tom 
praví  na  str.  122  takto:  „A  jestliže  jest  biskup  Olomúcký  pán,  z  rodu 
panského,  tehdy  z  práva,  ač  chce,  jmá  v  soudu  sedati ,  ne  jako  biskup, 
ale  jako  pán  zemský,  a  jmá  jmieti  po  právej  straně  hajtmanově  miesto." 
Jelikož  ale  biskup  Olomúcký  pro  důstojenství  své  veliké  vážnosti  po- 
žíval, tak  že  při  sjezdích  obecných  zemských,  jak  kn.  Tov.  na  str.  121 
praví,  páni  nejprve  k  biskupovi  pro  poctivost  se  sejdou  a  pakli  se  co 
od  země  piše,  biskup  napřed  státi  má;  „protož  vždy"  praví  kn.  Tov. 
dále  na  str.  122,  „kapitola  Olomúcká  toho  hleděti  jmá  pro  mnohé 
velké  příčiny,  aby  vždy  při  tom  biskupstvie  byl  biskup  z  řádu  pan- 
ského, člověk  dobrý,  znamenitý." 

Co  biskup  seděl  biskup  Olomúcký  jen  tehdáž  v  soudě,  jak  kn.  Tov. 
na  str.  121  praví,  „když  král  a  pan  země  v  soudu  sedí,  tehdy  kněz 
biskup  také  seděti  muož  po  pravé  straně  a  súditi,  však  přísahu  též  k 
soudu  jako  jiný  učinie." 

Velmi  zajímavé  jednání  stran  uvedení  biskupa  do  soudu  panského 
nachází  se  v  těchto  zápisích  na  str.  236—241.  Když  se  jednalo  totiž 
o  přijití  kardynala  Dietrichštejna  biskupa  Olom.  do  soudu  zemského, 
pronesl  se  Karel  z  Žerotína  takto:  „pořádek  náš  s  sebou  to  přináší, 
aby  biskup,  byl-liby  pán,  z  práva  v  soudu  sedal,  ne  proto,  že  bisku- 
pem jest,  než  proto,  že  pánem  jest,  poněvadž  soud  náš  od  sta- 
rodávna jest  soud  panský  a  páni  v  něm  sedati  mají.  Ač 
pak  koli  v  knize  pana  Ctibora  z  Cimburka  jinač  Tovačovského  zjevně 
se  dokládá,  že  biskup  má  v  soudu  sedati,  byl-liby  pán  zemský  a  to 
slovíčko  „zemský"  bezpochyby  se  vztahovalo  na  rody  panské  Moravské, 
dokud  ještě  Rakušané  a  jiní  Němci  tak  mezi  nás  se  nezmíšeli ....  že 
biskupové,  kteří  jsou  páni  zemští  z  práva,  kteří  pak  nejsou  páni  zemští, 
z  samé  toliko  milosti  do  něho  bráni  bývají." 

Byloli  nějaké  místo  soudce  uprázněno,  dosazováno  bylo  od  stavu 
panského  s  vůlí  pána  země ;  kdežto  před  kralováním  Jiřího  z  Poděbrad 
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soud  panský  bez  svolení  králova  sám  se  doplňoval;  páni  totiž  vybrali 
osobu  takového  úřadu  hodnou  a  podali  ji  králi  k  potvrzení.  Uprázdni- 
lo-li  se  místo,  jež  zaujímal  rytíř,  vyzváni  jsou  rytíři  od  pánův,  aby 
těmto  tři  osoby  ponavrhli,  z  nichž  pak  stav  panský  jednu  vybral  a  ku 
potvrzení  na  krále  vznesl.  Před  rokem  1531  mohli  i  dva  rodní  bratři 
v  soudu  zasedati;  téhož  roku  ale  stavové  na  sněmu  Jihlavském  usta- 
novili takto:  „Jakož  na  tento  čas  z  rodů  panských  některých  dva  bratři 
v  soudu  sedají,  ti  aby  předce  seděli,  pokudžby  z  soudu  odpuštění  nevzali 
a  z  něho  dobrovolně  nevysedli;  než  napotom  aby  dva  bratři  v 
soudu   zemském  nesedali."  (Sněm.  p.  kn.  I.  99.) 

Byl-li  kdo  na  svrchu  dotčený  způsob  na  místo  soudce  dosazen, 
obdržel  o  tom  zprávu  skrze  list  královský,  v  němž  zároveň  mu  naří- 
zeno bylo,  aby,  když  soud  držán  bude,  k  němu  najíti  se  dal.  Když  se 
novojmenovaný  soudce  do  města,  kdež  soud  zahájen  byl,  dostavil,  po- 
slány k  němu  dvě  osoby  stavu  rytířského,  aby  mezi  soudce  se  dostavil. 
Tu  byl  obyčej,  že  nový  soudce  se  vymlouval  rozličnými  příčinami;  na 
druhý  den  opáčeno  poselství,  načež  k  rozkazu  soudu  do  soudnice  vešel. 
Jak  mile  vstoupil,  oslovil  jej  hejtman  anebo  jeho  místodržící  touto  formulí 
obvyklou:  „Pane  N.  N.  Jich  Milosti  znajíce  hodnost  osoby  vaší,  též  i 
na  poručení  J.  M.  Císařské  vás  do  soudu  bráti  ráčí ;  vstupte  do  šraňku 
a  povinnost  obyčejnou  vykonejte."  Takto  oslovený  začal  se  skromně  vy- 
mlouvati, že  toho  důstojenství  hoden  není  pro  malé  vědomosti  své. 
Soud  ale  nikdy  ovšem  takových  výmluv  nepřijal,  načež  nový  soudce  do 
šraňku  vstoupil,  přísahu  od  nejv.  pisaře  předčítanou  prostovlasý  a  zdvi- 
hna  dva  prsty  složil,  načež  mu  od  nejv.  komorníka  místo  vykázáno 
bylo.  Nebyl-li  lačným,  nemohl  přisahati  a  přísaha  odložila  se  na  jiný 
den.  Přísaha  zněla  v  tato  slova:  „Slibuji  a  přisahám  Pánu  Bohu,  Matce 
Boží  i  všem  svatým  a  Nejjasnějšímu  knížeti  a  pánu  panu  N.  N.  Čes- 
kému králi  a  markrabí  Moravskému,  že  chci  a  mám  v  soudu  a  právě 
zemském,  chudému  i  bohatému,  duchovnímu  i  světskému,  což  nejdál 
rozum  můj  snésti  můž,  nehledíc  na  přízeň,  ani  na  nepřízeň,  ani  na 
žádné  dary,  soud  spravedlivý  činiti,  pravdu  velebiti  a  křivdu  tupiti. 
Tak  mi  Pán  Bůh  pomáhej,  Matka  Boží  i  všickni  svatí." 

Protestante  a  bratři  vynechávali  slova  „Matce  Boží  i  všem  sva- 
tým," oč  mezi  nimi  a  katolíky  často  rozstrky  bývaly,  tak  že,  když 
byla  většina  soudcův  katolická,  někdy  i  přísaha  bez  slov  „Matce  Boží" 
atd.  za  neplatnou  se  vyhlašovala.  Teprve  sněm  léta  1608  ustanovil 
stran  přísahy  takto:  „Co  se  přísahy  té,  kteráž  v  řízení  zemském  ve- 
psána jest,  dotýče,  ta  má  slovo  od  slova  předce  zůstati.  Však  žádný  z 
panův  obyvatelův,  kterýžby  nad  tím,  aby  Matce  Boží  a  všem  svatým 
přisahal  a  pomoci  od  nich  žádal,  obtížené  svědomí  by  měl,  nemá  k  vy- 
říkání  těch  slov  žádným  způsobem  nucen  býti;  než  kdyžby  jen  pánu 
Bohu  a  pánu  země  přísahu  učinil  a  z  jiných  slov  v  též  přísaze  obsa- 
žených žádného  nevypustil,  má  ta  přísaha  od  něho  přijata  býti."  (Sněm. 
p.  kn.  II.  str.  394.)  Kn.  Tov.  již  horlivý  husita  sepsal,  obsahuje  též 
slova  „matce  Buožie  i  všem  svatým."  (str.  47). 

Původně  soudcové  zemští  žádné  přísahy  nečinili;  teprve  za  krále 
Jiřího  ustanovena  jest,  jakž  kniha  Tov.  o  tom  na  str.  47  praví :  „A  ta 
přiesaha  nebývala  prvé  na  paních,  než  za  krále  Jiřieho  páni  k  nie  svo- 
lili a  již  na  věčnost  díti  se  jmá  a  stala  se  léta  1464  najprv  v 
Olomúci." 

Hodnost  soudce  trvala  pravidelně  doživotně;  soudcem  přestal  ale 
býti  každý,  kdož  pro  důležité  příčiny,  jako  dlouho  trvající  churavost, 
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od  soudu  propuštění  obdržel,  anebo  do  tejné  rady  povolán  byl,  anebo 
ven  ze  země  se  vystřhoval.  Pády,  že  někdo  ze  soudu  vysazen  byl,  byly 
řídké.  Roku  1611  propůjčil  král  Matyáš  soudcím  zemským  tytul  „rad 
královských"  což  soudu  Svatokunhutskému  v  Brně  ohlášeno  a  od  něho 
vděčně  přijato  bylo. 

Při  důležitosti,  kterou  soud  panský  do  sebe  měl,  není  se  co  di- 
viti, že  králové  k  tomu  hleděli,  aby  sobě  jmenováním  soudců  vlivu  na 
soud  dobyli.  Pokoušeli  se  o  to,  aby  soud  měl  pouze  právo,  navrhovati 
osoby  k  soudství  a  král  aby  je  jmenoval.  Stalo  se  to  r.  1581  a  1590, 
že  král  Eudolf  na  sněmu  žádal,  aby  soud  bez  vůle  a  vědomí  krále 
žádné  osoby  co  soudce  nepřijímal;  stavové  to  ale  odepřeli  a  kterak 
žárlivě  práva  svého  hájili,  o  tom  podávají  také  tyto  zápisky  doklady 
na  str.  162. 

Jakož  král  neměl  práva,  dosazovati  místa  soudcův,  taktéž  nebylo 
žádnému  dovoleno,  od  nálezu  panského  ku  králi  se  odvolati.  Památná 
jsou  v  tom  ohledu  slova  Ladislava  Velena  z  Žerotína,  jež  on  do  svého 
cestopisu  vložil:  „sexto  Jan.  anno  1590  Olomutium  profectus  sum.  Ubi 
proceribus  Moraviae  plerisque  congregatis  aliquot  processus  judiciorum 
in  curia  provinciali  vidi.  Durante  actu  stabat  puer  in  scamno  strictum 
ensem  tenens.  Nullus  a  dieta  sententia  ad  alium  judicium 
sub  capitis  poena  provocare  audet.* 

A  kn.  Tov.  praví  na  str.  27:  „Také  práva  svá  země  jmá  svo- 
bodná beze  vší  překážky  pána  svého  a  všelijakého  odvolanie  ani  k 
císařově  milosti  ani  k  svému  vlastniemu  pánu." 

Uvázal-li  se  nový  král  v  držení  Moravy  potvrdiv  dříve  svobody 
země  a  přijav  hold  obyvatelův,  bylo  první  jeho  povinností,  dbáti  o 
puštění  práva  a  dosazení  soudu,  a  za  to  mu  dávána  byla  berně.  „Má 
se  starati  o  práva  země"  praví  Ctibor  z  Drnovic,  „aby  puštěny  byly  a 
průchod  svůj  aby  míti  mohly,  a  má  se  ptáti  nejprv  na  úředníky  zem- 
ské, kteříž  na  právě  seděti  mají,  nebo  bez  práva  toho  zřízení 
jiné  za  nic  nestojí."1) 

Právo,  kteréž  při  soudě  panském  rozsuzováno  bylo,  nezakládalo  se 
na  paragrafovaném  zákonníku,  nýbrž  se  hledalo  a  tudiž  i  nalézalo. 
Rozsudky  soudu  či  nálezy  panské  vynášely  se  podlé  podobných  přede- 
šlých pří  a  mohl  tedy  každý,  porovnávaje  svou  věc  s  tou  neb  onou 
předešle  již  rozsouzenou  věděti,  jaký  asi  nález  stran  jeho  pře  učiněn 
bude,  čímž  nejen  že  právní  vědomí  u  jednotlivců  se  utužovalo,  nýbrž 
jedenkaždý  i  mohl  potěšitelného  přesvědčení  nabýti,  že  i  on  k  vyvíjení 
práva  pfisobí  a  účinkuje.  V  tom  smyslu,  že  právo  se  hledalo  v  přede- 
šlých podobných  pádech  a  se  neustanovalo  podlé  psaných  zákonů,  praví 
kniha  Tovačovská,  „že  se  (soud)  právy  psanými  nespravuje,  než  oby- 
čeji svými  starodávními  a  slyšeniem  stran  a  pře,  kteráž  se  od  stran 
ličie."  V  tomtěž  smyslu  se  vyjadřuje  Ctibor  Drnovský  piše  o  knize  své: 
„A  ne  aby  tato  práva  Moravské  země  byla;  nejsou.  Neb  v  tomto  mar- 
krabství  psanými  právy  se  nespravují  při  soudu  zemském,  jako  v  jiných 
zemích,  než  podle  žaloby  a  odporu  a  důvodů  z  hlav  na  své  přísahy 
rozsudek  i  nálezy  činiti  mají."  Proto  prý  tuto  knihu  sepsal:  „kdož 
starý  nález  čísti  káží  ku  pomoci  své  při,  a  že  se  jest  prvé  o  takovou 
věc  stal,  tehdy  dobře  jest  pro  pamět  panům  soudcím,  a  řídko  od  toho 
padne,  léčby  se  tato  pře  s  onou  v  něčem  dělila." 

])  Kniha  Tov.,  která  totéž   místo  na  str.  27.  uvádí,  má  patrně   chybu  tisku 
pravíc:  „neb  bez  práv  a  toho  zřízenie  jiné  za  nic  nestojí  aniž  jest  trvavé." 
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Hlavní  moc  soudu  panského  spočívala  v  tom,  že  od  jeho  rozsudku 
ěi  nálezu  nebylo  žádného  odvolání.  Tato  okolnost,  jakož  i  právo  soudu, 
že  osoby  na  uprázdněná  místa  soudcovská  sám  dosazovati  mohl,  dávaly 
mu  jakési  vlastnosti  suverenity,  kteráž  dovršena  byla  tak  zvanou  „svo- 
bodou v  soudě  panském,  již  kn.  Tov.  str.  120  v  tato  slova  definuje: 
„A  mohu  svá  zřízenie  opraviti,  ujíti  a  přičiniti,  jako  lidé  svobodní, 
ač  jest  všech  k  tomu  vuole  a  svolenie  a  v  velikých  věcech  královské 
potvrzenie."  Tato  tak  zvaná  svoboda  v  soudě  panském  propůjčovala 
soudu  téměř  neobmezenou  moc  a  protož  hleděli  králové  k  tomu,  aby 
tento  článek  ústavy  zemské  bud  zrušen  anebo  alespoň  obmezen  byl. 
Když  na  sněmu  Znojemském  držaném  léta  1535  se  jednalo  o  nápravu 
zřízení  zemského,  pokoušel  se  král  Ferdinand  I.  o  to,  aby  dotčený 
článek  v  platnosti  obmezen  byl. 

Psal  stavům  strany  artykule  onoho  takto: 

„Na  druhý  artykul  o  svobodě  soudu  zemského  J.  M.  K.  proti 
tomu  býti  neráéí,  aby  v  Markr.  Mor.,  jakož  i  jinde  za  obyčej  jest, 
právo  svobodné  býti  nemělo;  než  aby  stavové  chtěli  sobě  zřízení  svá 
bez  zvláštního  povolení  J.  M.  K.  napravovati,  ujímati  i  přičiniti,  toho 
J.  K.  M.  dopustiti  neráčí,  neb  i  jinde  se  tak  zachovává.-  Než  když  by 
stavové  příčiny  hodné  uznali,  žeby  potřebí  bylo,  práva  neb  zřízení  na- 
praviti a  J.  M.  K.  to  od  nich  oznámeno  v  čas  bylo,  J.  M.  znajíc  hodné 
příčiny  ráčí  se  k  nim  milostivě  zachovati  a  sněm  obecní  nicméně  jako 
do  Jihlavy  a  ted  opět  sem  do  Znojma  o  napravení  práva  položiti  a  což 
tak  s  jistým  vědomím  a  vůlí  J.  M.  K.  vyhledáno  a  napraveno  bude, 
při  tom  má  zůstaveno  býti."  A  když  stavové  nepopustili  a  na  svém 
zůstali,  vzkázal  jim  král:  „Což  se  toho  artykule  o  svobodě  soudu  a 
zřízení  činění  dotyce,  jak  jsú  ten  artykul  mezi  jiné  artykule  při  na- 
pravení práva  postavili,  J.  M.  K.  ráčí,  aby  na  místo  toho  artykule 
tento  dolepsaný  artykul  postaven  byl,  že  právo  Mark.  Mor.  a  soud  v 
soudních  věcech  svobodné  právo  jest,  jakž  od  starodávna  bylo.  Než  což 
se  zřízení  nových  činění  neb  napravování  dotyce,  když  by  jaké  zřízení 
neb  napravování  učiniti  chtěli,  to  aby  J.  M.  K.  posláno  a  prvé  uká- 
záno bylo  a  k  čemuž  by  J.  M.  K.  tak  povoliti  a  jim  to  potvrditi  ráčil, 
má  stále  držáno  býti  a  jinače  nic."  (Kopiář  sněm.  fol.  67.  69.) 

Kopiář  sněmovníma  ale  k  tomuto  dopisu  královu  připsáno :  „Ale 
tomu  artykuli  stavové  se  zpřeli  a  k  tomu  povoliti  nechtěli."  A  protož 
skutečně  vešel  tento  artykul  do  zřízení  zemského  tištěného  1.  1545, 
kdež  se  nachází  na  listě  V11L;  a  nad  to  více  přijat  také  do  usnesení 
sněmu  Brněnského  držaného  1.  1550,  kdež  v  úplném  znění  kn.  Tov. 
na  listě  13  napsán  jest.  Ač  stavové  svého  práva  dosti  obezřetně  hájili, 
předce  se  podařilo  králům,  kteří  sobě  věděli  zjednati  mocnou  stranu 
mezi  stavy,  že  článek  o  svobodě  v  soudě  panském  do  zřízení  tištěného 
1.  1562  a  tím  méně  do  zřízení  z  roku  1604  nevešel.  Nicméně  ale  soud 
panský  rázně  zastával  práva  svá;  považoval  je  za  nedotknutelná,  tak 
že  soud  Brněnský  postní  1.  1596  se  pronesl,  „že  J.  M.  Císař  proti 
pořádkům  našim  na  odpor  rozkazovati  nemůže,  „(Viz  tyto  záp.  str.  29) 
A  ještě  důrazněji  vyjádřil  se  soud  Holom.  léta  1600  ústami  Karla  z 
Žerotína:  „pán  náš,  poněvadž  nám  přísahu  učinil,  také  nad  našemi 
zvyklostmi  a  starobylými  obyčeji  ruku  držeti  ráčí."  (Tamtéž  str.   239.) 

Důležitost  soudu  panského  nezáležela  ale  pouze  v  neobmezeném 
vlivu  na  ryze  soudní  a  právní  věci;  soud  zemský  byl  zároveň  s  nej- 
vyššími úřadníky  zemskými  nejdůležitějším  sborem  rozhodujícím  o  všech 
znamenitějších  věcech,  které  země  se  tykaly,  zvláště  v  době,  když  sněm 
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nebyl.  Kdykoli  nějaká  vážná  věc  od  sněmu  pro  jakékoli  příčiny  vy- 
řízena býti  nemohla,  snesl  se  sněm  na  tom  „aby  ta  věc  nejvyšším 
úředníkům  a  soudcím  zemským  k  vyřízení  odevzdána  byla."  Důležité 
dopisy  mnohokráte  zasýlány  byly  na  soud,  ač  se  ne  soudních,  nýbrž 
politických  a  státních  věcí  týkaly.  Tím,  že  soudcové  potahováni  bývali 
k  poradám  nejvyšších  úředníkův,  zamezeno  každé  rozšiřování  se  byro- 
kracie a  stavové  působili  vždy  na  záležitosti  zemské  vlivem  neodvislých 
mužův  nikomu  něčím  povinných.  Soudci  zemští  se  stali  na  ten  způsob 
radami  země.  Soud  Brněnský  Svatokunhutský  1.  1611,  na  kterém  se 
o  sepsání  majestátu  stran  ty  tule  rad  královských  jednalo,  velmi 
případně  to  vyslovil,  řka :  „aby  týž  majestát  v  lepší  formu  uveden  byl 
a  doloženo  v  něm:  „poněvadž  soudcové  zemští  beztoho  raddy 
naše  zemské  jsou  a  my  zemi  s  raddou  jejich  spravujeme." 
Kterak  zvláště  za  doby  Matyáše  nejvyšší  úřadníci  a  soudcové  často- 
kráte věcmi  politickými  a  státními  se  zanášeti  museli,  o  tom  podá 
druhý  svazek  těchto  zápisů  mnoho  důkazů. 

Soud  zahájen  býval  čtyřikráte  do  roku  a  sice  dvakráte  v  Olomúci 
o  sv.  třech  králích  a  o  svatém  Janu  křtiteli;  dvakráte  v  Brně  druhou 
neděli  postní  a  o  sv.  Kunhutě.  Tento  pořádek  soudův  byl  ale  několi- 
kráte změněn  a  sice  poprvé  r.  1576  při  sněmu  Olomúckém,  kdež  sta- 
vové změnu  času,  kdy  soudy  držeti  se  mají,  navrhli  (sněm.  p.  kn.  IV. 
fol.  127),  kterážto  změna  od  krále  Rudolfa  1.  1578  potvrzena  byla. 
Tato  změna  se  tykala  soudu  svatojanského,  svatokunhutského  a  post- 
ního, jelikož  o  těchto  dobách  lidé  nejpilnějšími  prácemi  polními  zane- 
prázdněni jsou.  Ustanoven  tento  pořádek  soudův:  „Soud  Brněnský, 
kterýž  se,  jak  dotčeno,  předešle  o  sv.  Kunhutě  a  nyní  v  neděli  před 
sv.  Vavřincem  držíval,  ten  aby  držán  býval  na  den  sv.  Martina.  A 
trefilo-li  by  se  sv.  Martina  v  sobotu,  tehdy  v  neděli  po  sv.  Martině. 
Soud  Brněnský  postní,  aby  se  v  městě  Brně  v  neděli  Provodní  a  soud 
Svatojanský  Olomúcký  v  neděli  před  sv.  Bartolomějem  držel."  Jen 
soud  Olomúcký  Svatotřikrálský  zůstal  nezměněn.  Nový  tento  pořádek 
trval  do  roku  1583,  ač  i  mezi  tím  ještě  změny  se  daly;  dotčeného 
roku  ale  potvrdil  král  Rudolf  snesení  stavů,  „aby  na  ty  časy  jakž 
předešle  od  starodávna  a  jakž  v  zřízení  starém  Znojemském  zapsáni 
jsou,  soudové  zemští  držáni  bývali."  (Sněm.  p.  kn.  IV.  308).  Zůstali 
tedy  soudové  v  Brně  v  druhou  neděli  postní  a  o  sv.  Kunhutě ;  v  Olo- 
múci o  třech  králích  a  o  sv.  Janě  křtiteli.  Usnesení,  kteréž  stavové 
na  sněmu  1.  1562  učinili,  aby  toliko  dva  soudy  zemské  držány  byly 
a  sice  jeden  v  Holomouci  o  třech  králích  a  druhý  v  Brně  o  sv.  Trojici, 
a  každý  aby  tři  neděle  trval,  nevešlo  v  platnost.  (Sněm.  p.  kn.  III.  195). 

Sluší  znamenati,  že  den  zahájení  soudu  v  době  určité  ustanoven 
byl  starým  zvykem.  Co  se  týče  soudu  svatotřikrálského,  kázala  po- 
vinnost soudcům,  aby  se  na  den  tří  králův,  nebo  pokudžby  jich  v  sobotu 
bylo,  den  potom  do  Olomúce  sjeli  (viz  tyto  zápisy  str.  7.).  Byloli  sv. 
Jana  v  sobotu,  sjeli  se  soudcové  vedle  starobylého  pořádku  teprv  v 
nedělí  (tamtéž  str.  235).  Příčina  toho  byla,  že  pňhonové  první  den  vy- 
hlašováni byli,  což  v  neděli  státi  se  nemohlo,  jelikož  v  neděli  se  ne- 
soudilo. Co  se  týče  soudu  svatokunhutského,  učinil  sněm  1.  1571  toto 
usnesení:  „Poněvadž  tomu  rozuměti,  jakž  v  zřízení  zemském  doloženo, 
že  soud  při  sv.  Kunhutě  držán  býti  má,  když  se  sv.  Kunhuty  v  neděli 
trefí,  jako  léta  tohoto,  že  lidé  na  nedorozumění  někteří  jsou,  hned-li 
tu  neděli  se  sjezditi  k  soudu  mají,  Čí-li  přes  týden;  i  poněvadž  se  to 
tak  zachovávalo  i  sněmem  předešle  vyměřeno  bylo  pro  jarmark,  kterýž 
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o  sy.  Kunhutě  v  Brně  bývá,  když  se  sv.  Kunhuty  v  neděli  trefilo,  že 
přes  týden  potom  v  neděli  teprv  se  k  soudu  přijíždilo  a  v  pondělí 
ráno  půhony  se  vyhlašovali,  ještě  se  toho  při  tom  zanechává  a  všem 
vůbec,  aby  o  tom  vědomo  bylo,  tímto  sněmem  se  předešlé  nařízení 
obnovuje,  tak  abychom  se  vždy  k  soudu  svatokunhutskému  tu  neděli 
po  sv.  Kunhutě  sjížděli  a  v  pondělí  ráno  půhony  vyhlašovány  byly." 
(sněm.  p.  kn.  IV.  32).  Pořádek  tento  změněn  jakž  tyto  zápisky  Žerotínovy 
na  str.  61  praví:  „Pořádek  jest,  abychom  se  k  soudu  tomuto  (svato- 
kunh.)  sjížděli  před  pondělí  po  sv.  Kunhutě  ten  den ;  jestližeby  se  pak 
sv.  Kunhuty  trefilo  v  pondělí,  tedy  přes  týden." 

Soud  zemský  měl  se  držeti  úplné  dvě  neděle;  v  neděli,  pak  ve 
svátky  Matky  Boží  a  apoštolské  se  nesoudilo ;  jiné  svátky  se  nedržely, 
(tyto  zápisky  str.  184.) 

Jelikož  soudy  v  určitých  dobách  roku  se  odbývaly  kdežto  sněmy 
zemské  dle  potřeby  od  krále  se  svolávaly,  mohlo  se  státi  a  stávalo 
se  také,  že  král  naléhající  potřebou  neodbytnou  pohnut  sněm  svolati 
musel  právě  v  době,  které  soud  zahájen  býti  měl.  To  se  velmi  dotklo 
těch,  kteří  nějakou  při  před  soudem  měli.  Protož  stavové  mnohokráte 
na  králi  žádali,  aby  směny  nepokládal  v  doby,  které  pro  soud  určeny 
jsou  a  dotyčné  nařízení  vešlo  také  do  zřízení  zemských.  Později  ale 
vyvinul  se  obyčej,  že,  když  sněm  v  dobu  soudní  svolán  byl,  jeden  den 
se  soudilo  a  druhý  se  sněmovalo,  jak  tyto  zápisy  praví:  „pořádek  jest, 
že  když  se  soud  a  sněm  spolu  trefí,  tedy  jeden  den  že  se  soudí,  druhý 
že  se  sněmuje"  (str.  30.) 

Měl-li  soud  odložen  býti,  než-li  zahájen  byl,  byl  jedině  sněm 
oprávněn,  to  učiniti,  musel  to  však  rozhlásiti  po  zemi;  avšak  bylo 
zapotřebí  k  takovému  odkladu  důležitých  příčin  n.  př.  veřejné  ležení, 
mor,  nepřátelský  vpád,  anebo,  když  značný  počet  soudcův  volen  byl 
bud  k  generálnímu  sněmu  aneb  k  jiné  výpravě  poselské.  Byl-li  soud 
na  tento  spůsob  odložen,  mohl  i  na  jinou  dobu  krom  od  starodávna 
určených  časů  položen  býti,  což  hned  při  ohlášení  odkladu  se  oznámilo. 

Sjeli-li  se  ale  soudcové  k  soudu,  a  nastala-li  nějaká  příčina, 
pro  kterou  soud  měl  odložen  býti,  pak  mohli  to  učiniti;  ale  s  raddou 
a  svolením  těch,  kteří  pře  při  soudu  měli  a  soudcové  byli  povinni  za 
každý  odklad  soudu,  at  se  stal  z  jakýchkoli  příčin,  králi  omluvu  učiniti. 
Sněm  1.  1531  ustanovil  stran  toho  takto:  „Přihodiloliby  se  tedy,  žeby 
se  měl  soud  odložiti,  tehdy  pani  soudce  mají  se  s  těmi,  kteří  se  souditi 
mají,  o  to  snésti"  (Sněm  p.  kn.  I.  103).  Stran  tétéž  věci  snesl  se 
sněm  1.  1537 :  „Což  se  odložení  soudu  dotýče,  na  tom  jsou  se  všickni 
stavové  srovnali,  aby  ta  věc  panům  soudcím  v  moci  byla,  kdyžby  se 
toho  potřeba  poznala  a  soud  odložen  býti  měl,  že  to  jich  Milosti  roz- 
vážiti mají.  A  hned  při  zasedění  soudu  těm,  kteříž  se  souditi  mají, 
oznámiti,  do  kterého  času  souditi  ráčí,  a  na  čem  by  se  snésti  ráčili, 
aby  lidé  o  tom  vědouce  darmo  se  netrávili  (Sněm.  p.  kn.  I.  146). 
Toto  snesení  vešlo  také  do  zřízení  zemského  z  r.  1545,  kdež  vytištěno 
jest  na  listě  71. 

Nemohl-li  se  soud  držeti  za  příčinou,  již  soudcím  odstraniti  možné 
nebylo,  Jak  n.  př.  když  nebylo  hejtmana,  neb  sudího,  bud  že  nemocen 
byl  anebo  žádný  místodržící  od  krále  jmenován  nebyl,  pak  se  čekalo 
k  odstranění  této  nesnáze  na  rozkaz  královský,  avšak  jen  první  den, 
jakž  o  tom  tylo  zápisy  praví:  „že  do  třetího  dne  se  nikdy  soudu  ne- 
odkládá  a  že  nejsme  povinni,  ani  do  druhého  čekati."     Bylof  to  totiž 
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povinností  královou,  věděti,  že  soud  v  určenou  dobu  se  sejde,  a  byl-li 
nějaký  nedostatek  při  nejvyšších  úřednících,  bylo  to  věcí  jeho,  aby  tento 
nedostatek  odstranil. 

Ač  stav  panský  a  rytířský  jen  právo  měli,  aby  z  nich  soudci 
byli  jmenováni  a  ač  tedy  to  se  podobalo  nějakému  privilegium,  předce 
byl  každý  soudce  povinnen,  ku  každému  soudu  dojížděti.  Nemohl-li 
dojeti,  musel  slušnou  a  vážnou  příčinu  udati  a  jí  se  omluviti ;  chtěl-li 
na  déle  trvající  cestu  ven  z  země  se  odebrati,  musel  u  soudu  za  do- 
volenou žádati.  Sněm  1.  1519  ustanovil  takto:  „Páni  a  rytířstvo  v 
soudu  zemském  sedající  nyní  a  budoucí  časy  tak  se  zachovávati  mají, 
jakž  landfrid  ukazuje;  na  dni  jmenované  do  Olomúce  a  do  Brna  aby 
se  sjížděli  a  soud  vysedali,  pokudžby  se  nevzdal  a  odtud  aby  žádný 
neodjížděl,  léčby  pan  hejtman,  pani  soudce  J.  M.  potřebu  něčí  znajíc 
jej  odpustiti  ráčili ;  pakli  by  kdo  nepřijel  a  tak  se  nezachoval,  ten  má 
od  pána  hejtmana  k  druhému  sněmu  obeslán  býti,  aby  před  panem 
hejtmanem  a  pany  soudci  J.  M.  stal  a  tu  má  slibem  zavázán  býti, 
aby  před  králem  J.  M.  se  postavil  na  den,  kterýž  jemu  pan  hejtman 
a  pani  soudce  jmenovati  ráčí  a  toho  slibu  aby  prázden  nebyl,  leč  jej 
král  J.  M.  ruku  daním  propustiti  ráčí".  (Sněm  p.  kn.  I.  12)  Kn. 
Tov.  má  o  tom  ještě  přísnější  rozkaz ;  piše  totiž  na  str.  48 :  „Páni 
právo  zasedúc,  nemají  se  rozjiežděti  .  .  .  Pakliby  který  pán  bez  vuole 
krále,  markrabie,  hajtmana  od  sudu  pryč  jel,  dokudž  by  se  soud  nevzdal, 
ten  v  soud  zase  nejma  vcházeti,  ani  vzat  býti,  ani  v  sudu  seděti,  léčby 
jej  pan  hejtman  neb  páni  znovu  zase  přijali. tt 

K  zahájení  soudu  a  k  platnému  usnesení  čili  vynesení  nálezu 
bylo  zapotřebí  od  r.  1535  nejméně  desíti  soudců;  menší  počet  nálezu 
učiniti  nemohl  (viz  tyto  zápisy  str.  41).  Protož  také  přísně  bylo 
rozkázáno,  aby  soudcové  k  hodině  od  hejtmana  ustanovené  do  soudnice 
se  scházeli,  jakž  na  tom  se  ustanovil  sněm  1.  1519,  kteréžto  ustanovení 
vešlo  do  všech  tištěných  zřízení  zemských.  Mnohem  přísnější  nařízení 
učinil  sněm  1.  1531:  „Jestližeby  pak  který  z  panů  soudci  k  hodině 
od  p.  hejtmana  uložené  k  soudu  nepřišel,  takový  aby  od  panů  soudci 
slovy  potrestán  byl.  A  jestližeby  se  toho  více  dopustil  a  k  hodině 
jmenované  nepřišel  a  slušné  příčiny  neukázal,  aby  slibem  zavázán  byl, 
aby  se  před  králem  J.  M.  postavil,  jako  ten,  který  jest  k  soudu  své- 
volně nepřišel.  Jestližeby  který  z  panův  soudci  bez  povolení  pana 
hejtmana  a  panů  soudci  odjel,  ten  též  má  obeslán  býti  a  slibem  za- 
vázán, aby  se  před  králem  J.  M.  postavil,  jako  ten,  který  jest  k  soudu 
nepřijel.  Také  žádný  z  pánův  soudci  nemá  odcházeti  od  žádné  pře, 
kteráž  se  vésti  počne,  až  se  nález  stane,  a  jest-li  žeby  pan  hejtman 
a  pani  soudce  vidouce,  žeby  se  některý  z  panův  soudci  dopustil  tako- 
vého nepořádku  a  k  soudu  nepřijel  aneb  od  soudu  odjel  a  oni  to  pro- 
hledali a  k  němu  se  podlé  pokuty  svrchupsané  nezachovali,  obec  o 
takovou  věc  bude  se  moci  ku  panu  hejtmanu  a  panům  soudcím  do- 
mluvati"  (Sněm.  p.  kn.  I.  98).  A  že  toto  nařízení  se  přísně  zacho- 
vávalo, o  tom  poučují  nás  tyto  zápisy  pravíce  na  str.  39:  „A  sotva 
jsme  to  vykonali,  že  pan  hejtman  drabanta  pro  nás  poslal,  abychom 
na  horu  do  soudnice  jeli,  kamž  když  jsme  přišli,  dal  nám  oběma  dobrou 
kapitolu  a  artykul  z  zřízení  zemského  čísti  dal,  že  se  páni  soudci  k 
hodině  od  pana  hejtmana  jmenované  na  horu  scházeti  mají.u 

Soud  velice  nad  tím  bděl,  aby  vážnost  jeho  zachováváním  všech 
slušných  obvyklých  forem  i  v  tom  nejmenším  neutrpěla.  Krásně  o 
tom  se  pronášejí  tyto  zápisy  na  str.  141  pravíce :  „ješto  všem  vědomé 
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jest,  jaká  v  těchto  místech  i  vážnost  i  mluvení  opatrnost  se  má  za- 
chovávati a  jak  každý  s  pravdou  před  J.  M.  jest  povinen  se  stavěti." 
Když  při  soudě  svatotřikrálském  1.  1596  v  noci  někteří  po  městě 
stříleli,  soud  velmi  nad  takovou  nevážností  se  zastavil  a  uložil  Karlu 
z  Žerotína,  aby  onu  nevážnost  u  veřejném  sezení  káral,  což  také  uči- 
nil, praviv :  „Této  noci  ráčili  jsou  někteří  z  prostředku  J.  M.  časté  a 
veliké  střílení  slyšeli.  Jaká  to  nevážnost  a  lehkomyslnost  od  těch  jest, 
kteří  se  toho  v  pokojné  zemi  a  při  zahájeném  soudě,  kdež, 
jest-li  jindy,  obzvláštně  řád,  pokoj,  vážnost  a  stud  za- 
chováván býti  má,  dopustili,  snadno  jest  každému  souditi  .... 
(viz  zápisy  tyto  str.  18). 

Žádnému,  leč  soudci,  nebylo  dovoleno,  s  nějakou  zbraní  do  soud- 
nice vstoupiti ;  taktéž  bylo  zapovězeno  v  soudnici  jísti  nebo  piti ;  ne- 
mohl-li  kdo  žízni  odolati,  musel  ven  vystoupiti  přijma  k  sobě  druhého 
pána,  aby  nepadl  v  podezření,  že  některé  straně  poučení  dává  (kn. 
Tov.  str.  49).  Vedle  snesení  sněmu  1.  1531  byl  každý,  kdož  v  soudnici 
křik  dělal,  po  třikráte  napomínán ;  neuposlechl-li  po  třetím  napomínání, 
jest  trestán  vězením  na  radnici.  (Sněm.  p.  kn.  I.  99)  Došlo-li  u  vedení 
pře  na  nějaké  špinavé  neb  necudné  věci,  rozkázáno  pacholatům  a  ženským, 
aby  ze  soudnice  vystoupili. 

Zachování  formy  zdálo  se  soudu  panskému  věcí  nevyhnutelně 
potřebnou;  co  jednou  ve  zvyk  a  obyčej  bylo  vešlo,  od  toho  nepuštěno 
více;  ano  i  tenkráte,  když  zachování  formy  mohlo  vésti  ke  křivosti  nějaké, 
soud  formy  nedal  v  šanc.  Velmi  případně  o  tom  se  pronáší  Žerotín 
v  těchto  zápisích,  na  př.  na  str.  9:  „aby  pořádkům  našim  ublíženo 
a  co  jednou  schváleno  a  za  dobré  uznáno  bylo,  to  aby  přehlídnutím 
naším  svrženo  nebylo."  Dále  na  str.  12.:  „Pochybíme-li  jednou  v  po- 
řádcích našich,  uvedeme  soud  v  lehkost,  vystoupíme  z  svobod  našich, 
kteréž  také  to  v  sobě  zavírají,  aby  obyčeje  starobylé  a  vý- 
povědi panské  i  příklady  za  právo  držány  byly.u  Totéž  zachování 
formy  spatřujeme  u  vynášení  nálezu;  tak  se  praví  na  str.  55  těchto 
zápisů:  „že  ti  nebožátka  sprostní  jsouce,  měliby  ušetřeni  býti;  avšak 
abychom  pořádkům  neublížili  a  proti  předešlým  nálezům  nic  neučinili, 

stal  se  nález u   Anebo  na  str.   89.   „Ačkoli  věc  sama  v  sobě 

velice  spravedlivá  jest,  avšak  poněvadž  jest  podlé  pořádku  a  vždy  se 
tak  od  předků  našich  zachovávalo,  učinili  jsme  obyčejný  nález,  že  pro 
nedoložení  pánu  ty  tule  povinného  není  pán  povinnen  odpovídati."  Toto 
ouzkostlivé  zachovávání  formy  vysvětluje  se  tím,  že  při  nedostatku 
paragrafovaného  zákoníka  platilo  zvykové  právo  t.  j.  to,  co  dlouhým 
obyčejem  v  moc  právní  vešlo. 

Nad  jiné  náleželo  k  zachování  formy,  že  jiným  nežli  jazykem 
českým  při  soudě  mluviti  dovoleno  nebylo. 

Ač  tak  zvané  knihy  soudní,  jichž  nejstarší  při  čudě  Olomúcké 
z  léta  1405  a  při  čudě  Brněnské  z  léta  1475  pochází,  byly  psány 
jazykem  latinským,  jakož  i  desky  zemské  až  do  r.  1480 ;  předce  nelze 
pochybovati,  že  veškeré  jednání  soudní  ústní  dalo  se  jazykem  českým. 
Zda-li  v  starší  době  tak  přísně  k  tomu  přihlíželo  se,  jako  za  doby 
Žerotínovy,  aby  jiným  než  jazykem  českým  před  soudem  mluveno  ne- 
bylo, o  tom  písemného  svědectví  nemáme;  ale  z  tvrdosti,  s  kterou  v 
době  dotčené  každé  cize  slovo  ze  soudnice  vypuzeno  bývalo,  lze  souditi, 
že  krom  české  jiná  řeč  nikdy  v  soudě  panském  trpěna  nebyla.  Nejpří- 
padněji licí  se  důslednost,  s  kterou  jmenovitě  němčina  v  soudu  trpěna 
nebyla,  v  těchto  zápisích,  (str.  236  —  241)  když  o  soudě  Svatojanském 
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v  Olomúci  1.  1600  kardynal  Dietrichštein  mezi  soudce  zemské  přijat 
býti  měl.  Pravil  tehdáž  Karel  z  Žerotína:  „poněvadž  od  starodávna 
v  zemi  této  při  právě  jazyku  českého  se  užívá  a  žádnému  až  posavad 
aby  v  potazu  jiným  než  českým  jazykem  mluviti  měl,  trpíno  nebylo, 
žebychora  tolikéž  jemu  (kardynalovi),  aby  mezi  námi  německy  mluviti 
měl,  dopustiti  nikoli  nemohli,  jakž  pro  zachování  starobylého  pořádku, 
tak  pro  nezlehéení  vlastního  jazyka.  A  protož  aby  se  na  to  rozmyslil, 
tak  abychom  s  ním  skrze  to  v  odpory  nějaké  vjíti  nemuseli;  nebo 
jestli  žeby  jiným  jazykem  než  českým  mluvil,  bychom  ho  pak  slyšeli, 
žeby  hlas  jeho  nic  neplatil  ani  mezi  jiné  počítán    nebyl. u 

Cizím  povolen  býval  tlumočník.  O  tom  nás  poučují  tyto  zápisy 
na  str.  62:  „Postavil  se  Puchar  do  šraňku  a  německy  mluviti  začal; 
jest  mu  oznámeno,  že  se  při  tomto  právě  jinač  než  česky  nemluví  a 
protož  aby  sobě  přítele  zjednal,  který  by  od  něho  promluvil  .  ."  Sem 
též  náleží,  co  tyto  zápisy  na  str.  125  praví:  „strany  vidimus,  poněvadž 
jest  latině  psán,  že  nemá  čten  býti."1) 

I  v  dalším  rozvoji  tohoto  úvodu  poznati  lze  bude,  kterak  při  soudě 
panském  ve  všem  formy  starozvyklé  šetřeno  bylo. 

Přípravy  k  soudnímu  jednání. 

Než-li  soud  odbýván  byl,  ohlášeno  to  po  tři  týhodny  v  zemi. 
Kn.  Tov.  o  tom  na  str.  32.  praví:  „když  král  neb  markrabina  milost 
aneb  páni  a  země  ku  právu  přistúpiti  chtie,  jmá  voláno  býti  po  všech 
městech,  městečkách  i  tu,  kdež  se  kteří  trhové  dějí  í  že  král  i  páni 
svolili  se  právo  propustiti  a  póhonové  že  mají  jíti,  a  to  tak,  jakož 
se  jemu  cedule  dá  od  pana  hajtmana,  že  všem  oznamuje,  kterak  z 
vuole  krále  jeho  milosti,  pana  hajtmana,  pánuov,  práva  zemská  puščena, 
jsú  a  k  póhonóm  zasezeno  bude  den  tento  etc.  Protož  jmá-li  kto  při 
tom  právě  činiti,  muož  puohon  vzieti  etc,  a  hned  týž  týden  opět  v 
trhový  den  v  městě  Brně  také  býti  jmá  týmž  obyčejem  provoláno,  a 
tak  po  třikrát   v    každém   těch    měst  po  tři  téhodni  a  po   tři  trhy.*4 

Když  tak  po  zemi  rozhlášeno  bylo,  že  soud  panský  se  sejde,  hned 
po  třetím  provolání  zasedli  ouředníci  menší  čudy  Olomúcké  a  Brněnské, 
aby  pňhony  t.  j.  spis,  kterým  žalobník  obžalovaného  před  soud  zve 
nebo  pohání,  přijímali.  Kn.  Tov.  o  tom  praví  takto:  „Z  příčin  hodných 
jest  zuostáno  a  ustaveno,  aby  hned  po  třeti.em  provolánie  nejprv  v 
městě  Olomúci  ku  póhonóm  zasezeno  bylo  v  purkrabieho  domě,  ale 
již  nynie  vzali  sobě  v  obyčej  u  pisaře  a  to  v  pátek  prvnie  po  provo- 
lánie třetiem  a  hned  druhý  pátek  v  Brně  a  tak  po  tři  pátky  v  Olo- 
múci vždy  ve  dvě  neděli  a  vždy  po  tři  pátky  v  Brně,  druhý  pátek 
po  Olomúckém  pátku,  aby  bylo  na  pohonech  sedieno  v  obú  městech  po 
šest  pátkuov  pořád  zběhlých.  A  z  té  příčiny  nejdu  póhonové  v  jedny 
pátky  i  v  Olomúci  i  v  Brně,  aby  ti  z  Olomúckého  kraje,  jměli-liby 
koho  z  čeho  pohnati  pohonného  patka  nezmeškali  v  Olomúci  a  jměli- 
liby  kto  též  z  Brněnského  kraje  co  v  Olomúci  činiti,  aby  z  svého  kraje 

!)  Avšak  i  v  ostatním  řízení  země  byla  jedině  čeština  úřední  řečí,  a  povo- 
len-li  nějaký  překlad,  stalo  se  to  zřídka  a  jen  vysoce  postavené  osobě  k  vůli, 
Sněm' 1.  1612  ode  mně  vydám*  praví  na  str.  23  takto:  „Více  jsem  na  ně  vznesl, 
aby  smlouvy  ty,  které  před  půl  pátým  létem  před  Prahou  učiněny  jsou,  i  ty,  v 
které  jsme  v  novo  minulého  roku  s  stavy  království  Českého  *eSli...  .písaři 
městští  na  německo  je  přeložili  pro  snadnější  rozum  arciknižecí,  avšak  aby  to  ne- 
vešlo jako  v  pořádek  nějaký,  podlé  kteréhožby  se  musilo  všecko  z  češtiny  naši 
na  němeeko  překládati,  aby  stavové  těch  výkladův  J.  M.  neposýlali,  neb  pan  ko- 
morník aby  ad  partem  J.  M.  je  podal. 

2* 
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póhonuov  nezmeškali.  Po  těch  šesti  pátcích  jest  puohon  slunečný,  ten 
se  čvrtý  pátek  děje." 

O  půhonu  slunečném  praví  kn.  Tov.  str.  39  takto:  „Půhon 
slunečný  ten  vycházie  čvrty  pátek,  jakož  napřed  dotčeno  jest  a  jmá 
tůž  formu  pohnán  býti,  jako  jiní  pňhonové  a  z  čeho  komu  potřebie 
jest.  A  ten  puohon  bývá  poslední  pátek  před  sviečkami  aneb  v  druhém 
pravé  ten  pátek  před  sv.  Janem.  A  ten  jest  proto  od  starodávna 
nalezen, .  ačby  se  kto  v  prvních  pohonech  zmeškal,  jsa  sám  pohnán 
aneb  pro  svú  potřebu  při  pohonech  jest  býti  nemohl  i  bude  moci  ješče 
pohnati.  A  proto  slově  slunečný,  že  toho,  kohož  se  jim  pohánie,  jmá 
před  sluncem  v  sobotu  zastati;  pakli  koho  póhončie  nezastane,  tehdy 
nebude  povinen  pohnaný  tomu  pohonu  odpoviedati.  A  ten,  kohož 
pohonie,  jmá  kuoň  pod  póhončieho  dáti,  aby  vždy  zastal  do  slunce  a 
to  na  svú  škodu ;  pakliby  o  blízce  byl ,  tehdy  konie  potřebie  nenťe , 
než  jíti  jako  s  jiným  puohonem  pěškami."  Jelikož  ale  čas  k  dodání 
půhonu  od  pátku  až  do  soboty  před  východem  slunce  velmi  krátký 
byl,  ustanovil  sněm  z  1.  1523  takto:  „Což  se  pňhonův  slunečných 
dotyce,  to  jsme  uznali,  že  jest  jim  z  zvyklosti  starodávní  čas  velmi 
krátký  uložen  byl,  z  kteréžto  příčiny  lidé  v  nebezpečnosti  jsú  stáli; 
i  na  tom  jsme  se  srovnali,  aby  půhonové  slunečné  od  vydání  jich 
v  témdni  dodáváni  byli  těm,  kteří  se  pohánějí."  (Sněm.  p.  kn.  I.  37) 
Toto  snesení  vešlo  také  do  zříz.  zems.  tištěného  1.  1545  (viz  str.  25), 
kdež  ale  zároveň  předměty  slunečného  půhonu  obmezeny  jsou,  anf 
tam  se  ustanovuje:  „A  takovými  slunečnými  půhony  z  jiného  poha- 
nino býti  nemá,  než  o  svědomí  listovní,  o  postavení  svědkův  a  polo- 
žení listův,  krom  poselacích,  o  zastoupení,  o  rukojemství,  za  peníze 
neb  správu"  kteréžto  ustanovení  přijato  také  do  pozdějších  zřízení 
zemských. 

Tištěná  zřízení  zemská  ustanovují  k  dodání  půhonu  pro  Olomúc 
pátky  před  sv.  Jiřím  a  před  sv.  Martinem.  Půhony  zasésti  museli 
komorník,  sudí  a  písaři  menšího  práva  u  přítomnosti  pisaře  zemského. 
Oni  dělali  „registra  půhonná"  do  nichž  půhon  každého  žalobníka,  tak  jak 
on  jej  napsal,  vepsali,  „nic  neujímajíc  ani  přičinějíc,  neb  každému 
puohon  jeho  bud  k  zisku  neb  k  ztrátě"  (kn.  Tov.  a  zříz.  zemská).  Byla-li 
totiž  v  půhonu  nějaká  vada  proti  formě  obvyklé,  nebyl  pohnaný  povinnen, 
tomu  půhonu  odpovídati  a  žalobník  musel  pak  jej  novým  půhonem 
poháněti. 

Kdo  poháněti  chtěl,  napsal  půhon  svůj  na  ceduli  a  podal  ji  pak 
sám  osobně  úředníkům  na  půhonech  sedících  a  při  tom  mu  bylo  říci: 
„ted  pohoním  a  žádám,  aby  mi  tento  puohon  vepsán  byl.  „Úřadník  vzal 
od  něho  půhon,  četl  jej  zjevně  a  pak  jej  vepsal  tak,  jak  od  žalobníka 
napsán  byl.  Od  každého  půhonu,  v  němž  se  škody  opovídaly,  platilo 
se  VII.  gr.  a  bez  škod  opovídání  V.  groši.  „A  pohnati  se  muož  z 
těchto  věcí :  z  dědin,  z  zástav,  ze  základu,  od  kúpenie,  ze  slibu,  ze  rčení, 
z  škody  učinenej  na  něčem  súsedu  na  statku:  ke  dskám,  k  listu,  k 
svědomie,  k  přísaze,  k  panskému  nálezu."  (Kn.  Tov.  34.) 

Půhon  musel  obsahovati  křesfné  jméno  žalobníka  i  pohnaného, 
jehož  titul,  úřad  a  urození ;  škoda  se  opovídala  proto  v  půhonech,  aby, 
kdyby  pak  položena  nebyla,  žalobník  z  ní  poháněti  mohl.  Taktéž  jme- 
nován býval  v  půhonu  poručník,  jeden  nebo  i  více,  který  v  nepřítom- 
nosti žalobníka  nebo  původu  při  jeho  vedl.  Tento  poručník  měl  moc, 
jako  sám  původ  souditi,  prosouditi,  jednati  a  ve  všem  jej  zastoupiti 
(viz  tyto  záp.  str.  83).  Za  tou  příčinou  se  těm,  kteří  v  půhonu  póru- 
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čníky  jmenovali,  rok  nemocný  nedával  t.  j.  nebylo  jich  omluvě,  že 
pro  nemoc  k  soudu  se  dostaviti  nemohou,  místa  dáno. 

Co  formulář  půhonu  podáváme  zde  půhon  uvedený  v  knize  Tov. 
na  str.  36:  Já  N.  z  N.  pohoniem  N.  z  N.  z  XI.  tisíc  hřiven  groši 
dobrých,  stříbrných,  širokých,  z  dědin,  i  z  zástav,  odtud  odevšud,  kdež 
co  jmá,  ješto  slušie  k  Olomúckému  právu;  a  tu  jemu  vinu  dávám,  že 
držie  spravedlivý  statek  muoj,  k  němu  práva  nemaje,  ze  vsi  Zálubi. 
Zná-li,  zná  se  v  pravdě,  pak-li  prie,  chci  dskami  prokázati  a  na  pan- 
ském nálezu  dosti  jmieti ;  škody  opoviedám,  poručníky  činiem :  Svacha 
z  P.  a  Havla  z  T.,  na  zisk  i  na  ztrátu." 

Avšak  i  pohnaný  měl  právo  v  jistých  případech  poručníka  posta- 
viti, aby  při  jeho  vedl.  Sněm  z  léta  1531  ustanovuje  v  té  příčině 
takto :  „Také  kdyžby  pohnaný  postavíce  se  ku  půhonu  z  potřeby  od 
soudu  domů  odjeti  chtěl,  chtíc  poručníka,  kterýžby  na  místě  jeho  od- 
povídal, učiniti  a  původ  nechtěl  by  jemu  toho  odjetí  dopustiti,  to 
mají  pani  soudce  rozvážiti  v  pohon  nahlednúce  a  poznají-li  potřebu 
pohnaného  mají  jemu  dopustiti  domů  jeti  a  poručníka  zapsati  k  tomu 
pohonu ;  a  jakž  nález  na  poručníka  padne,  pohnaný  povinnen  bude,  na 
posudku  tomu  dosti  učiniti.  (Sněm.  p.  kn.  I.  101.) 

Tentýž  sněm  ustanovil,  že,  kdyby  poručník  původu  (žalobníka) 
pro  nemoc  anebo  z  jiných  příčin  k  vedení  pře  státi  nemohl,  a  sám 
původ  nemohl-li  by  té  pře  při  soudu  vyčkati,  tehdy  původ  bude  moci 
sobě  jiného  poručníka  dáti  zapsati  (tamtéž). 

Proti  svévolnému  procedování  taktéž  sněm  z  léta  1531  učinil 
opatření,  kteréž  potom  do  zřízení  tištěných  mělo:  „Pani  soudce  mají 
to  pilně  rozvažovati:  kdožby  koho  bezpotřebně  jej  pohánějíc  trápil, 
aby  takových  póhonuov  žádnému  lehce  nevážili,  než  toho  každého  ra- 
thouzem  trestali  neprohlédajíc  na  bohatství  ani  na  chudobu,  poněvadž 
se  škody  při  tomto  právě  nesoudí."  (Sněm.  p.  kn.  I.  103).  Půhon  své- 
volně u  soudu  podaný  náležel  k  „půhonům  na  potvor"  o  nichž  kn.  Tov. 
a  podlé  ni  zemská  zřízení  tištěna  ustanovují  takto :  „Kdož  listem  prvé 
přesuzeným  pohání,  kdož  smluvy  zdvihá  a  jich  nedrží  a  proti  smluvám 
pohání,  neb  nad  nález  panský  a  koho  posměšně  nařkne,  neslušným  a 
hanebným  půhonem  koho  požene,  jako  poloze  v  pohonu  zlého  syna, 
nebo  zrádci,  nebo  jinakž ;  páni  uznajíc  takové  rozkáží  na  rathouz  vésti 
a  takový  má  do  jich  vůle  kázán  býti."  (Kn.  Tov.  39;  —  Zříz.  z  1545 
str.  26;  z  r.  1562  str.  14,  z  r.  1604  str.  33.) 

Když  půhony  do  kněh  půhonních  čili,  jak  se  jim  vůbec  říkalo, 
do  rej  ster  zapsány  byly  (viz  tyto  zápisy  str.  15),  museli  se  ti,  kteří 
pohnáni  byli,  o  tom  zpraviti.  K  tomu  cíli  ustanoveni  zvláštní  poslové 
soudní,  jež  se  půhon  čí  jmenovali,  o  nichž  Kn.  Tov.  takto  praví:  „V 
Olomúckém  kraji  jsú  póhončie,  ješto  na  to  zpupné  dědiny  mají;  a  ti 
mají  puohony  roznášeti  v  tom  kraji  Olomúckém  a  od  míle  II.  peníze 
toliko  bráti  a  mají  na  ceduli  mieti  napsáno,  koho  kto  pohoní;  a  ten 
póhončie  ukáže  ceduli  tomu  i  jmá  jemu  zase  cedule  vrácena  býti,  aby 
dále  s  nie  běžel  k  jiným,  kteříž  v  nie  popsáni  jsú,  kteříž  v  tej  ceduli 
pohnáni  jsú  a  napsáni.  A  ten  póhončie  jmá  osvědčiti,  že  u  něho  byl 
a  puohon  ohlásil;  než  chtěl-liby  kto  zapřieti  aneb  póhončieho  nechtěl 
k  sobě  pustiti  aneb  zapřieti,  že  doma  nenie,  jmá  v  domě  jeho  ohlásiti, 
aby  jemu  povědíno  bylo.  A  póhončie  znamení,  bud  třieska  někde  se 
vyřeže,  neb  jiné  znamení  vezme,  aby  to  prokázati  mohl,  že  tam  byl; 
pakliby  kto  tomu  póhončiemu  překazil  neb  jej  zbil,  jmá  kázán  býti 
jako  odbojník.  Též  jest-li  žeby  póhončie  tam  nebyl  a  zmeškal  t  tém- 
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dni  po  pohonu  vydánie  pohonu  dáti.  aneb  selhal  že  tam  byl  a  nebyl, 
jmá  při  právě  kyjem  bit  býti  a  dvě  neděle  na  rathouze  seděti  a  jiného 
místo  sebe  k  druhému  pátku  zjednati,  abv  pohony  místo  něho  roznesl.* 
(Kn.  Tov.  str.  33.) 

V  kraji  Brněnském  nebylo  půhončích.  nýbrž  pňhony  se  roznášely 
obyčejnými  posly,  jimi  se,  jako  jiným  poslům  od  míle  I.  groš  platil. 
Půhon  se  musel  každému  pohnanému  nejdéle  za  týden  od  jeho  vydání 
oznámiti. 

Vedle  listin  diplomatáře  Moravského  podobá  se.  že  půhoncí  (ca- 
merarii)  v  starší  době  měli  na  sobě  povinnosti  pozdějších  úředníkův 
menších:  jmenovitě  uvádí  se,  že  jim  bylo  -obcházením  ustanovovati 
meze  statků  a  pozemků.  Listina  dotyčná  z  1.  1215  týká  se  kláštera 
Hradištského  a  praví  se  v  ni .  . .  cum  camérariis.  qui  vulgo  Pohonci 
dicuntur,  scilicet  Mislík  de  Medlov.  Bohudar  cum  fratre  suo.  Janek  de 
Duban,  Stremena  de  Chudobyn.  qui  predictum  abbatem  de  bonis  suis 
. . .  auctoritate  nostra  nomine  Gradicensis  monasterii  facerent  posses- 
sorem  et  etiam  bona  predicta  per  certas  metas.  que  vulgo  hranice  . .  . 
dicuntur.  secundum  terre  consuetudinem  circuirent ..."  (Cod.  dip.  II. 
pag.  78.)  Podle  příjmení  a  dle  toho.  že  na  jedné  listině  z  léta  1276 
(Cod.  dip.  IV.  pag.  178)  také  půhoncí  za  svědky  podepsáni  jsou.  sou- 
díme, že  půhoncí  byli  původně  stavu  zemanského  a  jinak  postaveni, 
než-li  později.  Měli  v  držení  svém  zpupné  statky  a  co  takoví  považo- 
váni za  dvořáky:  byli  zproštění  vší  daně.  kteréž  se  ale  na  začátku  17 
století  podrobiti  museli.  Léta  1603  snesl  se  sněm.  aby  statky  půhon- 
čích některých  odprodány  byly.  čemuž  tito  nemálo  se  zpěčovali  (Sněm. 
p.  kn.  VI.  162.)  Léta  1606  nařídil  sněm.  «s  těmi  pany  obyvateli,  kteří 
takové  půhoncí  odkoupili  aby  zase  od  nich  upustili  a  oni  půhoncí. 
aby  zatím  pánům  svým  v  náležitém  poslušenství  stáli  a  povinnosti  své. 
jimiž  spravedlivě  povinni  jsou.  vykonávali.-  (Sněm.  p.  kn.  VI.  297.) 
Co  se  týče  berně  půhončích  nařídil  sněm  1.  lt)07 :  -ti  pak  všickni  pů- 
honcí i  jeden  každý  obzvlášť  ve  všelijaké  berné  a  sbírky  jak  J.  II.  C. 
tak  i  k  zemi  svolované.  jako  jiní  svobodní  dvořáci  (z  nichž  se  pan  ko- 
morník menší  kraje  Oloniúckého  přiznávati  má)  napotom  dávati  spra- 
vovati mají  a  povinni  budou.  (Sn.  p.  k.  VI.  326).  L.  1612  stěžoval  sobě 
stav  rytířský,  z  něhož  komorník  mea^ího  práva  se  brával,  jemuž  půhoncí 
podřízeni  byli.  do  půhončích.  že  půhoncí  prodaní  i  neprodaní  komorníku 
menšího  práva  zemského  v  žádném  poslušenství  státi  a  berní  sněmem 
nařízených  spravovati  nechtějí:  žádalo  tedy  rytířstvo,  aby  nějaká  větši 
moc  menšímu  komorníku  dána  byla.  aby  je  mohl  ku  poslušenství  a  v  řád 
uvésti.  Načež  stav  panský  se  rozhodnul:  .Poněvadž  půhoncí  kouřadu  nejv. 
komorníka  náležejí  a  komor,  menší  toliko  onředníkem  n*jv.  p.  komorníka 
jest:  protož  jestUžeby  tiž  půhoncí  berní  náležitých  nespra> ováli  aneb 
nějakého  neposlušenství  aneb  něco  takového,  cožby  hodného  trestáni 
bylo.  se  dopustili,  má  se  to  na  nejvyššího  pana  komorníka  vznésti  a 
pan  bude  věděti  podlé  ouřadu  svého  a  moci  té.  kterouž  nad  nimi  má.  je 
ku  poslušenství  dáti  přivésti  a  podlé  provinění  trestati.*  (Viz  sněm 
drž.  1.  1612  ode  mně  vydaný  na  str.  64  a  68.)  Tentýž  >něm  se  usnesl, 
poněvadž  v  kraji  Brněnském  znamenitý  nedostatek  při  rozesíláni  pů- 
honův  od  práva  se  nachází,  aby  o  2  posly  více  na  tra  ty  nzemské  cho- 
váni byli. 

Pohony,  jak  na  hoře  dotčeno,  byly  rozličné:  půhony  k  deskám, 
o  zástavu,  k  listu,  o  kvitancú  za  rukojemství.  z  dědin,  o  svědomí,  k 
přísaze  a  půhon  zatkyně.  Cheeme  zde  probírati  jen  poslední  tři. 
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O  půhonu  o  svědomí  podává  kniha  Tov.  str.  37.  tento  for- 
mulář: „Já  Oneš  z  Buku  pohoniem  Čeňka  z  P.  z  padesáti  hřiven  gr. 
odtud  odevšud,  kdež  co  jmá,  ješto  slušie  k  Brněnskému  právu  a  tu 
jemu  vinu  dávám,  že  mi  řekl  dáti  ves,  neboli  padesáte  hřiven.  Znali 
se,  zná  se  v  pravdě,  pakli  prie,  chci  svědky  provésti  a  na  panském 
nálezu  dosti  jmieti,  škody  opovídám,  poručníka  činiem  N.  z  N."  K 
tomu  dokládá  Kn.  Tov. :  „V  starých  registřích  nalézá  se,  že  jsú  někdy 
pohonili:  „chci  svědky  prokázati."  Ale  na  ten  půhon  jsú  staří  nále- 
zové panští,  že  jest  velmi  těžký.  Protož  pohnal-liby  kto  tiem  obyčejem : 
„zná-li  mi  se,  zná  se  mi  pravdě  ect.  pakli  prie,  chci  svědomím  pro- 
vésti" —  v  tom  se  již  pikiě  opatř,  aby  ty  svědky  vedl,  ještoby  ku 
právu  byli  dostateční.  Nebo  tři  přisehati  a  čtyři  věrovati  mají  lidé, 
dobří,  rytířští,  nepodezření.  Jest-li  žeby  takových  svědkuov  nepostavil, 
svú  při  by  ztratil.  Protož  lépe  jest  položiti:  „ač  svědomie  jmám,  chci 
na  panském  nálezu  dosti  jmieti."  Nebo  páni  svědomie  prosté  uslyšíc, 
proto  vážie,  jest-li  dostatečné  k  věření,  čili  nic." 

Půhon  zatkyně  vydával  se  na  ty,  kteří  žádných  statků  ani  zá- 
stav neměli.  Ctibor  Drnovský  o  tom  půhonu  na  str.  154  piše:  „Já 
Florian  z  B.  pohoniem  Adryana  z  V.  zatkyní  z  3000  zl.  a  zatykuji 
jej  u  tohoto  a  u  tohoto,  tuto  a  tuto  v  městě,  v  městečku,  ve  vsi,  na 
hradě,  na  tvrzi,  jmenujíc  tu,  kdež  víš,  že  jest  a  můžeš  ho  pohnati  z 
dlunň,  z  škody,  neb  slibu,  k  svědomí.  Ale  těch  se  má  poháněti  tako- 
vými půhony,  kdož  nic  na  zemi  nemá,  statku  ani  zástav,  by  pak  sice 
i  peníze  na  listech  měl  s  výpovědí." 

Půhon  zatkyně  byl  obstavením  anebo  zatykacím  listem  obžalo- 
vaného. Pán  totiž  onoho  gruntu,  neb  městská  rada  onoho  města,  v 
němž  dle  udání  půhonu  obžalovaný  bydlel,  museli  přijmouti  půhon  a 
byli  pak  povinni,  pohnaného  se  ujistiti  a  byl-li  osoba  stavu  panského 
nebo  rytířského  pode  cti  a  vírou  zavázati,  že  před  soud  se  postaví; 
byl  ale  pohnaný  znám  co  lehký  člověk,  opatřil  jej  ten,  na  jehož  gruntě 
bydlel,  jak  potřeba  ukazovala.  (Sněm  léta  1518,  sněm.  p.  kn.  I.  3.) 
Když  pán  gruntu  nebo  město  pohnaného,  byl-li  tam  zastižen,  se  ne- 
ujistili, byli  pak  povinni  sami  odpovídati  žalobníkovi  z  toho,  čím  on 
pohnaného  zatkyní  vinil.  Sněm  1.  1531  stran  těchto  půhonň  ustanovil 
takto:  „Což  se  zatkyní  půhonův  dotyce,  to  se  také  přihází,  že  půhon 
zatkyně  na  některou  osobu  vyjde  a  ta  osoba,  u  kohož  jest  byl  před 
tím  půhonem,  ujede  a  jakž  půhonové  minou,  zase  přijede  a  tak  původ 
k  své  spravedlnosti  přijíti  nemůže;  a  protož  toto  za  právo  býti  má: 
pod  kýmž  by  ta  osoba  zatkyní  pohnána  byla,  by  jeho  tu  půhon  neza- 
stal  a  po  půhonu  zase  prvé,  nežby  soud  přišel,  přijel,  aby  ten,  pod 
kýmž  jest  se  poháněl,  jim  se  ujistil  podlé  pořádku,  aby  k  tomu  právu 
stal,  ku  kterémuž  jest  pohnán  a  ten  od  póhončího  půhon  přijíti  má." 
(Sněm.  p.  kn.  I.  103)  Sněm.  1.  1537  snesl  se  v  tato  slova:  „Na  tom 
zůstáno  což  se  půhonové  zatkyně  dotyce,  kdožby  pohnán  byl  z  obyva- 
telův kterého  města  ze  stavu  panského  neb  rytířského,  měštané  toho 
města  povinni  jsou  jej  slibem,  ačby  i  doma  na  ten  čas  nebyl  a  mezi 
tím  časem  a  soudem  příštím  přijel,  zavázati,  aby  k  tomu  půhonu  stal." 
(Sněm.  p.  kn.  I.   146) 

Když  ale  zatkyní  pohnaný  v  místě,  jež  v  půhonu  udáno,  zastižen 
nebyl,  mohl  žalobník  hejtmana  žádati  za  list  otevřený,  v  němž  naří- 
zeno, aby  každý,  kdekoli  by  onen  pohnaný  zastižen  byl,  se  ho  ujistil 
a  zavázal,  že  k  půhonu  státi  bude.  Když  se  pak  postavil,  sudí  hned 
při  soudu  se  jim  ujistil  dvěma  rukojmí,  aby  stal  a  dostál  a  práv  byl, 
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z  čehož  se  viní.  Neměl-li  obžalovaný  rukojmí,  musel  se  zavázati  pod 
pečetí  svou  a  věrou,   že  když  na  jeho  pflhon  přijde,   odpovídati   bude. 

Dle  snesení  sněmu  1.  1528  ustanoveno,  že  žádný  cizinec  půhonem 
zatkyně  pohnán  býti  nemůže  a  úředníkům  menším  nařízeno,  že  takových 
půhonů  přijímati  nemají. 

Měla-li  manžleka  pohnaného  statek,  mohl  on  i  pod  ní  zatčen 
býti  (viz  tyto  záp.  str.  33.).  Když  zatkyní  pohnaný  k  soudu  se  ne- 
postavil, přišel  o  poctivost  (tamtéž  str.  83). 

Když  kdo  pohnal  někoho  půhonem  zatkyně  a  mínil  jej  zatknouti  na 
gruntě  „biskupa  anebo  některého  pána  koruhevného",  pak  musel  vždy 
poháněti  k  soudu  panskému  i  když  předmět,  oč  činiti  bylo,  náležel  k 
soudu  menšímu ;  neb  jelikož  biskup  a  panstvo  ve  všem  náleželi  k  soudu 
panskému,  nebyli  povinni,  když  pohnaným  se  neujistili,  před  soudem 
menším  odpovídati.  (Ct.  Drn.  lbi) 

Půhonk  přísaze.  V  starší  době  bývali  tyto  půhony  častěji 
dodávány  k  právu;  kn.  To  v.  o  tom  praví  na  str.  38 :  „že  mnohý  upřiemo, 
neveda  ani  svědkuov  ani  kterej  vědomosti  pokládaje  k  jeho  právu,  dru- 
hého pohnal  jest,  aby  jemu  to,  z  čehož  jej  vinie,  zpravoval  přísahu,  .  .  . 
kteráž  jest  těžká  provésti  a  těžká  bez  klésky  bývá  ....  Ale  ten 
puohon  za  krále  Jiřieho  s  vuolí  všech  pánuov  a  všie  země  zdvižen 
jest  a  již  za  potvorný  poležen;  než  proměněn  v  puohon  takový,  aby 
se  počal  jako  jiní  puohonové  ...  V  tom  půhonu  páni  se  mají  velmi 
opatrně  jmieti  a  všech  věcí  i  jakéby  to  svědomí  bylo,  slušně  se  vy- 
ptati a  stranám  tak  lehce  přísahy  nenalézati,  dokudž  práva  nevzdadie 
smlúvy  i  jiného  podati ;  neb  jest  tu  o  duši  hra  a  druhému  o  jeho  spra- 
vedlnosti ztracení." 

Přísaha  až  do  roku  1531  konala  se  vždy  po  vzdání  soudu  při 
posudku;  kn.  Tov.  na  str.  68  ještě  ustanovuje  skládání  přísahy  při 
posudku.  L.  1531  ale  snesli  se  stavové:  „všelijaká  přísaha,  kterážby 
nalezena  byla,  má  vykonána  býti  před  vzdáním  soudu  a  v  neděli,  aby 
žádný  přísahy  nečinil."  (Sněm.  p.  kn.  I.  102)  Přisahalo  se  obyčejně 
v  pátek.  Velmi  zajímavé  poučení  dává  o  tom  Ctibor  Drnovský  na 
listě  87:  „Komuž  páni  přísahu  najdou,  má  se  na  posudku  postaviti; 
tak  bývalo  prvé,  ale  již  nyní  hned  při  soudu,  kterýž  pátek  povědí,  k 
té  přísaze  stůj.  Item  s  opatrností  má  nalezena  býti  přísaha  a  komuž 
nalezena  jest,  ten  se  k  ní  má  tak  připraviti,  když  jemu  den  k  přísaze 
purkrabím  ohlášen  bude.  A  tu  purkrabí  maje  při  sobě  menší  úřadníky 
s  poctivostí  má  položiti  na  roucho  počestné  Boží  muky  a  prostříti  na 
kamení  před  oltářem  na  ambitie,  kdež  kněz  stává  a  tu  ten,  kdož  pří- 
sahu činiti  má,  ten  před  přísahou  toho  dne  nemá  ani  jísti  ani  piti, 
dokudž  přísahy  neučiní  jemu  nalezené;  a  pakliby  oznámeno  bylo,  že 
před  přísahou  jedl  neb  pil,  tehdy  při  svou  ztratí  a  aniž  bude  druhý 
den  aneb  potom  moci  toho  napraviti.  A  k  té  přísaze  má  přistupiti 
bos,  prostovlas  v  košili  bez  pasu  a  nemá  žádné  bráně  u  sebe  míti  a 
s  poctivostí  Božího  umučení  přiklekna,  když  mu  purkrabí  káže,  má 
stáhnouti  pravé  ruky  dva  prsty  a  ty  položiti  na  nohy  mezi  kolenama 
a  Martem  na  místě  hnata  a  nemá  se  druhými  prsty  ani  články  ničeho 
dotýkati;  aby  pak  přísahu  provedl,  nemá  těch  dvou  prstův  z  hnátu 
snímati,  než  až  mu  purkrabí  neb  úředníci  rozkáží.  A  provede-li  ji 
po  prvé  a  dosti  prsty  i  ústy  učiní,  káží  jemu  vstáti ;  a  pak-li  nepro- 
vede dí  jemu :  oprav  se ;  a  opraví-li  se  po  druhé  též  mu  káží  vstáti ; 
a  neopraví-li  se,  dí  jemu  opět:  oprav  se  a  po  každém  zchybení  před 
ním  přísahu  opětují  a  provedl-li  ji  po  třetí,  káží  jemu  vstáti  a  pánům 
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povědí,  že  provedl,  tehdy  ten  tu  při  obdrží.  A  pakli  po  třetí  nepro- 
vede, znamenitě  chybí  a  na   pány   se  vznese  a  to  rozváží  a  rozkáží." 

Přísaha  s  klískou  konala  se  podlé  Ctibora  Drnovského  takto : 
„Když  purkrabí  dí  tomu,  kdož  přísahu  vésti  má,  takto:  Ty  Vilíme, 
a  on  má  říci :  já  Vilím ;  —  opět  purkrabí :  na  tom  přisaháš,  a  on  má 
říci:  na  tom  přisahám;  —  purkrabí:  že  čímž  tě  Pavel  viní,  a  on: 
že,  čímž  mne  Pavel  viní ;  —  purkrabí :  že  jemu  tím  vinen  nejsi,  a  on : 
že  jemu  tím  vinen  nejsem ;  —  purkrabí :  tak  tobě  pán  Bůh  pomáhej  a 
ten  svatý  křiž,  a  on:  tak  mi  pán  Bůh  pomáhej  a  tento  svatý  kříž. 
A  pakli  chybí  a  dí  tak,  jakž  jemu  purkrabí  jmenuje  a  nedí  sám  na 
se  tak  jakž  nahoře  psáno  jest,  tehdy  v  tom  jest  hned  kléska  a  tím  při 
ztratí,  poklesne-li  po  třikrát.  A  ta  přísaha  nikdy  se  díti  nemá  než  v  ten 
pátek,  když  posudek  jest,  a  nemá  ten  jistý,  kdož  přisahá  druhému  o  to 
láti  ani  jemu  domlouvati  pod  rukou  utítí  u  pranéře  a  velikou  pokutou 
panskou  a  pod  pří  ztracení;  než  má  se  v  tom  při  té  věci  tiše  zachovati." 

Jen  v  této  přísaze  byla  kléska  možná  a  v  žádné  jiné,  ani  v  pří- 
saze rytířské,  ani  v  přísaze  o  svědky. 

Přísaha  rytířská  při  které  přisahající  dva  prsty  proti  slunci  zdvi- 
hnouti a  prostovlas  býti  musel,  podlé  kn.  Tov.  str.  68  zněla  takto: 
„Já  N.  na  tom  přisahám,  že  jakož  mne  Petr  viní  tiemto*  etc.,  že  tím 
vinen  nejsem.  Tak  mi  pán  Buoh  pomáhej,  matka  Buožie  a  všichni 
svatí."  A  v  té  přísaze  kléska  ňenie,  neb  se  jemu  po  kuších  pisařem 
čte  a  on  po  něm  řieká." 

O  přísaze  s  svědky  praví  kn.  Tov.  na  str.  68: 

„Jsú  také  pře  některé  vedle  starých  práv,  jakožto  nedielnosti 
provozeniem  a  jiné,  kde  se  jednomu  samému  přísaze  ne  vždy  věřie  aneb 
že  k  svědkóm  požene  i  muosí  jich  sedm  lidí  dobrých  vedle  něho,  jedni 
přisahají  a  druzí  prostě  věrují  a  to  tři  přisehají  a  čtyři  věrují;  a  ta 
jest  taková:  Na  tom  přisehám,  že  mi  jest  to  známo  a  dobře  vědomo, 
že  tento  v  tomto  neboli  v  tomto  práv  jest ;  tak  mi  pán  Buoh  pomáhej 
etc."  Přísaha  ta  se  konala  na  kříži,  ale  bez  škody  a  bez  klésky  a  bez 
odpásání,  však  s  holou  hlavou. 

Věrování  záleželo  v  tom,  že  svědek  vyrčení  své  potvrzoval  řka: 
„beru  to  k  své  víře,  neb  k  své  duši,  neb  k  své  cti";  věrovalo  se  bud 
jednou  z  těch  formulí  aneb  dvěma  aneb  všemi,  jak  mu  od  soudu  na- 
lezeno bylo. 

Před  soud  panský  mohl  pohnán  býti  každý  pán  a  rytíř.  Avšak 
byly  jisté  věci,  pro  které  i  král  sám  pohnán  býti  mohl.  Půhon  na 
krále  neposýlal  se  jemu  po  půhončích,  nýbrž  po  dvou  urozených  pánech; 
byly-li  poslány  menší  osoby,  obránil  se  král  půhonu.  Byl-li  král  v 
zemi,  poslán  mu  půhon  skrze  dva  pány  zemské;  nebyl-li  v  zemi,  po- 
žádal ten,  který  krále  poháněl,  dva  pány,  aby  jeho  půhon  do  listu  za- 
vřeli a  jej  králi  odeslali,  což  tito  učiniti  povinni  byli.  „K  kterémuž  po- 
honu" praví  kn.  Tov.  na  str.  35.,  „povinen  jest  jeho  milost  odpoviedati 
jako  i  jiný  obyčejem  svým."  Jen  v  tom  byl  rozdíl,  že  pán  země  v 
šrancích  poctivé  místo  k  seděni  měl.  „Ale  staří  rozprávěli  jsú,  že  ně- 
kdy král  Albrecht  ráčil  seděti  na  šranku,  když  jest  súzen  s  Janem 
Landorfem.  I  mohlo  se  to  snad  státi  skrze  jeho  milosti  pokoru,  ale 
zdá  se  to  neslušné  býti,  než  aby  jeho  milost  v  najvyšie  poctivosti  za- 
chován byl,  aby  ráčil  seděti ;  ale  týmž  řádem  jmá  odpoviedati  i  žalobu 
vésti,  jako  jiný  každý  obyvatel."  (K.  T.  str.  53.)  Mimo  půhon  Jana  Lan- 
dorfa  uvádí  kn.  Tov.  také  půhon  Kepiny  na  krále  Jiřího  a  Herborta 
z  Horky  na  téhož.    Když  ale  Zdeněk  z  Potnšteina  a  páni.  Žerotinštf 


krále  Ferdinanda  k  soudu  panskému  pohnali,  nechtěl  král  k  půhonu 
státi ;  žádal,  aby  stavové  dokázali,  že  právo  měli  krále  poháněti  před- 
stíraje, že  by  to  bylo  k  ujmě  důstojenství  královského  a  že  to  ani  v 
království  Českém  ani  v  jiné  zemi  zvykem  není  (Sněm.  kopiář  str.  66). 
Stalo  se  to  roku  1535;  stavové  ale  právo  své  prokázali  a  tak  vešel 
do  všech  zřízení  tištěných  článek,  „z  kterých  artykulův  král  Jeho  Mi- 
lost poháněti  se  má?"  Artykule  byly  tyto: 

„Nejprve:  z  statkův  pozemských,  kteréžby  J.  Královská  milost 
aneb  potomci  jeho  Královské  milosti  v  tomto  markrabství  v  držení  a 
užívání  k  rukám  svým  býti  ráčil." 

Druhé :  Jestližeby  od  Jeho  královské  milosti  neb  potomkův,  nebo 
úředníkův  Jeho  královské  milosti  v  statek  anebo  v  grunty,  mimo  řád 
a  právo,  komu  sazeno  bylo."  atd.  (viz  zříz.  zem.  z  1.  1604  na  str.  25, 
z  1.  1545  na  str.  19.) 

Později  dával  král  při  soudě  se  zastupovati  podkomořím  mar. 
moravského. 

Půhon  pro  nařknutí  na  cti  před  soudem  panským  se  nepřijímal, 
jelikož  jak  kn.  Tov.  na  str.  69  praví:  „cti  žádný  odsázen  býti  nemuož, 
leč  se  sám  odsúdí."  O  nároku  cti  píše  kn.  Tov.  na  str.  126 :  Takéž 
naříká  se  o  čest,  jakož  na  hoře  dotčeno.  Když  kto  koho  zrádci  nařkne, 
to  muož  súditi  pánem  země,  hejtmanem  aneb  maršálkem  a  to  na  jevo 
v  povětřie  a  ne  pod  střechu.  To  ku  póhonuóm  neslušie  a  jest  toho 
duovod  také  těžký  .  .  "  Sněm  1.  1518  ustanovil  stran  nářku  cti:  „Ja- 
kož se  pohánějí  z  nářku  cti  aneb  dobré  pověsti,  toho  aby  nebývalo; 
než  komuž  by  se  zdálo,  žeby  od  koho  na  cti  neb  dobré  pověsti  jakž  koli 
zhaněn  neb  dotčen  byl,  ten  má  bez  půhonu  pana  hajtmana  za  rok  slo- 
žení žádati  a  pan  hajtman  má  druhů  stranu  obeslati  a  rok  tomu  slo- 
žiti, a  přijma  k  sobě  pany  a  vládyky,  kteří  v  soudu  sedají  i  jiné  z 
pánův  a  z  vládyk,  tu  věc  mezi  nimi  srovnati ;  pakliby  srovnati  nemohl  a 
která  strana  na  krále  J.  M.  odvolati  chtěla  toho  jim  hájeno  býti  nemá 
a  povinni  budu  před  králem  J.  M.  státi,  kdyžby  jim  král  J.  M.  rok 
položiti  ráčil."  (Sněm.  p.  kn.  I.  7:)  O  rocích  pojednáme  při  ouřadě 
hejtmanském.  V  příčině  nářku  cti  užíváno  i  souboje ;  viz  o  tom  Jirečkovy 
„Rozpravy"  a  kn.  Ctib.  Drn. 

Zahájení  soudu. 

Do  roku  1523  zahájen  býval  soud,  aniž  dříve  se  byly  čtly  vklady 
deskové.  Téhož  roku  ale  stavové  se  usnesli,  že  před  zahájením  soudu 
čísti  se  mají  vklady  při  posledním  soudě  učiněné,  aby  všichni  věděti 
mohli,  jaké  vklady  se  byly  staly.  (Sněm.  p.  kn.  I.  37.)  Po  přečtení 
vkladů  a  zamčení  desk  dal  hejtman  skrze  nejv.  pisaře  zemského  zahá- 
jiti soud  těmito  slovy: 

„Tento  soud  se  zahajuje  Pána  Boha  všemohoucího  mocí,  Matky 
Boží  mocí  a  všech  svatých  mocí  a  nejjasnějšího  knížete  a  Pána  pana 
N.  N.  Čeákého  krále  a  markrabí  Moravského,  mocí  páně  hejtmanovou, 
páně  komorníkovou,  pana  sudího  i  všech  pánův  a  rytířstva  mocí,  tak 
aby  při  tomto  právě  každý,  chudý  i  bohatý  svobodu  měl  spravedlnost 
svou  vésti  v  žalobách  i  v  odpovídání,  řád  a  poctivost  při  tom  zacho- 
vávaje. Pakli  by  kdo  proti  tomu  učinil,  ten  trestán  bude  podlé  pro- 
vinění svého." 

Měl-li  nějaký  nový  soudce  do  soudu  přijat  býti,  konal,  než-li  se 
se  soudním  jednáním  počalo,  přísahu  na  svrchu  dotčený  způsob,  načež 
od  komorníka  na  místo  pro  něho  ustanovené  posazen  jest. 


XXXI 


V  starší  době  nebýval  panský  soud  držán  ve  zvláštní  soudnici, 
jelikož  sezení  jeho  v  obou  městech  někdy  na  radnici,  někdy  v  klášteře 
dominikánském  a  v  Brně  také  i  na  hradě  Špilberku  se  odbývaly.  Teprve 
sněm  1.  1579  (Sněm.  p.  kn.  IV.  198)  se  usnesl,  aby  zvláštní  soudnice 
se  stavěla,  což  teprve  roku  1584  dokonáno  bylo  (Sněm.  p.  kn.  V.  20), 
kterýžto  sněm  se  také  uanesl:  „poněvadž  pro  ozdobu  soudních  světnic 
toliko  jedny  čalouny  a  koberec  před  rukami  jsou  a  ty  se  z  jednoho  kraje 
do  druhého  k  soudům  převážejí,  aby  pan  hejtman  ještě  jedny  takové 
čalouny  a  koberec  nákladem  z  peněz  zemských  udělati  dal,  tak  aby  v 
každém  kraji  při  soudní  světnici  jedny  zůstávaly." ! 

V  soudnici  nacházelo  se  zábradlí  čili  jak  tomu  říkáno  šrank, 
kterým  místo,  kde  ouředníci  a  soudcové  zemští  seděli,  zahájeno  bylo; 
odtud  také  pochází  výraz:  soud  zahájiti.  Na  vyvýšeném  místě  stála 
stolice  pro  krále,  „tak  aby  s  jeho  milosti  koleny  hlavy  panské  se  srov- 
nati mohly,  a  hajtman  má  seděti  před  niem,  tak  aby  jeho  hlava  s  ji- 
nými panskými  se  srovnati  mohla,  aneb  týl  hejtmanuov  kolen  králov- 
ských dosáhal. tt  (Kn.  Tov.  45).  V  levo  od  hejtmana  seděl  nejv.  komorník 
a  nejv.  sudí,  v  právo  maršálek  král.  českého  a  pak  po  obou  stranách 
páni  a  rytíři  v  tom  pořádku,  jak  kdo  při  uvedení  do  soudu  posazen 
byl.  Nejvyšší  pisař  zemský  seděl  při  zvláštním  stole,  na  kterém  knihy 
půhonů  a  nálezů  ležely;  vůkol  něho  byli  mei^ší  písaři. 

Byl-li  král  osobně  soudu  přítomen,  byl  na  znamení  popravy  a 
obrany  práva  meč  královský  koncem  vzhůru  držen,  hejtmanův  meč,  dokud 
král  přítomen  byl,  koncem  dolů;  ten,  který  královský  meč  držel  stal 
v  šranku  v  právo  od  krále,  kdežto  s  hejtmanovým  mečem  na  šranku 
se  sedělo.  Byl-li  král  v  čas  soudu  v  městě,  ale  soudu  nepřítomen, 
pak  seděl  hejtman  na  stolici  pro  krále  připravené ;  pak  hejtmanův  meč 
držen  koncem  zhůru,  ale  ten,  kdo  jej  držel,  nesměl  jej  držeti  na  ra- 
meně, než  na  ruce  na  lokti.  Na  lavici  králově  seděl  hajtman  potud, 
pokud  král  v  městě  meškal ;  když  král  z  města  odjel,  odnesla  se  stolice 
a  hejtman  na  svém  místě  zároveň  s  pány  seděl  až  do  vzdání  soudu, 
„místo  své  a  starších  pánuov  koberci  poctivě  ostrá. u  (Kn.  Tov.  47.) 

Byly  také  šranky  menší,  v  nichž  smlouvy  a  jiné  spisy  soudní  se 
předčítaly  (viz  tyto  záp.  str.  38). 

Do  šranku  vstoupiti  dovoleno  bylo  pouze  těm,  kteří  se  soudili. 
Sněm  z  1.  1531  ustanovil  takto:  „Do  šranku  aby  žádný  nevstupoval, 
kterýž  se  nesoudí  aneb  na  roku  nestojí ;  pakli  by  kdo  nesoudě  se  aneb 
na  roku  nestoje  do  šranku  vstoupil  a  těm,  kdož  se  soudí  a  na  roku 
stojí,  místo  ziněstnal,  takový  každý  dáti  má  15  gr.  bílých  .  .  .a 
(Sněm.  p.  kn.  I.  99.) 

Když  soud  byl  zahájen,  postavili  se  menší  ouředníci  na  lavici  po 
druhé  straně  proti  meči  hejtmanovu,  aby  ode  všech  viděni  byli.  Za 
nimi  stal  volavčí,  který  právo  vyvolával.  Komorník  k  němu  řekl: 
„volaj,  že  král  neb  markrabí  neb  pan  hejtman,  pan  komorník,  p.  sudí 
a  páni  na  právě  sedí,  žalujte,  odpovídejte."  Tato  slova  komorníkova 
opakoval  volavčí  a  doložil:  „neb  se  každému  spravedlivé  státi  má  vedle 
práva."  A  to  učinil  volavčí  třikrát  vedle  zřízenosti  staré  i  nové  za  krále 
Jiřího  ode  všech  svolené.     (Kn.  práv  mar.  mor.  v  arch.  zem.  str.  24.) 

Po  tomto  vyvolání  práva  počali  se  půhony  čísti,  ku  kterým  do 
markrabí  Prokopa  strany  v  jednom  z  těch  čtrnácti  dní,  kteréž  soud 
trval,  dle  libosti  se  stavěli;  za  markrabí  Prokopa  1.  1375  ustanoveno 
ale,  že  všichni  žalobníci  a  odpovědníci  první  den,  když  sa  soud  začne, 
mají  přítomni  býti ;  a  kdožby  po  třikráte  zavolán  jsa,  neodpovídal,  ten 
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svému  právu  pohorší.  Nařízení  toto  obnoveno  za  krále  Jiřího.  Bez  pů- 
honu  nebylo  žaloby  dopuštěno.  Půhony  se  čtly  až  do  konce,  pak  se 
navrátil  soud  k  prvnímu,  aby  prožalován  byl ;  leč  byl-li  ten  příliš  těžký 
neb  dlouhý,  odložili  jej  soudci  a  vyhledali  sobě  jiný  (viz  tyto  záp.  str.  15.) 

Původ  t.  j.  žalobník  žádal  volavčího,  aby  se  tázal,  zdali  pohnaný 
stojí?  Byl-li  přítomen,  odpověděl:  já  N.  stojím,  chci  odpovídati  kaž- 
dému. Pak  mluvil  původ:  „ Králi  milostivý,  pane  hejtmane,  pane  ko- 
morníče,  pane  sudí,  páni  milí,  račte  žalobu  slyšeti."  Načež  sudí  odpo- 
věděl: „pravot  přeje."  Původ  pak  čti  půhon  a  v  tom  čtení  dovoleno 
bylo  ze  sumy  pohnané  něco  ujmouti,  což  původu  ke  škodě  nebylo;  při- 
dal ale  něco  k  sumě  pohnané  ztratil  svou  při.  Když  žaloba  přednesena 
byla,  mohl  pohnaný,  neuměl-li  sám  své  pře  dostatečně  vésti,  hejtmana 
žádati,  aby  ten  neb  onen  pán  při  jeho  vedl.  Hejtman  se  obrátil  k  pánu 
od  žalovaného  jmenovanému  praviv :  „chcešli  vstáti,  rádi  toho  přejem" ; 
nucen  ale  žádný  býti  nemohl,  aby  při  kohokoli  vedl.  Chtěl-li  obžalo- 
vaný svou  při  sám  vésti,  obrátil  se  k  hejtmanu  (což  v  opačném  pádě 
jeho  zastávatel  činil)  řka:  „pane  hejtmane,  pak  komorníče,  pane  sudí 
i  vy  milí  páni !  prosím  pomluvy  první,  druhé  i  třetí  i  toho  všeho,  což 
mi  k  mému  právu  potřebí."  Sudí  odpověděl  bud  k  rozkazu  komorníka 
bud  ze  své  vůle  „právo  přeje."  Každý,  který  před  právem  co  činiti  měl, 
musel  mluviti  z  paměti  bez  všelikých  zápisův;  neměl-li  ale  dobrou 
pamět,  mohl  někdo  za  ním  státi,  který  mu  ze  spisu  potřebné  věci 
připomínati  mohl.  Nájemným  řečníkům  nebylo  dovoleno  v  soudě  mluviti. 

Když  obžalovaný  obdržel  právo  k  pomluvě  čili  k  obraně,  přednesl 
on  nebo  jeho  zástupce,  („který  od  něho  mluvil",  jak  se  tehdáž  pravilo) 
důvod  proti  půkonu  řka  na  konci  obrany:  „mám-li  tomu  půhonu  od- 
povídati mimo  to."  Na  tu  obranu  sešli  se  soudci  v  potaz.  Komorník 
totiž  tázal  se  hejtmana,  který  z  soudci  má  potaz  svolati?  Hejtman  pak 
naznačil  osobu,  načež  komorník  pravil  k  sudímu:  pane  sudí  kaž  panu 
N.  svolati  pány.  Ten  pak  vstana  s  uctivostí  řekl :  páni  račte  se  stoupiti 
a  potaz  vzíti.  Soudcové  pak  před  hejtmana  stoupili  a  tu  připomenul 
sudí  při  a  žalobu  i  odpor  druhé  strany,  žádaje,  aby  soud  to  v  potaz 
vzal.  Komorník  vyzval  pak  nejstaršího  nebo  jiného  pána,  aby  své  mí- 
nění pronesl,  čili  svou  přímluvu  učinil;  pak  k  témuž  vyzval  sudí  ko- 
morníka, a  naposledy  mluvil  sudí  a  po  něm  hejtman.  Byla-li  obrana 
uznána  za  slušnou,  psán  nález,  že  N.  N.  tomu  půhonu  odpovídati 
nemá.  Nezdála-li  se  obrana  býti  dostatečnou,  řekl  sudí  obžalovanému : 
odpovídej.  Obžalovaný  mohl  ale  ještě  dvakráte  půhonu  se  bránit;  když 
ale  po  třetí  pomluvě  z  potazu  mu  praveno:  odpovídej,  musel  svou 
při  dále  provésti. 

Pohnaný  také  se  obránil  půhonu,  když  žalobník  jej  pohnal  pro- 
mlčiv  právo  své;  listy  dlužní  promlčely  se  za  25  let,  leč  že  v 
zemi  byly  nepokoje,  pro  něž  soud  držán  býti  nemohl  (Ct.  Drn.  73). 

Příčiny,  za  kterými  obžalovaný  půhonu  se  brániti  mohl,  byly 
rozličné;  bud  ležely  ve  při  samé,  anebo  v  tom,  že  proti  formě  půhon 
pochybil.  Jedna  příčina,  proč  pohnaný  se  obránil,  byla  neobyčej- 
nost  půhonu.  Tak  nalézá  se  v  II.  svazku  těchto  zápisů  na  str.  157: 
„Jsou  vymazáni  dva  půhonové  Suchodolského,  jeden,  že  v  něm  jme- 
noval opata  Hradištského  velebného  preláta,  druhý  že  jmenoval  pana 
Václava  Sedlnického  urozeného  pána,  a  poněvadž  ty  tulové  velebný 
a  urozený  nekladou  se  do  půhonu,  jsou  vymazáni  pro  neobyčejnost." 
Taktéž  pohnaný  obránil  se  půhonu,  když  v  něm  více  než  o  jednu  věc 
se  pohánělo  (tyto  záp.  str.  37.)  Taktéž  na  str.  25   příčina  obrany 
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udána  jest:  „Bránila  se  půhonu  odpovídati  za  příčinou,  zeji  samu  po- 
hání a  potom  i  s  dítkami  ku  právu  potahuje.  Obránila  se.u  Bylli 
půhon  zatmělý,  vymazán  jest  pro  nepořádnost.  Také  pohnaný  se  mohl 
brániti  odpovídání,  když  dokázal  zlé  a  nectné  chování  původu  (viz 
tyto  záp.  str.  78).  Kdo  dvakráte  o  jednu  věc  a  zvláště  o  při  souzenou 
poháněl,  rathouzem  trestán  býval,  „což  v  této  zemi  za  veliký  posměch 
se  pokládá44  (tyto  záp.  str.  88).  Zvláštní  obrana  byla  obrana  tytulem. 
Když  totiž  původ  v  půhonu  nedal  pohnanému  tytul,  jenž  mu  náležel,  po- 
hnaný za  tou  příčinou  se  obránil  a  půhon  byl  vymazán.  Tato  obrana  pla- 
tila i  tenkráte,  když  pohnaný  v  onom  času,  kdy  půhon  na  něho  podán 
byl,  jistého  tytule  neměl,  kteréhož  později  teprv  dostal;  i  v  tom  pádě 
obránil  se  pohnaný,  ač  mu  původ,  když  půhon  ku  právu  podal,  onoho 
tytule  dáti  nemohl,  jelikož  jej  ještě  neměl.  Stran  obrany  tytulem  praví  ty- 
to zápisy  na  str.  121 :  „Protož  my  poněvadž  stran  neopatrujeme  nález 
jsme  učinili  na  obranu  strany  tytule,  ač  ještě  s  mnohým  naříkáním 
na  ten  nespravedlivý  pořádek,  kterýž  jakž  pan  hejtman  zprávu  dal, 
nejprve  nám  pan  Zdeněk  Lev  uvedl  a  protož  jsme  spolu  na  tom  zů- 
stali, abychom  ten  artykul  proměnili  a  napravený  do  nového  zřízení 
vložili  a  mně  poručeno  jest,  abych  takový  artykul  sepsal  a  k  soudu 
Brněnskému  přihotovený  měl."  Na  tomtéž  snesl  se  sněm  1.  1598 
(Sn.  p.  kn.  V.  395)  a  skutečně  obsahuje  zř.  zem.  z  1.  1604  na  str. 
45  artykul,  v  němž  se  obrana  tytulem  zrušuje. 

Všem  půhonům  lze  bylo  se  obrániti,  jen  ne  pů honům  ruko- 
jemským,  které  před  obranami  bezpečné  byly1)  (tyt.  záp.  str.  89). 
Uznali-li  soudcové  obranu,  za  slušnou  psán  nález:  „Mezi  N.  a  M. 
páni  nalezli,  že  M.  tomu  půhonu  odpovídati  nemá."  Zněl-li  nález  tak, 
jak  nyní  řečeno,  mohl  původ  znovu  o  tu  při  pohnati,  neb  pak  byl  jen 
půhon  ztracen,  ale  pře  nebyla  odsouzena.  Znělo-li  ale:  „že  tomu  od- 
povídati nemá"  tehdy  byla  i  pře  ztracena. 

Bylo-li  nalezeno  obžalovanému,  „aby  odpovídal,  musel  svou  při 
provésti.  Pochybil-li  v  čem,  byla  to  jeho  škoda;  neb  soud  panský 
žádného  nepoučoval  ani  neopatroval  (tyt.   záp.  str.   24).  Když  vedení 

*)  Půhonem  rukojemským  poháněli  rukojmové  o  vyvážení  své  pečeti  z  dluž- 
ního listu.  Každý,  kdož  se  dluž  niti  chtěl,  musel  udati  nejméně  šest  rukojmí  v 
dlužním  listé  a  ti  za  něj,  Že  zaplatí  v  určené'  době,  ručili.  Když  on  k  lhůtě  usta- 
noveno nezaplatil,  mohl  věřitel,  bylo-li  v  dlužním  listě  tak  vy  míněno,  rukojmí 
vyzvati  do  ležení,  oznámiv  jim  to  14  dni  dříve  Nešli- li  rukojmí  do  ležení, 
byvše  upomínání  a  uplynuly-li  dvě  neděle  po  upomínání,  aniž  do  ležení  se  ode- 
brali, mohlo  jim  láno  bytí  t.  j.  mohli  z  toho  veřejně  káráni  býti.  Ležení  zá- 
leželo v  tom,  že  rukojmí,  anebo  na  místě  jich  jiní  k  tomu  od  nich  ustanovení, 
se  zavázali  do  jistého  města  v  čas  určený  s  jistým  počtem  koní  jeti,  tam  v  jisté 
od  věřitele  ustanovené  hospodě  býti  museli  a  z  ni  nevycházeti  nesměli,  až  dluh 
zaplacen  byl.  Ležáci  t.  j.  ti,  kteří  co  rukojmí  v  hospodách  byli,  mnoho  prostopáš- 
ností se  dopouštěli,  tak  že  sněmové  přísná  nařízení  proti  nim  vydávali.  Cena  stravy 
jich  byla  určena.  Nezaplatil-li  dlužník,  museli  to  zaň  činiti  rukojmí  jeho  každý 
jeden  díl;  zemřel-li  jeden  z  nich,  rozděleno  to  na  ostatní.  Když  rukojmí  viděl, 
že  dlužník  statek  utrácí  aneb  skrz  nedbanlivost  svou  na  jmění  hyne,  mohl  se  z 
rukojemství  vyvaditi.  R.  1549  ustanoveno,  že  kdo  déle  rukojmím  býti  nechce,  má 
to  věřiteli  listem  pod  pečetí  svou  oznámiti  a  výpověd  učiniti,  což  věřitel  zase 
dlužníka  oznámil,  kterýž  nového  rukojmí  postaviti  musel  vyvadiv  počet  ruko- 
jemskou  z  úpisu  dlužního.  Vyvážení  stalo  se  tím,  že  pečet  toho,  jenž  více  ručiti 
nechtěl,  z  dlužního  úpisu  se  vyřízla  a  v  listu  onomu  rukojmí  se  zaslala.  Nechtěl-li 
dlužník  pečet  vyvaditi,  mohl  o  to  pohnán  býti.  —  V  starší  době,  ještě  před 
Ctiborem  z  Cimburka,  když  rukojmí  jsouce  napomínáni  do  ležení  jeti  nechtěli, 
měl  jistec  právo,  své  rukojmí  vyvolati.  Způsob  tohoto  vyvolání  jest  velmi  zajímavý 
a  vypsán  v  kn.  Tov.  na  str.  100. 
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pře  ukončeno  bylo,  stoupili  se  páni  t  potaz  a  bylo-li  zapotřebí  povol- 
nějšího mluvení"  rozkázáno  všem.  aby  ze  soudnice  vystoupili  Snesení 
stran  nálezu  dělo  se  většinou  hlasův ;  hlasy  se  dávaly  v  tom  pořádku 
od  soudci,  jak  sudí  je  žádal.  Nálezy  po  potazu  zformulovány  bývaly 
povodně  jen  od  2  pánův :  od  1.  1492  ale  dodán  k  dvěma  pánům  také 
jeden  rytíř.  Když  ti  nález  zformulovali,  čtli  jej  před  hejtmanem  a 
soudct  kteří  změňovati  jej  mohli.  Nález  s  pohonem  se  musel  srovnati. 
Učiněn  býval  na  základě  předešlých  pádů  podobných  a  za  tou  příčinou  ko- 
nali se  časté  sbírky  nálezů  panských,  které  v  mnoho  opisech  v  zemi  roz- 
šířeny byly  co  pomůcky  ve  přích.  Ustanoven-li  nějakým  nálezem  nějaké 
všeobecné  pravidlo,  nazván  on  „nález  všeobecný."  Od  nálezu  panského 
nebylo,  jak  svrchudotčeno,  žádného  odvoláni  a  kdo  přes  nález  panský  znovu 
pohnal,  trestán  jest  vězením  na  radnici.  K  vyneseni  nálezu  bylo  od 
r.  1535  zapotřebí  přítomnosti  nejméně  10  soudců ;  dříve  nejméně  dva- 
nácti. Týkala-li  se  nějaká  pře  třeba  jen  prostředně  nějakého  soudce, 
nemohl  dle  snesení  sněmu  z  L  1531  (sněm.  p.  kn.  I.  101.)  na  té  při 
v  potazu  seděti.  Taktéž  nebyl  soudce  tázán  o  hlas,  když  nějaká  véc 
osoby  jeho  se  dotýkala.  Když  která  strana  proti  potazu  mluvila,  oby- 
čejně trestána  jest  rathouzem  (tyto  záp.  str.  122). 

Stávalo  se  také.  že  z  jistých  příčin  soudcové  nálezu  nevynesli:  pak 
odložena  pře  do  budoucího  práva.  V  tom  případě  ale  žádný  soudce  stra- 
nám v  ničem  raditi  nesměl:  dokázáno-li  to  na  něj,  byl  za  to  trestán. 

Smluvily-li  se  strany  o  půhon  a  o  při,  předstoupily  pak  před 
úředníky  pravíce,  že  se  smluvily  a  pisař  jim  pak  řekl:  dejte  poklid. 
Každý  pak  dal  pisari  groš  a  on  připsal  k  tomu  půhonu  slovo  poklid 
a  taková  pře  již  více  nemohla  zdvihána  býti,  ani  od  potomků  těch, 
kteří  tak  se  smluvili. 

Když  pohnaný  k  půhonu  nestál,  dal  žalobník  na  něj  ustane, 
jakož  i  pohnaný,  když  původ  se  nedostavil  a  půhonu  nežaloval,  na 
žalobníka  ústané  dáti  mohl.  Kn.  Tov.  o  tom  praví  na  str.  54 :  .Když 
kto  koho  poftene  a  k  puohonu  nestojí,  aneb  neodpovídá,  aneb  ktož 
požene  nestojí  a  nežaluje.  tu  jeden  druhého  právem  ustojí  a  na  něm 
při  svů  obdržie  ...  a  muož  se  nan  zvésti  i  jiným  právem  sobě  ko- 
nati, jakoby  se  nález  panský  stal,  zvláště  po  vzdání  soudu.-  Sněm  z 
L  1520  snesl  se  stran  ustáného  takto:  „ Jakož  při  pohonech,  když  původ 
půhonu  nestojí,  pani  soudci  pohony  vymazovati  ráčí.  a  ten.  kdož  po- 
hnán byl,  žádné  pokuty  nenese  a  skrze  to  ptthonové  pořádně  souzeni 
býti  nemohli,  i  na  tom  jest  z  Ostáno:  kdyžbykoli  půhon  prožalován 
byl  potřikrát  a  původ  půhonu  nestál,  tehdy  aby  předce  ten  půhon  vy- 
mazán byl:  pakliby  pohnaný  nestál,  tehdy  má  pokuty  propadnouti 
pět  kop  grošův.  A  ten,  kdož  jej  pohání  má  nan  ústané  dáti  na  těch 
pět  kop  grošů  v:  však  proto  ten  pohnaný  má  předce  tomu.  kdož  jej 
požene  ten  soud  odpovídati  a  práv  býti.  Pakli  by  nestál  tomu  půhonu 
až  do  vzdání  soudu,  ten  kdož  jej  žene,  bude  moci  nan  ústané  dáti 
....  A  ten  na  kohož  má  těch  pět  kop  grošův  ústané  dáno,  bude 
povinnen  těch  pět  kop  grošův  na  posudku  tomu,  kdož  ho  pohnal,  po- 
ložiti a  spraviti.  A  pakli  by  toho  neučinil,  ten  kdož  nan  těch  5  kop 
grošův  ustal  bude  moci  naň  zvod  ručiti  podlé  práva  tak  jakoby  na  tu 
sumu  přísud  panský  měl.*  (Sněm.  p.  kn.  I.  40) 

Zdá  se,  že  původně  ústané  se  dávalo  hned  po  vyhlášeni  pohonu ; 
teprv  později  (od  r.  1520)  nařízeno,  aby  ústané  se  dávalo  po  vzdáni 
soudu;  a  od  té  doby  nesmělo  se  dříve  dávati. 
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Ústané  zapisoval  pisař,  jemuž  od  každého  placeno  bylo  po  4 
groších;  tato  suma  slula  pomocné.1) 

Avšak  byly  jisté  příčiny,  pro  které  ústané  na  toho,  který  k  pů- 
honu  nestal,  dáno  nebylo.  Především  nemoc.  Když  pohnaný  pro  nemoc 
k  pňhonu  se  postaviti  nemohl,  musel  skrz  víry  hodné  lidi  aneb  listem 
na  soudě  roku  nemocného  žádati;  kdo  soudu  přítomen  byl,  nemohl  o 
rok  nemocný  prositi.  Kdo  rok 'nemocný  t.  j.  odklad  pře  obdržel,  musel 
nemoc  svou  při  posudku  svědky  provésti;  nemohl-li  ale  též  k  posudku 
pro  nemoc  dojíti,  měl  se  ve  dvou  nedělích  před  úředníky  práva  men- 
šího postaviti  a  před  nimi  dokázati,  že  nemocen  byl.  Nemohl-li  pak 
a  opět  po  dvou  nedělích  nemoc  svou  osvědčiti,  musel  to  učiniti  při 
nejprvnějším  soudu,  kdež  pak  obyčejně  nemoc  svou  přísahou  dotvrditi 
mu  bylo.  Přísaha  ta  zněla  takto;  pozdvihnuv  dva  prsty  pravil:  „Na 
tom  pánu  Bohu  přisahám,  že  jsem  nemocen  byl,  aniž  jsem  se  přetvá- 
řel, ani  které  vymyšlené  chytrosti  v  sobě  měl,  abych  N.  k  jeho  přem 
neodpovídal,  než  pod  příčinu  nemoci  své.  Tak  mi  Pán  Bůh  pomáhej, 
Matka  Boží  i  všickni  svatí." 

Druhá  příčina  proti  ustání  byla,  když,  kdo  pohnán  byl,  v  zemi 
se  nenacházel  a  tedy  půhon  mu  doručen  býti  nemohl;  v  tom  případě 
dán  mu  rok  do  druhého  soudu.  Ale  hejtman  hned  při  soudu,  ku  kte- 
rému pohnán  byl,  obeslal  jej,  že  jest  pohnán  a  že  při  druhém  soudě 
k  půhonu  státi  má.  Byl-li  v  nějakém  válečném  tažení,  dán  mu  rok  do 
třetího  m-áva  neb  soudu.  Třetí  příčina  proti  ustání  byla,  když  pohnaný 
se  nacházel  v  poselství  v  potřebách  pána  země,  v  kterémžto  případě 
mu  dán  rok  do  druhého  soudu. 

Když  již  všechny  p&hony  přeslyšeny  byly  a  soudcové  jinak  za- 
městnáni nebyli,  nebo  za  jakoukoli  příčinou  soud  ukončiti  neb  odložiti 
chtěli,  vstal  hejtman  se  všemi  pány  a  volal  třikráte:  „má-li  kdo  co 
činiti,  páni  soud  vzdáti  ráčí."  Když  žádný  se  nepřihlásil  řekl  hejtman: 
„páni  soud  vzdávati  ráčí."  Po  těchto  slovích  hned  šranky  se  otevřely, 
načež  ústané  zapisováno  bylo. 

Po  vzdání  soudu  bývaly  až  do  roku  1523  desky  zemské  do  soud- 
nice přinášeny,  aby  vklady  do  nich  se  děly.  Desky  donášely  se  s  velikou 
uctivostí  z  kapitolního  domu,  kdež  na  bezpečném  místě  uschovány 
byly.  Kn.  Tov.  popisuje  slavnost  donášení  desk  takto  na  str.  58 :  „Po 
vzdanie  soudu  král  neb  markrabie  neb  hajtman  a  páni  nikam  se  tu 
nerozjedú,  než  hned  pošlí  do  kapitoly  kněžím,  aby  dsky  zemské  úřed- 
níkem zemským  vydány  byly;  a  kněží  mají  žáky  s  několika  svícemi 
jmieti,  když  tam  pan  komorník  s  jinými  úředníky  přijde  k  sklepu, 
kdež  se  chovají  dsky,  státi.  A  pan  komorník,  sudí  a  pisař  zemský 
na  voze  jeti  mají,  a  menší  úředníci  podlé  nich  pěšky  jíti,  aneb  na 
koních  a  vedle  vozu,  někteří  pěšky  a  druzí  na  koněch,  trubače  majíce 
při  vozu.  A  vstúpíc  do  sklepu  komorník,  sudí  a  pisař  s  několika 
komorníky2)  a  tu  před  nimi  ohledají,  jsú-li  pečeti  celé  i  truhla;  a 
když  tak  najdu  nepohnuté,  ven  truhlu  vynesu  a  úředníci  menší  ji  vez- 
múce  před  úřadem  větším  nesu  a  před  nimi  svíce  až  na  vuoz  vstavie. 
A  na  truhlu  pan  komorník  vsedě,  meč  vytržený  nahý  na  ramenu  drže, 
sudí  s  pisařem  proti  němu  a  jiní,  komuž  se  rozkáže  s  menšími  úřed- 

')  Slovo  pomocné  jest  prastaré.  Již  statuta  Ottonis  je  uvádí:  „I tem  si 
quis  citatus  fuerit  et  obtinnerit  ius  suum  iu  iudicio  neque  wrez  neque  pohonze 
sed  aolummodo  denarios  duos  persoloat,  quod  pomocné  vulgariter  appellatur," 
Cod.  dipl.  Mor. 

a)  Zda-li  nemá  státi  „kanovníky?" 
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niky  pěšky  i  na  koniech  okolo  vozu.  A  pan  komorník  jmá  žákóm 
něco  dáti  a  tak  zlehky  kázati  jest  jeti,  aby  ti,  kteříž  pěšky  jdú,  s  váž- 
ností šli;  a  trubačem  trúbiti  káže  až  před  klášter  svatého  Michala. 
A  tu  když  budu  přivezeny,  jmá  pan  hejtman  i  páni  i  všickni  zemane 
proti  niem  vyjíti  až  ke  dveřóm  před  kostel  a  tu  z  voza  je  vezmúce, 
menší  úředníci  mají  je  nésti  před  panem  hejtmanem  a  komorníkem  a 
pány  až  do  šrankuov  ...  a  tu  na  stuol  tomu  připravený  mají  býti 
postaveny  a  okolo  šrankuov  páni  státi  a  zemane  a  pan  komorník  s 
sudiem,  pana  hajtmana  toliko  v  šrancích  při  sobě  majíce  opět  přede 
všemi  pečeti  ohledati,  jsú-li  celé,  okázati  a  potom  odvarujíc  pečeti, 
každý  svým  klíčem  otevra  zámek  dsky  vyníti  mají  a  okázati." 

Za  krále  Vladislava  ale  přestal  tento  slavnostný  způsob  přinášení 
desk,  jak  Ctibor  Drnovský  o  tom  na  str.  38  praví:  „Ale  již  nyní  tato 
léta  za  krále  Ludvíka  i  prvé  za  jeho  otce  neberu  se  dsky  zemské  s 
takovou  poctivostí  a  opatrností  než  zprosta  druhdy  s  panem  komor- 
níkem a  sudím  jich  pěšky  šest  půjde  bez  vozu  i  jízdných,  tak  je  zhola 
přinesou  na  nosidlách  pod  kobercem,  také  nercili  nože,  ale  i  tesáky  s 
nožmi  při  sobě  při  dskách  v  šrancích  mají."  Kniha  Tov.  totiž  praví, 
že  žádný,  který  při  deskách  v  šrancích  jest,  „nejma  u  sebe  jmieti  žád- 
ného nože,  ani  skriptorála,  ani  kalamáře  neb  črnidla,  krom  pisař 
zemský,  ten  jmieti  muož  a  jmá  črnidlo  a  péro  pro  vpisovanie  do  desk." 

Desky  zemské  byly  dle  instrukce  od  Karla  IV.  dané  r.  1348. 
uzavřeny  v  truhle  třemi  zámky  rozličnými;  k  jednomu  měl  klíč  nejv. 
komorník,  k  druhému  nejv.  sudí,  k  třetímu  nejv.  pisař,  tak  že  k  otev- 
ření desk  zapotřebí  bylo  přítomnosti  těchto  tří  úředníků  nebo  jich 
místodržících.  Bezprostřední  dozorství  k  deskám  měl  nejv.  komorník; 
byl-li  ustanoven  nový  komorník,  dal  zhotoviti  knihu  novou,  na  jejížto 
obálce  erb  jeho  vymalován  byl.  Od  r.  1480  byly  všechny  vklady 
česky  činěny;  dříve  až  na  malé  výjimky  latinsky;  teprve  obnovené 
řízení  zemské  ustanovilo,  že  vklady  také  díti  se  mohou  jazykem 
německým. 

Především  kladly  se  do  desk  spolky1);  po  vklade  spolků  hejtman 
od  desk  ze  šranku  vystoupil. 

Kdo  v  deskách  něco  hledati  chtěl,  oslovil  komorníka:  „pane  ko- 
morníče  žádám  sobě,  aby  mi  Hledáno  bylo  toho  neb  onoho  s  tohoto 
neb  onoho  komorníka  knihách"  při  tom  jmenoval  předmět  i  jméno 
komorníka,  v  jehožto  knize  vklad  od  něho  hledaný  zapsán  byl,  a  po- 
dal zároveň  ceduli,  na  niž  předmět  napsán  byl.  Našel-li  se  vklad, 
což  prácí  písařovou  k  rozkazu  komorníka  bylo,  byl  vklad  dle  přání 
hledajícího  bud  pouze  čten  aneb  výpis  vkladu  dán,  zač  obojí  taxa 
jistá  se  platila.  Výpis  vydán  býval  pod  pečetí  všech  tři  vyšších  úřed- 
níků, avšak  jen  tomu  se  vydával,  kohož  se  tykal. 

*)  Spolky  záležely  v  tom,  že  kdo  přijal  příbuzného  neb  přítele  za  spolu- 
majitele statku.  Přijímáni  na  spolek  stávalo  se  proto,  že  při  bezdědičné  smrti 
majitele  král  dle  práva  oumrtního  statek  jeho  k  sobě  přitáhnouti  mohl;  kdo  tedy 
tomu  vyhnouti  chtěl,  přijal  někoho  na  spolek.  Spolky  konati  se  mohly  jen  s  při- 
volením pána  země  anebo  zemského  hejtmana;  země  pán  mohl  udíleti  povolení  k 
spolku  i  když  v  zemi  nebyl  dada  povolení  své  mocným  listem.  Zemský  hejtman 
ale  k  spolku  povoliti  mohl  jen  tehdáž,  když  v  zemi  byl ;  nebyl-li  hejtman  v  zemi 
a  musel-li  spolek  pro  nebezpečenství  smrti  konán  býti,  dojel  hejtman  až  k  hra- 
nicím země  a  udělil  povolení  své  buď  v  nějakém  pohraniěném  městě,  anebo  na 
poli  v  Moravě  ležícím.  Pravidelně  udílel  hejtman  spolky,  když  markrabí  v  zemi 
nebylo,  a  pak  vždy  jen  při  zahájeném  soudě  neb  sněme.  Spolky  byly  tak  oblíbené, 
že  i  později,  když  stavové  Moravští  od  oumrtí  osvobozeny  byly,  spolkové  se  konali. 
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Chtěl-li  kdo  nějaký  vklau  do  desk  učiniti,  musel  komorníkovi 
odevzdati  ceduli,  na  níž  list  zprávní  napsán  byl.  Komorník  dal  ceduli 
pak  písaři  zemskému,  ten  napsal  ji  pak  do  desk,  načež  vklad  nahlas 
předcetl  a  ceduli  roztrhal.  Vklad  na  hlas  proto  se  čti,  jelikož  ten, 
který  k  tomu  právo  míti  se  domníval,  vkladu  odpor  učiniti  mohl. 
Kdo  odpor  ohlásil,  musel  hned  k  nejprve  příštímu  soudu  toho,  kdo 
vklad  učinil,  pohnati ;  pak-li  nepohnal  a  práva  svého  nedokázal,  nebyl 
mu  odpor  pláten  a  při  ztratil.  Každý  obyvatel  musel  o  vklad  žádati; 
jen  pán  země  poroučel,  aby  vklad  jeho  do  desk  se  zapsal  (viz  tyto 
záp.  str.  211).  Jen  pánům,  rytířům  a  zemanům  vkládalo  se  do  desk, 
kněžím  a  sedlákům  ne  (kn.  Tov.  str.  67.) ;  víme  ale  ze  vkladů  desko- 
vých, že  původně  všem  se  vkládalo  i  židům.  Teprve  za  příčinou 
různic,  které  se  mezi  městy  a  vyššími  stavy  udaly,  zbraňovány  vklady 
do  desk  měšťanům,  kteréžto  různice  ale  1.  1486  urovnány  jsou  tím, 
že  měšťané  dovolovali  vyšším  stavům  domy  v  městech  kupovati  a  vyšší 
stavy  měšťanům,  koupené  statky  pozemské  do  desk  vkládati. 

Vklady  do  desk  zemských  konaly  se  proto  s  takovou  bedlivostí, 
jelikož  propůjčovaly  právo  držitelské  a  ve  při  největší  měly  váhu. 
Protož  praví  kn.  Tov.  na  str.  67,  že  dsky  „více  než  co  jiného  vážie  a 
jako  řkúce  všeho  práva  konec  a  všech  jistot  jistota." 

Když  konec  vkladům  učiněn  byl,  vložil  komorník,  sudí  a  písař 
zemský  desky  do  truhly,  zamkli  každý  svým  klíčem  jeden  zámek  za- 
pečetíce  jej  pak  svou  pečetí  a  každý  úředník  uschoval  svůj  klíč  u  sebe. 

Pokud  soudy  župní  v  platnosti  bývaly  a  panský  soud  se  nebyl 
vyvinul  v  té  formě,  jakž  jsme  poznali,  byly  zajisté  desky  zemské  při 
každé  čudě.  Poznenáhlu  ale  soustředěno  všechno  soudní  jednání 
při  panském  soudě  v  Olomúci  a  tím  i  desky  čudy  Olomúcké  nabyly 
nejvíce  platnosti.  Máme  o  tom  listinné  svědectví  v  dipl.  mor.  V.  167, 
kdež  v  listině  dané  1.  1303  se  praví :  „in  tabulas  publicas  olomucensis 
zude,  ad  quam  vniuerse  prouincie  Moravie  se  reclinant,  redegimus  in 
signum  efficacie  amplioris."  L.  1348  zřídil  Karel  IV.  desky  při  čudě 
Olomúcké  a  Brněnské  a  od  té  doby,  tedy  přes  500  let,  máme  vklady 
deskové  po  sobě  jdoucí. 

Původně  vkládaly  se  do  desk  jen  statky  pozemské,  později  také 
jiné  rozličné  předměty:  dobrá  vůle  (postoupení),  směna,  smlouva, 
list  nadací,  věno  a  nadvěno,  zaručení,  závěti  atd. 

V  dobách  nebezpečných  posýlány  desky  zemské  obyčejně  na  Karl- 
štýn  v  Čechách,  aby  tam  uschovány  byly  potud,  pokud  nebezpečí  trvalo, 
načež  pak  zase  do  Moravy  se  přenesly.  Za  každý  vklad  do  desk  a 
výpis  z  nich  placena  jistá  taxa. 

Posudkové. 

Při  soudě  panském  konaly  se  jen  nálezy;  exekučním  organem 
nálezů  panských  byly  posudky.  Tyto  posudky  držány  bývaly  v  Olo- 
múci jeden  posudek  v  pátek  před  sv.  Jiřím  a  druhý  v  pátek  před  sv. 
Martinem;  v  Brně  jeden  posudek  v  pátek  po  sv.  Jiří  a  druhý  v  pátek 
po  sv.  Martině.  Přihodilo-li  se,  že  sv.  Jiřího  a  sv.  Martina  padlo  v 
pátek,  tehdy  držán  posudek  v  pátek  před  sv.  Jiřím  a  sv.  Martinem  v 
Olomúci  a  v  Brně  přes  týden,  to  jest  na  den  sv.  Jiřího  a  Martina. 
Měl-li  posudek  ve  veliký  pátek  držán  býti,  pak  držán  byl  první  pátek 
po  Velikonoci  v  Olomúci  a  hned  druhý  pátek  v  Brně. 

Zříz.  zemské  z  1.  1545  praví:  „A  na  těch  posudcích  nálezové  se 
vykonávati  mají  podlé  starobylého  pořádku,  aby  ten,  kdož  jest  komu 
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co  prosoudil,  tu  od  sebe  dosti  činil.  A  na  těch  posudcích  nejvyšší  pan 
komorník,  pan  sudí  a  pisař  zemský  seděti  mají,  majíc  při  sobě  menší 
úředníky  v  klášteře  v  tom  pokoji,  kdež  se  soud  zemský  drží.  A  ten 
posudek  zavésti  mají  v  pátek  ráno  v  hodinu,  kterou  pan  komorník 
lidem  oznámí  a  ten  držeti  mají  do  poledne;  pakli  by  potřeba  byla, 
tehdy  celý  den  i  nazejtří  v  sobotu  až  do  dvacíti  hodin  na  celém  orloji. 
A  tu  kdožby.v  tom  času  nálezu  panův  soudci  dosti  neučinil,  na  toho 
ma  zvod  puštěn  býti  a  podlé  pořádku  ručiti.  A  jestližeby  kdo  na 
posudek  jeti  nechtěl  anebo  nemohl,  ten  bude  moci  přítele  neb  služeb- 
níka s  listem  otevřeným  pod  pečetí  svou  moc  jemu  dávajíc  poslati  a 
ten  aby  na  místě  prosouzeného  nálezu  dosti  učinil  aneb  na  místě  vy- 
souzeného  přijal.  Pakliby  kdo  poručníka  v  půhonu  měl,  tomu  potřeby 
nebude  s  listem  otevřeným  na  posudek  posýlati,  než  poručník  bude 
moci  na  místě  jeho  přijímati"  (str.  79). 

Když  ten,  který  při  při  soudu  panském  obdržel,  k  posudku  se  ne- 
dostavil aneb  poručníka  neposlal,  pak  předstoupil  ten,  který  při  ztra- 
til, před  úředníky  na  posudku  a  vykázav  se,  že  peníze  u  sebe  má, 
obdržel  při  a  onen,  který  již  ji  měl  ve  prospěch  rozsouzenou,  tím,  že 
se  nepostavil,  ji  ztratil.  Nepostavil-li  se  odsouzený,  žádal  vysouzený, 
aby  naň  dán  byl  zvod,  t.  j..  aby  do  statku  neb  práv  odsouzeného 
uveden  či  zveden  byl.  Zvod  se  děl  podlé  zříz.  zemského  takto:  „Kdožby 
na  koho  zvod  na  posudku  ručil,  tehdy  ve  dvou  nedělích  pořád  zběh- 
lých má  položiti  vyšším  i  menším  panům  úředníkům  peníze  od  sta 
kop  groši  deset  kop  groši  a  tak  z  vyšší  i  z  menší  sumy  cožby  toho 
přišlo  a  menším  úředníkům  půl  čtvrté  hřivny  groši.  A  úředníci  menší 
přijmouc  peníze  mají  s  tím,  aneb  kohožby  s  nimi  poslal  na  místě  svém 
jeti  a  nač  žádá,  na  to  jej  svésti.  A  tu  v  té  dědině,  neb  v  dědinách 
mají  rychtáře  a  konšely  s  některými  z  obce  zavolati  a  jim  oznámiti, 
že  na  to  a  na  to,  pro  toto  a  toto  tohoto  zvozujem  podlé  práva.  A 
stravou  úředníky  na  té  cestě,  kdož  je  vede,  opatrovati  má,  tak  aby 
menší  úředníci  nic  svého  neutráceli.  A  po  zvodu  učiněném,  jestližeby 
ten,  na  kohož  se  zvod  stal,  nálezu  panskému  dosti  neučinil  a  té  věci, 
o  kterouž  naň  zvěděno,  nespravil;  tehdy  ten,  kdož  zvod  učinil,  má 
žádati  nejvyššího  pana  sudího  a  pisaře  zemského,  aby  na  odhad  jeli. 
A  oni  vezmouce  úředníky  menší  toho  kraje,  mají  jeti  také  ve  čtyřech 
nedělích  po  zvodu,  a  na  to,  oč  se  zvod  stal,  odhad  učiniti  ....  A 
po  odhadu  učiněném  má  býti  přidědění  v  šesti  nedělích  pořád  zběh- 
lých a  to  takto:  že  ten,  komuž  jest  odhádáno,  má  žádati  nejvyššího 
pana  komorníka,  aby  s  panem  sudím  a  písařem  zemským  a  úředníky 
menšími  na  přidědění  jemu  jeli.  A  oni  pani  úředníci  k  tomu  dni,  na 
kterýžby  těch  šest  nedělí  docházelo,  tu  na  ta  místa  zvedefiá  přijeti 
mají  a  tomu  zvedenému  přiděditi,  svolajíc  lidi  té  dědiny,  na  kterých 
se  a  na  čem  zvod  a  odhad  stal  a  rozkázati  jim  člověčenství  slíbiti. 
A  vytrhnouc  šindel  nebo  došek  z  střechy  přisouzenému  v  ruce  dáti  a 
pověděti:  tot  jest  znamení  tobě,  že  tato  dědina  již  jest  tvá  a  dědictví 
tvé.  A  tak  ten  již  toho  v  dědičném  držení  býti  má  a  s  tím  bude 
moci  činiti,  jakožto  s  svým  vlastním  a  s  pupným  dědictvím.  A  to 
všecko  pisaři  zapsati  mají,  kdy  zvod,  kdy  odhad  a  kdy  přidědění 
se  stalo. 

A  když  nejprve  dsky  otevřeny  budou,  mají  pani  úředníci  jemu  a 
erbům  jeho  to  ve  dsky  zemské  dáti  vepsati  a  od  toho  vkladu  nemají 
od  něho  nic  bráti,  neb  jest  jim  prvé  zaplaceno  ....  Jestližeby  se 
komu  zdálo,  že  se  naň  nespravedlivě  vede,  ten  bude  moci  toho,  kdož  se 
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naň  zvedl,  hned  zase  pohnati.  A  protož  aby  ZYod  vždy  před  třetími 
půhony  se  stal,  aby  onino  zase  pohnati  mohl." 

Kdož  násilně  zvodu  se  zprotivil,  anebo  toho,  který  na  statek  jeho 
zveden  byl,  trápil  a  v  pokoji  nenechal,  byl  trestán  co  odbojník  ztrátou 
jmění  i  hrdla.  (En.  Tov.  75.) 

Zmeškali-li  úředníci  zvod,  mohli  o  to  pohnáni  býti. 

Pobídky. 

Jak  svrchu  dotčeno  nárok  cti  nenáležel  před  soud  panský;  kdo 
uražen  byl  na  cti,  žádal  za  rok,  aby  hejtman  na  roku  mu  zadost  uči- 
nění vymohl.  V  tom  případě  stávaly  se  často  pobídky  t.  j.  vyzvání  k 
souboji,  ač  i  jiné  k  tomu  byly  příčiny.  Edo  pobídku  přijal,  mohl  usta- 
noviti odění  a  koně,  aneb  pěšky ;  když  ten,  který  pobidl,  se  nedostavil, 
vyhlášen  za  klamáře  a  mohl  pohnán  býti  ze  škod  a  nákladu.  Ctibor 
Drnovský  dává  na  str.  47  tuto  výstrahu  o  bitvě:  „Ale  to  jest  zlé, 
kdož  koho  zhola  pobídne  bez  výminky,  neb  již  se  s  ním  tak,  jakž  by 
on  vydal,  tref  se  tobě  neb  netref  odění,  neb  on  rovně  jedno  jako  druhé 
vydá  a  na  suše.  anebo  snad  ve  vodě  neb  v  blátě.  Ale  múdrý  pobizne-li 
druhého,  aby  se  s  nim  bil,  tehdy  dí  tuto  výminku :  ale  pobídky  napřed 
nedávám,  než  jakž  nás  o  bitvu  přátelé  smluví,  kteréž  vydáme;  vydej 
ty  dva  aneb  jednoho  a  já  též,  tu  se  nestane  fortel  žádnému."  Nemohl-li 
hejtman  strany  smířiti,  ustanovil  jim  den  a  hodinu  k  bitvě,  byl-li  od 
obou  za  to  žádán ;  nechtěla-li  jedna  strana  k  nařízení  hejtmanovu  svo- 
liti, měla  právo,  odvolati  se  na  dvůr  královský  a  tam  k  bitvě  soka 
vyzvati. 

Menfí  právo. 

Menší  právo  slulo  to,  ku  kterému  se  pohánělo  ze  sumy,  která 
deset  hřiven  nedosáhla.  Půhony  k  tomu  právu  se  doaávaly  v  tytéž 
pátky,  jako  půhony  k  soudu  panskému,  jen  že  k  tomu  právu  jenom 
zemane  a  nikoli  páni  pohnáni  býti  mohli.  Edo  k  menšímu  právu  po- 
hnán byl,  musel  se  ve  dvou  nedělích  od  pohnání  svého  před  úřadem 
menším  postaviti,  načež  úředníci  menší  při  jeho  soudili;  kdo  vinen 
byl  nalezen,  musel  za  14  dní  rozsudku  zadost  učiniti.  Neučinil-li  toho, 
mohl  naň  zvod  a  odhad  puštěn  býti,  jako  po  nálezu  panském.  Taktéž 
nebylo  žádného  odvolání  od  práva  menšího;  než  úřad  menší  mohl, 
zdála-li  se  mu  pře  těžká  a  svolila-li  strana  k  tomu,  při  odložiti  a  na 
panském  soudu  naučení  žádati  a  dostávše  naučení  učinili  menší  úřed- 
níci pak  při  menším  soudě  nález.  Edo  nálezu  podrobiti  se  nechtěl, 
anebo  násilně  jej  odvarovati  chtěl,  byl  rovněž  za  odbojníka  považován 
jako  ten,  který  nálezu  panskému  se  zprotivil. 

Zemští  konšelé. 

Kromě  soudu  panského  a  menšího,  ježto  se  týkaly  celé  země,  byli 
ale,  jak  Ctibor  2  Cimburka  praví,  před  válkami  Táborskými,  také 
ustanoveni  zemští  konšelé,  jakýsi  druh  smírčího  soudu.  Páni  totiž  usta- 
novili v  každém  kraji  dva  poctivé,  rozšafné  a  důvěry  hodné  lidí  za 
konšely.  E  těmto  utíkali  se  lidé  v  příčině  nějaké  různice,  nebo  svády, 
rušení  hranic,  přeorání  pole,  spasení  píce,  sečení  trávy  na  louce  atd. 
Poškozený  žádal  konšely,  aby  k  němu  sjeli,  načež  jim  škodu  svou  ozná- 
mil a  osvědčil.  Konšelé  obeslali  pak  druhou  stranu  oznamujíce  jí,  že 
z  toho  neb  z  toho  obviněna  jest,  dokládajíce :  „přijed  a  pověz,  jak  se 
to  stalo  a  jakú  toho  výmluvu  máš.a  Obeslaný  byl  povinneu,  před  kon- 
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Sely  se  postaviti;  učinili-U  rozsudek,  byl  povinnen,  jemu  zadost  uči- 
niti; zdála-li  se  jim  pře  důležitější,  poukázali  strany  na  soud  panský. 
Ctibor  z  Cimburka  o  těch  konšelích  praví :  „Protož  by  ješče  i  nynie 
též  bylo,  mnohoby  hajtmanu  práce  ubylo  a  pánóm  soudu  a  také  svě- 
domie,  kteráž  lidé  často  s  prácí  sobě  jednají,  lehčeji  by  jednáno  býti 
mohlo  a  spíš  se  páni  spravedlivosti  uptali."  (Kn.  Tov.  121.) 

Vyšší  úředníci  zemští. 

Každý  z  vyšších  úředníků  měl  právo  v  sezeních  soudních  místo 
své  osaditi  nějakým  místodržícím.  Dosazení  na  nějaký  vyšší  úřad  mohlo 
se  díti  jen  při  zahájeném  soudě  neb  sněme. 

Jelikož  nejvyšší  úředníci  zemští  při  soudě  zemském  důležité  soudní 
povinnosti  vykonávali,  nebude  snad  i  pro  zevrubnější  seznání  správy 
zemské  od  místa,  když  zde  o  nejvyšších  úřednících  zemských  a  jich 
úřadech  pojednáme. 

Nejvyšších  úředníků  zemských  bylo  šest:  zemský  hejtman,  nejv. 
komorník,  fcejv.  sudí,  nejv.  sudí  dvorský,  podkomoří,  a  nejv.  písař. 

Nejvyšší  úředníci  byli  jmenováni  od  krále;  roku  1520  dal  král 
Ludvík  stavům  k  žádosti  jich  privilegium,  že  zemský  hejtman,  komor- 
ník a  sudí  jen  po  slyšení  pánův  a  rytířstva  od  krále  dosazováni  býti 
mají.  A  r.  1538  ustanovil  král  Ferdinand,  že  úřad  hejtmana,  komor- 
níka a  sudího  jen  osobou  z  rodů  staropanských,  úřad  sudího  dvorského, 
podkomořího  a  pisaře  jen  osobou  stavu  rytířského,  avšak  oboje  s  radou 
pánův  a  rytířstva  budoucně  dosazován  býti  má.  Původně  brali  se  k 
ouřadům  nejvyšším  jen  členové  rodu  panského. 

Hejtman. 

Prvním  úředníkem  země  byl  hejtman,  „starosta"  země  Moravské, 
náměstek  krále'  co  markrabí  Moravského,  původně  v  královských  listech 
camerarius,  subcamerarius  a  od  r.  1298  capitaneus  nazvaný.  První, 
který  se  capitaneus  „hejtman"  jmenuje,  jest  Raimund  z  Lichtenburku 
(Cod.  dip.  V.  105)  a  od  té  doby  známe  všechny  jména  hejtmanův.  Od 
r.  1621,  kteréhož  kardynal  Dietróhstein  se  stal  náměstkem  královým, 
nazýváni  jsou  hejtmane  také  „gubernator"  a  od  roku  1782  „president 
gubernia. u 

Hejtman  se  psával:  „hejtman  Mark.  Moravského"  a  z  toho,  jakož 
pak  i  z  okolnosti,  že  hejtman  s  radou  pánův  a  rytířstva  od  krále 
jmenován  byl,  jest  viděti,  že  hejtman  byl  více  úředníkem  zemským 
nežli  královským. 

Hejtman  tedy  zastupoval  zemi  naproti  králi  a  jeho  radě  i  dvor- 
ské kanceláři.  By  snadněji  právomocnost  hejtmanova  seznati  se  mohla, 
nebude  zde  nemístné  vyložiti  význam,  který  spojován  býval  se  slo- 
vem země. 

Země  co  bydliště  nějakého  národu,  který  v  ní  se  usadil,  v  ni  se 
uvázal,  považována  vším  právem  za  majitelství  téhož  národu,  kterýž 
následkem  toho  byl  pánem  té  země.  Když  pak  poznenáhlým  vyvíjením 
suverenity  panovníkův  zeměpanství  přeneseno  jest  bylo  na  osobu  panov- 
níkovu a  panovník  se  začal  psáti  „Dei  gratia"  „z  Boží  milosti,"  ne- 
přestalo předce  svrchované  právo  držitelské  celého  národu  k  zemi.  To 
vysvítá  patrně  z  toho,  že  král  při  korunování  v  přísaze  se  zavazoval, 
že  od  koruny  t.  j.  od  území  státu  ničeho  odcizovati  nebude.  Ač  král 
Český  se  psával  „z  Boží  milostiu  a  od  stavů  jmenován  byl  „pán  náš 
nejmilostivější,"  předce  byla  vedle  něho  druhá  moc  v  platnosti,  která 
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původ  a  titul  svůj  měla  v  pravé  přirozeném,  v  právě,  kteréž  sledovalo 
z  držení  země  stran  náftdu  celého.  A  tato  druhá  moc  byla  země,  t.  j. 
soujera  celého  obyvatelstva  aneb  zákonitého  jeho  zastupitelstva.  A  v 
tomto  smyslu  nebyla  země  dle  státního  práva  koruny  České  majetni- 
ctvím  osoby  panovníkovy,  n^brž  země  byla  svoji  čili  svobodná,  která  ze 
svých  práv  králi  odstupovala  tolik,  kolik  se  jí  ve  vlastní  prospěch  za 
dobré  zdálo ;  za  to  ale  měla  také  právo,  na  králi  žádati,  aby,  ač  milo- 
stivě, zase  z  oněch  práv  jemu  odstoupených  tolik  navrátil,  kolik  by 
země  sobě  přála.  Byly  tedy  dvě  moci  vedle  sebe:  král  a  země;  ač 
jedna  obmezovala  druhou,  byly  předce  obě  suverení  a  suverenita  tato 
neutrpěla  ničehož  tím,  že  jedna  k  vůli  druhé  něco  z  práv  svých  po- 
pouštěla ;  neb  takové  popouštění  stávalo  se  vždy  smlouváním  obě  strany 
zavazujícím.  Král  bud  dědičný  bud  novovolený  se  korunoval  a  poně- 
vadž on  co  hlava  státu  při  korunování  církevními  obřady  pomazán  byl, 
obdržel  celý  stát,  celé  jeho  řízení  tím  i  posvěcení.  Korunováním  a  po- 
mazáním stal  se  král  posvátnou  a  nedotknutelnou  osobou ;  tato  posvát- 
nost  čili  majestatnost  ale  trvala  jen  potud,  pokud  živ  byl;  po  smrti 
jeho  přestala.  Protož  také  země,  jejíž  svobody  král  dříve,  nežli  koruno- 
ván byl,  potvrditi  a  přísahou  ujistiti  musel,  vstoupila  po  smrti  králově 
v  úplnou  právomocnost,  jelikož  smrtí  krále  držitele  jedné  moci  v  státu 
ubylo;  tehdy  mohla  až  do  nastoupení  a  korunování  nástupce  králova 
jen  druhá  moc  jedině  v  zemi  platnou  býti.  Jakmile  král  zemřel  a  země, 
jak  tehdáž  se  pravilo,  osiřela,  přestala  všechna  právomocnost  králova; 
hejtm.  země,  který  úřad  držel  při  smrti  králově,  oznámil  pánům,  rytířům, 
prelátům  a  městům,  že  král  zemřel,  vyzývaje  je,  aby  v  den,  kterýž  od 
něho  určen  byl,  do  Brna  se  sjeli.  Když  se  pak  shromáždili  v  klášteře 
u  sv.  Michala,  hejtman  složil  své  důstojenství,  sobě  od  zemřelého  krále 
propůjčené,  do  rukou  stavův  a  stavové  bud  jej  v  hejtmanství  ponechali, 
anebo  na  jeho  místo  jiného  dosadili.  A  potvrdivše  tak  starého  nebo 
zvolivše  nového  hejtmana  slíbili  mu  na  základě  tak  zvaného  land- 
frydu  stavové,  že  v  ničem  jej  neopouštějíce  jemu  ve  všem  pomocni 
býti  mají,  coby  s  radou  jich  učinil.  A  hejtman  takto  od  země  ustano- 
vený vykonával  ve  jménu  země  všechna  práva  suverenity  až  do  na- " 
stoupení  budoucího  krále ;  dovoloval  spolky  na  jmění,  svolával  sněmy 
atd.  Když  nový  král  potvrdiv  dříve  zemi  svobody  korunován  byl  a  hold 
Moravanův  přijal,  tu  složil  hejtman  úřad  svůj  a  byl  pak  bud  od  krále 
potvrzen  anebo  jiný  s  radou  pánův  a  rytířstva  jmenován.  Když  se  to 
stalo,  složil  hejtman  přísahu  tuto:  „Já  N.  slibuji  a  přisahám  Pánu 
Bohu,  Matce  Boží,  všem  Svatým  a  Nejjasnějšímu  knížeti  a  Pánu  panu 
N.  N.  Českému  králi  a  mark.  Moravskému  i  všem  stavům  Mark.  Mo- 
ravského *),  že  chci  a  mám  úřad  hejtmanství  spravedlivě  vésti  a  spravo- 
vati, chudému  i  bohatému  v  něm  spravedlivě  činiti,  pravdu  velebiti  a 
křivdu  tupiti,  jednomu  v  tom  mimo  jiného  nechtíti  se  líbiti,  než  ten 
úřad  věrně  na  sobě  míti,  jakož  ten  úřad  od  starodávna  za  právo  má. 
Tak  mi  Pán  Bůh  pomáhej,  Matka  Boží  i  všickni  svatí. a 

Jelikož  hejtman  byl  representantem  země  a  moci  královské,  ne- 
vedl toliko  snad  politickou  správu  země,  nýbrž  jeho  právomocnost 
vztahovala  se  ku  všem  oborům  veřejné  činnosti  a  veřejného  práva. 
Protož  byl  předsedou   sněmu   zemského   i  soudu  panského,   řídě   tam 

*)  Kn.  Tov.  gtr.  19.  má  na  místě  slov :  „i  vs>m  stavům  mark.  Moravského0 
slova:  „i  všie  semi  markrabství  Moravského."  Slova  ta  vysvětluji  se  tím,  co  jsme 
svrchu  položili  o  významu  slova  terně  a  pozdějii  formula  nastala  tím,  se  přišla  si- 
sada  k  platnosti,  Še  stavové  jsou  sem. 
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nejvyšší  zákonodárný  sbor  a  zde  nejvyšší  soud  zemský.  Jemu  náleželo 
bdíti  nad  sirotky,  pokud  plných  let  neměli.  *  Věci  sirotčí  odbývaly  se 
při  soudě  v  sobotu  a  jelikož  jimi  hejtman  velmi  zaneprázdňován  býval, 
později  jsou  učiněna  rozličná  nařízení,  kterými  práce  sirotčí  hejtmanovi 
se  usnadnily. 

Hejtman  zemský  musel  býti  rozený  Moravan  statek  v  zemi  ma- 
jící a  jmenován  býval  z  rodů  panských.  Teprve  dvorským  dekretem  ze 
dne  29.  dubna  1791  ustanoveno  v  oddělení  I.  §.  14.,  že  postačuje  k 
úřadu  hejtmanskému,  když  jmenovaný  měl  jen  inkolat  t.  j.  když  za 
obyvatele  země  přijat  byl.  Doba  jeho  úřadování  nebyla  určena;  jak 
král  jen  s  radou  pánů  jej  ustanoviti  mohl,  tak  ustanoveno  1.  1608,  že 
bez  vůle  stavův  žádný  2  vyšších  úředníků  propuštěn  býti  nemá.  Obno- 
vené řízení  zemské  nařídilo,  že  hejtman  každých  pět  let  o  obnovení 
svého  úřadu  žádati  má.  (Fol.  XXII.) 

Jemu  k  rukoum  byl  úřad  královského  hejtmanství  zemského  a 
od  r.  1636  také  královský  tribunál,  onen  pro  politické,  tento  pro  sou- 
dní záležitosti;  dále  stavovské  komisie  a  deputacie  a  od  roku  1660 
(pokud  se  týče  1686)  zemský  výbor  a  konečně  od  r.  1763  cis.  král.  mor. 
gubernium.  Hejtman,  čili,  jak  od  posledně  řečeného  roku  se  jmenoval, 
guvernér,  byl  direktorem  stavův ;  toho,  jak  to  nyní  od  r.  1861  jest,  že 
vedle  náměstka  císaře  čili  místodržícího  ustanoven  jest  hejtman  zem- 
ský pro  zemské  záležitosti,  dříve  nebývalo.  .Příčiny  a  následky  toho 
zde  rozebírati  místné  není. 

Ač  hejtman  co  náměstek  krále  a  zástupce  země  ve  všech  obo- 
rech státní  činnosti  veliký  vliv  měl,  záležela  jeho  nejosobnější  a  nej- 
vlastnější působivost  v  kladení  roků  stranám. 

Bok,  ač  později  měl  mnohonásobný  význam,  znamenal  původně  lhůtu 
či  termín  zvláště  soudem  ustanovený.  V  soudnictví  moravském  zname- 
nal rok  především  každou  při  o  čest,  kteráž  hejtmanem  zemským  roz- 
souzena bývala1).  Stávalo  se  to  na  základě  majestátu  krále  Václava  IV., 
daného  stran  hejtmanství  Petrovi  z  Kravař,  v  kterémžto  listu  se 
praví :  .  . .  „přikazujeme  . . .  tímto  listem  pevně  a  přísně,  aby  oni  v 
každých  přech  svých,  potřebách  a  jednání  k  předřečenému  Petrovi, 
jakožto  hajtmanu  jich,  bez  naší  přítomnosti  útočiště  a  zření  měli  a  k 
němu  o  své  obhajování  a  obranu  hleděli .  .  ." 

Roky  slyšány  bývaly  při  soudě  v  pátek;  původně  je  slyšel  hejt- 
man, kdekoli  se  mu  líbilo.  Tyto  zápisy  praví  v  té  příčině  takto  na  str. 
20 :  „V  tento  den  (pátek)  jest  pořádek  roky  slyšeti.  Roky  pak  hejtman 
klade,  protož  tento  obzvláštní  hejtmanský  soud  jest  a  před  léty  měl 
moc  hejtman,  kdekoli  chtěl  je  slyšeti  a  kohokoli  k  tomu  povolati,  od- 
kudž ještě  podnes  v  nálezích  rokových  se  klade:  mezi  N.  a  N.  pan 
hejtman,  páni  a  rytířstvo  nalezli,  ješto  v  nálezích  půhonových  toliko 
se  dokládá  „páni  nalezli"  a  to  proto,  že  za  starodávna  pře  lidské  toliko 
sami  páni  sudili  bez  vládyk,  ale  k  rokům  z  jednoho  i  z  druhého  stavu 
hejtman  povolávati  obyčej  měl.  Nyní  pak  již  při  soudech  zjevně  se 
slyší,  ale  však  jako  před  hejtmanem;  protož  i  k  němu  se  promluvení 
děje  i  on  se  z  potazu  vynáší. a 

Zemský  hejtman  Jáchym  Haukvic  z  Biskupic  pokoušel  se  o  soudě 
svatotřikrálském  1.  1599  o  to,  aby  stran  roků  zase  starý  pořádek  se 
obnovil,  t.  j.  aby  je  hejtman  zemský  sám  soudil ;  soud  ale  k  tomu  ne- 
svolil.  Tyto  zápisy  praví  o  tom  na  str.  195:     „Viděli  jsme,  že  ačkoli 

*)  Viz  o  tom  zajímavé  poučeni  na  str.  92.  těchto  zápisů. 
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toto  přednežení  pěkně  přikryté  bylo,  avšak  že  výš  směřuje  a  protož 
pánu  odpověd  dána,  že  ačkoli  tomu  tak  jest,  že  to  někdy  vlastně  soud 
hejtmanský  byl,  avšak  že  potom  to  změněno  jest,  jakž  i  z  sněmův  sta- 
rých i  také  z  zřízení  zemského  tomu  rozuměti  jest,  a  protož  aby  pán 
sobě  více  práce  nepřidával  a  což  tak  od  množství  lét  již  při  soudu  trvá, 
při  tom  aby  toho  zanechal. u 

K  rokům  stáli  jen  členové  stavu  panského  a  rytýřského,  ač  sněm 
1.  1612  se  snesl,  aby  také  preláti  k  nim  stáli.  Nebylo-li  o  někom 
úplně  dosvědčeno,  že  jest  stavu  šlechtického,  musel,  než-li  rok  jeho  se 
soudil,  dříve  dokázati,  že  šlechticem  jest.  Kdo  pohnán  k  roku  byl  a 
nestal,  na  toho  dáno  býti  mohlo  stáné ;  nestal-li  do  vzdání  soudu, 
přišel  o  při  (viz  tyto  záp.  str.  21).  Nestála-li  žádná  strana,  vymazán 
rok.  Kdo  neměl  statku  nemovitého,  musel  slibem  zavázán  býti,  že  k 
obvinění  státi  bude. 

Od  roků,  kterými  v  příčinách  poctivosti  páni  a  rytýřstvo  se  po- 
haněli, liší  se  tak  zvané  roky  selské  t.  j.  roky  složené  od  hejtmana 
těm  držitelům  statků,  do  kterýchž  poddáni  jich  si  stěžovati  příčiny 
měli.  Koky  ty  obsahovaly  u  př.  stížnost,  že  pán  poddané  potahuje  k 
neslušuým  robotám;  že  smlouvy  s  nimi  uzavřené  nezachovává  atd. 
Tyto  roky  selské  při  každém  soudě  soudily  se  po  dva  dní.  Na  konci 
16.  století  velmi  se  zmrhaly,  což  ovšem  není  důkazem,  že  stav  sels- 
kého lidu  tenkráte  byl  uspokojivým. 

Nejvyiií  kmorník. 

Dobře  rozeznávati  sluší  komorníka  nejvyššího  od  onoho  ůřadníka, 
jenž  do  r.  1298  v  listinách  se  jmenuje  camerarius  a  prvním  úředníkem 
královským  byl.  Nejvyšší  komorník  vedl  dozorství  k  deskám,  opatřoval 
vklady  a  výmazy  z  nich  při  čudě  Olomůcké  i  Brněnské;  tytul  nejvyš- 
šího komorníka  dostal  bez  pochyby  na  začátku  14.  století,  když  Olo- 
múcká  cuda  za  první  v  zemi  vyhlášena  a  jeho  dozorství  svěřena  byla. 
Tentýž  titul  dán  r.  1348  také  komorníkovi  čudy  Brněnské,  tak  že  od 
téhož  roku  dva  nejvyšší  komorníci  v  zemi  byli,  jeden  totiž  při  čudě 
Olomůcké,  druhý  při  Brněnské.  Roku  1493  nařídil  král  Vladislav,  že 
již  jen  jeden  nejvyšší  komorník  v  zemi  býti  má  a  že  se  jím  státi  má 
ten  z  dvou  komorníků,  který  druhého  životem  přečká.  Když  pak  1.  1495 
Olomůcký  komorník  Jan  z  Lomnice  zemřel,  stal  se  komorník  Brněnský 
Vratislav  z  Pernštejna  nejv.  komorníkem  Mar.  Moravského.  Od  r.  1783 
vešlo  v  obyčej,  že  pokaždý  president  apelačního  soudu  v  Brně  jmenován 
býval  nejv.  komorníkem;  r.  1817  dvorským  dekretem  daným  16.  máje 
č.  2053  nařízeno,  že  budoucně  s  úřadem  apelačního  presidenta  úřad 
nejv.  komornictví  spojen  býti  má. 

Nejv.  Komorník  jmenován  býval  od  krále  ze  starých  rodů  pan- 
ských s  radou  pánův  a  rytířstva.  Ctibor  Drnovský  praví  na  str.  26: 
„Komorník  vyšší  též  pán  rodu  starožitného  a  též  podstatní  rodem  a 
statkem,  aby  statku  nejméně  měl  za  40.000  zl.  a  to  proto,  zavedl-liby 
koho  o  statek  dskami,  aby  se  na  jeho  statku  hojiti  mohl."  Když  ko- 
morník nový  jmenován  byl,  dal  pro  vklady  deskové  udělati  nové  knihy 
na  obálce  erbem  svým  opatřené.  V  soudě  a  v  sněme  seděl  nejv.  kom. 
hned  po  hejtmanu  a  pokud  byli  dva  komorníci  seděli  podlé  stáří.  Doba 
jeho  úřadování  nebyla  určena;  r.  1628  ustanovené,  že  každých  pět  let 
o  obnoveuí  žádati  má.  Z  toho  zvyku  sešlo  mezi  1730—1740.  On  měl 
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jakož  i  ostatní  nejv.  úředníci  právo  do  sezení,  zemského  výboru  dochá- 
zeti, a  za  člena  výboru  volen  býti.  —  Přísahu  skládal  komorník  tuto : 
„Já  N.  na  tom  přisahám  Pánu  Bohu,  Matce  Boží  i  všem  svatým  a 
nejjasnějšímu  knížeti  a  pánu  panu  N.  Českému  králi  a  markrabí  Mo- 
ravskému i  všem  stavům  markrabství  moravského,  že  mám  a  chci  úřad 
komornictví  práva  vyššího  Markrabství  moravského  při  dskách  i  cožby 
k  úřadu  mému  příslušelo,  věrně  a  právě  a  spravedlivě  spravovati,  chu- 
dému i  bohatému,  duchovnímu  i  světskému  spravedlivě  činiti,  pokudž 
rozum  můj  stačí,  nehledě  na  přízeň,  ani  nepřízeň,  ani  na  žádné  dary. 
Tak  mi  Pán  Bůh  pomáhej,  Matka  Boží  i  všickni  svatí." 

Nejvyiší  sudí  zemský. 

V  starší  době  cudař  (cudarius)  byl  hlavní  osobou  soudní  při 
soudech  župních  čili-cudách.  On  dal  svolávati  pány  při  soudě  zem- 
ském do  potazu,  on  sbíral  hlasy  a  formuloval  nálezy.  Ctibor  Drnovský 
o  něm  praví  na  str.  27:  „Sudí  vyšší  má  býti  též  rodu  starožitného 
panského,  ale  netřeba  jemu  býti  tak  bohatému;  když  za  5000  zl. 
statku  má,  tehdy  dosti,  neb  na  tom  tak  mnoho  nenáleží.  Než  on  jest 
jako  hospodář  soudu  zemského  a  skrze  něj,  kdož  ho  prosí,  má  nález 
dán  býti  vypsaný  a  toho   nemá   žádnému   odepříti,   kdož  jeho  prosí." 

Tytul  nejvyšší  sudí  nastal  bez  pochyby  v  tétéž  době,  když  na 
začátku  XIV.  věku  Olomúcká  cuda  hlavní  cudou  v  zemi  se  stala.  Od 
roku  1348  nachází  se  v  deskách  zemských  častěji  „supremus  cudarius" 
nejvyšší  sudí.  Když  pak  majestátem  krále  Vladislava  daným  1.  1493 
Olomúcká  cuda  s  Brněnskou  spojena  byla,  tamější  nejvyšší  cudař  Lipolt 
z  Krajku  na  Cornšteině  za  jediného  nejvyššího  sudího  vyhlášen  byl. 
Od  té  doby  byl  tedy  jen  jeden  nejvyšší  sudí  až  do  r.  1848  a  úřad  ten 
propůjčoval  se  od  r.  1783  obyčejně  presidentovi  zemského  práva,  až 
konečně  r.  1817  navždy  s  předsednictvím  zemského  práva  spojen  jest. 
Doba  jeho  úřadu  ustanovena  byla  jako  při  nejvyšším  komorníku.  Sudí 
jmenován  byl  od  krále  s  radou  panstva  a  rytířstva  ze  starých  rodů 
panských.  Při  sněmích  seděl  podlé  nejvyššího  komorníka.  Přísaha 
jeho  srovnala  se  doslovně  s  přísahou  nejv.  komorníka. 

Nejvyšší  sudí  dvorský. 

Co  první  sudí  dvorský  uvádí  se  r.  1353  Bohuslav  z  Vičkova. 
Sudímu  dvorskému  náleželo  dozorství  nad  many  královskými,  od  nichž 
v  nepřítomnosti  králově  také  přísahy  přijímal ;  on  řídil  rejstra  manská, 
osazoval  soudy  manské,  přijímal  nápady.  Když  během  časův  manské 
statky  se  proměnily  ve  zpupné,  obsahoval  jeho  úřad  zvláště  všechny 
záležitosti  stavu  rytířského  se  tykající ;  předsedával  pak  sezením  rytířův, 
když  kdo  do  jich  stavu  měl  přijat  anebo  na  lavici  rytířskou  v  sněmu 
dosazen  býti. 

Od  r.  1523  brával  se  sudí  dvorský  jen  ze  stavu  rytířského.  Doba 
jeho  úřadování  byla  neurčitá ;  dle  obnoveného  zřízení  zemského  z  r. 
1628  musel  každý  pátý  rok  za  potvrzení  v  úřadě  žádati.  Od  r.  1748 
ale  úřad  ten  více  se  neobsazoval  a  práce  s  ním  spojené  obstarával  na 
větším  díle  nejvyšší  pisař.     Přísaha  jeho  zněla : 

„Já  N.  slibuji  a  přisahám  Pánu  Bohu,  Matce  Boží  i  všem  svatým 
a  nejjasnějšímu  knížeti  a  pánu  panu  N.  Českému  králi  a  markrabí 
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Moravskému,  že  chci  úřad  hofrychtýřství  markrabství  Moravského  spra- 
vedlivě vésti,  chudému  i  bohatému  v  něm  spravedlivě  činiti,  pokudž 
nejdéle  můj  rozum  stačí,  pravdu  velebiti  a  křidu  tupiti  a  mimo  to 
žádnému  se  líbiti  necbtíti  a  proti  jeho  Milosti  věrně  se  míti  a  na  nápady 
a  jiné  věci  k  úřadu  mému  příslušné  se  ptáti.    Tak  mi  pán  Bůh  etc.u 

Podkomoří. 

V  12tém  a  13tém  věku  byli  podkomoří  (subcamerarii)  náměstkami 
komořího  (camerarius),  který,  jak  svrchu  dotčeno,  nejvyšším  úředníkem 
královským  byl. 

Na  začátku  věku  XIV.  teprve  ustanoveno,  že  podkomořímu  dů- 
chody komory  královské  k  opatrování  svěřiti  se  mají.  Ku  komoře 
náležely  královská  města,  statky  klášterní,  židé  a  důchody  ze  cla. 
Zvláště  dohlížel  ku  královským  městům  a  odvolání  z  městských  práv 
dělo  se  k  úřadu  podkomořího;  při  sněmích  předsedal  on  kurii  králov- 
ských měst  a  prelátů.  On  vedl  pře  královské  při  soudě  a  zastával 
města  královská,  od  nichž  v  soudě  mluviti  povinnen  byl;  přijímal  dů- 
chody komory,  zúčtoval  a  vydával  peníze.  Od  r.  1571  dán  mu 
také  vliv  na  vniternou  správu  královských  měst,  na  dosazování  rady 
městské  atd. 

Podkomoří  od  r.  1538  brán  býval  jen  ze  stavu  rytířského;  r. 
1628  ale  ustanoveno,  že  stav  panský  a  rytířský  v  úřadě  tom  střídati 
se  mají,  jenž  nebyl  doživotní,  leč  žeby  kdo  si  to  byl  na  králi  vyžádal. 
Přísaha  jeho  zněla  takto : 

„Já  N že  úřad  podkomořství  chci  spravedlivě  vésti, 

chudému  i  bohatému,  duchovnímu  i  světskému,  spravedlivě  činiti,  po- 
kudž můj  rozum  nejdál  stačí,  pravdu  velebiti  a  křivdu  tupiti,  na  jeho 
Milosti  nápady  se  ptáti,  sic  všecky  jiné  věci  k  tomu  úřadu  podko- 
mořství příslušné  věrně  a  právě  k  jeho  Milosti  dobrému  a  poctivému 

spravovati.  Tak  mi  pomáhej Krom  hejtm.  obsahuje  přísaha 

ostatních  ouředníků  vyšších  i  menších  v  zříz.  z.  1604  na  konci  tato 
slova:  „a  tejncst  rady  zachovati." 

Nejvyšší  písař. 

Nejvyšší  pisař  (protonotarius  supremus)  obstarával  všechny  písem- 
nosti sněmovní  a  soudní.  On  zapisoval  sněmovní  památní  knihy  a 
snesení  sněmu  připravoval  k  tisku,  které  pak  tiskem  vydány  bývaly; 
každý  výtisk  musel  jeho  vlastnoručním  podpisem  opatřen  býti  a  prodá- 
val-li  kdo  exemplář  písařem  nepodepsaný,  byl  o  to  trestán.  Při  soudě 
zapisoval  vklady  do  desk  k  rozkazu  komorníka  a  konal  potřebné  vý- 
mazy. Dle  snesení  sněmu  z  1.  1608  odevzdána  také  pečet  zemská  v 
jeho  opatrování. 

Pokud  latina  byla  ouřední  řečí  (do  r.  1480),  byli  nejvyššími  pisaři 
při  Olomúcké  čudě  kanovník  Olomúcký,  při  Brněnské  kanovník  Brněnský, 
ač  ovšem  i  před  tímto  rokem  někdy  laikové  byli  nejvyššími  pisaři. 
Právo  jmenovati  pisaře  čudy  Brněnské  měl  králové  klášter  na  starém 
Brně  (Cod.  dip.  VI.  264).  Boku  1523  ustanoveno,  že  nejvyšší  pisař 
jen  ze  stavu  rytířského  brán  býti  má.  Doba  jeho  úřadování  nebyla 
určena ;  r.  1628  ustanoveno,  že  každých  pět  let  nejv.  pisař  o  potvrzení 
v  svém  úřadě  žádati  povinnen  jest.  Od  r.  1780  byl  úřad  nej.  pisaře 
spojen  s  úřadem  prvního  rady  při  právě  zemském. 
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Menší  úředníci. 

Úředníci  práva  menšího  čili  menší  úředníci  dosazováni  bývali  od 
úředníků  vyšších.  Nejvyšší  komorník  jmenoval  komorníka  menšího, 
nejvyšší  sudí  sudího  menšího  a  menší  pisaři  ustanovovali  se  od  nejv. 
pisaře  s  přivolením  soudu.  Všichni  úředníci  menší  museli  býti  stavu 
rytířského. 

Prací  a  povinností  jich  bylo,  všechny  přípravy  k  soudu  konati. 
Oni  zapisovali  půhony  v  rejstra,  vyslýchali  svědky,  ohledali  meze,  o 
které  pře  byla,  stavěli  na  jisto  povahu  skutku  proskoumáním  očitým ; 
vykonávali  nálezy  při  posudcích,  zkrátka  byli  výkonnými  a  zároveň 
pomocnými  organy  soudu  panského.  I  oni  přísahu  jim  vyměřenou  ko- 
nati museli.  — 


Léta  1504  22  dne  měsíce  intge,  jenž  byl  neděle  Exaudi.        Foi.  4. 


v> 


řinešeno  jest  mi  do  ležení  před  Ostřehon1)  psaní  Jeho  milosti  císařské, 
skrze  nějž  mne  do  soudu  zemského  v  markhrabství  Moravském  voliti, 
a  abych  se,  když  soud  držán  bude,  najíti  a  od  pana  hejtmana2)  téhož 
markhrabství  dosaditi  dal,  poroučeti  ráčí.  V  témž  ležení  mne  nejedno 
psaní  téhož  pana  hejtmana  za  touž  příčinou  došlo,  tak  že  naposledy 
jsem  se  odtud  vypraviti  a  do  Holomouce  k  Svato-janskému  soudu  po- 
staviti musel.  A  hned  ten  den,  jak  jsem  přijel,  kterýž  byl  6.  Julii,  abych 
se  nahoru  mezi  Jich  milosti  dostavil,  skrze  dva  stavu  rytířského  pana 
Jindřicha  Blektu  a  pana  Přejnckého  mi  oznámeno  jest;  než  vymluvil 
jsem  se  za  slušnými  příčinami. 

Na  zejtří  pak  tíž  páni  soudcové  mezi  osmou  a  devátou  hodinou 
pana  Slibiče  jinak  Kravarského  a  pana  Blektu  pro  mne  poslali,  s  nimiž 
do  kláštera  jsem  došel  a  v  světnici  soudní  malou  chvíli  pobyv  od  pana 
Frydrycha  z  Žerotína  hejtmana  jsem  zavolán,  kterýž  ke  mně  těmito 
slovy  promluvil:  „Pane  strejce!  Jich  milosti  znajíce  hodnost  osoby  vaší 
též  i  na  poručení  Jeho  Milosti  císařské  vás  do  soudu  bráti  ráčí :  ystupte 
do  šraňku  a  povinnost  obyčejnou  vykonejte."  Na  kteréž  promluvení  tuto 
jsem  odpověd  dal: 

„Vaše  milost  pane  hejtmane,  vaše  milosti  milostiví  páni.  Před 
některou  nedělí  došlo  jest  mně  v  ležení  Ostřehonském  psaní  Jeho  mi- 
losti císařské  pána  našeho  nejmilostivějšího,  v  němž  mi  J.  M.  ozna- 
movati a  milostivě  věděti  dávati  ráčí,  že  jest  o  tom  panu  hejtmanovi,  Fol.  4.  b. 
abych  do  soudu  zemského  v  tomto  markhrabství  dosazen  byl,  milostivé 
nařízení  učiniti  ráčil.  Vedle  kteréhož  dostal  jsem  takž  psaní  od  pana 
hejtmana,  v  němž  mi,  abych  se  neprodlévaje  k  tomuto  přítomnému 
soudu  do  tohoto  města  najíti  dal,  ráčí  poroučeti,  na  kteréžto  J.  M.  C. 
milostivé  poručení  a  povolání  páně  hejtmanovo,  ačkoliv  jsem  se  uznával 
povinnen  býti,  ihned  poslušně  a  povolně  se  zachovati,  avšak  předklá- 
daje sobě  své  mnohé  nepříležitosti,  nedostatky,  neumělosti  a  jiné  ne- 
spflsoby  a  znaje  výborně  dobře,  že  k  ničemu  méně  jako  k  takovému 
povolání  se  hoditi  nemohu,  umínil  jsem  sobě,  odtud,  kdež  jsem  toho 

J)  Do  ležení  před .  Ostřihom  odebral  se  Karel  z  Ž.  po  svém  návratu  z  Francie, 
co  se  stalo  r.  1593.  Když  sond  tento  ukončen  byl,  navrátil  se  před  Ostřibom 
a  meškal  tam  až  do  polovice  srpna  1595,  načež  zase  do  Moravy,  přišel, 
kdež  v  únoru  r.  1595  Alžbětu  z  Krajíře,  příbuznou  první  své  manželky,  za 
manželku  pojal. 

2)  Hejtmanem  markhrabství  Mor.  byl  tehdáž  (1594—1598)  strýc  Karlův,  pan 
Bedřich  z  Žerotína  na  Zidlochovicích,  horli vý  bratr,  znamenitý  vojevůdce, 
jenž  pevnost  Ujvar  (9leulj{iuffcl)  v  Uhřích  vystavěl  a  Moravané  nemálo  si 
zakládali  na  tom,  že  tato  umělecky  zbudovaná  pevnost  od  Moravana  pochází,  l 
jakž  o  tom  svědčí  dopisy  Hynka  Brtnického  z  Valdštejna  (1588 — 1596  nej- 
vyšší komorník  mor.)  v  této  příčině  ku  Kryštofu  z  Teufenbachu  zaslané, 
které  se  v  archivu  Brtnickém  chovají, 

1 


éasa  byL  se  nehýbati,  ažbyeh  prré  JL  M.  C  oiiem  lom,  »  by  mi  při 

této  Teti  ku  překážce  bylo,  poníženou  zpráva  dáti  a  učiniti  byl  mohl, 
bjT  té  jisté  naděje,  kdy  byeh  to  tak  vykonal,  že  i  J.  M.  C.  takové  né 
v  ležení  zastání  milostivě  by  mi  vážiti  i  pan  hejtman  tolika  se  mno« 
dobře  spokojen  býti  by  ričfl.  Než  když  potom  i  druhé  i  třetí  pončeaí 
od  pana  hejtmana  mne  doélo,  abych  snad  od  někoho  vykládán  nebyl, 
že  sobe  bud  oařada  bud  osoby  panské  lehce  vážím,  nechtěl  jsem  déleji 
na  svém  oamysle  státi,  než  jak  jsem  nejpir  mohl  k  Moravě  jsem  se 
obrátil  tím  celým  onmyslem,  pokndžby  mne  co  takového,  jatí  nyní 
řídím  od  V.  M.  potkalo,  abyeh  týchž,  jakožto  svých  laskavých  pánů  se 
vlí  aetivostí  služebné  prosil,  aby  jste  mne  v  to,  k  čemu  já  se  nehodím, 
čemu  nerozumím  a  k  čemu  nikoli  spůsoben  nejsem  potahovati  a  romr 
covatí  neráéQí,  nýbrž  aby  jste  raci  v  své  laskavé  uvážení  to  ráčili  po- 
vzíti,  že  já,  poněvadž  větší  díl  veku  svého  v  cizých  krajinách  jsem 
strávil,  zdejších  pořádků,  práv,  zřízení,  obyčejův.  zvyklostí  a  ničehož, 
což  torno,  který  mezi  Vaše  Milosti  se  dostati  má,  za  potřebí  jest, 
žádné  povědomosti  jsem  dosáhnouti  ještě  nemohL  Mezi  Vasemi  Milostmi 
pak  býti  a  nic  nevěděti,  ničema  neroznméti,  spravedlností  lidských  ne- 
umetl rozsazovati  a  toliko  na  cize  šlépěje  nastupovati,  cizými  očima 

Vol  b.  viděti,  cizými  ušima  slyšeti,  ke  všemu  amen  říkati,  jinde  myslí  a  zde 
osobou  býti  a  af  krátce  všecko  povím,  toliko  jméno  soudce  zemského 
míti  a  ne  podstatu,  sami  uznati  moci  ráčíte,  žd  bych  Vašim  Milostem 
toliko  ku  překážce,  sám  pak  sobě  ku  posměchu,  a  což  více  jest,  k  ublí- 
žení svědomí  a  dobrému  jména  svému  býti  a  tak  někomu  jinému  toto 
místo  zasednouti  musel,  který  by  je  s  větším  oužitkem  vlasti  této  a  8 
větší  svou  poctivostí  držeti  a  zastoupiti  mohl.  Taky  před  Vasemi  Mtmi 
netajím,  že  přirozená  má  náchylnost  mne  k  tomu  vede  i  oumysl  můj 
od  některého  léta  již  vzatý  mne  v  tom  ustanovuje,  abych  při  válečných 
věcech  něco  shlídl,  zkusil,  se  přicvičil,  tak  abych  potomně  nabnda  jich 
náké  povědomosti  a  zkušení  pánu  svému,  Vašim  Mstem  a  celé  vlasti 
své  v  čas  potřeby  užitečně  sloužiti  mohl.  K  čemuž  když  jsem  doma 
žádné  příležitosti  neměl,  hledal  jsem  ji  v  cizých  krajinách  a  když  po- 
tom Pán  Buh  na  naše  sousedy  a  tudy  i  na  nás  válku  dopustiti  ráčil, 
nechtěl  jsem  jí  zanedbati,  než  jak  mi  nejprv  možno  bylo,  hned  jsem 
se  do  ležení  vypravil,  odkudž  bych  se  nikoli  nebyl  tak  brzo  pustil, 
kdyby  mne,  jakž  jsem  na  hoře  dotkl,  tolikeré  poručení  i  J.  M.  C.  i 
Vaší  milosti  pane  hejtmane  bylo  nedošlo.  Vidím  pak,  že  takovým  mým 
předsevzetím  skrze  toto  přítomné  povolání  veliká  mi  se  překážka  děje. 
Nebo  touto  povinností  zavázánu  býti  a  válečných  věcí  chtíti  následovati 
a  hleděti,  jednomu  člověku  není  nikoli  k  učinění  možné.  Soudím  taky, 
že  opustiti  to,  čehož  vždy  jakéž  takéž  známosti  jsem  došel  a  ještě  větší 
s  pomocí  pána  Boha  nabyti  se  naději,  a  přistoupiti  k  tomu,  k  čemuž 

Ful.  6.  b.ani  nachýlen  ani  spůsoben  nejsem,  s  větší  škodou  než-li  prospěchem 
by  mi  býti  muselo.  Za  kterouž  příčinou  V.  ML,  že  prohlídnouce  na  tuto 
mou  slušnou  a  spravedlivou  omluvu,  poněvadž  bez  pochyby  proti  Jeho 
Milosti  Císařské  nic  tu  učiniti  neračte,  jí  místo  dáti  mne  ušetřiti  a 
abych  raci  svého  začatého  povolání  hleděl,  nežli  v  něco  Jiného  se  dával, 
laskavě  dovoliti  račte,  služebně  a  velice  prosím ;  já  V.  M.  takového  do- 
brodiní, takové  milosti  a  lásky  svými  povolnými  a  hotovými  službami 
nikdá  se  odsluhovati  nepřestanu  a  nepominu. a 

Když  jsem  přestal  mluviti,  pan  hejtman  kázal  pánům  se  stoupiti 
a  po  malé  chvíli,  jak  se  zas  rozstoupili,  dal  mi  odpověd,  že  poněvadž 
až  po3UYii'l  takové  omluvy  žádnému  nepostačovaly,  J.  M.  neráčí  moci 


na  mně  počátku  činiti,  nad  to  více  jsa  v  tom  vftle  át  poničení  J.  M.  C. 
a  protož  abych  do  šraňku  vstoupil.  Mluvil  jsem  znovu  a  aspoň  za  to 
prosil,  poněvadž  toliko  dva  neb  tři  dní  do  vzdání  soudu  pozůstávají, 
aby  mne  na  ten  krátký  čas  toho  závazku  prázdna  učiniti  ráčili  a  snad 
mezi  tím,  kdyžby  J.  M.  C.  mnohým  mým  překážkám,  kteréž  bych 
předložiti  chtěl,  porozuměti  ráčil,  mohl  bych  od  J.  M.  dokonce  této 
práce  a  povinnosti  zbaven  býti  a  poněvadž  tato  prosba  velmi  špatná 
jest,  a  k  tomu  nejprvnější,  kterou  na  J.  M.  skládám,  že  té  celé  dů- 
věrnosti jsem,  že  oslyšán  nebudu.  Ale  zklamala  mne  naděje,  nebo  jsem 
jednak  musel  do  šraňku  vstoupiti  a  přísahu  obyčejnou  učiniti,  kterouž 
těmi  všemi  slovy,  jakž  mi  od  pana  Ctibora  Syrakovského  z  Perková 
nejvyššího  písaře  markrabství  Moravského  napředčtena  byla,  hlasitě 
jsem  vykonal,  toliko  to  opustiv,  co  proti  slovu  Božímu  a  čistému  Fol.  6. 
učení  křesťanskému  v  ni  se  zdržuje.1) 

Po  učiněné  povinnosti  vyšel  ke  mně  s  svého  místa  pan  Smíl 
Osovský  z  Doubravice  a  na  Třebíči,  toho  času  místodržící  pana  Hynka 
Brtnického  z  Valdšteina  a  na  Brtnici,  nejvyššího  komorníka  markrabství 
Moravského  (kterýž  těch  dnů  z  Teplice  Vídenské  domů  se  navracoval)2) 
a  mne  na  místo  mi  uložené  po  pravé  ruce  panu  hejtmanovi 
usadil  podlé  pana  Arkleba  z  Kunovic. 

Pán  Bůh,  který  mne  v  to  místo  uvedl,  ráčiž  svou  svatou  příto- 
mností mne  k  těm  prácím  spůsobovati  a  v  nich  štastného  prospěchu  a 
svého  Božského  požehnání,  jakž  potřeba  ukazovati  bude,  z  milosti  své 
udělovati.  Amen. 

Vtento  čas  tyto  osoby  v  soudu  sedaly: 
Z  stavu  panského : 

1.  Pan  Stanislav  Pavlovský  biskup  Holomoucký,  (umřel  2.  junii  léta 
1598.)*) 

2.  Pan  Frydrych  z  Žerotína  na  Židlochovicích  hejtman  M.  M.  (umřel 
31.  mají  léta  1598.) 

3.  Pan  Hynek  Brtnický  z  Valdštejna  na  Brtn.(ici)  Nej.  kom.  M.  M. 
(umřel  26.  oct.  léta  1595.) 

4.  Pan  Jan   z  Lipého   na  KrumL(ově)    Nejvyšší  maršálek  král.   Č. 
(umřel  23.  jan.  léta  1598.)4) 

l)  Vynechal  totiž  na  začátku  přísahy  slova  „matce  Boíí  i  všem  svatým"  a  na 
konci :  „matka  Boží  i  všickni  svatí."  Sněm  v  Holomouci  I.  1608  dne  16. 
července  zahájený  ustanovil,  že  k  přísaze  „Matce  Boží  a  všem  Svatým" 
žádný  nemá  pro  svědomí  nucen  býti. 

*)  Pan  Hynek  s  ValdStejna  trpěl  na  dnu,  z  níž  se  v  lázních  syrkovvch  v  Ba- 
denu  u  Vídně  vyléčiti  chtěl.  Piset  o  své  nemocí  v  listu  daném  na  Sádku 
dne  4.  listopadu,  r.  1591  k  Václavovi  Morkovskému :  „při  tom  oznamuji,  že 
jest  mne  ta  bídná  dna  velice  těžce  složila,  tak  že  toliko  očima  a  ústy  a 
sice  žádným  oudem  hnouti  a  za  tou  příčinou  již  netoliko  na  Buchlov  ale 
ani  k  přiStimu  Brněnskému  posudku  přijíti ....  mi  nikteraká  možné  není.u 
Oríg.  v  archive  hradu  Buchlovského. 

3)  O  jeho  působení  viz  Volného  Kirchl.  Top.  a  Procházkův  spis. 

4)  V  rodině  pánův  z  Lipé  bylo  marsal s tví  král.  Českého  dědičné.  Posledním 
maršálkem  toho  rodu  byl  pan  Bertold  Bohobod  z  Lipé,  který  účastenství 
roěv  ve  vzpouře  proti  Ferdinandovi  II.  statků  zbaven,  k  smrti  odsouzen, 
pak  omilostněn  byl  a  v  Uh.  Skalici  r.  1643  umřel.  Se  synem  jeho  Čeňkem, 
jenž  ve  Šlezích  se  usadil,  vymřel  rod  pánův  %  Lipé,  kdežto  potomkové 
pánův  z  Dube,  rovněž  Hronovců  jako  ti  z  Lipé,  až  posud  to  Bassích  žijí. 

1* 


5.  Pan  Tas  Meziřičcký  z  Lomnice  na  Jemici  Nej.  sudí  M.  M.  (umřel 
o  sv.  Janě  léta  1595.) l) 

6.  Pan  Hynek  z  Vrbna  a  na  Bruntálu  (umřel  po  velikonoci  léta  1596.) 

7.  Pan  Jan  Starší  z  Žerotína  a  na  Losyně.  (Vzal  odpuStění). 

8.  Pan  Jindřich  Slavata  z  Chlumu  a  z  Košm.(berku)  a  na  Chropyni 
(vyprodal  se  z  Moravy,  umřel  14.  jan.  1599.)2) 

9.  Pan  Smil  Osovský  z  Doubravice  a  na  Třebíči.    (Vzal  odpuštění, 
umřel  měsíce  máje  léta  1608.) 3) 

10.  Pan  Hanuš  hrabě   z  Hardeku  a  na  Letovicích.   (umřel  na  podzim 
léta  1595.) 

11.  Pan  Arkleb  z  Kunovic  a  na  Ostroze  (vzal  odpuštění.) 

12.  Pan  Voldřích  z  Krajku  a  na  Dacicích.  (umřel  19.  julii  1600.) 

p0l   6  b  Z  stavu  rytířského: 

1.  P.  Bernart  Drnovský   z  Drnovic  Nej  v.  Hofrych.   (umřel  6.  martii 
1601.) 

2.  Pan  Mikuláš  z  Hrádku,  podkomoří,  (umřel  26.  oct.  1597.) 

3.  Pan  Jan  z  Hodějova  na  Markvarticích.  (umřel  léta  1606.) 

4.  P.  Jetřich  Podstatský  z  Prusinovic  na  Podstatě,  (umřel     decem- 
bris  1598.) 

5.  P.  Václav  Zahr.(adecký)  z  Zahrádek  na  Budiškovicích  (učiněn  pak 
hofrychteřem  léta  1608,  2.  sept.) 

6.  P.  Václav  z  Zástřizl  na  Boskovicích  (umřel  27.  apr.  1600). 

Jsou  málo  před  mým  příjezdem  přijati. 

A  poněvadž  tento  soud  toliko  dva  dni  za  mně  trval,  nevidělo  mi 
se  co  sem  poznamenati. 

O  sv.  Kunhutě  potomně  soud  nebyl  držán  v  Brně  pro  ve- 
řejné ležení,  které  bylo  u  Katova. 

Taky  soud  Svato-třikrálský  léta  95  odložen  jest  sněmem  o  vá- 
nocích držaným.4) 

Soud  Brněnský  postní  k  odkladu  přišel  pro  sněm  gene- 

1)  Onť  byl  posledním  slavného  rodu  pánův  z  Lomnic,  o  nichž  viz  knihu  pro 
každ.  Morav,  na  str.  216, 

2)  Byl  roku  1590  nejvyšší  mistokomorník,   r.  1591    a  159S   nejvyšší    mistosudí. 

3)  Byl  1591  místodržícím  nejvyššího  komornictví,  1597t  1602—1604  nejvyššího 
sudího.  S  nim  vymřel  rod  pánův  z  Doubravice,  jenž  v  erbu  odřivous  měl. 
Vdovu  po  něm  pojal  za  manželku  Karel  z  Žerotína.  Nalézal  se  mezi  posly 
do  Polska  zaslanými  v  příčině  volby  arciknížete  Maxmiliána  za  krále  pol- 
ského. Když  císař  nařídil,  aby  poručnictví  nad  mladým  pánem  z  Lipé*  Kar- 
lovi z  Žerotína  se  odebralo  a  mimo  jiné  také  na  Smila  se  vzneslo,  omluvil 
se  listem  daným  na  Třebíči  dne  21.  ledna  r.  1601,  v  němž  mezi  jiným  tato 
slova  položil:  „Nejmilostivější  císaři!  Poněvadž  od  mnoha  drahně  let  v  soudu 
zemském  markrabství  Moravského  jsem  sedal  a  posavad  sedám  a  v  té  radě, 
když  jest  to  naučení  s  uzavřením  bedlivým,  že  s  dobrým  sirotka  toho  jest, 
aby  panu  Karlovi  z  žerotína  ten  sirotek  i  s  statkem  k  ručení  puštěn  byl, 
jsem  se  přimlouval;  kdybych  něco  tobo  proti  tomu  a  svobodám  těm,  kteréž 
jsou  předkové  moji  měli  a  Vaše  císařská  milost  jakožto  král  Český  a  mar- 
krabě Moravský  ráčili  jste  nám  toho  milostivě  potvrditi,  žebych  proti  té 
povinnosti  a  přísaze  své  nemálo  učinil,  z  čehož  bych  se  jakož  proti  Vaší 
císařské  milosti  panu  svému  nejmilostivějšímu  tak  také  i  proti  té  své  po- 
vinnosti neřád  v  ničemž  nemenším  u  i  čehož  toho  nedopustil."  Orig.  v  arch. 
zemském. 

4)  Sněm  tento  zahájen  byl  v  pondělí  po  sv.  bíastnéui  t.  j.  po  sv.  Felixů;  ač 
církev  katolická  čítá  62  světcův  jménem  Felix  vyrozuměti  zde  slušno  dle 
slov  Žerotínových,  že  onen  sněm  držán  byl  „o  vánocích,"  svátek,  sv.  Felixa  a 
Callista,  jenž  padá  na  den  29.  prosince,  jenž  r.  1594  byl  nedělí. 


rální  v  Praze  držaný,  na  nějž  přední  z  pánft  soudcův 
tohoto  markr.  byli  za  komisaře  vysláni.  Držán  jest  potom 
o  sv.  Janě  soud  v  Holomouci  a  o  sv.  Kunhutě  v  Brně;  ale  za  příči- 
nami některými  zanedbal  jsem  poznamenati,  co  při  nich  jednáno  a 
souzeno  bylo. 

O  sv.  Janě  v  Holomouci  do  soudu  přijati: 

1.  Pan  Jan  Starší  Sedlnickv  z  Choltic.   (umřel  léta  1598  kterýsi  čas 
v  létě.) 

2.  Pan  Jiří  Kryštof  Teůffl  z  Kunderštorfu.  (zabit  ve  Vídni  léta  1606 
o  sv.  Janě. 

O  třech  králích  přijati: 

1.  Pan  Vilém  z  Roupvva  na  Mladoňovicích. 

2.  Pan  Ludvík  Tovar  z  Encrsfeldu  na  Milosticích  (umřel  léta  1597 

řři  začátku  postu.) 
an  Karel  z  Lichtnšteina  na  Lednici. 

O  sv.  Kunhutě  v  Brně  pan  Haugvic  za  nejv.  sudího  vyhlášen  a 
o  třech  králích  panu  hejtmanovi  místodržictví  nejsv.  komor,  svěřeno. 

Léta  96.  o  sv.  Janě  vzat  do  soudu  pan  Ladislav  Berka   z  Dube  Fol.  7. 
a  z  Lipé  a  na  Meziříčí. 

(Léta  98.  Vyhnali  jsme  ho  z  země,  ač  sám  ujel,  a  po  válce  české 
dostal  jsem  se  já  na  místo  jeho  na  ouřad  hejtmanský. l) 

Léta  98.  o  třech  králích  poručil  císař,  abychom  do  soudu  vzali 
pana  Jiříka  z  Vrbna  a  Viléma  Dubského;  ale  jak  jsme  se  při  tom 
zachovali,  najde  se  v  listu  72  a  74. 2) 

Léta  98.  o  8.  Janě  chtěl  císař  nám  na  ouřad  nejvyššího  komor- 
nictví  vsaditi  pana  Ladislava  Berku,  ale  poněvadž  se  soud  držeti  ne- 
mohl, nechtěli  jsme  k  tomu  povoliti. 

Téhož  léta  o  sv.  Kunhutě  v  Brně  pan  Ladislav  Berka  jest  dosazen 
na  ouřad  nejvyššího  komornictví  a  držel  místo  hejtmanské. 

Do  soudu  vzati: 

1.  Pan  Jan  z  Vrbna  a  na  Goldštejně  (umřel  léta  1608.) 

2.  Pan  Jeroným  Václav  hrabě  z  Turnu. 

3.  a  z  Vládyk  pan  Mikuláš  Kobylka  (umřel  léta  1605.) 

Před  vzdáním  soudu  pan  Jachým  Haugvic  z  Biskupic  jest  za 
hejtmana  vyhlášen.3) 

Léta  99.  o  sv.  třech  králích  nebyl  soud  držán. 

Léta  téhož  v  postě  o  soudu  Brněnském  pan  Karel  z  Lichten- 
štejna  jest  vyhlášen  a  dosazen  na  ouřad  nejvyššího  sudství  hned  před 
zahájením  soudu. 

1.  Pan  Veickhart  hrabě  z  Salmu  vzat  do  soudu. 

2.  Pan  Viktorin  z  Žerotína  vzat  do  soudu. 

3.  Pan  Arkleb  z  Vičkova  (umřel  léta  1608  o  vinobraní.) 

Léta  1600  vzat  do  soudu  o  sv.  Janě  v  Olomouci  pan  Václav 
Nekeš  z  Landeku  (umřel  léta  1607.)  Téhož  léta  o  témž  čase  pan  kar- 
dynal  jakožto  biskup  Olomoucký  a  pán  zemský  povinnost  k  soudu  učinil. 
Léta  1602  vzat  do  soudu  o  třech  králích  pan  Ladislav  mladší  z  Lobkovic. 

*)  Stalo  se  to  na   bouřlivém  sněmu  Ivančickém,  jenž  proti  vůli  císařově  od 
stavů  v  položen  byl  na  den  13.  dubna  1608. 

2)  Viz  dole   „sond  holom.  svatotřikrálský  léta  U98a   začátek  zprávy  o  zase- 
dáni sondu  v  pondělí  a  v  úterý  odbývaného. 

3)  Byl  katolíkem,  mužem  mírné  povahy  a  hejtmanem  do  r.  1602. 


A  lined  na  druhý  den  já  jsem  vysazen  z  soudu,  a  nechodil  jsem 
do  potazu,  až  jsem  zase  léta  1607  o  soudu  postním  mezi  ně  zavolán.1) 

Mezi  tím  časem  dostali  se  do  soudu  pan  Maxmilián  Lev  z  Rož- 
mitale   a   z   Blatné   o   soudu  léta   160,   pan  Jan  Éičanský  Kavka   z 
Ěičan  o  soudu  léta  160?,  pan  Jan  Jetřich  z  Kunovic  o  soudu  S.  Jan- 
ském léta? 
Foi.  7.  b.  A   z  rytířstva   pan,  Jan   Mošovský   z   Moravčína,   podkomoří,  o 

soudu  léta? 

Léta  1607  vzat  do  soudu  p.  Lev  Burian  Berka. 

Léta  Páně  1608.  Při  soudě  postním  ohlásili  jsme  se  proti  panu 
Ladislavovi  Berkovi. 

Léta  Páně  1609.  O  třech  králích  vzati  do  soudu  p.  Jiří  z  Vrbna 
pan  Voldřich  z  Kounic,  pan  Jiří  hrabě  z  Hodic,  pan  Zdeněk  z  Vald- 
štejna,  pan  Hanuš  Petrsvaldský,  pan  Michal  z  Hrádku. 

O  sv.  Janě  téhož  léta  nejvyšší  pan  maršálek;2)  o  sv.  Kunhutě 
téhož  léta  pan  Ladislav  z  Šlejnic. 


Fol.   14. 


Soud  Holomoucký  Svato-třikralský  léta  1596. 

Na  den  nového  léta  přijeda  ku  panu  Frydrychovi  z  Žerotína  hejt- 
manu M.  M.,  abych  ho  v  těžké  jeho  nemoci  navštívil,  kteráž  ho  na 
Pouzdranech  byla  svázala,  nalezl  jsem  u  pána  dvoje  psaní  císařské, 
jedno,  kterýmž  mu  o  dosazení  soudu  poručí  třemi  osobami :  panem  Vi- 
límem z  Roupova,  panem  Karlem  z  Lichtenšteina  a  panem  Ludvíkem 
Bernartem  z  Tovaru ;  a  druhé,  kterýmž  naň  vzkládá  ouřad  komornický, 
však  tak,  aby  jej  vedle  ouřadu  svého  do  dalšího  nařízení  J.  M.  spra- 
voval. Psaní  to  v  tato  nížepsaná  slova  svědčilo: 

„U.  V.  N.  M.3)  Jakož  jsi  nám  strany  dosazení  komorníka  nejv. 
v  M.  našem  Mor.  psaní  učinil  a  při  tom  vota  neboližto  hlasy  nejv. 
ouř.  a  soudcův  zemských  k  témuž  ouřadu  podané  odeslal,  za  to  nás 
poníženě  prosíc,  abychom  týž  ouřad  ráčili  tím  dřívěji  dosaditi  i  ač- 
koli bychom  to  byli  rádi,  znajíc  toho  důležitou  potřebu  býti,  učinili 
ale  však  poněvadž  na  ten  čas  pro  jiná  mnohá  znamenitá  a  vysoce 
důležitá  zaneprázdnění  naše  Císařská  jsme  se  v  tom  resolvirovati 
moci  neráčili,  a  protož  toho  do  jiného  času  odkládati  a  tobě  milo- 

')  Zerotín  byl  proto  vysazen  se  soudu,  že  ostře  káral  usnesení  sondu,  na 
kterém  tento  se  byl  ustanovil  k  návríni  kardinála  Dietrichštejna,  že  žádný, 
kdožby  „Matce  Boži  a  všem  Svatým"  přisahati  nechtěl,  do  soudu  přijíti  se 
nemá.  Když  ho  ze  soudu  vyobcovali,  ustanovil  se  sněm  Brněnský  r.  1602 
držaný  na  tomto  lakonickém  snesení :  „Jich  Milost  stav  panský  na  tom  jsou 
se  ze  sluSných  příčin  snésti  ráčili,  aby  pan  místodržící  ouřadu  hejtmanského 
klič  od  svobod  zemských  od  pana  Knrla  z  Žerotína  za  nim  zůstávající  vy- 
zdvihnouti a  iej  panu  Jeronýmovi  Václavovi  hraběti  a  svobodnému  panu  z 
Turnu  odvésti  ráčil."  (Snem.  pam.  knib.  IV.  Fol.  117.)  Od  té  doby  odevzdal 
se  Karel  z  Z.  studiím  aídlev  na  zámku  Rosickém. 

3)  t.  j.  pan  z  Lipé,  (viz  pozn.  svrchu  položenou.) 

s)  t.  j.  Urozený  Věrný  Náí  MUý. 


8tivě  poroučeti  ráčíme,  aby  na  ten  čas  za  tím  do  dalSího  nařízení 
našeho  císařského  týž  ouřad  nejv.  komornictví  pro  fedruňk  lidských 
spravedlností  a  všelijakých  potřeb  na  sobě  podržel  a  jej  podlé  ouřadu 
svého  hejtmanského  spravoval,  tak  aby  týž  soud  zemský  příští  svůj 
průchod  míti  mohl  a  k  odložení  nepřicházel,  na  tom  jistou  a  milo- 
stivou vůli  naši  císařskou  naplníš.  Dán  na  hradě  Pražském  v  pátek 
po  s.  Tomáši  léta  1595."  Rudolf 

Kteréžto  psaní  když  mi  pán  přečísti  dal,  oznámil  mi,  že  pro 
veliký  nedostatek  zdraví  svého  nikoli  nemůže  ku  počátku  soudu  přijeti 
a  při  tom  mne  žádal,  abych  ten  ouřad  až  do  příjezdu  jeho  na  sobě 
držel  a  spravoval :  při  čemž  ačkoli  jsem  se  dosti  tuze  vymlouval,  avšak 
když  mi  omluvy  mé  postačiti  nemohly,  uvolil  jsem  se  to  učiniti  ale  sFol.  u.b. 
výminkou,  pokudžby  nic  proti  pořádku  nebylo  a  jestliby  mi  to  J.  M. 
schváliti  ráčili.  Nebo  ačkoli  pan  hejtman  psaní  císařské  tak  vykládal, 
jakoby  ouřad  nejvyššího  komornictví  na  něj  dokonale  byl  vložen,  avšak 
já  jsem  mu  rozuměl  jinač  a  pána  ne  za  nejv.  komor.,  než  za  mfstodr- 
žícího  nejvyššího  komornictví  soudil  a  přivozuje  sobě  ku  paměti,  že 
mistodržící  ouřadu  jej  v  nebytnosti  své  jiným  místodr- 
žícím  před  zahájením  soudu  osaditi  nemůže,  obával  jsem 
se,  abych  proti  pořádku  tu  něco  neučinil. 

K  tomu  jsem  i  tím  sobě  překážel,  žeby  pak  vůle  a  oumysl  J. 
M.  C.  byl,  aby  pan  nejvyšším  komorníkem  do  času  zůstal,  že  nic- 
méně by  pán  místa  toho  jinou  osobou  opatřiti  nemohl, 
poněvadž  sám  pořádně  ještě  na  něj  nedosedl  a  povin- 
nosti obyčejné  a  náležité  k  ouřadu  závazkem  přísahy 
neučinil;  ale  z  toho  smyslu  mne  pán  svedl  příkladem  pana  Zdeňka 
Brtnického  z  Valdšteina,  kterýž  přijav  poručení  od  slavné  paměti  tehdáž 
krále  Ferdinanda,  aby  hejtmanem  byl,  když  již  k  soudu  jel,  aby  v  ten 
ouřad  uveden  byl  a  k  němu  přísahu  učinil,  na  cestě  se  tak  roznemohl, 
že  se  domů  navrátiti  musel,  za  kterouž  příčinou  místo  své  panem  Per- 
toltem  z  Lipého  nejvyšším  maršálkem  království  Českého  osadil,  kterýž 
jej  také  v  tom  zastoupil  a  ten  oufyd  přes  celý  soud  držel,  ačkoli  ně- 
kteří jako  obzvláštně  pan  Vojtěch  z  Pernšteina  tehdáž  nejvyšší  komorník 
hrubě  tomu  na  odpor  se  postavili  a  místa  dáti  nechtěli,  o  čemž  ob- 
šírněji v  jiných  pamětech  mých.1) 

Jsa  tedy  od  pána  k  tomu  donucen  na  zejtří  z  Pouzdran  jsem 
odjel  a  v  sobotu  na  tří  krále  z  Rosic  vyjeda  k  Holomouci  jsem  se 
obrátil  a  ten  den  do  Vyškova  na  zejtří  pak  v  neděli  pozdě  na  noc  pro 
velmi  zlou  cestu  do  Holomouce  jsem  přijel,  kdež  se  ještě  nemnoho 
pánův  soudci  bylo  sjelo,  nebo  ačkoli  povinnost  všech  ukazuje, 
aby  na  den  tří  králův,  nebo  pokudžby  v  sobotu  jich  bylo, 
jakož  se  trefilo  letos,  den  potom  do  Holomouce  sjeli,  avšak  ča- 
sové a  cesty  odporné  mnohým  ku  překážce  byly. 

Pondělí  (8.  ledna.) 

K  sedmé  hodině  na  půl  orloji  ráno  došel  jsem  ku  panu  Hyn- 
kovi Bruntálskému  z  Vrbna  do  jeho  domu,  jakož  předně  proto,  že 
jsem  o  něm  věděl,  že  místo  hejtmanské  držeti  bude,  tak  také  abych 
se  s  nim  jako  s  pánem  starým  poradil,  jak  bych  se  v  příčině  té  strany 

*)  Příběh  ten  musel  se  státi  r.  1557,   jelikož  téhož  roku  Zdeněk  z  Valdš  tejna 
hejtmanem  jmenován  byl. 


poručení  páně  hejtmanového  chovati  měl.  Nalezl  jsem  jej  velmi  chura- 
vého,  nejvíce  sobě  na  kamen  stýskal  a  u  něho  byl  zef  jeho  pan  Ctibor 
Syrakovský  z  Perková,  nejvyšší  pisař  Mark.  M.  Po  předložení  mé  do- 
tázky  a  oznámení  žádosti  páně  hejtmanovy  na  mne  vložené  dána  jest 
mi  ta  rada,  abych,  když  na  horu  se  sejdeme,  J.  M.  to  přednesl  a  na 
uvážení  jim  podal,  na  čemž  jsem  přestál. 

Sesli  jsme  se  potom  mezi  devátou  a  desátou  a  okolo  desíti  jsme 
Kol.  15.  zasedli;  potom  stoupivše  se  vedle  obyčeje  ve  spolek  pan  z 
Vrbna  J.  M.  přednesl  žádost  páně  hejtmanovu,  poněvadž  pro  nedo- 
statek zdraví  sám  ku  počátku  soudu  do  Holomouce  dostačiti  nemůže, 
že  jej  za  to  přátelsky  prosí,  aby  místo  jeho  držel  a  přitom  páně 
hejtmanovo  psaní  do  soudu  svědčící  dodal,  kteréhož  inhalt 
byl,  že  se  dožádal  pana  z  Vrbna,  aby  místo  jeho  v  ouřadu  hejtman- 
ském  a  mne,  abych  též  místo  jeho  v  ouřadu  komornickém,  až  by  sám 
přijíti  mohl,  zastoupil.  Doložil  naposledy,  že  ačkoli  sám  tak  nestatečný 
jest,  že  sotva  se  sem  přivésti  dáti  mohl  a  že  pro  veliké  trápení  ne- 
troufá sobě,  aby  vyseděti  mezi  J.  M.  mohl,  avšak  aby  tudy  vlasti  po- 
sloužil, že  na  žádost  panskou  to  učiniti  chce  a  ouřad  hejtmanský  až 
do  příjezdu  pána  na  sobě  držeti  vedle  své  možnosti,však  že  J.  M. 
za  to  žádá,  pokudžby  pro  opatření  zdraví  svého  mezi  nimi  časem  bý- 
vati nemohl,  aby  některým  z  počtu  jich  místo  své  osaditi 
mohl,  což  jest  mu  snadno  dovoleno. 

Přestávše  pán  mluviti  já  jsem  začal  a  předně  J.  Mstem  císařské 
psaní  do  soudu  svědčícího,  kteréž  jsem  byl  s  sebou  od  p.  hejtmana 
přivezl,  jsem  dodal,  v  němž  téměř  těmi  slovy,  jako  v  psaní  panu  hejt- 
manovi učiněném,  že  jemu  J.  M.  C.  na  ten  čas  až  do  další  resolucií 
správu  ouřadu  komorníka  poroučeti  ráčí,  dostaveno  a  napsáno  bylo; 
potom  také,  čeho  jest  pán  po  mně  strany  zastoupení  ouřadu  kom.  žádal 
a  na  čem  jsem  s  pánem  zůstal,  jsem  oznámil  a  J.  M.,  aby  to  v  uvá- 
žení své  vzíti  a  jak  bych  se  v  té  příčině  zachovati  měl,  laskavě  na- 
učiti ráčili,  prosil. 

Vedle  čehož  pan  z  Vrbna  jakožto  místodržící  hejtmana  počal 
pořad  podávati,  mohlo-liby  to  býti  či  ne?  A  nejprvnější  přímluvu  učinil 
pan  Joachym  Haugvic  z  Biskupic,  nejvyšší  sudí,  téměř  na  tento  rozum. 
Předně,  že  na  osobě  mé  žádného  nedostatku  nemá,  a  žeby  s  tím,  abych, 
to  místo  od  pana  hejtmana  sobě  svěřené  držel,  dobře  spokojen  byl' 
avšak  k  tomu  že  se  přimlouvati  nemůže  za  touto  příčinou,  znamenitě' 
že  místodržící  svého  místodržícího  míti  nemůže,  jakož 
pro  naučení,  kteráby  se  na  mnohé  a  rozdílné  osoby  vztahovati  a  tak 
společný  zatmělý  rozum  spůsobiti  musila,  tudyž  i  pro  deky,  kte- 
réby  snadno  prohlídnutím  ňákým  zavedeny  býti  mohly. 
Pořádek  náš  že  ukazuje,  aby  žádný  místodržícího  k  ou- 
řadu nejvyššímu  zmocniti  nemohl,  léčby  sám  v  držení 
dokonalém  toho  ouřadu  byl,  pan  hejtman  aby  ouřad  kom.  míti 
měl,  že  se  tomu  z  císařského  psaní  rozuměti  nemůže,  nýbrž  více  to  se 
z  něho  soudí,  že  na  čas  toliko,  dokudžby  se  J.  M.  C.  strany  osoby 
resolvirovati  moci  neráčil,  místo  to  zastoupil  a  ten  ouřad  spravoval,  a 
protož  že  ani  jiného  na  svém  místě  naříditi  nemohl.  Zdání  své  příkla- 
dem potvrdil;  když  jednoho  času  pan  Hynek  z  Valdšteina  nebožtík  jsa 
tehdáž  hejtmanem  a  místodržícím  nejvyššího  komornictví  pro  nedostatek 
zdraví  k  soudu  přijíti  nemohl,  že  jest  k  obojímu  ouřadu  zmocnil  pana 
Frydrycha  z  Žerotína,  kterýžto  přijeda  chtěl  pana  v  těch  místech  za- 


9 

stopovati;  ale  když  páni  soudcové  to  v  uvážení  své  vzali,  že  jsou  tomu 
místa  dáti  nechtěli,  soudu  odložili  a  k  J.  M.  C,  s  omluvou  psanou  své 
posly  vypravili.  Tuto  také  podobně  že  se  děje,  a  protož  i  u  sebe  na- 
chází, že  tento  soud  držán  býti  nemůže,  než  že  za  příčinou  oznámenou 
musí  odložen  býti  a  J.  M.  C.  omluva  se  s  náležitou  správou  učiniti. 

K  zdání  jeho  přistoupili  pan  Losynský,  pan  Sednický,  pan  Krajíř, 
pan  Teůffl;  nebo  na  mne,  poněvadž  se  osoby  mé  dotykla,  avšak  Fol«  16-b- 
omluvu  učiniv  nepodal,  než  když  od  jiných  a  obzvláště  od  pana  pod- 
komořího z  toho  vyveden  byl,  že  ne  o  mne  než  o  pana  hejtmana 
tuto  činiti  jest,  připustil  mne  také  ku  přímluvě,  kteráž 
byla  téměř  okolo  tohoto  spůsobu: 

Kdyby  pan  hejtman  císařského  psaní  tak  nebyl  sobě  vykládal,  jakoby 
naň  skrze  něj  ouřad  komornický  dokonale  vzložen  byl,  že  o  tom  tak 
mnoho  vím,  žeby  tuto  věc  nějak  jinač  byl  opatřil;  ale  poněvadž  se 
jinač  nedomnívá,  než  že  za  nejvyššího  komorníka  od  pána  našeho  jest 
vystaven,  za  tou  příčinou  že  mně  jest  místo  své  poručil.  Nicméně  po- 
něvadž já  také  z  dotčeného  J.  M.  C.  psaní  nic  jiného  souditi  nemohu, 
než  to,  co  pan  sudí  nejvyšší  jest  oznámil,  k  tomu  také  předešlé  to 
slýcháno,  že  místodržící  místodržícího  míti  nemůže,  příklad  také  od 
pana  přivedený  dnešního  rána  od  pana  místopisaře  sobě  pověděný  měv, 
že  ačkoli  neřád  k  tomu  se  přimlouvám,  aby  soud  odložen  byl  a  spra- 
vedlnosti a  pře  lidské  hyndrovány  a  odkládány  aby  byly,  avšak  aby 
pořádkům  našim  ublíženo  a  co  jednou  schváleno  a  za 
dobré  uznáno  bylo,  to  aby  prohlídnutím  našim  svrženo 
nebylo,  s  pánem  se  srovnati  a  aby  za  dotčenou  příčinou  soud  tento 
držán  nebyl,  raditi  musím. 

Podal  potom  pan  z  Vrbna  na  pana  hofrychteře,  kterýž  na  odpor 
nám  všem  tímto  spůsobem  se  přimlouval:  že  odložení  soudu,  o  němž 
pan  sudí  nejprv  a  potom  já  jsme  zmínku  učinili,  ne  za  příčinou  dot- 
čenou, než  za  tou^ž^  žádného  nejvyššího  ouředníka  přítom- 
ného při  tom  soudu  nebylo,  než  všecko  místodržící  že 
jsou  byli,  jest  přišlo,  a  to  tak,  že  pan  sudí  nejvyšší,  kterýž  tehdáž 
byl  pan  Tas  z  Lomnice  byv  v  městě  pro  nemoc  na  horu  přijíti  nemohl 
ač  k  němu  několikráte  i  z  prostředku  pánův  soudci  i  z  obce  posyláno 
bylo.  Tuto  pak,  že  nejvyšší  ouředník  jeden  totiž  pan  Haugvic  sudí  pří- 
tomen jest,  pročby  se  tedy  soud  měl  odložiti?  Že  dan  hejtman  maje 
sobě  poručený  ouřad  N.  K.  od  J.  M.  C.  mohl  jiného  místodržícího  na 
%  své  místo  dosaditi,  podobně  jako  pan  Hynek  z  Valdšteina  byl  učinil, 
kterémuž  ne  to  bylo  svrženo,  že  jsa  sám  mistodržícím 
jiného  místodržícího  vystavil,  než  to  více,  že  jsa  ven  z 
země  t.  v  Teplici  Vídenské  ouřad  svůj  jinému  poručil. 
Přes  to,  jestliže  soud  držán  nebude,  jak  to  u  J.  M.  C.  spokojíme,  kteráž 
v  psaní  svém  dokládati  ráčí,  že  za  tou  příčinou  ouřad  kom.  panu  hejt- 
manovi k  správě  poroučeti  ráčí,  aby  soud  k  odkladu  nepřišel  a  spra- 
vedlnosti lidské  aby  fedrovány  byly.  Jestliže  tím  se  budeme  chtíti 
vymlouvati,  že  pořádek  náš  to  s  sebou  přináší  a  pán  náš  na  to  na- 
stoupí, abychom  mu  ty  pořádky  ukázali,  jak  ostojíme,  že  snadno  jest 
souditi.  Více,  že  všickni  o  tom  víme,  jak  mnoho  obecných  věcí  k 
uvažování  nám  pozůstává,  kteréž  všecky  s  velikou  škodou  naší  i 
všecké  země  k  odložení  přijíti  musejí.  Mnozí  pak  ubožátka,  kteří  pře  své 
tu  mají,  a  kteří  k  velikým  těžkostem  a  snad  někteří  o  své  statečky  při- 
jíti musejí,  jaké  na  nás  naříkání  uvedou,  že  i  na  to  pomysleti  můžeme 
a  protož  že  pro  Boha  a  pro  milosrdenství  jeho  prosí,  abychom  sobě 
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tím  překážeti  nedali  a  předce  soud  abychom  drželi.  K  němuž  přistoupil 
pan  Václav  z  Zástřízl,  přímluvy  jeho  nemnohými  slovy  opáčiv. 

Načež  pan  sudí  odpovídaje  předně  mu  ten  příklad  o  panu  Tasovi 
z  Lomnice  svrhl,  jedno  tím,  že  to  byl  soud  jiný,  druhé,  že  tehdáž  ne- 
bylo činiti  o  mistodržícího  mistodržícího,  poněvadž  mistodržící  byli  po- 
staveni od  samých  nejvyšších  ouředníků,  byv  tehdáž  i  hejtmanem  i  nejv. 
Vol.  16.  kom.  p.  Hynek  z  Valdšteina,  což  se  potom,  když  jsme  v  knihách  pa- 
mětních a  naučeních  toho  hledali,  také  nalezlo.  Císaři  pak  že 
se  dostatečná  omluva  učiniti  může  tudy,  že  jsme  z  psaní  jeho  M.  vy- 
rozuměti nemohli,  ráčí-li  J.  M.  panu  hejtmanovi  ouřad  komornický 
dávati,  či  jej  toliko  mistodržícím  činiti  a  že  se  nám  bylo  potřebí  ohlí- 
dati, jakož  na  osobu  panskou,  abychom  jí  jakož  na  jednu  tak  na  druhou 
stranu  neublížili,  tak  také  a  předně  na  deky,  abychom  je  v 
něčem  nezavedli. 

K  čemuž  jsem  já  doložil,  by  pak  i  tak  bylo,  že  mistodržící  může 
svého  mistodržícího  míti,  avšak  že  mi  se  ještě  jiná  difficultas  před  oči 
staví,  a  to  taková,  že  jsouce  ti  ouřadové  oba  na  jedné  osobě  panské, 
že  jich  pán  neměl  dvěma  osobami  rozdělovati,  než  jako  jeden  tak  i 
druhý  ouřad  jedné  osobě  poručiti  a  poněvadž  se  to  nestalo,  že  mi  se 
ta  sama  vidí  slušná  příčina  býti  k  odložení  soudu. 

Když  jsme  se  přestali  hádati,  nebo  pan  hofrychteř  replikoval,  a 
že  pan  hejtman  sám  v  krátkých  dnech  přijede,  dokládal,  pan  z  Vrbn- 
na  pana  podkomořího  podal,  jehož  přímluva  byla  tato:  že  tohoto  ne- 
dorozumění našeho  příčina  jest  zatmělé  psaní  císařské,  z  něhož  vyrozu- 
měti nemůžeme,  dává-li  nám  císař  komorníka  či  mistodržícího?  Ačkoli 
pak  v  paměti  své  nesnáší,  jak  to  bylo  strany  připomenutých  odkladů 
a  za  jakými  příčinami,  při  čemž  na  pisaře  i  větší  i  menší  ne- 
málo naříkal,  že  takových  pamětí  nezapisují,  avšak  kdyby 
toho  nebylo,  co  jsem  já  dotkl,  t.  že  pan  hejtman  ty  dva  ouřady,  kteréž 
sám  jeden  drží,  na  dvě  osoby  žozdělil,  žeby  se  chtěl  přimlouvati,  aby 
předce  soud  držán  byl.  Ale  tuto  že  by  byl  spletek,  nebo  v  nebyt- 
nosti  páně  hejtmanovy  seděly  by  tři  osoby  na  místech  nejvyšších 
ouředníků,  a  kdyžby  pán  přijel  a  dva,  kteříby  jej  byli  zastoupili,  vy- 
vstali, žeby  neseděli  jen  dva,  cožby  i  přistojícím  divné  bylo ;  než  kdyby 
se  cesta  mohla  nalézti,  jak  by  to  napraveno  bylo,  že  by  se  mu  vidělo, 
aby  soudu  nebylo  odkládáno,  zvláště  poněvadž  pan  hejtman  sám  v 
krátkých  dnech  se  očekává. 

To  když  jsem  uslyšel,  nerozchází-li  se  na  něčem  jiném,  řekl 
jsem,  než  na  tom,  já  sám  nejprv  pana  z  Vrbna  prositi  budu  a  prosím, 
aby  pan  jakož  v  jednom  tak  i  v  druhém  ouřadu  pana  hejtmana  za- 
stoupil a  hned  mne  následovali  pan  hofrychtyř  a  pan  z  Zastřizl,  ano 
i  sám  pan  podkomoří,  doloživ  při  tom,  poněvadž  se  nesnášíme  v  jedné 
paměti  strany  příčiny  k  odložení  předešlých  soudů  a  při  právě  žádných 
pamětí  strany  mistodržícího  i  jeho  mistodržícího,  aby  proň  soud  nazpět 
jíti  měl,  se  nenachází,  aby  skrze  to  přítomný  soud  k  zrušení  nepřišel. 
Ale  pan  z  Vrbna  kroutiv  hlavou  na  pana  Jetřicha  Podstatckého  podal, 
kterýž  když  také  k  přímluvě  pana  podkomořího  přistoupil  a  sám  pána 
za  totéž  prosil,  tu  jsme  téměř  všickni  krom  pana  sudího  je- 
dním hlasem  pána  prosili,  aby  to  pro  obecné  dobré  učinil. 
Ale  on  vymlouval  se  dvojí  věcí,  jednou,  že  ho  pan  hejtman  za  to  ne- 
prosil, a  že  by  mně  tudy  ublížil.  Ale  oboje  mu  ode  mně  svrženo  bylo, 
a  tak  když  jsme  ho  nemohli  namluviti,  byli  jsme  jednou  na  tom,  aby 
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se  hned  ku  panu  hejtmanu  o  tu  věc  vypravilo;  ale  když  jsme  zas  po- 
myslili, žeby  mezi  tím  se  muselo  zaháleti,  opáčili  jsme  naše  žádosti, 
a  tak  sotva  to  při  něm  obdrželi.  Zůstáno  pak  na  tom,  aby  soud  již 
předce  držán  byl.  Než  poněvadž  pozdě  bylo,  nebo  se  s  mnohým  obšír- 
ným mluvením,  opakováním  přímluv  a  vertováním  knih  obecných  až  do^oi- 16.  b. 
třetí  hodiny  s  poledne  prodlelo,  nic  se  dále  nemohlo  před  sebe  vzíti, 
než  oznámeno  toliko  od  pana  z  Vrbna  vůbec,  poněvadž  pánů  soudců 
malý  počet  jest  a  zejtra  se  jich  více  očekává,  že  se  dnešního  dne  nic 
nemohlo  začíti,  než  zejtřejšího  dne,  abychom  se  v  osm  hodin  ráno  dali 
do  soudnice  najíti. 

Outerý  (9.  ledna.) 

Za  příčinou  nedostatku  při  zdraví  pana  z  Vrbna  trochu  později 
jsme  se  sešli  a  jak  jsme  zasedli  a  potom  sestoupili,  hned  pan  k  J.  M. 
téměř  těmito  slovy  promluvil.  Včerejšího  dne  (prý)  jakož  na  žádost 
páně  hejtmanovu  místo  hejtmanské,  tak  na  přímluvu  V.  M.  všech  místo 
komornické,  ač  své  nedostatečnosti  dobře  sobě  svědom  a  nemocí  svou 
hrubě  zemdlen,  držeti  jsem  se  uvolil,  této  pak  noci  nemoha  spáti  pro 
bolest,  nejedná  věci  sobě  předkládaje,  na  to  jsem  myslí  svou  přišel,  že 
jsem  vždycky  slýchal,  že  nejvyšší  ouředníci  nebo  od  nich  vy- 
stavení mistodržící  mají  osobně  při  zahájení  soudu  býti 
než  kdyby  se  trefilo,  žeby  kdo  mistodržící  nejvyššího 
ouřadu  byl,  ten  že  jiného  náměstníka  svého  postaviti 
nemůže,  leč  po  zahájení  soudu.  V  tom  smyslu  dnešního  rána 
shledav  se  s  panem  pisařem  nejvyšším  od  něho  jsem  stvrzen,  kterýž 
mi  také  pověděl,  že  se  již  jistotně  upamatoval,  kterak  jednoho  času  zde 
v  Holomouci  pan  Frydrych  z  Žerotína  jsa  dožádán  od  pana  Hynka  z 
Valdšteina  hejtmana  a  mistodržícího  nejvyššího  komornictví,  aby  zde  v 
Holomouci  při  soudě  místo  jeho  držel,  k  sobě  jest  obeslal  nebožtíka 
pana  Jana  z  Bozkovic  nejvyššího  sudího  a  jeho  pana  pisaře  a  když  ku 
pánu  přišli,  tu  že  jest  jim  on  žádost  páně  Hynkovu  oznámil  a  s  nimi 
o  to  radu  bral,  poněvadž  pan  Hynek  toliko  mistodržící  ouřadu  komor- 
nického  jest  a  sám  osobně  při  zahájení  býti  nemůže,  může-li  jej  v  tom 
zastoupiti  Či  ne?  A  když  se  žádný  z  nich  nepamatoval,  stalo-li  se  to 
kdy  předešle  či  nestalo,  a  přes  to  pochybovali,  aby  to  průchod  svůj 
míti  mohlo,  podal  pán  na  ně,  mohli-liby  aspoň  společně  ke  dekám  jíti 
a  tu  vyhledati  ňáký  příklad,  jimžby  se  spraviti  mohli?  Ale  dána  mu 
odpověd,  že  to  býti  nemůže  a  že  deky  se  nikdež  jinde  než  v 
soudnici  při  panův  soudcův  přítomnosti  neotvírají.  A 
tak  když  ani  to  býti  nemohlo,  že  jsou  se  na  horu  sešli  o  rozmluvivše 
o  to  spolu  s  jinými  pány  za  tou  příčinou  soudu  odložili.  Poněvadž  pak 
tuto  zjevný  příklad  jest,  bojím  se,  abychom  něco  proti  předešlému  po- 
řádku neučinili,  já  od  osoby  své,  ač  od  kamene  velice  ztrápen  tak  že 
sotva  seděti  mohu,  avšak  rád  chci  pracovati,  než  jednom  na  to  mysliti 
jest  potřebí,  abychom  se  nějak  nezavedli  a  protož  V.  M.  pane  sudí 
račte  se  k  tomu  znovu  přimlouvati. 

Odpověděl  pán,  že  včerejšího  dne,  když  jsme  se  rozešli,  někteří  z 
obce  k  němu  jsou  přišli  a  jeho  se  ptali,  poněvadž  komorníka  nemáme 
a  mistodržící  jeho  přítomen  býti  nemůže  pro  nemoc,  proč  soudu  neod- 
kládáme;  a  jest-liže  jej  předce  budeme  držeti,  jak  se  to  s  předešlým 
oznámením  srovnávati  bude,  kteréž  se  jim  *  podobné  příčině  někdy  Fol.  17. 
učinilo,  že  mistodržící  jiného  mistodržícího  ukazovati  a 
stavěti  nemůže?    Vedle  čehož  oznámil,  že  když  pan  pisař  nejvyšší 
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s  panem  z  Vrbna  o  tu  věc  promlouval  a  příklad  ten  referiroval,  že 
jest  se  tolikéž  k  tomu  trefil  a  tak  ještě  více  v  tom,  co  sám  včera 
předkládal,  se  utvrdil,  a  protož  že  od  předešlé  přímluvy  své  včerejší 
odstoupiti  nemůže,  nýbrž  na  tom  že  stojí,  aby  soud  k  odložení  přiáeL 
Nedělili  se  od  něho  ti,  kteří  obyčej  mají  po  jiných  postupovati.  Já 
když  na  mne  podáno  bylo  takto  krátce  jeho  přímluvu  jsem  schválil: 

Neměl  jsem  za  jiné  včerejšího  dne,  když  jsme  se  rozešli,  ani  dnes, 
dokud  jsme  se  nestoupili,  než  že  již  na  tom  mezi  námi  zůstáno  jest, 
abychom  soud  předce  drželi,  poněvadž  z  jedné  strany  žádných  jistých  a 
právě  dokonalých  pamětí  jsme  neměli,  kteréby  nám  v  tomto  předsevzetí 
našem  ku  překážce  byly  a  z  druhé  pan  z  Vrbna  se  uvolil  tak  dobře 
místo  komornické  jako  hejtmanské  osobou  svou  zastoupiti.  Nyní  pak 
vidím,  že  se  znovu  zpět  obracíme  a  příčiny  toho  slyším  dvě:  jednu 
příklad  od  pana  písaře  nejvyššího  přinesený,  druhou,  dotázky  učiněné 
na  pana  sudího  nejvyššího  od  některých  osob  z  obce  a  přitom  svěde- 
ctví od  nich  dané  předešlému  v  podobné  příčině  postupováni  Kteréžto 
příčiny  tak  mi  se  podstatné  a  dostatečné  zdají,  že  ač  včera  k  posledku 
spolu  s  jinými  jsem  se  nachýlil,  aby  soud  odkládán  nebyl ;  avšak  když 
již  slyším  zjevný  pořádek,  nemohu  se  k  tomu  víc  přimlouvati.  Neb 
ačkoli  s  velikou  těžkostí  k  tomu  mluvím,  abychom  se  zase  bez  držení 
soudu  rozjeli,  věda,  že  to  bez  škody  a  ublížení  mnohých  a  zvláště  chud- 
ších nebude,  avšak  když  zase  na  to  se  ohlídám,  že  nám  nenáleží  od 
pořádků  a  obyčeji  našich,  příklady  ztvrzených,  ustopovati,  soudím,  že 
menší  škoda  jest,  abychom  některým  osobám  na  čas,  než-li 
vlasti  naší  na  věčnost  téměř  ublížili;  nebo  spravedlnosti  a 
přeUidské  ačkoli  odloženy  budou,  avšak  k  ztrátě  nepřijdou,  ale  my 
pochybíme-li  jednou  v  pořádcích  našich,  uvedeme  soud 
v  lehkost,  způsobíme  sobě  při  oby vatelích  i  cizých  posměch,  vystou- 
píme z  svobod  našich,  kteréž  také  to  v  sobě  zavírají,  aby 
obyčeje  starobylé  a  výpovědi  panské  i  příklady  za  právo 
držány  byly,  na  čemž  zemi  více  záleží,  nežli  aby  někdo,  ač  přijde-li 
k  tomu,  o  své  přišel;  však  na  ten  způsob,  aby  v  šesti  měsících  totiž 
při  druhém  právě,  zase  toto  postihnouti  a  sobě  i  škody  nahraditi  mohl. 
A  protož  s  panem  z  Biskupic  se  srovnávám  a  na  tom  nyní  stojím,  aby 
soud  odložen  byl,  k  J.  M.  C.  aby  se  poslalo  a  příčina  odkladu  se 
oznámila :  avšak  pokudž  mi  co  lepšího  ukázáno  bude,  jsem  tak  žádostiv, 
aby  soud  svůj  průchod  míti  mohl,  že  rád  od  této  přímluvy  své  pustím. 
Nebo  ani  tak  mnoho  o  sobě  nesmejšlím,  ani  tak  tvrdošíjný  nejsem, 
abych  více  na  své  hlavě,  než  na  jiných  rozumnějších,  než-li  já,  plat- 
ných přímluvách  zakládal  —  K  mému  promluvení  pan  Teuffl  také 
svůj  hlas  dal 

Pan  hofrychtyf  pak  odtadž  téměř  také  jako  já  začal,  že  se  ne- 
domníval, aby  naše  včerejší  společné  zůstání  dnes  k  odporu  a  k  zkáze 
přijíti  mělo;  opáčil  také  včerejíí  svou  přímluvu  a  při  ni  zůstal,  prose 
vždy,  poněvadž  ta  jistá  naděje  jest,  že  pan  hejtman  příjezdem  svým 
Fol.  17.  b.  prodlévati  nebude  a  již  se  mu  také  o  to  psalo,  že  soud  držán  bude, 
abychom  více  proti  tomu  nebyli.  Pan  podkomoří  na  obě  strany  jistě, 
pilně  a  rozumně  mluvil.  Suma  jeho  přímluvy  ta  byla,  že  tomu  co  od 
nás  mluveno  bylo,  i  také  od  pana  pisaře  předloženo,  místo  dává ;  avšak 
závirku  učinil,  aby  soud  držán  byl,  více,  jak  já  smejšlím,  pro  pana 
hofrychteře,  než  aby  se  od  nás  dělil,  a  snad  také  i  na  to  pozor  měl, 
že  poněvadž  se  nás  tolik  na  tom  snáší,  aby  soud  byl  odložen,  že 
jeho  přímluva  tomu  špatně  ublíží  zvláště  jsouc  ambigua. 
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Pan  Podstatský  k  nám  přistoupil,  než  pan  z  Zastřizl  ku  panu 
hofrychtyři  s  tím  doložením,  že  se  jinač  nenaděje,  než  že  pan  hejtman 
sebe  za  nejvyššího  komorníka  má  a  za  tou  příčinou  že  jest  mistodrží- 
cího  svého  udělal,  což  i  já  jsem  potvrdil.  A  tudy  jsme  příčinu  dali 
panu  z  Vrbna,  aby  v  psaní,  které  mu  pan  hejtman  učinil,  nahlédl  a 
podpis  přečetl,  v  kterémž  stálo :  Frydrych  hejtman  a  nejvyšší  komorník 
M.  M:,  čímž  jsme  ponuknuti  byli,  abychom  i  v  to  psaní,  kteréž  do 
soudu  svědčilo,  nahlédli,  v  němž  se  tolikéž  našlo,  čehož  jsme  včera  byli 
nešetřili. 

Což  spatřivše,  jest-li  jsme  prvé  v  pochybnosti  byli,  co  činiti 
máme,  toto  nám  jistě  nemálo  světla  přidalo;  neb  ačkoli  jsme  již  v 
tom  utvrzeni  byli,  že  pán  za  nejvyššího  komorníka  se  drží  a  tím  jmé- 
nem že  jest  svého  mistodržícího  vystavil,  avšak  zase  odpor  mezi  námi 
povstal,  by  pak  se  pan  za  nejvyššího  komorníka  vydával,  mělo-li  by 
tomu  místo  dáno  býti,  poněvadž  se  tomu  z  císařského  psaní  tak  da- 
lece rozuměti  nemůže?  A  protož  pan  z  Vrbna  znovu  podával,  měl-liby 
pan  za  nejvyššího  komorníka  držán  býti  Či  ne?  Někteří  z  nás,  jako 
pan  hofrychtyř  a  pan  z  Zastřizl  absolute  jistili,  že  jest,  že  držán  býti 
má  a  i  toho  doložili,  ač  dosti  inconsiderate,  že  ním  zůstane.  Někteří 
proti  tomu,  jako  pan  sudí,  pan  Sednický,  pan  Krajíř  absolute  tomu 
odpírali,  za  důvod  majíce,  že  pánu  ten  titul  od  J.  M.  C.  se  nedává, 
že  toliko  zatím  a  na  ten  čas  ten  ouřad  pánu  se  poručil,  a  že  pán  k 
němu  povinnosti  a  příčiny  obyčejné  nevykonal.  Já  pak  a  ti,  kteří  ke 
mně  přistoupili,  k  tomuto  jsem  se  přimlouval:  že  ačkoli  vedle  svého 
svědomí  nemohu  toho  z  císařského  psaní  vystihnouti,  aby  pán  jiným 
než  mistodržícím  nejvyššího  komornictví  byl,  avšak  poněvadž  sobě  pán 
ten  titul  dává  a  tudy  sám  císařské  psaní  si  vykládá,  abychom  toho  při 
tom  zanechali  a  císařské  psaní  nevykládajíce  ani  s  J.  M.  ani  s  panem 
hejtmanem  sobě  pře  nečinili.  Jest-U  pan  hejtman  bud  zle  bud  dobře  v 
tom  se  zachoval  že  to  věc  jeho  bude,  my  že  ani  obviněni  ani  odpo- 
vídati z  toho  nebudeme.  Co  se  pak  přísahy  jeho  dotýče,  to  že  nám  k 
žádné  překážce  býti  nemá,  poněvadž  i  pan  Hynek  z  Valdšteina 
jsa  hejtmanem  držel  podle  té  přísahy  ouřad  komornický 
a  teprv  k  němu  obzvláštní  přísahu  učinil,  když  ouřad 
hejtmanský  s  něho  sňat  byl,  v  čemž  se  mnou  se  srovnal  i  pan 
podkomoří,  na  pamět  pana  pisaře  nejvyššího  se  referirujíc.  A  protož 
pan  Hynek  po  třetí  okolo  podávati  musel,  a  tak  jsme  se  již  sotva  na 
tom  snesli,  poněvadž  vždycky  z  dvojí  zlé  věci  ta  se  vybrati  musí,  která 
jest  méně  zlá,  abychom  pána  držíce  na  ten  čas  za  nejvyššího  komor- 
níka předce  soud  drželi;  nebo  z  toho  nic  nám  zlého  pojíti  nemůže  a 
při  tom  to  dobré  bude,  že  spravedlnosti  lidské  budou  fedrovány;  proti 
tomu,  kdybychom  pána  toliko  za  mistodržícího  měli,  že  bychom  sobě  s 
nim  při  nastrojili,  od  J.  M.  C.  třebas  domluvy  došli  a  což  nejhorší 
jest,  skrze  odložení  soudu  lidským  spravedlnostem  nemálo  ublížili.  A 
poněvadž  na  tom  zůstáno  hned  včera,  aby  jeden  toliko  mistodržící  obo- 
jího ouřadu  byl,  pan  Hynek  z  Vrbna  již  dokonale  to  na  sebe  přijal  a 
tak  jsme  se  naposledy,  byvše  tři  hodiny  v  potazu,  rozstoupili. 

A  tu  hned  pan  sudí  a  pan  Krajíř  jménem  a  na  místě  pana 
Hynka  pro  deky  jeli,  kteréž  když  nahoru  byly  přineseny, 
pisař  jeden  menší  vzav  od  nich  klíče  a  odpečetiv  zámky 
truhlu  odemkl  a  vklady  vyňal,  kteréž  pořád  čteny  byly;  ale  já 
pro  ňákou  příčinu  jsem  ven  vyjíti  musil  a  tak,  co  čteno  bylo,  nevím. 
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Zatím,  když  se  vklady  zas  vložily  a  truhla  zamkla, 
soud  obyčejnou  formulí  byl  zahájen  a  půhonové  noví  počali  se  vy- 
hlašovati. 

Hned  z  počátku  a  mnohými  byl  pohnán  pan  Václav  Tetaur  z 
Tetova,  kterýž  nemaje  nic  na  dědictví  a  proto  zatkyní  po- 
hnán, nemoha  rukojmí  shledati,  musil  se  dáti  do  šraňku  jsa  chrom 
donésti  a  za  dostání  panu  sudímu  nejvyššímu  slíbiti. 

Panu  Bakytému,  poněvadž  nemocen  jsa  a  poručníků  nemaje  ku 
i  půhonu  svému,  jimž  Jana  Otu  zatkyní  pohnal,  dostaviti  se  nemohl,  rok 
nemocný  dán  na  žádost  jeho  a  Ota  rukojmí  shledal. 

Přišel  také  k  vyhlazení  půhon  pana  Viktorina  z  Žerotína,  kterýmž 
měšťany  Uničovské  pohnal,  že  mu  osob  některých  z  obyvatelův  před 
pana  hejtmana  k  svědomí  postaviti  nechtí.  Prokurátor  císařský 
vedle  povinnosti  své  od  nich  mluvil,  a  že  půhon  nepořádný 
jest,  zřízením  zemským  ukazovati  a  aby  vymazán  byl,  žádati  chtěl. 

Ale  oznámeno  mu  z  potazu,  aby  po  vyhlášení  půhonu  J.  Mstem 
o  to  připomenul,  v  čemž  pochybeno  bylo,  jakž  se  doleji  oznámí.  Než 
sešlo  to  tím,  že  pan  podkomoří  od  nás  do  šraňku  vystoupil,  a  tak  jsme 
neměli,  kdož  by  nás  na  pravou  cestu  uvedl. 

Pan  hofrychtyř,  pan  Václav  z  Zastřizl,  paní  Martinkovští  pohnali 
pana  z  Pernšteina  o  rukojemství.  Když  stáli  a  pán  ne,  ani  žádný  na 
místě  panském,  nebo  zmocnění  již  vyšlo,  četlo  se  císařské  psaní  pří- 
mluvci zaň  a  potom  artykul  z  zřízení  zemského,  vedle  něhož  se  za- 
chovalo a  panu  hejtmanu  poručeno,  aby  ty  půhony  co  nejdříve  za  pá- 
nem do  Nidrlandu  odeslal.1) 

Několikerými  půhony  pohnán  Mikuláš  Šmerhovský,  jedněmi  zatčen 
pod  Holomoučany  v  městě  jejich,  jedněmi  pod  panem  z  Pernšteina. 
Holomoučané  i  Blekta  nemohouce  ho  dostati,  neb  se  ukrývá,  odeslali 
půhony  zas  k  právu  a  potom  se  před  J.  Mstmi  ohlásili.  Oznámeno 
Holomoučanům,  pokudž  před  vzdáním  soudu  by  ho  v  městě  napadnouti 
kde  mohli,  aby  mu  půhonu  pod  závazkem  dodali,  pakli  ne,  aby  pů- 
vod pořádku  hleděl  a  u  pana  Hejtmana  patent  sobě  vyje- 
dnal takový,  aby  kdekoli  v  zemi  postižen  bude,  tu  na 
závazek  vzat  byl.  To  když  druhému  oznámeno,  kterýž  ho  pod  pa- 
nem z  Pernšteina  zatkl,  pamět  toho  při  půhonech  zapsána  jest. 

Pan  ze  Zvole  pohnal  pana  Skrbenského  o  čtyry  svědky,  z  nichž 
jeden,  Jan  z  Petersvaldu  pisař.  Pan  Skrbenský  odpíral,  že  toho  pisaře 
jak  živ  neměl,  druzí  tři  že  postaviti  chce.  Když  pan  ze  Zvole  toho  od 
něho  přijíti  nechtěl,  poručeno  panu  Skrbenskému,  aby  to  ve  čtvrtek 
Fol.  18.  b.příští  ukázal.  Ačkoliv  pan  Skrbenský  strany  stavení  těch  svědkův  tím 
se  bránil,  že  s  panem  ze  Zvole  při  tomto  právě  nic  činiti  nemá  a 
že  do  Opavy  mají  vedeni  býti;  avšak  mu  předce,  aby  je  stavil, 
najděno. 

Mandaleny  Kollendorferovy  půhon  odložen  až  na  při  přijde,  poně- 
vadž se  pan  Kokorský  brániti  chce. 

Mnoho  jiných  půhonu  bylo  vyhlášeno  a  mezi  nimi  do  třidceti  pana 
Emericha  Doziho  z  Natluče,  jimž  rozdílné  osoby  pohoní;  ale  tuto  jsou 

l)  Byl  to  Jan  z  PernSteina,  syn  Vratislava,  který  statky  své  velmi  zadlužil, 
jakž  o  tom  dole  více  jednáno  bude.  Nalézal  se  co  cis.  generál  v  Nizozem- 
sku, aby  taméjší  vzpouru  udusil.  Zemfel  pak  v  Uhíích  byv  raněn  kouli  s 
děla,  když  pevnost  Háb,  od  cis.  vojska  obléhanou,  za  příčinou  ohledáni 
objížděl. 
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toliko  ty  poznamenány,  pro  něž  jsme  se  museli  stupovati.  Seděli  jsme 
až  do  čtyř,  potom  jsme  se  rozešli. 

Středa  (10.  ledna.) 

Málo  půhonů  k  vyhlášení  od  včerejška  do  dneška  zůstalo.  Mezi 
jinými  Baleár  Jetřiš  pohnal  Jana  Skrbenskébo  o  položení  listů  ňákých 
ku  právu.  Jeden  z  nich  byl  jakési  nadání  od  předkův  mých  starých 
pánů  z  Žerotína.  Bránil  se  Skrbenský,  že  jich  sám  potřebuje  a  že  se  s 
půhonem  jeho  srovnávají,  než  že  jak  ku  při  přijde,  že  je  chce  položiti, 
nadějno  mu  z  prostředku  J.  M.,  aby  je  ku  právu  položil;  nebo  co 
se  takových  listů,  smluv  atd.  dotýče,  za  pořádek  jest,  aby  při 
právě  zůstávaly,  snad  pro  to,  že  jsou  tu  bezpečnější. 

Nejposlednější  půhon  byl  měštěnína  jednoho  holomouckého  na 
pana  Jana  Bukuvku  o  postavení  mu  poddaného  svého  ze  vsi  Třemišku. 
Poněvadž  pan  Bukuvka  ukázal,  že  žádné  vsi  nemá,  kteréby  Třemišek 
říkali,  propustil  ho  ten  měštan  bez  pohoršení  práva. 

Když  byl  konec  půhonů,  kázali  J.  M.  knihy  půhonní  neb  rej- 
stra,  jakž  se  vůbec  říká,  mezi  sebe  do  potazu  přinésti;  nebo  za 
pořádek  jest,  aby  na  nejprvnější  půhon  z  nových  a  nově  vy- 
hlášených se  nález  stal  a  protož  se  i  prožalovati  má,  jakož  se 
i  tuto  tak  zachovalo.  Než  pokudž  se  panům  soudcím  nevidělo 
jeho  vážiti,  bud  že  by  těžký  aneb  dlouhý  byl,  mají  na  vůli, 
který  chtějí  sobě  vyhledati. 

A  poněvadž  tuto  první  půhon,  kterýmž  Jakub  vojsko  J.  M.  C. 
prokurátor  pana  Jana  Jetřicha  z  Kunovic  o  rukojemství  pohoní  až  do 
druhého  práva  odložen  byl  zvůli  stran,  J.  M.  druhý  za  nim  vzíti  ráčili, 
který  mezi  těmiž  jest,  tolikéž  o  rukojemství. 

A  poněvadž  se  pan  z  Kunovic  jest  uvolil  za  dosti  učiniti,  stal 
se  obyčejný  nález  na  uvolení,  kterýž  vynesli  pan  Krajíř,  pan  z  Kuno- 
vic, pan  Podstatský. 

Mezi  tím,  když  se  nález  psal,  pan  Jan  z  Choltic,  který  držel 
místo  páně  Hynkovo,  přednesl  suplikacii  ňákého  Jiříka  Žebyrka  měště- 
nína Holomouckého,  kterýž  sobě  ztěžoval  do  Tatausa,  že  jej  i  ženu 
jeho  ubil  a  na  poctivosti  ublížil,  žádaje  ochráněn  býti  a  aby  Tataus  k 
odpovídání  na  závazek  vzat  byl.  Dovoleno,  a  aby  panu  Hynkovi  o 
tom  se  oznámilo,  poručeno. 

Suplikacie  poddaných  pana  Zoubka,  aby  se  J.  M.  k  němu  při- 
mluviti ráčili,  aby  je  v  neobyčejné  a  nepovinné  roboty  ne- 
potahoval.  Dána  má  býti  panu  Zoubkovi  pro  zprávu. 

S  tím  jsme  se  rozešli  o  jedné  hodině  s  poledne. 

Čvrtek.  (11.  hdna). 

Poněvadž  panu  Sednickému  manželky  mátí,  stará  paní,  z  tohoto 
světa  sešla  a  on  za  tou  příčinou  domů  se  vyprositi  oumysl  měl,  žádal 
jest  mne  pan  z  Vrbna  skrze  psaní  abych  místo  jeho  držel,  k  čemuž 
jsem  nejprv  povoliti  nechtěl,  obávaje  se,  poněvadž  z  starších  panův 
soudcův  nejeden  zde  se  nachází,  aby  mi  to  snad  k  všetečnosti  přičteno 
nebylo.  Ale  když  pan  podkomoří  a  pan  pisař  nejvyšší  z  toho  mne 
srazili  a  oznámili,  že  to  na  vůli  hejtmana  jest,  kohokoli  chce 
na  své  místo  postaviti,  připověděl  jsem,  že  tak  učiniti  chci. 

A  nejprv  ku  panu  do  domu  jeho  došel  a  od  něho  jedno  psaní 
císaře  strany  dosazení  soudu  panu  Frydrychovi  z  Žerotína  hejtmanu 
učiněné  a  potom  od  pána  několikeré  psaní  jakož  J.  Milostem  tak  panu 
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z  Vrbna  svědčící  jsem  sebou  vzal  a  do  soudnice  přijda  na  misto  hejt- 
manské  jsem  se  zasadil.  Tu  hned  z  počátku  prvé,  nežli  jsme  zasedli, 
dožádal  jsem  se  pana  sudího  nejvyššího  a  pana  podkomořího,  aby 
ku  panu  Bernartovi  Ludvíkovi  z  Tobaru,  jinak  z  Encrsfeldu  tu  v  soud- 
nici promluvili  a  pánu  oznámíce,  že  má  do  soudu  vzat  býti,  jeho  žá- 
dali, aby  jim  strany  rodu  svého  a  strany  starožitnosti  jeho 
zprávu  dal,  tak  aby  potom,  kdyžby  k  dosazení  jeho  přišlo, 
žádné  se  mu  v  tom  zkrácení  ani  ublížení  nestalo.  Což  jsou 
tak  učinili  a  když  s  nim  nemalou  chvíli  byli,  já  jednak  vida,  že  již 
čas  k  zasednutí  se  blíží,  panů  soudci,  aby  na  své  místa  šli,  obyčejnými 
slovy  jsem  napomenul. 

Když  jsou  zasedli,  kázal  jsem  se  jim  stoupiti,  a  oznámil  jsem, 
kterak  mi  pan  z  Vrbna  předně  místo  své  poručil,  potom  také  některá 
psaní  ku  přečtení  J.  Milostem  dodal,  z  nichž  že  J.  M.  C.  strany  do- 
sazení soudu  panu  hejtmanu  poroučeti  ráčí  i  osoby  taky  jmenovati, 
porozuměti  budou  moci;  vzal  je  ode  mně  pan  sudí  a  přečetl 
Potom  jsem  na  pány  podal,  aby  se  k  tomu  přimlouvali.  Kozličné 
přímluvy  byly;  nebo  pan  sudí  připomínaje,  že  za  předkův  našich 
pán  země  dosazujíc  soud  užíval  rady  panské,  nyní  pak  od  ně- 
kterého času  toliko  zdání  samého  pana  hejtmana;  k  tomu 
mluvil,  aby  tyto  osoby  již  přítomné  a  od  J.  M.  C.  psaní  ma- 
jící dosazeny  byly,  než  na  potom  abychom  se  snažili,  čeho 
předkové  naši  užívali,  zase  taky  dostati.  Pan  z  Doubravice 
pletl,  že  žádný  mistodržící  ouřadu  osoby  do  soudu  přijaté  vyhlásiti  a 
na  místa  jejich  uvozovati  nemůže,  ačkoliv  on  sám  jsa  mistodržícím 
ouřadu  nejvyššího  komor.,  kterýž  tehdáž  pan  Hynek  z  Valdšteina  držel, 
netoliko  mne,  ale  tři  z  prostředku  našeho  na  mista  naše  dosadil,  když 
pan  Hynek  pro  své  časté  nemoci  k  soudům  dostačovati  nemohl.  Pan 
Hofrychtyř  radil,  aby  se  na  pana  hejtmana,  ažby  sám  přijel,  počkalo; 
pan  podkomoří,  odpovídaje  nejprv  na  to,  co  pan  sudí  byl  připomenula 
pan  z  Doubravic  problekl,  k  tomu  směřoval,  aby  až  do  zejtřka  bylo 
Fol.  19.  b.  odloženo,  ažby  pan  z  Vrbna  sám  přítomen  býti  mohl,  poněvadž  psaní 
páně  hejtmanovo  o  dosazení  soudu  na  osobu  jeho  a  ne  mistodržícího 
se  vztahuje;  pan  z  Zastřizl,  aby  se  to  dnes  a  skrze  mne  vykonalo, 
radil,  nebo  poněvadž  jiné  věci  na  místě  pana  hejtmana  říditi  a  konati 
mohu,  že  i  toto. 

Naposledy  jsem  já  takto  zavřel:  Poněvadž  na  to,  co  od  pana 
sudího  nejvyššího  a  pana  z  Doubravice  jest  promluveno,  pan  podkomoří 
jest  s  dostatkem  odpověděl,  nevidí  se  mi  pro  nemařeni  času  daremního 
řeči  jejich  opakovati,  než  k  tomu  odkladu,  k  němuž  předně  pan  hof- 
rychtyř a  potomně  pan  podkomoří,  ač  rozdílným  spůsobem  směřují, 
něco  promluviti  musím;  a  kdybych  věděl  nebo  mohl  tu  naději  míti, 
že  pan  hejtman  v  některém  dni  zde  bude  moci  býti,  ještě  bych  se  k 
tomu  přimlouval,  aby  se  na  pana  posečkalo;  nebo  v  pravdě  jinač  není, 
než  že  osobě  panské  to  nejlépe  a  nejvlastněji  náleží,  jako  ,pro  jeden 
tak  i  pro  druhý  ouřad,  aby  ti,  kteří  mají  do  soudu  vzati  býti  i  vy- 
hlašoval sám  i  na  místa  jejich  uvozoval.  Ale  poněvadž  jist  jsem,  že 
pán  netoliko  tento  týden,  než  snad  ani  druhého  při  počátku  pro  nedo- 
statek zdraví  dostačiti  sem  moci  nebude,  aby  se  na  pana  s  dosazením 
soudu  očekávati  mělo,  nemohu  k  tomu  mluviti. 

Jak  malý  počet  V.  M.  jest,  sami  viděti  ráčíte,  pan  z  Vrbna  ne- 
mocen, pan  Hofrychtyř  nehrubě  zdráv,  pan  Arkleb  z  Kunovic  na  horu 
nepřišel,  pan  z  Choltic  aby  jste  ho  domů  odpustiti  ráčili  V.  M.  žádati 
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chce,  tolikéž  pan  Krajíř,  já,  ano  i  sám  pan  z  Roupova  dlouho  se  zde 
meškati  nemůže.  Jest-li  neráčíte  soudu  dosaditi,  neráčíte  potom  míti 
s  kým  souditi.  K  tomu  tito  dva  páni  o  tom  již  vědí,  že  mají  mezi 
nás  vzati  býti,  neb  i  z  pana  hejtmana  i  z  psaní  císaře  jsou  tomu  vy- 
rozuměli; budeme-li  prodlévati  s  nimi,  nepřijdou  oni  na  to,  co  V.  M. 
uvažovati  ráčíte,  než  jak  jsou  lidé  nakloněni  k  důmnění,  budou  mysliti, 
že  strany  osob  jejich  naký  nedostatek  máme  a  zvláště  pan  Tovar,  s 
nimž  jest  již  mluveno.  Preiož  nemohu  k  tomu  přistoupiti,  aby  se  na 
příjezd  pana  hejtmana  s  touto  věcí  čekati  mělo.  Aniž  k  tomu  mohu 
směřovati,  aby  odloženo  bylo  až  do  zejtřka  pro  pana  z  Vrbna,  že  jest 
pan  nemocen,  to  víme,  že  zejtra  zdráv  bude,  nevíme;  poněvadž  v  jed- 
nom a  to  v  podstatnějším  misto  jeho  držeti  mohu,  totiž  při  přímlu- 
vách o  spravedlnostech  lidských,  zdá  se  mi,  že  i  v  této  ceremonii,  na 
níž  tak  dalece  zemi  nezáleží,  ani  pořádkům  našim  skrze  ni  co  ublíženo 
bude.  Aniž  mne  to  rozpakuje,  že  pan  hejtman  panu  z  Vrbna  o  to 
piše,  nebo  jest-li  to  bude  míti  postačovati,  pan  z  Vrbna  je  vyhlásí  ale 
nedosadí,  nebo  pan  hejtman  domnívaje  se,  že  já  místo  komornické 
držím,  o  dosazení  mně  piše.  A  protož  zdá  mi  se,  že  se  v  té  příčině 
nemáme  načem  zastavovati,  nýbrž  tyto  dva  pány,  kteří  již  zde  jsou, 
bez  prodlévání  do  soudu  vzíti. 

Přistoupili  všickni  k  přímluvě  mé.  Protož  pan  sudí  na  žádost 
mou  oznámil  odpověd  sobě  a  panu  podkomořímu  od  p.  z  Tovaru  strany 
starožitnosti  rodu  svého  danou.  Rod  panů  Tovarů  v  Hispanii  a  v  Por- 
tugalii  a  tudy  i  předkové  panští,  že  drží  a  drželi  místo  vedle  obyčeje 
té  země  de  Cavalleros,  poněvadž  tam  mezi  pány  a  rytířstvem  žádného 
rozdílu  není;  děd  jeho  když  s  císařem  Ferdinandem,  tehdáž  toliko  ar- 
ciknížetem Rakouským  z  Hispanie  přijel,  že  jest  potom  po  některém 
létě  pánem  učiněn  byl,  prvé  než  se  otec  jeho  narodil,  potomně  že  jest 
i  v  Čechách  za  pána  přijat  byl,  t.  za  obyvatele  stavu  panského  ale  již  Fol.  20. 
otec  jeho  že  na  světě  byl  a  spolu  i  s  dědem  přijat  a  protož  že  se  za 
třetí  koleno  drží.  Ač  někteří  to  v  pochybnost  táhli,  avšak  na  zprávu 
jeho  předce  jest  mu  příno. 

O  panu  z  Roupova,  že  jest  rodu  starožitného,  žádné  nebylo  mezi 
námi  pochybnosti.1) 

A  protož  rozstoupivše  se  a  na  místa  svá  zašedše,  já  jakožto  mi- 
stodržící  hejtmana  na  pana  z  Roupova  jsem  zavolal,  kterýž  když  vy- 
vstal, takto  jsem  k  němu  promluvil: 

„Jeho  milost  Císařská  pán  nás  všech  nejmilostivější  ráčil  jest 
učiniti  psaní  panu  hejtmanovi  tohoto  markrabství  a  jemu  poručiti,  aby 
osobou  V.  M.  soud  zemský  dosadil,  V.  M.  tolikéž  že  jest  poručiti 
ráčil,  aby  jste  se  sem  do  Holomúce  za  tou  příčinou  dostaviti  ráčili, 
ráčíte  věděti.  A  protož  na  takové  milostivé  J.  M.  císařské  poručení, 
a  znajíce  hodnost  osoby  V.  M.,  J.  M.  ráčí  V.  M.  do  soudu  bráti. 
Račte  do  šraňku  vstoupiti  a  povinnost  obyčejnou  vykonati." 

Počal  se  vymlouvati  a  když  přestal,  stoupili  jsme  se  a  potům 
jsem  k  němu  zas  promluvil:  „poněvadž  takové  výmluvy  žádnému  ještě 
nepostačily,  ani  V.  M.  postačiti  nemohou.  Račte  do  šraňku  vstoupiti 
a  povinnost  vykonati." 

Což  když  se  stalo,  jest  mu  od  mistopisaře  přísaha  čtena,  kterouž 

J)  Zde  připsáno  v  textu  na  straně  červeným  inkoustem :  „Než  po  soudu  teprv 
zrostla  a  nemalá  a  ne  bez  příčiny."  Jaké  by  to  byly  příčiny,  neumíme  vy- 
ložiti. 
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vedle  pořádku  vykonav,  matku  Boží  a  svaté  vypustiv,  já  již  jakožto 
mistodržící  nejvyššího  komorníka  vy  vstal  jsem  a  pánu  místo 
podlé  pana  Losynského  ukázal. 

Týmž  spůsobem  a  těmi  téměř  slovy,  aspoň  málo  rozdílnými,  ku 
panu  z  Toraru  sem  se  zachoval  a  jeho  podlé  pana  z  Roupova  nad  mí- 
stem pana  Voldřicha  z  Krajíře  posadil. 

Vykonavše  to  stoupili  jsme  se  znovu;  tu  pan  sudí  a  pan  hof- 
rychtyř  J.  M.  o  neřádu,  kterýž  se  předešlé  noci  častým  střílením  zběhl, 
počali  žalovati;  všickni  jsme  téměř  to  byli  slyšeli  a  nemálo  se  nad 
takovou  nevážností  podivili:  protož  mi  poručeno  jest,  abych  vůbec 
všecky  vystřihl,  aby  se  toho  žádný  více  nedopouštěl  a  Holomoučanům 
o  přetržení  takových  neřádův  poručil. 

Rozstoupivše  se  tedy  toto  promluvení  v  ubec  jsem  učinil: 

„Této  noci  ráčili  jsou  někteří  z  prostředku  J.  M.  časté  a  veliké 
střílení  slyšeti.  Jaká  to  nevážnost  a  lehkomyslnost  od  těch  jest,  kteří 
se  toho  v  pokojné  zemi,  v  císařském  městě  v  noci  a  při  zahájeném 
soudu,  kdež,  jest-li  kdy  jindy,  obzvláštně  řád,  pokoj,  vážnost 
a  stud  zachováván  býti  má,  dopustili,  snadno  jest  každému  souditi. 
Ačby  jeden  každý  sám  od  sebe  měl  se  takového  střílení  a  takového 
nevážného  předsevzetí  vystříhati;  avšak  J.  M.  ráčili  jsou  mi  po- 
ručiti, všem  vůbec  oznámiti,  aby  se  žádný  více,  kdoby  on  koli  bylt 
ani  takové  ani  podobné  věci  nedopouštěl  a  směl-liby  pak  přes  to 
kdo  poručení  toto  J.  M.  sobě  tak  lehce  vážiti  a  v  něco  toho  se  vy- 
dati, aby  věděl,  že  J.  M.  jemu  toho  tak  lehce  vážiti  neráčí,  nýbrž  že 
jej  ráčí  chtíti  vedle  náležitosti  skutečně  ku  př.  jiným  trestati.  A 
vám  pani  Holomoučané  J.  M.  poroučeti  ráčí,  aby  jste  na  ty,  kteří 
se  včera  tak  statečně  střílením  chovali,  dostatečně  vyptali  a  při 
tom  všechněm  hostinským  a  hospodářům  poručili,  aby  hostí  svých  k 
Fol.  20  b.pokojnému  a  náležitému  chování  napomenuli  a  jest-li  by  kdo  na  to 
nedbal,  takového  nezbedného  purkmistru  města  poznamenaného  dodali 
a  on  o  něm  panu  Hynkovi  z  Vrbna,  jakožto  mistodržícímu  na  ten  čas 
ouřadu  hejtmanského,  oznámiti  má.u  Připověděli,  že  chtějí  tak  učiniti. 

Po  této  domluvě  kázal  pan  sudí  půhony  předsevzíti,  a  žalovati. 
Jest  ten  pořádek,  aby  přede  všemi  jinými  půhonové  o  ruko- 
jemství  se  vážili,  což  se  nyní  stalo. 

Přišlo  nejprv  na  půhon,  kterým  někteří  měšťané  Jana  Kokorského 
pohoní.  Hned  po  prožalování  toho  půhonu  pan  sudí  kázal  se  stoupiti 
a  oznámil,  že  Kokorský  žádá,  poněvadž  svědomí,  kterých  k  tomuto 
i  jiným  pňhonům  potřebuje,  na  Posadovského  svědčí,  kterýž 
již  umřel,  aby  mu  obnoveno  bylo. 

Strany  Posadovského  nebylo  žádného  odporu,  než  poněvadž  v  ty- 
tuli  bylo  doloženo  proti  Jakubovi  z  Achtu  a  on  s  Jakubem  se  již  po- 
rovnal, nevidělo  se  J.  M.  toto  tak  simpliciter  dovoliti;  než  dána  od- 
pověd  panu  sudímu,  aby  ouředníkňm  menším  poručil  ta  svědomí, 
poněvadž  několikerá  byla,  otevříti  a  coby  se  Jakuba  z  Achtu  a  pře 
jeho  dotýkalo,  to  vypustiti,  ostatek  dáti  přepsati  a  zpečetíc  obnoviti. 
A  protož  len  pftlion  až  do  outerka  odložen. 

2.  Půhon  Voršily  Oerkovny  na  téhož  Kokorského  za  touž  pří- 
činou odložen. 

3.  Xa  Šlevíce  umrlý  pro  smrt  Posadovského; 

1.  Pana    Jana   Jetřicha   z    Kunovic    na    pana  Václava  z  'íetováU 


tó 


Uvolil  se  pan  Václav  pana  z  Kunovic  z  rukojemství  vyvaditi.  Stal  se 
nález  obyčejný  na  uvolení. 

Po  nálezu  žádal  pan  z  Kunovic  za  opatření;  ale  poněvadž 
pan  Tetaur  pohnán  jest  z  dědin  a  ne  z  zatkyně,  dána  jest 
rada  panu  sudímu,  poněvadž  z  dědin  pohnal  pan  z  Kunovic, 
že  pořádek  není  takový,  slibem  zavazovati;  což  pan  sudí  jest 
oznámil. 

5.  Závise  Nekše  z  Landeku  na  paní  Annu  Kunovnu  z  Kunštatu, 
umrlý  pro  smrf  paní. 

6.  Václava  Čáslava  Kozy  na  Ludmilu  z  Inina,  z  zatkyně. 
Poněvadž   Koza   na   rathouze    seděl,    pan   sudí   přednesl  jeho  a 

Švabenského  supplikacii,  v  niž  žádají  z  rathouze,  pokudžby  soud  trval, 
propuštěni  býti,  potom  že  se  zas  postaví.  Dovoleno  a  posláni  k  nim 
na  rathouz  Cajovský  a  Martinkovshý,  aby  je  na  místě  pana  sudího  z 
závazku  propustili,  však  na  ten  spňsob,  aby  pod  týmž  závazkem  do 
soudnice  se  dnes  najíti  dali  a  prv,  než  by  se  J.  M.  rozešli,  před  pana 
sudího  se  postavili.  Což  se  i  stalo,  a  pan  sudí  je  slibem  zavázal,  že 
dva  neb  tři  dní  před  vzdáním  soudu  zase  se  k  němu  najíti  dají  a  zá- 
vazek obyčejný  učiní,  že  se  na  rathouz  postaviti  mají. 

7.  Jetřich  Podstatský  na  pana  Václava  z  Tetova  z  dědin..  Pro- 
pustil ho  bez  pohoršení  práva  a  to  proto,  aby  ho  zas  mohl  pohnati  z 
zatkyně.  Neb  byv  mezi  námi  slyšel  jaká  rada  panu  sudímu  strany 
pana  z  Kunovic  dána,  a  věda,  že  pan  Tetaur  na  dědictví  nic  nemá, 
žeby  daremně  i  jej  i  sebe  tím  spůsobem  zaměstknával. 

8.  Týž  Jetřich  Podstatský  pohnal  Jana  Kokorského  jako  jednoho  Fol.  21. 
rukojmě  v  listu    pannám   Mincovným    postaveného  o  položení    oddílu, 
kterýby  naň  přišel  a  podávaje  ten  list  ku  právu,  kterýž    také  i  přijat 

jest,  prosil,  aby  čten  byl.  Proti  tomu  Jan  Kokorský  vedl,  že  se  k 
tomu  zná,  že  rukojmě  jest,  ale  že  v  to  rukojemství  od  jiných  rukojmí 
uveden  jest,  kteří  listem  podpfirčím  slíbili  mu  společně  a  nežozdQně 
za  všecky  škody  a  žádal,  aby  ten  list  čten  byl.  Vzali  jsme  ho  do  po- 
tazu a  tak  jsme  nalezli.  Rukojmové  ti  byli,  pan  Tetaur,  Posadovský, 
Bovička  a  Spetle.  Žádal  také,  poněvadž  jest  ty  rukojmě  čtyřmi  pů- 
hony  zapohnal,  aby  těm  půhonům  nejprv  konec  se  stal,  poněvadž  jemu 
nenáleží,  zástupci  svých  se  spouštěti. 

Bránil  toho  pan  Podstatský  aneb  p.  prokurátor  na  jeho  místě  a 
ukazoval,  že  tu  není  činiti  o  statek,  než  o  položení  oddílu,  o  peníze, 
pan  Kokorský  že  své  pečeti  zapříti  nemfiže,  že  se  bez  výminky  vedle 
jiných  rukojmí  postavil,  že  starobylý  pořádek  jest,  čím  se  kdo 
zaváže,  tím  že  povinnen  jest,  a  vždy  žádal,  aby  ten  zápis  čten 
byl.  Replikoval  Kokorský,  že  se  z  rukojemství  nevytahuje,  než  pod- 
půrci svých  že  hledí,  když  oni  tomu,  co  mu  slíbili,  za  dosti  učiní,  že 
on  tolikéž  i  slibu  svému. 

Kázal  se  pan  sudí  stoupiti.  Nejprv  uvažováno  bylo  mezi 
námi,  má-li  Kokorský  panu  Podstatskému  odpovídati,  či  ti  půhonové 
jeho  mají  napřed  jíti?  Dělili  jsme  se  hrubě  a  dlouho  hádali;  pan 
sudí,  já  a  pan  podkomoří  jsme  se  srovnali,  že  půhonové  Kokorského 
mají  napřed  jíti,  jiní  na  větším  díle  jsou  k  nám  přistoupili.  Dvě  věci 
předně  k  této  přímluvě  nás  naklonili;  jedno  že  jsme  věděli,  kdyby 
podpůrci  pana  Kokorského  co  měli,  čím  by  jej  vyvaditi  mohli,  žeby 
pan  Podstatský  tomu  tak  dalece  neodporoval,  než  poněvadž  Posadovský 
umřel,  Tetaur  nic  nemá,  Bovička  málo,  Špetle  nemnoho,  že  se  bojí, 
aby  tudy  o  své  nepřišel.    Druhé,  že  při  minulém  soudě  zdejším  svato- 

2* 
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janském  týž  progres  byl  zachován:  nebo  při  pohonech  stálo,  že  jsou 
prožalovány  a  odloženy  pro  rok  nemocný  panu  Tetaurovi  daný,  aby- 
chom tedy  předešlého  uváženi  nezlehčilí.  a  eo  jednou  schváleno,  toho 
podruhé  nerušili.  Na  tuto  cestu  jsme  nastoupili  a  protož  pan  sudí 
kázal,  aby  půhonové  Kokorského  požalováni  byli. 

Přišlo  nejprv  na  půhon,  jimž  Tetaur  pohnán.  Dal  se  do  šranku 
vnésti,  ale  mlóei.  Pan  sudí  promluvil,  chtěji-li  strany  co  k  tomu 
mluviti  ?  Pan  prokurátor  na  miste  p.  Fodstrtského  se  ptaL  takali  se 
to  naA  vztahuješ  Pána  mu  odpověd  ambigua.  Potom  šlevic  na  místě 
pana  Tetanra  promluvil,  a  bránil  se  tomu  půhonu  odpovídati,  poněvadž 
jest  pohnán  z  dědin  a  na  dědictví  nic  nemá.  k  čemuž  pan  prokurátor 
se  ohlásil  a  prosil,  aby  J.  M.  ráčili  dáti  zápis,  v  němž  pan  Kokorský 
za  rukojmě  zapsán,  čisti,  poněvadž  věděti  ráčí,  k  čemu  se  toto  schy- 
luje, totiž,  aby  pan  Podstatský  o  své  přišel,  pan  Kokorský  aby  sex 
rnkojemství  vytočil,  pan  Tetauer  že  se  odpovídati  bráni  aby  pak  s* 
r<a.4i  b,  woliL  že  ^°  I**11  Podstatský  za  zástuj^ce  míti  nechce. 

Stoupili  jsme  se  zlovil  a  rozdílně  se  přimlouvali,  jedni  k  ná- 
lezu, druzí  aby  Kokorský  odpovídal.  Ti,  kteří  chtěli,  aby  nález  se 
stal  mezi  Kotorským  a  Tetaurem  šli  tímto  příkladem  od  pana  podkom. 
přivedeným,  totiž.*  že  pan  podkomoří  a  pan  pisaf.  jsouce  pornčníri 
sirotkův  po  panu  Haukvicovi  pozůstalých,  jsou  j»ohnali  pana  Jetřk&a 
Podstatskeho  a  jiné  rukojmě  za  nebožtíka  pana  Kavku  o  položeni  sumy 
panu  Haukvicovi  povinné!  kteřížto  necht*íL  se  dáti  v  odpovídaní,  než 
pohnali  zástupci  svou.  totiž  vdovu  v  statku  sedící,  na  niž  se  také  nález 
sfcaL  aby  zastoupiti  povinna  byla:  proti  tomu  zas  od  jiných  mluveno, 
ale  poněvadž  již  pozdě  byla,  odložena  ta  věc  až  do  pondělka. 

PtítáU  (12.   Mna  i. 

V  tento  den  jest  pořádek  roky  slyšeti.  Koky  pak  hejt- 
man klade.  pTotož  tento  obzvlštni  hejtmansky  soud  jest 
a  před  léty  měl  moc  hejtman,  kdekoli  chtěl  je  slyšeti 
a  kchokoli*k  tomu  povolati,  odkudž  ještě  podnes  v  ná- 
lezích  Tokových  se  klade:  mezi  X.  a  X.  pan  hejtman,  páni 
a  Tvtiřstvo  nalezli  ješto  v  nálezích  půhonových  toliko  se  do- 
kládá „páni  nalezli.-  a  to  proto,  že  za  starodávna  pře  lidské 
toliko  sami  páni  sudili  be;  vládyk,  ale  k  ri-kům  z  jednoho  i  z 
druhého  stavu  hejtman  povolávati  obyčej  měl  Nyní  pak 
již  při  soudech  zjevně  se  slyší,  ale  však  jako  před  hejtmanem: 
protož  i  k  němu  se  promluveni  děje.  i  on  se  z.  potazu  vynáší. 

i *pě:  jsem  musel  hejtmanske  místo  držeti:  protož  po  přednesení 
nětteTÝfih  věcí  kázal  jsem  panu  písaři  roky  vyhlašovati. 

i.  Byl  mezi  pivovarník}  a  spoluohvTateli  městečka  Bozkovic  a 
panonr.  Táclavem  /  Tetova  panom  jejich.  Nepřisel  k  proiwloviuu.  proto 
že  prv  o  předeslom  soudu  h\lo  poručeno  panu  prokurátorovi  a  panu 
Petrovi  Skrlionsko.mn.  ab\  u  lidi  s  přodt*lym  panem  jeiitth.  kterýž  je 
panu  Tetaurovi  prodal,  tot.i;  s  panoni  Janem  ,Vt.ívheni  ;  Kunovic 
vyslysrii  a  pokntii  možno  porovnali.  Ale  poněvadi  si-  to  za  rozdílnými 
přičinit  ti.!  oil  nana  '>  K.  a  pana  proknl.  na  dofcizair.  mi  ,1.  M.  ozná* 
merynii  nestbbi.  pnruč.ii  jsom  tomu?  p.  prokur..  «b\  to  íťsšte  mezi  dru- 
hýn.  a  tímto  pátkem  vykonal  «  pro  nonio*  p.  Petra  Skriionskóho  přidal 
jsem  mu  p.  iSiiovskóho.  p.  Bfoktn  a  p.  .lana  Bukuvki; 

Tím;  spůsoliom  vftekni  jiní  Tokov^  mm  Ijfjui;  a  mez;  trmiž  pod- 
danými a  p.  >  Kuniovic)  jim  to  ÉTirtiábi  ]tftk*  ndlota^. 
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2.  Rok  mezi  panem  Janem  Jetřichem  z  Žerotína  a  na  Strážnici 
a  Divišem  Hoštickým  odložen  do  druhého  práva,  poněvadž  Če- 
chocovský  na  místě  stran  se  ohlásil,  že  jest  na  přátelském 
jednání  a  J.  M.  se  ráčili  moci  upamatovati,  že  pan  Frydrych  z  Že- 
rotína a  pan  z  Vrbna  na  sebe  jsou  to  přijali,  aby  je  srovnali.  FoL  22. 

3.  Rok  mezi  týmiž  a  za  týmiž  příčinami  odložen. 

4.  Rok  mezi  Janem  Krtem  a  paní  Johankou  Černickou  z  Kačova. 
Stál  Krt  a  ohlásil  se,  že  jest  na  přátelském  jednání;  ale  poněvadž 
paní  nestála,  oznámeno  mu,  jest-li  se  paní  nepostaví  před  vzdáním 
soudu,  že  ví,  co  jest  za  pořádek. 

Jest  pak  pořádek,  aby  mohl  dáti  stáné  na  při:  kdoby 
půhon  byl  a  nestal  k  prožalování,  dal  by  naň  stáné  na  5  kop 
groši;  nestal-liby  po  vyhlášení  půhonu,  nebo  před  vzdáním 
soudu,  přijde  o  při. 

5.  Rok  mezi  Bernartem  Podstatským  a  Mikulášem  Šmerhovským 
spokojen  a  jiných  koliksi  mezi  jinými. 

6.  Mezi  Pačlavským  a  proboštem  Šemberským  odložen  do  dru- 
hého práva,  nebo  Pačlavskému  jest  dán  nemocný  rok. 

7.  Mezi  offícialem  kostela  Holom.  a  poddanými  jeho,  též  mezi 
jinými  dědinami  a  pány  jejich  z  kapitoly  odložen  do  druhého  práva. 
O  předešlém  soudu  také  bylo  na  ně  přišlo,  ale  bránili  se  knězi  odpo- 
vídati hájíce  se  jakýmisi  obdarováními,  že  nejsou  povinni  před  soudem 
než  před  panem  biskupem  odpovídati,  protož  až  do  tohoto  soudu  bylo 
odloženo.  Nyní  pak  vyjednali  sobě  kommisi,  aby  byli  s  soudem  roze- 
znáni a  k  tomu  nařízeni  jsou  pan  biskup,  pan  hejtman,  pan  sudí, 
pan  podkomoří  a  p.  prokurátor. 

8.  Rok  mezi  Tataurem  a  Vizem;  vymazán,  poněvadž  žádná 
strana  nestála. 

9.  Rok  mezi  panem  biskupem  a  Miňovským  strany  Anny  Bo- 
šovské;  vložen  do  druhého  práva,  že  Miňovskému  rok  není 
dodán.  Bylo  v  předešlém  soudě  poručeno,  aby  mu  dodán  byl,  ale 
nestalo  se;  mělo  také  býti  jednání  přátelské,  ale  rozešlo  se,  protož  ode 
mně  poručeno  jest,  aby  mu  od  práva  dodán  byl  a  prokurátorovi,  aby 
je  o  tu  věc  porovnal. 

10.  Mezi  Johankou  Vojemonkou  a  Frydrychem  Šmerhorským. 
Nestála  ona,  ukázáno  na  pořádek. 

11.  Rok  mezi  Čechočovskym  a  Košickým  o  ňaký  paskvil.  Žádal 
Košický  za  odložení  pro  některé  svědky,  kteréž  jest  jmenoval.  Do- 
příno  mu  toho  za  tou  příčinou  zjevně,  ale  mezi  námi  více  uvažováno 
bylo  to,  že  ještě  jsme  se  nedověděli,  jest-li  ten  Košický  z  stavu  ry- 
tířského či  není;  nebo  pokudžby  nebyl,  nemohlby  k  r  státi 
ani  odpovídati.  Při  předešlém  soudu  také  to  na  placu  bylo,  ačkoli 
pan  Sadnický  oznámil,  že  v  knížectví  Opolském  zná  ten  rod,  ale  o 
tom  hrubě  pochybováno  bylo  a  panu  hejtmanu  poručeno,  aby  se  ho, 
obešlíc  jej  k  sobě,  dotázal,  což  jest-li  že  se  to  stalo,  nevím.  Fol.  22.  b. 

11.  Mezi  Eliášem  Dachnovským  z  Zlatého  Mejta  a  knězem  Barto- 
lomějem Salinusem.    Nestál  kněz,  ukázáno  na  pořádek. 

12.  Mezi  panem  Dozím  a  Vizovským;  odložen  do  druhého  práva 
pro  svědky,  kterýchž  žádal  pan  Dozi. 

13.  Mezi  pannou  Elškou  Otickou  z  Pěnčic  a  panem  z  Fulšteina; 
odložen  do  druhého  práva,  poněvadž  se  bratr  panny  ohlásil,  že  jest  na 
přátelském  jednání. 
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14.  Mezi  Janem  Prakšickým  z  Zastřizl  a  panem  Zdeňkem  Žam- 
pachem  z  Potnšteina.  Byl  prožalován;  vinil  pan  Jan  pana  Zdenka,  že 
mu  v  psaní  učiněném  velice  ublížil  na  poctivosti,  že  mu  hrozil,  že 
krvi  bude  sráti,  že  mu  zajíce  s  hlavy  srazí,  že  mu  lží  nadal  a  mnoho 
toho.  Pan  Žampach  se  bránil  odpovídati,  že  jedním  ob- 
viněním o  několikerou  věcjej  viní,  což  jest  proti 
pořádku.  Mluvily  a  replikovaly  sobě  strany  dosti  obšírně.  Nález 
se  stal  obyčejný :  poněvadž  Jan  etc.  nepořádného  roku  sobě  vyžádal,  že 
není  povinnen  p.  Žampach  tomu  roku  odpovídati.  R.1)  pan  Vilím  z 
Roupova  a  Václav  z  Zastřizl. 

Nastoupil  Prakšieký  po  nálezu,  poněvadž  se  strojí,  pana  Žampacha 
znovu  viniti  a  pán  nic  v  zemi,  o  čemž  by  on  věděl,  na  dědictví 
nemá,  než  na  statku  manželky  své  bytem  jest,  aby  byl  slibem 
zavázán,  že  k  obvinění  státi  bude.  Bránil  se  p. 
Žampach  nejprv  tím,  ženění  to  za  pořad,  aby  kdo 
byl  prv  slibem  zavazován,  než  by  obviněn  byl; 
druhé,  že  pán  na  dědictví  má  plat  vinný  v  Strážnici.  Dána  odpověd 
skrze  mně  Prakšickému,  že  J.  M.  žádné  slušné  příčiny  nacházeti  ne- 
ráčí,  pročby  žádost  jeho  vykonati  měli. 

A  tak  učiněn  konec  rokům;  a  poněvadž  ještě  časně  bylo,  J.  M. 
ráčili  půhony  předsebe  vzíti. 

1.  Mezi  Vlachovským  a  panem  Tetaurem.  Nestál  pan  Tetaur; 
ukázáno  na  pořádek. 

2.  Václav  Čáslav  Koza  Ludmilu  z  Inína.  Když  o  minulé  musodu 
bylo  přišlo  na  ten  pňhon,  žádal  Koza  odkladu,  aby  Šponara  o  svědomí 
pohnati  mohl;  dán  mu.  Protož  dnes,  když  p&hon  jeho  byl  prožalován, 
žádal,  aby  byl  čten  ten  půhon,  kterýmž  Šponara  pohoní.  Jest  poru- 
čeno od  J.  M.,  aby  čten  byl.  Pohnal  Šponara,  že  mu  svědomí  dáti 
nechce,  na  jaký  list  jest  panu  Čeňkovi  z  Lipého  a  na  onen  čas  mar- 
šálku kr.  Českého  dobrou  vůli  dal. 

Fol.  23.  item  jakou  vědomost  má  o  smlouvě  mezi  panem  Janem  z  Lipého 

a  Janem  Otíkem  z  Pěnčic  strany  té  sumy  učiněné;  item  jak  jest  ta 
suma  k  zaplacení  přišla.  Bránil  se  Šponar  odpovídati, 
poněvadž  to  půhonjest  nepořádný,  jedno  že  ho  po- 
honí na  klísku  o  jaký  list  nic  nedokládaje,  kdy  a  kde, 
též  o  smlouvu,  o  niž  on  nikda  nelyšel;  druhé  že  ho 
o  troji  věc  jedním  půhonem  pohoní.  Stal  se  nález, 
že  Šponar  není  povinnen  odpovídati  a  Kozo  v  i  do- 
statečná  kapitola   od    pana   sudího    dána. 

Prv,  než  jsme  rozešli,  oznámeno  ode  mně,  že  zejtřejšího  dne, 
jest-li  pan  Hynek  z  Vrbna  bude  moci  na  hoře  býti,  sirotčí  věci  sly- 
šány  budou,  pak-li  ne,  pňhonové. 

Sobota,  (13.  ledna). 

Nemohl  pan  z  Vrbna  na  horu  pro  nedostatek  zdraví;  držel  jsem 
opět  jeho  místo  a  tak  půhonové  předsevzati. 

1.  Mezi  Vlachovským  a  týmž  panem  z  Vrbna;  dal  pán  žádati 
odkladu  pro  nemoc;  dán  mu  až  do  středy. 

2.  Vyhlášeni  půhonové,  jimiž  Kokorský  své  podpůrci  pohoní,  po- 
něvadž pře  hlavní  odložena  do  pondělka,  odloženi  i  tito. 

J)  To  jeat:  Relatores. 
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3.  Mezi  Janaurem  a  Tetaurem;  odložen  do  středy  pro  nemoc 
Tetaurovu. 

4.  Pan  Losynský  pohnal  pana  Jana  Jetřicha  z  Kunovic;  nestal 
pan ;  ukázáno  na  pořádek. 

5.  Pan  Chroustenský  pohnal  pana  Emericha  Dozího,  jakožto  dr- 
tele  základu  svého,  totiž  statku  Vizovského,  že  jest,  panu  Janovi  Jc- 
třichovi  z  Žerotina  jsa  rukojmě  za  pana  Václava  Tetaura  a  na  Vizo- 
vicích zaplatiti  musel  1205  zl.  a  koliksi  groši.  Proti  tomu  pan 
Emerich  žádal,  poněvadž  jest  on  statek  Vizovský  koupil,  list  správní  s 
rukojměmi  má,  že  jich  se  jakožto,  zástupci  svých  drží  a  protož  že 
prosí,  aby  půhon,  kterýmž  pana  Jetřicha  z  Kunovic  jakožto  jednoho 
rukojmě  pohoní,  prožalován  byl. 

Odpověděl  pan  z  Kunovic,  že  jest  mu  s  podivením,  poněvadž  p. 
Emerich  statku  Vizovského  ještě  dokonale  nezaplatil,  16000  zl.  za  sebou 
má,  a  těch  se  jakožto  základu  svého  drží,  že  k  rukojmím  o  zastoupení 
hledí;  a  protož  že  toliko  daremné  zaneprázdnění  J.  Mstem,  sobě  a 
panům  rukojmím  činí. 

Stoupili  jsme  se  a  o  to  promluvivše  poručil  pan  sudí,  takový  yQ\m  23  ^ 
půhon  prožalovati.  Po  prožalování  opáčil  pan  z  Kunovic  aneb  Kra- 
vařský  na  jeho  místě  předešlou  svou  řeč  a  oznámil,  že  paní  Anna  z 
Kunštatu  panům  rukojmím  za  pana  manžela  svého  pana  Václava  Te- 
taura se  zapsala,  pokudžby  za  to  rukojemství  v  správním  listu  jakou 
škodu  nesli,  že  se  na  těch  16  tisících  zl.,  kteréž  za  panem  Dozím  zů- 
stávají, hojiti  mají.  A  prosil,  aby  to  zapsaní  čteno  bylo  s  tím  dolo- 
žením, kdyžby  koli  pan  Dozi  panu  z  Kunovic  a  jiným  panům  rukoj- 
mím takové  peníze  položil,  že  chtějí  se  k  němu  vedle  slibu  svého 
zachovati. 

Proti  tomu  pan  Dozi  skrze  Odkolka  dal  promluviti,  že  s  panem 
z  Kunovic  a  s  pany  rukojměmi  o  peníze  činiti  nic  nemá,  než  o  zprávu, 
jest-li  pan  Dozi  panům  rukojmím  co  dlužen  neb  co  povinnen,  že  vědí 
pořádek  práva,  že  budou  moci  toho  při  pánu  hledati. 

A  když  pan  z  Kunovic  i*a  svém  stál  a  páni  také  na  svém,  pan 
sudí  nejvyšší  vyvstal  a  ohlásil  se,  že  prv  ještě,  než  paní  se  rukojmím 
za  pana  manžela  svého  zapsala,  že  jest  on  v  rukojemství  za  paní  své 
dáti  musel  a  od  paní  přípovědi  dostal,  z  takových  16000  náhrady  do- 
jíti, k  tomu  že  se  pan  Dozi  zná  a  naučení  toliko  od  J.  M.  žádá  a  on 
pan  sudí  že  se  v  tom  J.  Mstem  ohlašuje. 

Stoupili  jsme  se  a  poručili  jsme  panu  Třebíčkému,  jimž  pan  sudí 
místo  své  osadil,  k  stranám  promluviti:  mají-li  co  strany  ukazovati, 
aby  ukazovaly. 

Pan  Dozi  dal  čísti  list  správní;  ale  Kravařský  vždy*  k  tomu 
mluvil,  aby  pan  Dozi  těch  16000  položil.  Protož  pan  sudí  znovu  se 
ohlásil,  poněvadž  vidí,  že  rukojmové  k  těm  penězům  směřují,  k  nimž 
se  on  také  na  díle  právo  míti  praví,  že  J.  M.  prosí,  aby  té  pře  od- 
ložiti ráčili,  aby  mohl  ukázati  kvitancemi,  zapsáním  a  jinými  listy 
to,  co  mluví. 

Zas  jsme  se  stoupili  a  oznámiti  dali  skrze  téhož  pana  Třebíčkého, 
že  prv  povědíno  jest,  mají-li  co  strany  ukazovati,  aby  ukazovaly ;  protož 
poněvadž  pan  Dozi  ukazoval  svůj  list  správní,  má-li  co  pan  z  Kuno- 
vic, aby  tolikéž  učinil.  Dokud  Kravařský  na  svobodě  neměl,  při  pána 
svého  důvody  provozovati  a  co  by  k  ni  sloužilo,  ukazovati,  dotud  se 
divně  sápal  a  mnohými  papíry,  kteréž  v  ruce  držel,  se  honosil;  než 
jak  mu  dovoleno   bylo,   anobrž   poručeno,   hned   umlkl,  a  to  proto,  že 
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věděl,  že  nic  nemá.  Nebo  to  zapsaní  paní  Anny  z  Kunštatu,  kterýmž 
se  on  tak  hrabe  chlubil,  nesvědčilo  na  pana  jeho,  než  na  druhé  dva 
rukojmě,  totiž  na  Havla  Kurovského  a  Závise  Xekše,  odkudž  místo 
ukazováni  a  pře  hájení  dal  se  v  prošení,  aby  ta  pře  odložena  byla. 
Stala  se  mu  domluva,  že  přes  potaz  J.  M.  v  nepotřebné 
m  1  u  \  e  n  i  s  e  d  á  v  á.  A  tak  když  neměl  co  více  ukazovati,  stal  se 
nález:  poněvadž  pan  Dozi  listem  správním  to  ukazuje,  že  pan  z  Ku- 
novic jakožto  jeden  rukojmě  za  správu  statku  Vizovského  slibiL,  že  jest 
povinnen  jej  zastoupiti.  R.  p.  z  Kunovic,  pan  Teúffl  a  Václav  z 
Zástřizl. 
iv..  24.  Po  tomto    nálezu    navrátilo  se  na  hlavní  při  Jana  Chroustského 

proti  panu  Doziinu.  ač  pan  Dozi  obdrže  nález  na  pana  z 
Kunovic  mel  dáti  pořád  čísti  p úhony  na  jiné  ruko- 
jmě: ale  že  ani  sám.  anipr  o  kurátor  jeho  tomu  nero- 
zuměli, zanedbal  toho:  a  protož  Šponar  jako  poručník 
Chroustenského  dal  čísti  kvitanci  Jakuba  Bernarta  hospodáře  v  městě 
Strážnici  na  sumu  na  hoře  psanou  od  nělio  přijatou.  Ale  Kráva r- 
s  k  y  věd  a.  c  o  b  y  p  á  n  u  j  e  h  o  z  t  o  ii  o  pošlo,  kdyby  tato 
pře  k  skončeni  svému  přišla,  prvé.  u e  ž  b y  Jiní  ruko- 
j  m  o  v  é  v  totéž  potaženi  byli.  p  r  o  s  i  1  J.  M..  poněvadž 
vedle  pana  z  K  u  n  o  v  i  c  j  e  s  t  é  j  i  n  ý  c  h  p  ě  t  rukojmí  jest, 
aby  také  ty  p ů h o n y  vyhlásiti  poručiti  ráčili. 

Stoupili  jsme  se,  mnohé  odpory  o  to  mezi  sebou  měli :  nebo 
někteří  hrubě  na  ten  pořádek  nastupovali,  že  J.  M. 
ž  á  d  n  é  h  o  n  e  u  č  í  ani  stran  neopatrují.  panu  Pozimu.  ja- 
kožto původu  že  náleží,  půhony  své  dáti  žalovati,  pana  z  Kunovic  že 
se  tu  nic  víc  uedotyče.  Avšak  jiní  na  to  prohledali,  že  zas  jiný 
p  o  ř  á  d  e  k  j  e  s  t.  aby  takoví  p  ň  h  o  n  o  v  é  o  zastoupeni  po- 
řád p  r  o  ž  a  1  o  v  á  n  i  byli  a  ač  pan  Dozi  k  tomu  mlčí.  bud  že  tomu 
nerozumí,  bud  že  na  nálezu  stalém  přestává,  avšak  pan  z  Kunovic  že 
se  o  to  slušně  domlouvá,  a  že  by  se  mu  veliké  zkrácení  stalo,  kdyby 
on  sám  bez  jiných  spolurukojmi  ty  škody  vymývati  měl.  A  protož  po- 
ručeno panu  sudímu,  aby  ku  panu  pisaři  promluvil:  poněvadž  tích 
růhonn.  kterýmiž  pan  Dozi  jiné  své  rukojmě  pohoní,  více  jest,  aby 
nejprvnějjši  z  nich  požaloval. 

A  když  se  Kravarský  k  tomu  ohlásil,  pan  pisař  s  katedry  pro- 
■uluvil  k  němu.  že  se  pan  Dozi  o  to  domlouvati  má.  A  tak  teprv  Od- 
kolek, řečník  pana  Doziho.  se  domyslil,  a  půhony  ty  pořád  žalovati 
dal.  Kdy;  požalovány  byly.  uvolili  se  ho:,  výminky,  pana  Doziho  za- 
>;onpiti.«a  č  N  o  k  e  š  a  K  u  r  o  v  s  k  ý  :.  a  psaním  pani  Anny  se 
1-  r  a  i-  i  t  i  m  obli.  ale  přehhdli.  Protož  kdyi  jsme  se  o  to  stoupili  a 
rojstonpili.  ka?al  pan  sudí  takové  uvoleni %^  Vystoupeni  při  každém 
půhonn  obzvláštně  připsati.  Potom  jsme  se  rojošli,  soudu  d*  ivndČlka 
odloživío. 

Ku  panu  Karlovi  ;.  Uehtnšteina  téměř  tím  spůsobem.  jako  oneh- 
dcjšího  dne  ku  (mnu  7  To\aru  a  panu  *  Houpouxa.  jsem  pr  mluvil:  a 
kdy?  ji ;  m  ě  1  té  m  ě  ř  dosazen  býti.  j  s  -i  již  pozdě, 
o p  t  a  1  j  s  e  m  s e  h o,  j o d  1  -  1  i  jest  již  dnes  oo  neb  pil? 
O  d  p  o  \  o  d  e  1,  že  jedl.  Tak  mu  přisahá  do  pondělka 
odložena  a  poručeno,  aby  se  o  osmi  hodinách  bez 
j  i  d  1  a  a  b  e  z  pití  d a  1  u a  ko r u  najitu  X  e b  t  o  j  e s  t  za 
pořádek.  ,^-j 
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Pondělí  (15.  ledna.) 

Hned  po  zasednutí  pan  Karel  z  Lichtnšteina  do  šraňku  zavolán 
a  přísaha  mu  vydána;  potom  od  pana  z  Vrbna  dosazen  a  místo  mu 
dáno  mezi  mnou  a  panem  Teufflem. 

Poněvadž  v  sobotu  rukojmové  pana  Dozího  uvolili  se,  jej  zastou-Fol.  24.  b. 
píti,  navrátilo  se  na  při  hlavní  mezi  Chroustenským  a  panem  Dozim. 
Na  místě  Chroustenského  Šponar  jakožto  poručník  kvitancí,  o  niž  na 
hoře  zmínka,  znovu  čísti  dal;  za  pana  Doziho  odpovídali  rukojmové 
jeho  a  chtěli  se  jakými  nepořádnými  škodami  brániti;  ale  když  jich 
nemohli  ukázati,  stal  se  nález  mezi  nimi  a  Šponarem,  že  jsou  povinni 
Chroustenskému  sumu  tu  v  kvitanci  obsaženou  položiti. 

Přišlo  potom  na  při  pana  Jetřicha  Podstateckého  a  pana  Jana 
Kokorského,  kteráž  od  čtvrtka  až  do  dneška  odložena  byla.  Ač  pan 
Podstatský  hrubě  na  to  nastupoval,  aby  se  Kokorský  v  odpovídání  dal 
avšak  když  to  předešle  mezi  námi  uváženo  bylo,  aby  půhonoYé  o  za- 
stoupení napřed  šli,  a  ve  čtvrtek  půhon  na  pana  Tetaura  byl  vyhlášen, 
poručil  pan  sudí  znovu  jej  vyhlásiti.  Přišel  nejprv  k  vyhlášení  dotčený 
půhon  na  pana  Tetaura.  Nestal  pan  Tetaur.  Stoupili  jsme.  Oznámeno 
panu  sudímu,  aby  se  dotázal  na  hlas,  jest-li  tu  pan  Tetaur  nebo  kdo 
na  jeho  místě?  A  když  se  žádný  neohlašoval,  poručeno  panu  Skrben- 
skému,  jakožto  jednomu  menších  ouředníků,  aby  k  němu  do  hospody 
došel,  že  na  půhon  jeho  přišlo,  aby  mu  oznámil  a  při  tom  se  na  něm 
vyptal,  zmocnil-li  jest  ho  k  tomu  půhonu,  a  pokudžby  mohl,  aby  se 
sám  dal  na  horu  přinésti,  aneb  aby  někoho  zmocnil :  nebo  nemoc- 
ného roku  v  městě  komu  dávati,  pořádek  není.  Učinil 
tak  pan  Skrbenský. 

Mezi  tím  jiný  půhon  Jana  Chroustenského  na  pana  Dóziho  vy- 
hlášen tím  spůsobem  jako  prvnější  o  jinou  sumu  peněz  v  rukojemství 
za  pana  Tetaura  danou.  Pan  Dozi  týmž  pořádkem  jako  prvé  šel,  ruko- 
jmě se  uvolili  nastoupiti.  Stal  se  nález  hornímu  podobný. 

Vyhlášen  za  touto  pří  j)ůhon  Kozy,  kterýmž  Ludmilu  z  Inina 
pohoní,  že  zaplativ  koliksi  set  zlatých  v  rukojemství  za  manžela  jejiho 
Jana  Otíka,  ona  600  zl.  základ  jeho  i  s  dítkami  svými  drží  a  jemu  z 
nich  i  s  dítkami  svými  práva  býti  nechce.  Bylo  přišlo  na  ten  půhon  v 
.  pátek  po  rocích,  ale  za  příčinou  druhého  půhonu  téhož  Kozy  na  Sponara 
o  svědomí  nemohl  slyšán  býti.  Bránila  se  Ludmila  tomu 
půhonu  odpovídati  za  příčinou,  zeji  samu  pohánía 
potom  i  s  dítkami  ku  právu  potahuje.  Obránila  se, 
stal  se  nález.  í* 

Mezi  tím  vrátil  se  pan  Skrbenský  a  oznámil,  že  pan  Tetaur,  ač 
velmi  nemocen,  však  jak  moha  že  se  dá  na  horu  přinésti. 

Já  pak  pro  nastávající  veselí  své  svadební  domů  se  vyprosiv  od 
J.  M.  jsem  odpuštění  vzal  a  ještě  dnes  z  Holomouce  vyjel.1) 


*)  Slaril  sradbu  druhou  r  měsíci  únortt. 
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Soud  Brněnský  postní  tchoi  léta  (1596.) 

Fol.  25,  Když  deky  na  horu  vedle  pořádku  přineseny  a  otevřeny  byly 

počaly  se  vklady  čísti ;  ale  že  jsem  pozdě  přišel,  nejprvnějších  jsem  ne- 
slyšel ;  než  po  mém  zasednutí  tyto  byly  čteny : 

1.  Spolek,  na  který  přijímá  paní  Majdalena  Štošovna  z  Kounic 
pana  Wilíma  Zaubka  manžela  svého. 

2.  Týž  spolek  hraběte  Hans  Jakuba  z  Turnu,  kterým  přijímá  paní 
manželku  svou  na  ves  Radostice. 

3.  Item  paní  Mandaleny  hraběnky  z  Serinu,  kterým  přijímá  hrabě 
Hans  Jakuba  z  Turnu  manžela  svého  na  panství  Pršické. 

4.  Poručenství  N.  pana  Zdeňka  Berky  z  Dubu  z  Lipého  a  na 
Mezeřiči,  kterýmž  statek  svůj  odporoučí  bratru  svému  pánu  Ladislavovi 
Berkovi. 

Když  čteno  bylo  a  přišlo  na  to,  co  se  zavazuje  v  něm  pánu  Vác- 
lavovi Berkovi  staršímu  bratru,  vstoupil  pán  do  šranku,  a  omluvu  nej- 
prv  učiniv,  že  přítele,  kterýby  od  něho  promluvil,  dostati  nemohl,  tě- 
mito slovy  zavřel:  „přeslyšel  jsem  poručenství  toto,  které- 
muž z  jistých  příčin  místa  dáti  nemohu,  a  před  Vašemi 
Milostmi  se  ohlašuji,  že  jemu  chci  odpor  klásti."  Stoupili 
jsme  se  o  to,  a  když  mezi  námi  promluveno  bylo,  že  mu  odpovědi 
není  potřebí,  rozstoupili  jsme  se  a  pan  hejtman  toliko  k  němu  pro- 
mluvil: „A  to  bude  při  vůli  V.  M.a 

5.  Poručenství  N.  pana  Taza  Mezeřičského  z  Lomnice,  nejvyššího 
sudího  M.  M. 

6.  Smlouva  o  Letonice. 

7.  Smlouva  o  panství  Hodonské  mezi  panem  Janem  z  Lipého, 
nejvyšším  maršálkem  kr.  č  a  panem  Juliusem  hrabětem  z  Salmu. 

8.  Smlouva  o  Moravec  mezi  panem  Václavem  Lhotským  a  panem 
Janem  Můrkou. 

9.  Smlouva  mezi  Henrichem  Vaneckým,  a  paní  Annou  z  Zámrsku 
o  Jesenici  a  díl  jeho  Vanecký. 

Po  přečtení  vkladů  a  zamčení  desk,  zahájen  soud. 

A  hned  zatím  vyhlašováni  půhonové  noví 

1.  Nejprvnější  půhon  paní  Aliny  Mezeřičské  z  Lomnice  a  na  Bu- 
dišově,  kterýmž  pohoní  pana  Ladislava  Berku  o  postavení  svědkův: 
Uvolil  se  J>an  Berka  postaviti  je,  když  prv  ku  potřebě  své  dá  je  vy- 
slyšeti. Jest  mu  toho  od  J.  M.  povoleno  a  pani  na  tom  přestala. 

Druhý  půhon  též  paní  na  téhož  pana  jest,  že  brání  poddaným 
svým  pšenici  do  mlýnu  jejiho  sladového  vzíti. 
FoL  25.  b.  Táž  paní  Alina  téhož  pana  Berku  o  položení  smlouvy  mezi  ní  a  p. 
Ladislavem  Heltem  z  Kementu  synem  jejim  o  postoupení  statku  Mez- 
řičekého.  Bránil  se  pan  Berka  nebo  Šponar  na  místě  jeho,  že  poněvadž 
paní  pohnala  o  smlouvu  na  všecek  statek  Mezeřický  se  vztahující,  a  se 
pánem  o  statek  ten  nic  činiti  ani  odporu  míti  neráčí,  že  není  povinen 
té  smlouvy  klásti.  2)  Že  pán  k  vedení  své  pře  sám  takové  smlouvy 
potřebovati  bude.  3)  a  na  posledy,  poněvadž  paní  dokládá,  že  ta 
smlouva  mezi  ní  a  synem  jejím  učiněna  jest,  že  bezpochyby  také  ta- 
kovou smlouvu  za  sebou  má  a  tady  panské  potřebovati  nebude.   Proti 
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čemuž  Kataryn  na  místě  paní  Aliny  promluvil,  že  Jich  milost  slyšeti 
ráčí,  že  pan  Berka,  aby  takové  smlouvy  za  sebou  neměl,  neodpírá,  než 
toliko  příčiny  klade,  pročby  povinen  nebyl  před  Jich  M.  je  položiti,  a 
proti  prvnímu  důvodu  tuto  odpověd  dal:  že  ačkolivěk  o  panství  Meze- 
řické  nic  činiti  není,  než  toliko  o  užitek  mlýna  sladového,  kteréhož  pan 
Berka  paní  brání,  avšak  poněvadž  se  v  též  smlouvě  takový  užitek  uka- 
zuje a  vyměřuje,  že  paní  ku  prokázání  své  spravedlnosti  ji  potřebovati 
ráčí.  Proti  druhému,  že  se  tu  potřebě  panské  nic  neujímá  ani  pře- 
kážka nečiní;  než  poněvadž  ten  pořádek  jest,  aby  takové 
smlouvy,  pokud  pře  trvá,  ku  právu  položeny  byly,  a  za 
právem  zůstávaly,  že  paní  tolikéž  toho  užíti  žádá.  Proti  třetímu 
že  ačkoliv  paní  proti  tomu  nemluví,  aby  takové  smlouvy  neměla,  avšak 
pro  lepší  dojištění  své  spravedlnosti,  že  jí  chce  smlouvou  páně  Berko- 
vou prokazovati.  Na  to  Šponar  replikoval,  že  měla  paní  v  půhonu 
doložiti,  k  čemu  ji  potřebuje  poněvadž  půhonové  mají 
býti  světlí  a  nezatmělí.  Kataryn  neopáčil  nic,  než  poněvadž  J. 
M.  věděti  ráčí,  co  za  pořádek  jest,  že  J.  M.  nechce  daremně  zaneprá- 
zdnovati.  Stoupili  jsme  se,  a  když  hlasové  obešli,  pan  sudí 
takto  promluvil:  „Račte  býti  povinni  pane  Berko  položiti  tu 
smlouvu  ku  právu,  a  račte-li  ji  potřebovati,  račte  se  moci  na  ni  odvo- 
lati." Položil  ji. 

Karel  Pogrol  Petra  Pražmu  mladšího  z  Bílkova  z  zatkyně  pod 
převorem  Svato-Tůmským.  Vstoupil  převor  do  šraňku  a  s  nim  pan 
podkomoří  a  prokurátor  jako  opatrovníci  komory  cis.;  a 
když  se  Pražma  nestavěl,  promluvil  pan  prokurátor  od  převora,  že  jest 
Pražmovi  půhon  dodán.  Běželo  to  Pražmovi  o  poctivost,  nebo  kdo  se 
po  závazku  nestaví,  ten  svou  čest  ztratil.  A  protož  J.  M. 
ráčili  se  na  to  bedlivě  ptáti,  jakým  způsobem  jest  mu  půhon  dodán  a 
zachoval-li  se  převor  podlé  pořádku?  Ale  pan  prokurátor  velmi  zatměle 
odpovídal,  tak  že  se  pan  sudí  samého  toho  převora  dotazovati  musel, 
kterýž  dal  tuto  oopověd:  že  jest  Pražmovi  o  tom,  že  pohnán  jest, 
oznámil  a  on  že  připověděl,  když  mu  půhon  dodán  bude,  se  postaviti ; 
potom  že  do  Čech  odjel  a  teprv  přede  dvěma  nedělmi  že  se  zase  vrátil, 
v  tom  čase,  že  jest  ten  půhon  rychtáři  svému  odeslal,  a  jemu,  aby  ho 
Pražmovi  dodal,  poručil,  kterýž  že  tak  učinil,  zprávu  dává.  To  J.  M. 
když  ráčili  vyrozuměti,  snadno,  kdo  vinen  jest,  uvážiti  ráčili;  nebo 
pořádek  jest:  když  kdo  zatkyní  pohnán  jest,  aby  ten,  na 
čích  gruntech  jest,  jemu  bud  sám  neb  skrze  osobu  nebo 
dvě  stavu  rytířského  půhonu  dodal  a  že  k  němu  dostáti 
má,  slibem  cti  a  vírj  zavázal;  kdo  se  podlé  toho  nezachová  Fol.  26. 
ten  pokutu  v  půhonu  položenou  na  sebe  vztáhne.  Protož 
když  Barský,  poručník  Pogrolův  na  to  nastupoval,  že  převor  se  podlé 
pořádku  nezachoval,  pan  sudí  po  rozstoupení  J.  M.  tuto  výpověd  uči- 
nil: „Jest-li  se  Petr  Pražma  před  vyhlášením  půhonu  nepostaví,  po- 
něvadž pan  převor  pořádku  nezachoval  a  Pražmu  slibem  cti  a  víry,  že 
ku  půhonu  státi  má,  nezavázal,  bude  věděti  poručník,  co  činiti  a  jak 
se  zachovati." 

N.  Barský  Markvarta  Bařského.  Když  Markvart  rukojmí 
neměl,   vzat   od   pana   sudího   na  závazek. 

Pan  Jan  Šembera  Černohorský  z  Bozkovic  pana  Frydrycha  z 
Žerotína  hejtmana  dvěma  půhony. 

Kryštof  Šen  z  Senu  pana  Venáelíka  o  svědky.    Postaveni  jsou* 
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avšak  s  výminkou,  aby  prvé  Ira  potřebě  jeho  vyslyšeni  byli;  sám  pro 
nemoc  nemohl  přijeti. 

Jan  Krčma  Matyáše  Malušku.  Slíbil  za  Malušku  pan  hejtman  a 
pan  hofirychtyř.  Nota.  Kdo  zatkyni  pohnán  jest,  když  se  po- 
staví ku  půhonu,  nebo  musí  panu  sudímu  čest,  víru  slíbiti, 
nebo  dvěma  rukojmími  zaručiti,  že  ku  při  dostáti  chce. 

Týž  Krčma  několikerými  půhony  pohnal  služebníky  páně  hejt- 
manovy a  Malušku  tolikéž. 

Elbl  pana  Maximiliana  Lva.  Měl  pan  Lev  rukojmě  pana  z  Dou- 
bravice a  pana  z  Náchoda.  Tandaryáš  Bule,  Elblův  poručník,  chtěl 
pana  Lva  z  půhonu  bez  pohoršení  práva  propustiti,  nebo  se  ohlašoval, 
že  ho  Elbl  za  to  prosil;  ale  pan  Lev  nechtěl  toho  přijíti. 

Pan  Polcar  paní  Dorotu  Střelickou  z  Střelíc  manželku  Habartom 
Žádala  roku  nemocného ;  dán  jest  jí  do  druhého  práva. 

Převoryvše  S.  Anny  probošta  sv.  Petra  o  svědky.  Uvolil  se  pro- 
bošt, když  je  prvé  sám  sobě  dá  vyslyšeti. 

Jan  Vanecký  N.  Nosa  a  zatkl  ho  pod  panem  Herinkem.  Nestal 
Nos.    Ukázáno  na  pořádek,  nestaví-li  se  Nos  před  vyhlášením  půhonu. 

Pan  Frydrych  z  Náchoda  paní  Markytu  Pohnanku  vdovu  pozů- 
stalou po  nebožtíku  panu  Jindřichovi  z  Náchoda  o  svědomí.  Dala  paní 
od  sebe  promluviti,  že  se  jí  radí,  že  jí  to  od  pána  potkati  nemělo, 
poněvadž  pán  ví,  že  žádný  proti  sobě  svědomí  dávati  povin- 
nen  není.  Co  jest  dobrý  přítel  její  od  ní  promluvil,  že  se  jí  to  vlastně 
samé  dotýče,  mělaliby  proti  němu  svědomí  dáti,  že  by  jej  sama  proti 
sobě  dala.  Na  to  pán  z  Náchoda  odpověděl,  že  paní  se  tu  nic  nedo- 
týče,  co  jest  její  dobrý  přítel  (míněn  jest  tím  Jan  Jiří  Bořita)  na 
zlehčení  jemu  o  minulém  zdejším  soudu  mluvil,  že  jest  sám  od  sebe  a 
ne  z  poručení  paní  mluvil,  jakož  pak  tehdáž  sama  paní  jest  se  k  tomu 
přiznala,  že  mu  tak  mnoho  mluviti  neporučila,  nýbrž  že  jej  za  plást 
trhala,  a  když  se  naň  o  to  domlouvala,  že  jest  on  jí  odpověděl,  zave- 
de-li  ji  v  čem,  že  z  toho  sám  odpovídati  bude.  A  poněvadž  tu  paní 
FoL  26.  b.  nic,  než  jiného  se  dotýče,  že  se  naděje,  že  od  J.  M.  aby  mu  vydáním 
takového  svědomí  povinna  byla,  spravedlivě  najděno  bude.  Na  to 
Katarýn  od  paní  promluvil:  bude-li  jí  najděno,  že  se  podlé  toho 
zachová;  avšak  když  J.  M.  v  půhon  nahlídnouti  ráčí,  že  poznají,  že  se 
paní  dotýká  a  protož  že  za  opatření  žádá.  Stoupili  jsme  se  a  po  dlou- 
hém uvažování  i  půhonu  prohlídnutí  snesli  jsme  na  tom:  že  se  paní 
tato  věc  dotýče.  1.  proto,  že  Bořita  od  paní  mluvil  a  paní,  když  on  se 
jí  ptal  před  J.  M.,  mluví-li  z  poručení  jejího,  že  netoliko  tomu  neod- 
pírala, než  že  se  i  přiznala.  2.  Kdyby  svědomí  dala,  maje  pan  z  Ná- 
chod rok  s  Bořitou  vyžádaný,  žeby  sobě  s  ní  také  při  udělati  a  jejím 
vlastním  mečem  t.  jejím  svědomím  ji  biti  mohl.  Protož  pan  sudí  z 
poručení  J.  M.  krátce  oznámil,  že  paní  není  povinna  svědomí  dáti. 

Jan  Ctibor  z  Chomutovic  od  Víta  Štanovského  dvěma  a  od  Vol- 
munda  Estra  měštana  Brněnského,  krejčího,  jedním.  Žádal  roku  ne- 
mocného. Dán  mu;  má  jej  na  žádost  Štanovského  při  posudku  podlé 
pořádku  prokazovati. 

Pan  Štěpán  z  Eycingu  pana  Jana  Šemberu  z  Bozkovic. 

Voldřich  Jankovský  Jana  Arnolda  z  Restu;  slíbil  Arnold  panu 
sudímu.  Zapsáno. 

Pan  hejtman  hrabě  Veikharta  z  Salmu  o  zastoupení  dvěma  pů- 
hony. Nestal  hrabě,  neb  v  Praze  jest,  jednajíc  sobě  pannu  Sykunku 
Minkvicku.    Poslal  nicméně  do  sondu  psaní  J.  M.  Cis.,  v  kterémž  J. 
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M.  poroučeti  ráčí,  aby  této  pře  do  druhého  práva  odloženo  bylv.  Čteno 
to  psaní  dvakráte.  Čtená  také  supplikace  v  tom  zavřená,  na  niž  se 
referiruje.  Žádal  pan  hejtman,  aby  čten  byl  artykul  z  zřízení  zem- 
ského, pro  které  příčiny  se  mají  pře  odkládati,  a  po  přečtení  oznamo- 
val, že  pro  žádnou  tu  příčinu  v  tom  artykuli  obsaženou  pan  hrabě  ku 
půhonu  se  nepostavil.  Uvažovali  jsme  to  mezi  sebou  a  ač  někteří  na 
to  nastupovali,  že  poněvadž  ven  z  země  Moravské  hrabě  se  nachází, 
že  vedle  artykule  zřízení  zemského  měla  by  mu  pře  do  druhého  práva 
odložena  býti.  Avšak  když  ten  artykul  lépe  od  jiných  vyložen  byl, 
a  ukázáno,  že  ven  z  země  nerozumí  se  království  České, 
ani  okolní  země,  než  cize  a  daleké,  z  nichž  bezelstně 
pro  dalekost  cesty  kdo  k  soudům  dostačiti  nemůže,  on 
pak  hrabě  přijavše  půhon  časně  že  jest  volně  dostačiti  mohl;  protož 
poněvadž  příčiny  slušné  neukazuje  a  J.  M.  Císař,  proti  pořádkům 
našim  na  odpor  rozkazovati  nemůže,  oznámil  pan  sudí,  že  ne- 
stane-li  hrabě  do  vyhlášení  půhonu,  že  ví  pan  hejtman,  co  za  pořádek. 

Marta  z  Mezerodu  Bartoloměje  Bořitu  z  Budce. 

Táž  Lukáše  Račinského  z  Račími  zatkyní. 

Katařina  Kurská  z  Kur  Řehoře  a  Pavla  Váhu.  Slíbil  Váha 
panu  sudímu. 

Táž  Vojtěcha  Pavlata.  Když  nestál,  ohlásil  se  Tandaryáš  na 
jeho  místě,  že  jest  tu  byl;  než  pro  ležení  (?)  že  odjiti  musel.  Poru- 
čeno od  p.  sudího  panu  Bořitovi,  aby  k  němu  došel  a  jej  slibem  za- 
vázal, že  ku  půhonu  státi,  aneb  jiného  zmocniti  chce.  Učinil  tak  p. 
Bořita  a  Pavlat  slíbil. 

Pan  Kašpar  Pruskovský  hrabě  z  Salmu  o  postavení  svědkův. 
Jsou  postaveni. 

Markvart  Barský  purgmistra  a  raddu  města  Brna  o  svědky.  FoL  27. 
Bránili  se  Brňané,  poněvadž  Barský  žádného  půhonu  ani  roku  při 
právě  nemá,  že  nejsou  povinni  svědectví  stavěti,  a  ztěžovali  sobě  do 
něho,  že  je  na  klí  z  ku  pohnal.  Odpovídal  Barský,  že  má  při  o  nářek 
poctivosti  s  poddaným  pana  z  Lipóho  a  že  jej  pan  spolu  s  ním  sem 
do  Brna  sveď  a  k  takovému  svezení  že  těch  svědků  potřebuje.  Uva- 
žováno to  mezi  námi  a  těžce  Barskému  váženo:  nebo  kdo  pře  při 
právě  nemá,  že  nemůže  o  svědomí  poháněti.  Protož  čten 
artykul  zřízení  zemského,  jak  takový  trestán  má  býti,  který  jiného  na 
klízku  pohání,  vedle  kterého  artykule  pan  sudí  oznámiv,  že  Brňané 
nejsou  povinni  těch  svědkův  stavěti,  Barského  zavolal  a  slibem  zavá- 
zal, že  se  na  rathous  postaví  a  odtud  nevyjde,  dokud  závazku  prost 
nebude. 

Byli  i  jiní  půhonové  vyhlášeni;  ale  poněvadž  nebo  k  srovnání 
nebo  k  propuštění  přišli,  nebo  zase  ku  právu  odesláni  byli,  nechtěl 
jsem  jich  sem  vypsati,  a  tak  konec  půhonům  učiněn. 

V  tom  jsme  se  stoupili  a  pan  hejtman  přednesl  psaní  císařské, 
v  němž  J.  M.  soudu  poroučeti  ráčí,  aby  při  mezi  paní  Johankou  Trč- 
kovnou  z  Lipy,  pozůstalou  vdovou  po  panu  Kryštofovi  Zborovském  a 
panem  Emeríchem  Forgáčem  o  statek  Broumovský,  aniž  ještě  žádní 
půhonové  při  právě  nezašli,  extraordinarie  před  sebe 
vzali  a  ji  co  nejdříve  možné  konec  učinili.  Ale  poněvadž  se  k  tomu 
schyluje,  aby  ta  věc  k  přátelskému  jednání  přišla  a  pan  biskup  se 
hlásí,  že  jest  pana  Václava  Berku,  nejpřednějšího  paní  Johanky  přítele 
a  raddu  k  tomu  naklonil,  aby  k  přátelkému  jednání  povolil,  jest  to 
psaní  i  s  paní  Johanky  supplikacií  k  J.  M.  C.  panu  biskupu  odesláno. 
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Po  rozstoupení  jest  vedle  pořádku  nejprvuéjšf  pAhon  prožaloviín, 
v  němž  paní  Alma  Mezřiéká  pohoní  pana  bemsbm  z  Smomy  500 
kop,  gřdi  a  j.  t.  v.  d.  že  jest  zapověděl  poddaným  svým,  <lo  nilýnu 
jejího  sladového  pšenice  voziti.  Bránil  se  pan  Berka,  že  některých 
svědkův  jeitfi  potřebuje  a  mezi  jinými  svých  podtimých  (Ivou  g  mly- 
naře pant  Alíny ;  protož  ífe  odkladu  žádá  až  do  druhého  práva,  tM* 
povídala  paní  Berkovi,  že  jest  pihou  panu  Ladislavovi  časně  dodán, 
pan  že  až  do  vánoc  v  Moravě  byl,  že  se  svědky  dohře  opatřiti  mohl 
a  poněvadž  píihon  touto  do  některého  dne  pro  vyslyšeni  svědkŮi  i 
obou  stran  musí  odložm  býti,  že  pán  mezi  tím.  nemaje  daleko  do 
Mezfíée  může  ty  svědky  dostati  a  paní  že  S€  u volu  je  mlynaře  sféfcti 
jemu  postaviti.  Stoupili  jsmt*  se  a  ač  někteří  nu  t<nn  stáli,  Že  pan 
Berka  c i  z  ý  c h  poddaných  k  svědomí  potřebuje,  a  v  á  a  k 
k  d  y  ž  j  i  e  h  n  e  j  ni  e  n  o  v  a  1  v  e  d  1  é  p  o  řád  k  u,  jest  tato  pře  do  on- 
těrka  po  iteděli  Hnili  t.  od  zcjtřka  přes  týden,  odložena.  Nebo 
pře  se  toliko  pro  ty  svědky  odkládají,  pro  něž  se  pohá- 
něti musí,  by  pak  jeden  toliko  byl,  a  fco  nejednou,  než 
po  dvě  i  tří  i  více  práv,  jakož  toho  příkladu1    nemálo. 

Když  tento  odložím  byl  a  musíl  so  vedle  pořádku  na  nový  puhou 
*  nález  učiniti,  ráčili  J.  M.  půhonft  sobě  kázati  podati  a  vybrali  puhou 
Voldřkha  Jankovskěho  na  daná  Arnolda  z  raaiu  a  když  Arnoldu  tu 
nebylo,  kázali  prožalovati  pohonu  Adama  Jankovskěho  na  Jana  Zahra- 
deckěho.  Ale  propustil  ho  Janko vský  a  v  tom  Arnold  se  dostavil  a 
tak  pulpit  Eten  byl  o  položeni  SR  li,  které  Jankovský  v  mkejeastrí 
za  Arnolda  položil  A  když  se  Arnold  uvolil,  stal  se  nález  obyčejný 
nafuvolení,  v  němž  K.  hýli  pan  Vilím  z  Roupova,  pan  Jiří  Kryštof  Teofil 
a  pan  Hodějovský. 

Prv  než  jsme  se  rozešli,  snesli  jsme  na  tom,  aby- 
chom zej  tra  bohdá  sněmovali,1)  avšak  aby  se  to  v  ubec 
neoznámilo.  Potom  pan  hejtman  obšírnou  řečí  připomenuv,  i 
v  Holomúei  při  minulem  soudu  dalo,  o  čemž  tam  se  najde  pozname- 
náno, napomenul  jednoho  každého,  pokojné  choTal  a  ničeho, 
protfby  hodně  trestaní  zasloužiti  mohl,  před  se  nebral  llrňanum 
tuze  poručil,  aby  nad  tím  ruku  drželi  a  hospodařila,  jakby  hostě  svr 
v  řádu  držeti  měli,  oznámili. 

Outerý. 

Vedle  včerejšího  snesení  není  soud  držini,  než  v  sněmu  začatém 
jsme  postupovali,  v  cem  pracovali  a  co  zavřeli,  najde  se  v  deskripci! 
obzvláštní  nynějšího  sněmu. 

Středa. 
Poněvadž  pana  hejtmana  kamen  napadl,  pan  maršálek  držel 
panské  místo.  Když  jsme  se  na  honí  sešli  a  soudcové  v  hromadu  se 
stoupila,  nejprvnějSí  odpor  byl  mezi  nárni,  máme-li  souditi,  či  sněnu »- 
váti.  Kteří  jsrne  se  k  sondu  přimlouvali,  na  pořádek  jsme  uka- 
zovali, jenž  tento  jest:  že  když  se  soud  a  sněm  spolu 
trefí,  tedy  jeden  den  &£  se  soudí,  druhý  že  se  sněmuje; 
poněvadž  jsme  tedy  sněmovali  vóera,  ze  dms  slušně  máme  souditi 
Za  druhé,  ze  ačkoli  stm   rytířský  ne  o  všecky  artykule  ještě  se  snesli, 

'}  Byl  tchdáž  mrám  rozepsán  uh  stieflu  po  nedéli  poalui  „In^ncnvit*  tedy  na 
U<:ii  3.  ťíí/.urt  a  rokovánu  u/i  iirm  svlááté  o  peiifofcll,  které  kiíd  pro 
vojna  tureckou  na  atavk-b  ftAdnl. 
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avšak  my  v  stavu  našem  že  jsme  na  větším  díle  všecko  zavřeli ;  aby 
pak  nám  co  pozůstávalo,  ješto  snad  může  se  něco  ještě  najíti,  že  bez 
pana  hejtmana  nikoli  se  nám  to  netrefí  činiti;  měli-li  bychom  pak 
zaháleti,  že  lépe  jest,  abychom  den  tento  v  něčem  potřebném  strávili. 
Zejtra  že  také  den  bude  a  jakž  my  tak  i  stav  rytířský  budeme  moci 
volněji  o  věcech  obecných  pracovati.  Kteří  na  odpor  k  sněmu  mlu- 
vili, tím  se  hájili,  že  pořádek  ten,  o  němž  zminku  máme,  není  utvr- 
zený, item  že  potřebněji  jest,  obecné  věci  jednati,  nežli  vlastní ;  item 
že  pani  kommisaři  žádají  fedrováni  býti;1) 

Item,  že  strany,  které  při  právě  činiti  mají,  nevědouce,  aby  se 
souditi  mělo,  poněvadž  v  zem  nic  o  tom  není  oznámeno,  s  těžkostí  na 
hoře  jsou,  že  je  ku  pokutám  a  škodě  přivedeme,  a  jiné  těm  podobné 
věci.  Protož,  když  jsme  se  o  to  mezi  sebou  srovnati  nemohli,  poslali 
jsme  z  prostředku  svého  pana  Teůfle  a  pana  ze  Zástřízl  ku  panu  hejtm. 
o  radu;  kteří,  když  se  zas  navrátili,  oznámili  nám,  že  pán  radí,  aby- 
chom soudili.  Což  jiní  uslyšavše,  k  nám  jsou  přistoupili,  a  tak  pan 
sudí  kázal,  půhony  vyhlašovati. 

1.  Petr  Chroustenský  Rajmunda  Fukara  o  rukojemství.  Bylo  na  Fo1-  28- 
tento  půhon  přišlo  a  minulém  soudě  brněnském,  než  poněvadž  Fukar 
jest  z  zatkyně  pohnán,  a  někteří  z  prostředku  J.  M.  pochybovali,  jest-li 
stavu  rytířského  či  není,  abychom  jej  nálezem  nestvrdili,  po  nejedné 
dotazce  z  potazu  naň  též  odpovědi  od  něho  dané,  odložena  mu  jest 
pře  tato  až  do  nejprv  příštího  soudu,  a  jenom  poručeno,  aby  toho  do- 
kázal, že  člověkem  rytířským  jest ;  než  když  on  oznámil,  že  do  Němec 
daleko  má,  a  žeby  tak  brzo  průvodů  svých  dostati  a  do  Moravy  se 
navrátiti  nemohl,  dán  mu  delší  termin  až  do  druhého  práva,  t.  do 
nynějšího  soudu,  ku  kterémuž  že  se  postaviti  chce,  od  pana  sudího  na 
závazek  cti,  a  víry  vzat  jest.  Když  tedy  dnes  na  tento  půhon  přišlo, 
on  se  nestavěl,  a  druhá  strana  že  stojí  se  ohlásila,  pan  sudí  se  nám 
kázal  stoupiti,  a  oznámil,  že  zde  od  Fukara  psaní,  jehož  datum  v 
Normberce,  dostal,  v  němž  pánu  oznamuje,  že  té  celé  vůle  byl,  vedle 
poručení  jeho  a  závazku  svého  k  tomuto  soudu  se  dáti  najíti,  než  jsa 
od  pana  Boha  těžkou  nemocí  navštíven,  nemohl  toho  nikoli  vykonati, 
za  kterouž  příčinou  pána  prosí,  aby  ho  u  sebe  omluvena  míti  ráčil. 
Po  kterémž  oznámení  podal  na  nás"  co  činiti,  pře-li  odložiti,  či  stanné 
naň  dopustiti?  Ukázali  se  difficultates  nejedny  z  obou  stran. 

1.  Že  pan  sudí  toho  psáni  na  hoře  neměl. 

2.  Že  do  soudu  nesvědčí. 

3.  Že  nemocného  roku  nežádá;  proti  tomu  zas,  že  jemu  o  po- 
ctivost běží,  též  i  o  při  a  nad  to,  že  se  to  již  stvrdí  o  čem  prvé  po- 
chybnost byla,  t.  že  jest  on  byl  osobou  stavu  rytířského,  čímž  se  i 
panům  Fukarům  i  zde  stavu  pánů  z  rytířstva  ublížiti  může.  Protož 
po  dlouhém  uvažování,  usoudili  jsme,  že  jest  lépe  ublížiti  tomu,  kte- 
rémuž toliko  o  čas  běží,  než  tomu,  který  stojí  v  nebezpečenství  i 
strany  pře  i  strany  poctivosti  své.  A  tak  z  potazu  pan  sudí  k  straně 
promluvil,  že  J.  M.  upamatovati  se  moci  ráčí,  kterak  o  minulém 
soudě  zdejším  Fukaroví,  aby  to,  že  stavu  rytířského  jest,  prokázal, 
poručiti  jsou  ráčili,  což  on  chtěje  vykonati,  že  jest  do  Němec  odjel,  a 
tam   v  těžkou  nemoc  upadl,  jakož  pak  jest  z  Norberka  o  nedostatku 

*)  Byli  tehda  při  suémě  císařskými  komisaři:  biskup  domácký  St.  Pavlov- 
ský, Jindřich  Slavata  z  Chlumu,  a  Kryfttof  Fiktum  z  Fiktumu. 
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svím  při  zdraví  pánu  oznámil,  a  v  té  příčině  za  ochranu  a  opatření 
žádal;  protož  uvažujíc  J.  M.  jakož  nemoc  jeho  tak  i  potřebu,  pro  niž 
do  Xemoc  se  vypravil,  že  pře  této  z  novu  až  do  druhého  práva  od- 
kládati raci.  Mezi  námi  pak  panu  sudímu  poručeno,  aby  jemu  psaním 
o  tom  oznámil,  a  jej,  aby  příjezdem  svým  neprodli  val,  pilně  napomenul. 
Po  teto  výpoxedi  pan  proeurator  J.  M.  C.  s  některými  osobami  z  stavu 
panského  i  rytířského  před  ,1.  M.  C.  předstoupil,  a  spolu  s  nimi.  aby 
llarskému  provinění  jeho  milostivě  vážiti  ráčili  a  jej  z  rathouzu  pro- 
pustili, se  přimlouval:  kázal  se  stoupiti  p.  maršálek  jako 
mistodržíci  hejtmana,  v  čemž  pochybil,  nebo  toto  jest 
\ěcpana  sudího,  on  Burského  na  závazek  vzal.  on  také 
propustiti  musí. 

Ráčili  to  ^.  M.  učiniti  na  přímluvu  tuto  a  protož  pan  sudí  dva 
strýce  Jankovskó,  Jiříka  a  Adama  k  němu  na  rathuus  poslal,  a  jej 
skrze  ne  z  závazku  propustil. 

2.  .lan  Kořenský  Rajmunda  Fukara  též  o  rukojemstvi:  promluvil 
od  něho  pan  Vojsko,  že  proti  prvnímu  uvážení  J.  M.  nechce  Kořenský 
nic  mluviti,  ani  J.  M.  daremně  zaneprázdnovati.  a  protož  tento  půhon 
tolikéž  odložen  do  drahého  práva. 
Fol.  3$.  b.  Tito  dva  výs  psaní  puhonoxé  byli  ještě  z  starých,  kteří,   když  k 

odložení  přiSli  a  jiných  více  nebylo,  přistoupeno  k  novým,  a  protož 
nejprv  vyhlazeni  jsou  ti,  nimiž  pohnán  jest  pan  hejtman  od  pana  Šem- 
bery.  jakožto  rukojmě  za  nebo?.,  hrabě  Eka  z  Salmu  v  listu  na  1700  a 
kolíksi  zl.  od  pana  Albrechta  Černohorského  jemu  půjčených:  ale  vstoupil 
pan  šembera  do  Fraňku  a  ohlásil  se,  že  ta  vře  jest*  na  přátelském 
jednáni. 

4.  Zatím  vyhlášen  piihon  Elble  na  pana  Max  Lva  o  summu  100 
zl.  kterou  jest  za  pána  x  mkojemstvi  dáti  musel.  Pan  Lev  stal,  Elbl 
ouv  pro  nemoc  phtomon  býti  nemohl,  a  poručniei  t.  syn  jeho  a  Tan- 
daryá>  na  hoře  nebyli,  protož  když  se  pan  Lev  o  to  domlouval,  ozná- 
meno mn.  nestane-li  E1M  do  vzdáni  soudu,  že  vi.  c;«  za  pořádek. 

,\  Kateřina  Kurská  z  Kur  Pavla  Váhu.  Nestála  ani  ona  ani 
porařmk  její  Václav  mladší  Hodicky :  lim  spůsoWm  nestal  ani  fie- 
hoř  Váha! 

Tár  Kateřina  Vojtěcha  Palata.  Nestála  íádná  strana.  A  poněvadž 
před  vcerej>;m  hvio  ku  Paxla;».xi  poslánu,  aby  >!;bil.  když  na  půhon 
přijde.  7j  nebr-  >tát:  nebo  k  němu  nrnvniti  cIkv,  i:a  :;-í:;  rhčinon  po- 
slat, jot  k  nemv.  ]ian  >ndi  mmsi  krajt  brih-nskrho.  aby  na  něm  pre- 
;\odci.  j.moci.ii-li  kidio.  ii  m.  ponix-;id/  sam  noh-ji.  Vratic  st-  zas 
o>.n;»n;/i,  ;*i  Paxiat  y-ada  nťimviirho  ivkr.  a  Iv  ie>;  :;iúii-.-!ii'>  k  tomn 
užiti,  alx  ti-  iniOi-něui  na  >ťhe  pnj:.l.  m-mohl.  No/hatiť  t.-bi-  Lyni  při 
toir. :  m>  kd\i  j>nu-  >j  *■  j.uou  u\  Mt^p;":!.  pivůnr*;  '«.■  ;•;.].  sudí.  A 
tu  na  veísnu  diu-  jmiu  se  x*dckui  na  ímv.  mioIí:  jn»r. í  \  ad;-  ten  po- 
ř  a  d  i-  k  j  t  >  t,  a  b  \  i :  u.  k  d  r  \  n;  I  >  \  ě  >  t  i;  u  k  ba.  i.  v .  k  i.  nemoc- 
v. ;  V.  <  ■  i-,  i  i :  i  r.  t  n .  i '  l.  'i .  a  1  ■  x  i  v.  i;  d  *  •  n  ěk  í  orrb  *  ■  dn  v  \i  }  »i  v  .  ■ .'.  i .  -i  t-n  ■  ■  1  »ylo. 
Pvisc'.  potom  Pachti  nu  horu:  ale;.;,  jinými  xím...  .  p:v  \  : -;i  7a\Ťení 
mlčením  pominuti'  .ie>i. 

(i.  A  ilm:  l>ub>k>  Petra  Obvastcnskťlu  as;  sedu.;  pi:b.»r.x  ttiž  o 
riiKuion>l\i.  Olii»>i*x   st   >sraii\.  ><■  nst  na  phUol>krn;  aic«iťi;«u;. 

Psil,  >rii:!»:»V;.  p:e.4>i.»Ui.l  i«:Vu  .i  M.  a  fl#.lia.i.h  i  >\\,Í.  iiiStýlih 
tvmoivh  a  íi.iíid  **-\  ]'■".  ..i';«\;  ni».:.N...:,  u%}\.  ';;.;:.'..  :.l  ;»  ki  :-u'!»  «num. 
k-iTiv  uii:  *  u.nrii.  ť\i:nvri:  a  >  p;.ní'ii.  .  K«m;i.k  .  iv  v:.;  ki.  ítraxii 
mohl.  Stoupil*  .ísím   se  a  »<   bjli  n^edm  odporoxe  uuv.  numi.  mohl-li 
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by  pana  Karla  z  Lichtenšteina  zetě  svého,  poněvadž  z  prostředku  na- 
šeho jest,  zmocniti  jsa  ten  pořádek,  že  žádný  soudce,  léčby 
nápadníkem  byl,  zmocniti  nemůže;  avšak  jest  mu  dovoleno, 
aby  jakž  pana  z  Lichtenšteina,  tak  pana  prokurátora  zmocniti  mohl, 
nebo  za  oba  žádal,  avšak  toliko  ku  půhonům,  které  má  s  panem  z  Ey- 
cingu,  nebo  poněvadž  pana  z  Kounic  sám  pohání,  maje  v  pů- 
honech  poručníky  že  mu  zmocnění  potřeba  není,  a  bylo 
by  také  proti  pořádku.  Což  jest  mu  od  pana  sudího  oznámeno. 

Když  všichni  půhonové  rukojemští  vyšli,  navrátilo  se  na  staré  Fol.  29. 
půhony  o  jiné  pře.  A  nejprve  vyhlášeny  jsou  ty,  kterýmiž  neb.  pan 
Hynek  Brtnický  z  Valdšteina  a  paní  Kateřina  z  Kunštátu,  manželka 
páně,  jakožto  společníci  pohánějí  paní  Estru  z  Dietrichšteina.  Ohlásil 
se  poručník  paní  Estry,  že  jest  byla  té  vůle  sama  přijeti  k  soudu,  ale 
nemohouce  pro  nedostatek  zdraví,  že  jest  zmocněním  svého  pana  Zyk- 
munda  z  Dietrichšteina  poslala,  kterýž  také  hotov  jest  odpovídati,  než 
že  přítele,  který  by  od  něho  mluvil  a  při  paní  vedl,  dostati  nemůže, 
nebo  jakž  J.  M.  vědomo  jest,  Pivče  umřel  a  Odkolek,  který  o  minulém 
soudě  to  k  sobě  přijal,  přijíti  nemůže.  Protož  že  žádá  odkladu  za  ně- 
který den,  ažby  se  přítelem  opatřil.  Odpověděl  Šponar  jakožto  poručník 
že  ta  pře  již  na  dávných  průtazích  jest  a  více  než  pět  let  trvá ;  protož 
že  žádá,  aby  slyšána  byla.  Stoupili  jsme  se,  a  neohlídajíce  se  na  pro- 
mluvení ani  jedné  ani  druhé  strany,  uvažovali  jsme  u  sebe,  poněvadž 
pan  komorník  umřel  a  s  spolku  již  sešlo,  nejsou-li  to  pů- 
honové umrlí?  A  když  jsme  se  všickni  na  tom  snesli,  bylo  dnihé 
uvažování  mezi  námi,  kdyžby  pře  i  ohradu  vedení  se  již  stalo,  a  nic 
jiného  nepozůstávalo,  než  aby  nález  se  učinil,  mohl-li  by  se  i 
na  umrlého  vztahovati?  A  když  nějaký  odpor  mezi  námi  o  to 
vznikl,  odložili  jsme  té  věci,  až  bychom  pana  hejtmana  mezi  sebou 
měli.  A  protož  pan  sudí  krátce,  že  se  té  pře  z  slušných  příčin  až  do 
pondělka  odkládá,  stranám  oznámil. 

Pan  z  Tovaru  před  J.  M.  předstoupil  chtěje  naučení  bráti  o  zá- 
pisy nějaké  N.  hraběte  z  Archu,  kteréž  nepořádné  býti  pravil.  Ale  jest 
mu  oznámeno,  že  J.  M.  nyní  půhony  slyšeti  ráčí  a  žádnými  postrannými 
věcmi  zaneprázdňovati  se  nemohou. 

2.  Mezi  panem  biskupem  a  panem  hejtmanem.  Poněvadž  někteří 
z  J.  M.  se  ohlašovali,  že  smlouva  jest,  toliko  že  není  ještě  zpečetěna, 
pro  lepší  té  věci  vyzvědění  odložen  jest  půhon  až  do  outerka  příštího. 
Dostavili  se  na  horu  Tandaryáš  a  Elbl  mladší  a  nejprv  dobře  jim  ijši 
pan  sudí  natřel;  potom  když  pan  Lev  do  šraňku  vstoupil,  začala  se 
pře  vésti.  A  nejprve  Tandaryáš  přednášel,  že  jest  pan  Elbl  za  pana  Lva 
v  rukojemství  se  postavil  a  když  z  toho  rukojemství  vyvážen  nebyl, 
sám  své  on  platiti  a  sto  zl.  za  pána  dáti  musel,  což  učiniv  z  lásky, 
žeby  neslušné  bylo,  aby  skrze  to  k  škodě  přijíti  a  za  pána  trpěti  měl. 
Odpověděl  na  to  Šponar,  že  v  pravdě  s  podivením  jest,  nač  pan  Elbl 
nastupuje  a  nepřestávaje  na  tom,  že  jest  předešle  pana  Lva  zmatečně 
z  dědin  pohnal,  nyní  znovu  z  zatkyně  pod  paní  manželkou  jeho  jej  po- 
hání a  tak  pána  i  J.  M.  daremně  zaměstknává,  ačkoli  o  tom  ví,  že 
pán  vedle  nálezu  J.  M.  všeho  statku  svého  panům  rukojmím,  aby  se 
ním  vyřadili,  jet  postoupil,  nemoha  nad  to  nic  více  učiniti:  kterémuž 
nálezu  když  jest  pán  dosti  uíinil,  páni  rukojmové  na  tom  přestali;  na 
devět  let  pořád  tak  to  stálo,  žádný  o  nic  se  nedomlouval;  že  neví,  co 
pan  Elbl  nyní  před  sebe  bere?  A  na  to  nález  čísti  dal  i  to,  že  přes 
nález  J.  M.  pan  Elbl  poháněti  a  Tandaryáš  mluviti  smí,  nemálo  zve- 
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líčil.  Replikoval  Tamlaryúš,  že  on  proti  nálezu  J.  M.  nic  nemluví,  než 
že  se  ten  nález  na  některé  osoby  toliko,  a  ne  na  všecky  pany 
Vol.  w.  b.rukojmí  \  ztahujo,  pan  Elbl  že  jest  o  tom,  aby  pani  rukojmové 
před  .1.  M.  podstoupiti  měli,  nic  nevěděl,  z  nich  žádného  od  osoby  své 
k  tomu  nezmocnil :  než  poněvadž  pře  jeho  tak  platná  jest  jako  kterého 
pána  z  rukojmí  a  není  povinnen  sám  za  pana  dávati,  že  se  slušně  o 
to  domlomati  může.  Stoupili  jsme  se  a  mezi  jiným  pan  hofirychtyř  a 
pan  podkomoří,  jak  se  ta  věc  dala,  obšírně  připomínali  t  že  léta  87. 
rukojmovo  páně  l.\ovi  dovědouee  se  pod  nějakým  způsobem,  že  by 
pan  1a»\  díl  statku  svého  zastaviti  a  do  Vlach  odjeti  a  tudy  větší  dluh 
na  sutklad  jich  mésti  chtěl,  že  jsou  se  >polu  snesli,  aby  za  to,  aby 
jim  statek  od  pana  postoupen  byl.  žádali,  což  i  učinili  a  ač  pan  Lev 
tomu  odporoval,  avšak  když  se  potom  svolil,  že  jsou  J.  M.  nálezem  to 
ztvniiti  racili:  ?a  tím  i  oznámili,  jakým  způsobem  pani  rukojmové  ten 
statek  panu  hofnehtjři  jsou  prodali.  Větši  díl  jsme  se  k  tomu  při- 
mlouvali, ž.e  pan  1a*\  odpovídati  povinnen  není.  avšak  aby  se  drahé 
straně  ?.kracem  nesulo,  oznámil  pan  sudí.  maji-li  strany  co  více  vésti 
a  ukazovati,  se  se  jim  toho  přeje.  Tandaryáš  dal  čísti  list  prosící  pana 
l  a*  a  potom  sapis.  >  němž  Klid  za  rukojmí  postaven.  Proti  torna 
^ponsr  ukazoval  přepis  smlouvy  mezi  pany  rukojmími  a  panem  hof- 
ryehtyívm,  kn  provedeni  ?o  jes:  pan  Ijťv  statku  postoupil  a  nálezu  za 
dosti  učinil:  ale  že  wlyl  ;.]v;vur.y,  není  čten,  proto  že  není  po- 
řádek, na  škarn  souditi,  než  musejí  se  takové  věci  od 
práva  brati.  Kdvž  neměli  co  více  mírniti.  ope:  jsme  se  st<rapili  a 
po  všooh  fhmir.vkh  o  t^nio  nále;.  isme  se  snesli :  Foiiěv-idi  pan  Max- 
milián ljť>  to  dostatečně  provodí  *  vědomě  jest,  že  vť*oie  nalezu  léta 
S7  stalého  rnkojmim  všť***k  s:^:ek  svů;.  a":y  se  mm  i  mkc-jeinsrn  vy- 
vsdť;;.  ;est  postoupil,  a  také  nalezu  i  nik-jmim  za  dosti  uciii!  že  t-omu 
odíovv-ati  nemá  a  v-vnesli  ismt  je;  p:.r.  Kra;::r.  ja  a  pan  Fodstatskr. 

Tr-V.k:  T».*-ru>íT»>ivi  neV-mka  pana  Hynka  Rrtr.K-kt-V   r  Taldsteina 

a  ni  "Sru.v.  >í  ;■■"•■■..  Nsv>-4l-.T.7'ť.  žíí.ir.v  7  T*rů;T.:kív  oč  nf-r«ožnka  na- 

h7fr,y,-r.  5/  š:*i.kr,  krom*  mně.  V-isk.-  oáf  rr.nl  m:;:vij  a  haoa~  i  mým 

i  ViT:y,->!  7om:-T..kř.  imenvm.  &:•}   rak.  v,  T»onK*-ns;v.  na  hlas  ěwno  bylo 

a  T»r*sVví   k:    nrkr.nr.    í.:\    !yl:  \vái*r.:.  i  Ví  "u    se  a   >   T're:Tí'L:   vydáni 

JS0£     TvVlfV;       :.;4T;       T^i-TSi/íť-k      a      Ttf.T.      T.-YíiT.      k  t  ť  Ť  *.      A>t"r.T':*Šf      do 

šrař.ki:  k  t.í  ;"»  }  š> -n*.  i.  ki  r/.i- rr. .  ki;  r  : .  n*.  1  v.  \ /.;:  .tík  krrnor- 
t.:.'í  ;sn.t  .  <■  t..  fct  ■; i  rc.aT.a  *  vdán-  pcsli-vť  k  d»  k*. n.  s  moc- 
T.}Tr.  "..sun-.  ,\  Xí.  Krt',  a  >  T-i«rr.í7T.>í  on:  r.a  r.e  re  pant 
tr.r./r.  >  m.  V  V.,  rit  >.,(..  aM  ;>w  ;e  cr  č*sk  vzejiti  rá- 
*'  : .  ■.  ^  v  vií »■■  ■'»  ěíi K  i •& r.  hv}:  mu l  .i:. k í •;■  u-  n . i>; « *dr;-.i»-i  ne' \  ^í íh  i  me  or- 
r.  *.  kř,:  .\í".}i  r. .  k}  ftí\ri3.i  i- iíií  i- 1,,  i  h,  \  t  >r  i, iw  -.  ta  tom 
t.k;  .  r»" 

TnTMr.  nuh  st  si  i  iinwl:   fc  "rtrsi  mnii  wí    sí-  o..na.n;'.i   pítT.  heitman. 
'M  se  1'Jiííi  siuMiíi-n-.:..  ň  r^k  st   sM.v,-\f  rriyi^:. 

Kdyí   *smí  s^t^uimIi.  ik^t.-w   K.r.  hojlni^r.  o/.iiuni.'..  /i   aiies  bn- 
fii»mř  vvi«n»:-»íiii.    U»)ikt     i*i     2i:ku»?i     \»v.    >«mtli,     .  í;ív;.iií    si    uo;vtítjicí 
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1.  Nejprve  dostal  psaní  J.  M.  Cis.  do  soudu  svědčící  strany  pře 
mezi  panem  Emerichem  Forgáčem  a  paní  Zborovskou,  v  něm  dotčené 
paní  supplikacie  zavřena  byla.  Přímluvy  byly  rozdílné;  naposledy  na 
tom  zavříno,  aby  to  psaní  i  supplikacie  panu  Forgáčovi  dodána  byla, 
a  mně  to  k  vykonání  poručeno.1) 

2.  Za  tím  přednesl  druhé  psaní  J.  M.  Cis.  strany  bratří  Mošen- 
ských  o  rozepři,  kterou  mají  s  soudci  knížectví  Opavského,  v  němž 
poroučí,  aby  jim  ku  potřebě  jejich  některé  výpisy  z  desk,  z  rejster  a 
z  pamětí  zemských  vydány  byly  a  jmenovitě  z  desk  některé  poručen- 
ství,  v  nichž  žádné  poručníci  postaveni  nejsou.  Zavříno,  aby  J.  M.  C. 
oznámeno  bylo,  že  ten  pořádek  jest,  aby  se  žádní  výpi- 
sové z  desk  nedávali;  leč  těm,  kterých  se  dotýkají.  Z  rej- 
ster a  z  pamětí  jest  dovoleno,  aby  sobě  dali  vypsati,  co  chtějí.  Strany 
pak  poručenství,  aby  oznámeno  bylo,  že  pořádná  jsou,  by 
pak  v  nich  žádní  poručníci  dostaveni  nebyli. 

3.  Třetí  dotázku  učinil  jakožto  komornický  ouřad  na  sobě  maje: 
poněvadž  list  správní,  který  pan  maršálek  nebožtíku  panu  Jindřichovi 
z  Náchodu  na  některé  vesnice  jemu  prodané  udělal,  za  živnosti  jeho 
do  desk  nevsel,  měl-liby  obnoven  býti,  aby  se  na  Jiříka  syna  jefto 
vztahoval,  či-liby  tak  předce  vypsán  býti  mohl?  Větší  díl  se  k  tomu 
přimlouval,  aby  obnoven  byl,  a  v  tom  jakási  stará  naučení  přinesena, 
v  nichž  jedno  se  našlo,  že  podobným  způsobem  umrlému  do  desk  vlo- 
ženo bylo.  Protož  rada  pánu  dána,  aby  o  to  naučení  vzal.  Potom 
jsem  se  rozstoupili  a  opět  sněmovali. 

Sobota. 

Pan  hejtmann  vedle  pořádku  sirotčí  věci  přednášel,  než  já  na 
Kosicích  jsem  byl;  správu  toho  mám,  že  mu  troje  naučení  dáno,  o 
sirotky  nebož.  Jiříka  Venzíka.  Item  o  Vičníkovy.  Třetích  nepamatuji, 
než  otec  jejích  na  purkrechtě  zemřel. 

Pondělí. 

Bylo  jednání  mezi  panem  Emerichem  Forgáčem  a  paní  Johankou 
Terčkovnou  z  Lipy  pozůstalou  vdovou  po  panu  Krištofovi  Zborovském, 
v  domě  páně  Biskupovém.  Začalo  se  o  osmi  hodinách  ráno,  a  pro- 
dlelo až  do  čtyř  gpoledne,  tak  že  jsme  se  ani  na  horu  nesešli.  Ačkoliv 
pan  hejtman  nahoru  přijel,  a  s  ním  někteří  z  pánův  soudci,  kteří  k 
tomuto  jednání  dožádáni  nebyli,  avšak  když  u  sebe  rozvážil,  co  naFol.  30.i>. 
tomto  jednání  záleží,  a  jak  mnoho  zaměstknání  soudu  se  odejme,  pobyv 
trochu  nahoře,  jel  zase  domů. 

Při  tomto  jednání  zase  data  není  zde  místa  vypravovati,  poněvadž 
do  této  knihy  toliko  soudní  věci  náležejí.  In  ephemeridibus  ejus  anni 
obšírně  to  stojí  vypsáno. 

Outery. 

Sněmovali  jsme  všickni  stavové  vespolek,  ale  nemohli  jsme  ještě 
dnes  sněm  zavříti,  a  tak  odloženo  až  do  čtvrtka. 

Středa. 

Po  zasednutí  svolal  nás  pan  hejtman,  a  přednesl  supplikacii  ňa- 
k^ho  Šlechtického,  jehož  syn  od  drahně  nedělí  zde  u  vězení  jest,  kte- 

*)  Zde  na  straně  připsáno  červeným  inkoustem;  „Fo!.  27.  Ale  drahé  již  toto 
bylo  psaní.- 
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nwž  židi.  aby  £  toho  vězení  propuštěn  bvL  Dostal  se  pák  do  něho 
s  jinými  lotry,  které  pan  Hofrichtjf  v  krčme  na  plené  vyzdvihnouti 
dal  z  nichž  jeden  již  utracen,  a  na  tohoto  vyznal,  ani  pří  smrti  jej 
jinač  nec*lvokL  krom  že  když  tento  před  nim  zapíral,  tedy  onen  má 
říci :  když  ty  to  smíš  příti  já  to  všecko  j anu  Bohn  poroučím  a  v  tom 
byl  sfai.  Na  jiných  místech  také  ňaká  vyznáni  se  naň  stala,  a  když 
z  počátku  do  vezeni  dán  byl  a  k  němu  nékteh  stava  rytířského  po- 
sláni byli.  zná-li  se  k  tem  véMm.  které  se  naň  vyznávají,  k  něčemu 
se  znal  a  něčeho  neodpíral.  Sneslo  se  u  nás.  aby  ještě  k  němu  vysláno 
bylo  a  co  by  za  odpovéd  daL  to  aby  pan  hejtman  J.  JL  přednesl 

Když  jsme  se  rozstonpili.  kázal  pan  sudí  požalovati  půbony.  A 
poněvadž  pře  mezi  nebožtíkem  panem  komorníkem  a  paní  z  Pietrich- 
štejna  byly  odloženy  do  pondělka  minulého  a  len  den  pro  jednání  na 
hoře  oznámené  předsevzaty  býti  nemohly,  v  čem  se  pak  sněmovalo, 
kázal  je  j»an  sudí  vyhlásiti:  nebo  i  to  mezi  námi.  dotud  jsme  v  po- 
taxu  stáli  uvažováno  bylo.  že  jsouc*  pan;  Kateřina  z  Kunstatu  man- 
želka neb.  pana  komorníka  ještě  v  živnosti  a  jakožto  společnic*  v  těchto 
pfcbonech  zapsána,  ze  smrf  páně.  aby  sh  siny  a  váleny  nebyly,  k  žádné 
překážce  bvti  nemá.  bez  toho.  ačkoli  ourad  na  ně  veden,  bvlv  bv 
milé.  (Fot  2SU 

A  protož  vyhlášen  nejprvněj>i.  kterýmž  pán  a  pani  jakožto  spo- 
lečnici pohánějí  pani  Vranovskou,  vinu  ji  dávajíce,  že  u  rybníka  svého 
Žebráka  dala  dva  stár?  splavy  zavítati  a  hraie  povýšiti.  edku«Iž  rybník 
siřeji  topí.  nežby  měL  na  >kodu  gruntu  jejich  a  j*>ldaných  jich  2*  vsi 
Pohuliee-  Sponar  jako  porucník  vedl  i-ri  pr^-ti  pau  Vranovské  a 
opáčiv  p&bozL  těž.  že  i  ourad  již  ni  ta  místa  veden  Vest.  vysvědčiv 
dal  svědky  janské  čisti,  mezi  nimiž  někteh  stan  a  jeden  ve  sni  jedenácti 
letech,  jim  mladá,  na  větsun  díle  Hesove  avšak  ts  usedlí:  vysvědwH 
váli  to.  co  pihon  v  sobě  zdrrcje,  Kravirský  odpovídaje  na  miste  parní 
z  DietrichšteiLa  neiprv  i-rhiil  svědktv.  ilehěEJe  některé  jako  mladé, 
jiné  jako  cizozemce  a  nepovedou:*-:  jvtom  dal  čisti  smlouvu  stalou 
mexi  janem  Arklebem  1  Roikovic  a  ni  Vranově,  hexanem  Mař. 
Mor.  a  panem  Jindřichem  1  Lichtenburku  a  na  Bitové,  v  siž  s*  vy- 
svědčuje, že  i*an  Arkieb  léta  KxLV  koupil  od  Bítova  městečko  Sutany 
5*  vším  jeho  phsix&ensrnm  a  mei:  jinými  i  s  rybníkem  Žebrákem  za 
sumu  1XO  kop  gr.  t.  za  3iM>  zL  Ital  se  j«e*om  v  odpíraní  ptboML 
že  paní  starých  splavů  v  žádných  w  vru  ti  nedala,  že  hran  ne  po  vysála, 
než  toliko  že  dala  rokle  iau*sti  a  strre.  kteréž  voda  udělala.  Íi«nu 
ie  dapc  podvoi  dflati.  tou  zemi  hraj.  kterai  na  -řnen/r,  místech  vý- 
honem  dorrika  ty  ".a  probraná.  ;^se  spraviti  pr-račila.  avšak  že  ae  to 
dokajati  může.  že  stára  hráz  ještě  ^yš£i  jest.  nei  ta  vnově  natěšeni 
Han.  Za  tun  svědkové  Ctěn:,  kvetu  všecko  drahým  na  odpor  svědčili. 
O  00  ta  duši  avedeno  pro  malou  kořist !  Po  vysíjšars  svedom:  z  obn 
stran  přistoupil:  i  nam  o*.iradr.ici  i;:ťn>:  a  jvloLl:  r*a  ti*:  ul:  vedeni 
ouřwn  vymalované,  a  k  d  y  i  na  katedře  ctěn.-  *:>*.■.  ,  :  >e  při 
dotčeném  xedeni  dalo.  oni  ukasovali:  něho  w  sa  pořádek 
jest.  IV  pře-: tem  \seho  stoupil:  jsme  se  *  tu  nam  ov«riV.r.v:  i  :>r:  všerke 
íejnirna  nka;o*-a:i  itiiu:  a  třev.r.e  ;c/k  :*;.::  VxV.:.r...k.  -,  1,  sí;u.  pří- 
tomen nebyl.  nťJ  ;:.ViiVnťv.í  ,-ťS  ■  uali  oi:řr.d  >;>::.  Vi':-V  —  *•  .^  t^ni 
a  dali  qin\c  t*.:.  i*  o  v.:a;»*it  *ťv  Jnv.ti  jt^st.  ie  js  •.:  r.ír:.  -\V.  :*:;^ati, 
aby  kdy  n  ^:  splaxoxe  Vy  V..  ::v.i  ;ť  y  hn.:  y  ^ystr.á  "•  ^i.  ih-.r  že 
ina::.  i.;\i  yx:\^  i*yl  uřlar,.  ie  tí^.»  .;*.v.;  xa*  !.;*:. v  ■»•..: -..i.  .^  .i.  ivšak 
maeji  nei  stára  hraa  uiaí.rvv-     Snar.\   t,  >;u  jak.  s<  uukk2íí*l\  }>aitsu 
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ukazovali,  že  po  ňaké  kře,  které  také  namalovány  byly,  rybník  by  to- 
piti měl,  ale  že  přetápí  na  některých  místech  více,  na  některých 
méně,  avšak  kde  nejvíce  tu  1 2  kročejů,  kde  nejméně  2  nebo  3.  Potom 
od  nás  odstoupili  a  pan  Václav  Zahradecký  též  i  pan  Jetřich  Pod- 
statský,  byvše  od  pana  k  takovému  zmocnění  dožádáni,  totéž  vysvěd- 
čovali. Protož,  ačkoli  strana  brániti  se  mohla  půhonu,  po- 
něvadž více  než  o  jednu  věc  pohání,  avšak  když  se  v  odpoví- 
dání dala,  po  uvážení  bedlivém  všech  věcí,  o  tento  nález  jednomyslně 
jsme  se  snesli:  Mezi  Danělem  Šponarem  z  Blinsdorfu  poručníkem  p. 
Hynka  Brt.  z  Vald.  N.  K.  již  N.  (nebožtíka)  i  na  místě  paní  Kateřiny 
z  Kunštatu  manželky  páně  jakožto  společníkou(sic)  a  paní  Estrou  z  Die- 
trichšteina  na  při  ouřadem  provedenou  páni  nalezli:  poněvadž  Daněl 
Šponar  toho  neprovodí,  aby  paní  Estra  splavy  dva  staré  zavésti,  hráze 
povýšiti  a  louky  lidem  Poulickým  zatápěti  měla,  že  paní  tomu  odpo- 
vídati nemá.  Kel.  pan  Tovar,  já  a  Václav  z  Zástřizl. 

Měli  po  této  výpovědi  slyšáni  býti  pořád  jiní  pňhonové  mezi 
týmiž  osobami  též  věci  se  dotýkající;  ale  že  jsou  tři  a  večír  se  již 
přibližoval,  vzat  půhon  rukojemský  (Fol.  28vb)  mezi  Kateřinou  ze  Skůr 
vdovou  po  nebož.  Potůčkovi  pozůstalou  a  Řehořem  Vahou,  který  dnes 
týden  k  odložení  přišel  za  příčinou,  že  žádná  strana  nestála.  Pohání 
Kateřina  Váhu,  že  slibiv  jí  při  smlouvách  svadebních  za  manžela  je- 
jího, že  list  věnný  vykonávati  bude,  vedle  pořádku  tomu  že  dosti  ne- 
učinil. Neodpíral  Váha,  aby  v  smlouvách  těch  za  rukojmě  neměl 
postaven  býti,  než  bránil  se  tím,  že  přes  naučení  od  J.  M.  páně  hejt- 
manovy dané  vdova  pohání,  kteréž  i  ukazoval,  a  stálo  v  něm,  aby 
dědina  prodajíc  statek  Potůčkův  předně  vdovu  věnem  vybyla.  Vdova 
zase  proti  tomu  podala  smlouvy,  ale  že  zpečetěny  dokonale 
nebyly,  nejsou  čteny  na  hlas,  než  do  potazu  vzaty  a  tu 
nalezeno,  že  se  šesti  sekrytft  nedostává.  Protož  se  jí  nejprve  tázal 
pan  sudí,  má-li  co  více  ukazovati?  A  když  neměla,  stal  se  nález:  Po- 
něvadž smlouvy  svadební,  kteréž  Kateřina  ze  Skůr  ukazuje,  dokonale  Fol.  3i.b. 
zpečetěny  a  jakž  náleží  ztvrzeny  nejsou,  že  Éehoř  Váha  tomu  odpoví- 
dati nemá. 

Přišlo  za  tímto  na  druhé  dva  půhony,  kterýmiž  táž  Kateřina 
pohoní  Pavla  Váhu  a  Vojtěcha  Pavlata  z  OÍšan  o  touž  věc.  Ale  když 
se  jí  takový  nález  stal,  aby  J.  M.  daremně  nezaměstknávala,  propustila 
je  oba  bez  pohoršení  práva,  na  čemž  jsou  oni  přestáli. 

Čtvrtek. 

Sněm.  Čteni  skorigovaní  artykulové  obecní.  Mělo  také  o  Nejvyš- 
šího1) promlouváno  býti;  ale  odloženo  až  do  zejtřka. 

Pátdc. 

Sešli  jsme  se  o  hodinu  raněji,  než  sice  obyčej  a  zavřevše  všecky 
věci  k  sněmu  náležité  pro  pany  komisaře  jsme  poslali,  jim  odpověd 
dali  a  je  odpravili.  Potom  jsme  souditi  počali. 

A  nejprv  stoupivše  se  v  hromadu,  poněvadž  předešle  nejprvnější 
nový  pňhon,  kterýmž  paní  Alina  z  Lomnice  pana  Ladislava  Berku  po- 
hnala k  outerku  minulému  byl  odložen  a  pro  sněm  slyšán  býti  nemohl, 
chtěl  pan  hejtman,  aby  dnes  před  se  vzat  byl,  kladouc  toho  příčinu, 
že  ten  pořádek  jest,  aby  nejprvnějšímu  půhonu  při  tom  soudě  konec 

l)  ^Nejvyšší*  byl  tjtal  od  atavuv  ustanovených  vojevůdcův. 
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učiněn  byl  a  poněvadž  se  již  soud  k  skončení  blíží  a  toliko  zejtřek 
ještě  pozůstává,  v  kterémž  sobě  při  sirotčích  věcech  překážeti  dáti  ne- 
chce, že  by  slušně  dnes  vážen  býti  měl.  Odepřeli  jsme  jemu  všickni 
krom  pana  hofrychtyře  a  pana  Václava  z  Zástřizl  za  těmito  příčinami. 
1.  Že  tento  den  vedle  starého  pořádku  rokům  jest  oddán; 
aby  se  to  změniti  mělo  bez  slušných  příčin,  že  by  u  přistojících  divné 
myšlení  způsobiti  mohlo,  při  rocích  že  mnozí  o  poctivost  či- 
niti mají,  kteráž  každému  dobrému  milejší  jest,  než  statek;  za  tou 
příčinou  že  mnozí  již  dvě  neděle  pořád  tu  čekají,  nemaje  sice  nic  ji- 
ného při  soudech  činiti.  A  poněvadž  minulého  pátku  pro  sněm  museli 
rokové  odloženi  býti,  že  by  se  jim  tu  na  spravedlnosti  jejich  nemalé 
zkrácení  stalo.  2.  Že  ačkoli  za  právo  jest,  aby  po  vyhlášení  pů- 
honů  nejprvnější  půhon  před  se  vzat  byl,  avšak  kdyby  byl 
příliš  těžký  aneb  z  slušné  příčiny  k  odložení  přijíti  musel,  tehdy  že 
jest  pořádek  a  stará  zvyklost,' jiný  půhon  i  nových  vybrati  a  na  ten 
nález  učiniti,  což  jest  se  i  při  tomto  soudě  zachovalo.  Ten  pak  nejprv- 
nější že  teprv,  když  pořad  na  něj  přijde,  souzen  bývá.  3.  2e  i  na  to 
nám  potřebí  jest  mysliti,  abychom  stran  nezdáli  se  opatrovati  a  aby 
posluchači  nemyslili,  že  více  jedné  než  druhé  straně  nakládáme.  4.  A 
naposledy,  že  mnozí  o  tom  dobře  víme,  že  pan  Berka  pro  svědky  od- 
kladu žádati  bude.  A  tak  na  tom  se  snesouce  a  zdání  páně  hejt- 
manovo hlasy  svými  převyšujíce  roky  jsme  slyšeti  začali,  kteréž 
pan  hejman  vedle  pořádku  žalovati  rozkázal. 

1.  Nejprvnější  byl  dán  Karlovi  Sokolovskému  s  panem  Jetřichem 
z  Kunovic.    Ale  jest  srovnán  o  minulém  soudě  skrze  maršálka  a  mne. 
Bylo  činiti  o  hanlivá  slova,  kterýmiž  pan  z  Kunovic  jsa  vožralý  Soko- 
lovského chlapem  nazval. 
FoL  32.  2.  Janovi  Munkovi  s  hrabětem  Henrich  Matyášem  z  Turnu.  Ne- 

stála ani  jedna  ani  druhá  strana. 

3.  Kok  Mezenskému  s  Styslem.  Ten  Stysl  jest  man  biskupský 
a  podal  supplikaci  do  soudu,  v  niž  žádá,  aby  za  tou  příčinou  k 
odpovídání  před  soudem  zemským  nucen  nebyl.  Odložen  rok 
až  do  druhého  práva  a  supplikacie  dána  k  schování  ku  právu.  Jest  pak 
proto  odložen,  že  s  biskupem  ještě  konce  nemáme  v  té  rozepři,  která 
mezi  ním  a  stavy  o  ňáké  privilegia,  ježto  sobě  od  J.  M.  Cis.  vyjednal, 
povstala,  kteréž  pokud  konce  nebude  i  tento  rok  i  mnohé  jiné  věci  s 
pokojem  ležeti  budou.  Nebo  biskup  nechce  dopustiti,  aby  knězi  a  ma- 
nové jeho  před  právem  naším  odpovídali  a  my  také  od  svého  upustiti 
nechceme. 

4.  Florianovi  Dubňanskému  s  Tandariašem  Buli  z  Bořitova,  ne- 
stal Florian  a  Tandariáš  se  ohlásil,  že  se  žádným  Dubňanským  činiti 
nemá,  než  s  Florianem  Fulneckým,  a  žádal  při  tom  z  závazku  propu- 
štěn býti.  Oznámeno  mu,  nestane-li  Florian  do  vyhlášení  roku,  že  ví, 
co  za  pořádek. 

5.  Prokopovi  Lhotskému  s  Janem  Čalandem.  Vstoupili  oba  do 
šraňku,  a  oznámil  Lhotský,  že  ta  věc  mezi  nimi  srovnána  jest  na  ten. 
spůsob,  aby  smlouva  mezi  nimi  vykonaná  před  J.  M.  čtena  byla,  což 
se  i  stalo  v  šrancích  menších,  nebo  takový  pořádek  jest. 

6.  a  7.  Panu  Hynkovi  z  Vrbna  s  Kryštofem  Haubicem.  Dán  rok 
nemocný  panu  z  Vrbna  ňa  žádost  páně ;  nestal  Kryštof. 

8.  Panu  Janovi  z  Vrbna  s  týmž  Kryštofem  Haubicem.  Nestal 
Kryštof  než  pan  z  Vrbna  stal,  a  když  žádal  podle  pořádku  zachován 
býti,  pan  sudí  nahlas  oznámil  některé  příčiny,  proč  Haubic  přijeti  ne- 
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mohl,   a  žádal   pána   z  Vrbna,  aby  dovolil  k  odkladu  až  do  druhého 
práva.  Učinil  tak  pán. 

9.  Eok  položen  Martinovi  svobodnému  Dvořáku  ze  vsi  Habří,  s 
Václavem  Žalkovským,    nestala  žádná   strana;    vymazán  jest. 

10.  Kryštofovi  Senu  z  Senu  s  Vencelikem ;  nebyly  tu  strany; 
ač  potom  přišly.  Mezi  tím  dole  psaná  rozmlouvání  v  potazu  zašla, 
a  večír  nastal,  a  tak  dnešního  dne  konec  rokům  učiněn. 

Za  příčinou,  jakž  dotčeno,  nestání  stran,  pan  hejtman  nás  svolal 
a  nejprv  přednesl  supplikacii  Karla  Bělického  a  počty  jeho;  ale  poně- 
vadž týž  Karel  těžce  a  snad  na  smrt  nemocen  leží,  odloženo  to  vše  až 
do  druhého  přijištího  soudu.1)  Potom  jsem  já  přednesl  supplikacii  pána 
z  Koupova  a  paní  manželky  jehož,  v  kterých  J.  M.  žádají  za  přímluvu 
k  J.  M.  Cis.  aby  Majestát  svědčící  na  paní  strany  držení  hradu  Zno- 
jemského, mohl  převeden  býti  na  Zdeňka  syna  pana  z  Raupova,  za 
příčinou,  že  on  pan  z  Raupova  paní  manželku  svou  v  dluzích  zastoupil. 
Byly  o  to  mezi  námi  mnohé  odpory,  o  něž  když  jsme  se  porovnati  ne- 
mohli, odloženo  to  až  do  zejtřka. 

Naposledy  vedle  zůstání  středovního  pan  hejtman  oznámil,  že 
některé  osoby  z  st.  ryt.  k  tomu  Šlechtickému  do  vězení  poslal,  ale  on 
že  již  mnohým  věcem  odpírá,  ač  k  něčemu  se  zná,  a  při  tom,  co  se 
předešle  s  ním  dalo,  opáčil.  Rozdílné  přímluvy  byly,  a  naposledy  na 
tom  zavříno,  aby  ku  právu  brněnskému  podán  byl,  a  pan  hofrychtyř, 
na  číchž  gruntech  vzat  jest,  aby  naň  žalovali  před  rychtářem  poručil.2) 

Sobota. 

Ráno  před  sedmou  hodinou  já  a  pan  podkomoří  ku  panu  bisku- Fo1-  <*2.  b. 
povi  jsme  se  sešli,  abychom  smlouvu  mezi  panem  Forgáčem  a  paní 
Zborovskou  napsanou  přehledli  a  opravili.  A  sotva  jsme  to  vykonali, 
že  pan  hejtman  drabanta  pro  nás  poslal,  abychom  na  horu  do  soudnice 
jeli,  kamž  když  jsme  přišli,  dal  nám  oběma  dobrou  kapitolu  a 
artykul  z  zřízení  zemského  čísti  dal,  že  se  páni  soudci  k 
hodině  od  pana  hejtmana  jmenované  na  horu  scházeti 
mají.  Potom  se  utišil. 

Mezi  tím,  když  jsem  byl  u  pana  biskupa,  paní  Alina  z  Lomnice, 
vulgo  Berkova,  přijala  na  spolek  statku  Veselského  a  Vořechovského 
pana  Václava  nejstaršího  Berku :  statek  Veselský  dostala  po  někdy  panu 
Zykmundovi  Heltovi  manželu  svém,  kterýž  jí  ho  odkázal  až  do  živnosti, 
potom  aby  spadl  na  dítky  jeho,  jmenovitě  na  syny,  a  potom,  jestli  by 
bez  dědiců  umřeli,  na  dceru.  Ale  tomu  spolku,  bojím  se,  že  pan  z 
Doubravice  při  nejprvnějším  soudě  na  místě  sirotka,  jehož  jest  poruční- 
kem,  místa  nedá. 

Když  jsme  pak  již  všickni  pospolu  byli,  pan  hejtman  s  svého 
místa  vyvstal,  aby  sirotčí  věci  přednášel  a  panu  z  Lipého  mezi  tím 
svůj  ouřad  poručil. 

Vyvstal  také  pan  Frydrych  z  Náchoda  jakožto  zmocněný  p.  Jiříka 
z  Náchoda  a  žádal  pana  komorníka,  aby  list  zprávní,  kterýž  nejvyšší 
pan  maršálek  nebož.  panu  Jindřichovi  z  Náchoda  na  Tulešicích,  na 
horní  Dubtíany  a  koliksi  jiných  vesnic  od  Krumlova  jemu  odprodaných, 
udělal,  do  desk  zemských  vložiti  dopustil.  Vyvstal  nan  maršálek  a  pan 
hejtman  jako  komorník  zase  na  své  místo  dosedl.  Žádal  totéž  pan  mar- 

l)  Zde  připsáno  červeným  inkoustem:  „Umřel  po  soudě." 

3)  Zde  připsáno  červeným  inkoustem:  „Utracen  jest  potom  a  sťat.tt 
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Šálek  a  dali  oba  naučení  čísti,  kterýmž  dám  pochybnost  odňata, 
již  jsme  mřli  za  příčinou,  že  někteří  pravili,  že  umrlému 
nic  do  desk  vejíti  nemfiže.  To  naučení  tak  svědčí:  Naučení  panu 
komorníkovi  ostatek  Kobylnický  dané:  poněvadž  list  správní  od 
pani  Kstry  z  Doubravice  Bohuslavovi  Sudovskému  a  er- 
bům jeho  na  statek  Kobylnický  svědčí  a  Bohuslav  prvé, 
než-li  ten  statek  do  desk  vložen,  umřel,  má  pan  komorník 
ua  ten  list  správní  ten  statek  Kobylnický  do  desk  zem- 
ských erbům  Bohuslavovým  vložiti.  Relatores:  p.  Jindřich  Mez- 
Hcký  z  Lomnice  a  z  vlády k:  Jan  Zahradecký  z  Zahrádek.  A  poněvadž 
toto  podobný  easus,  protož  také  podobné  naučení  panu  hejtmanu  jakožto 
niistodržieimu  ouřadu  komora,  dáno. 

Zatím  žádal,  aby  panu  z  Tovaru  naučení  dáno  bylo,  poněvadž 
pani  hraběnka  z  Kolalta  vdova  pozůstalá  po  panu  Mikulášovi  hraběti 
i  Atvhu  na  Jaroslavieieh  z  tohoto  světa  sešla  a  sumu  deset  tisíc  za 
dotčeným  panem  Tovarem  měla,  aby  pánu  touž  sumu  jakožto  hejtmanu 
a  jemni  naučením  J.  M.  dcera  nebožky  k  opatrování  svěřena  jest,  od- 
vedl. Bránil  se  pan  z  Tovar,  jedno,  že  nebožka  poručenstvi  učinila  a 
to  poručenstvi  že  za  panem  Stumfem  zůstává:  druhé,  že  jest  on  na 
těch  deset  tisíc  statek  svůj  v  Rakousich  vedle  pořádku  té  země  zapsal, 
a  když  nyní  peníze  odvésti  měl,  že  by  sobe  závady  na  statku  nechal, 
nebo  nápadnici  poracenstvini  dotčeným  nařízeni  nehleděli  by  jinam 
než  k  jeho  statku  a  panu  hejtmanu  o  to  by  pokoj  dali.  Pan  hejtman 
pwti  tomu  mluvil,  že  on  tu  sirotka  toliko  opatřuje,  aby  skrze  zanedbání 
&ody  ftáké  jemu  nezpůsobil,  jakékoli  naučeni  jemu  dáno  bude,  že  na 
tom  rád  přestane.  V  tom  jsme  se  stoupili :  a  p.  sudí  ukázal  psaní  J.  M.  C. 
do  soudu  učiněné,  kteráž  jsme  potom  rozkázali  na  hlas  čisti,  ač  dosti  ne- 
opatrně :  nebo  měl  tu  p.  hejtm.  přítomen  býti.  Suma  toho  psaní  byla.  ie 
J.  M.  ráčil  s  moci  své  královské  dotčenému  sirotku  léta  vyplniti  a  protož 
abv  p.  hejtm.  poručeno  bylo  těch  deset  tisíc,  kteréž  ia  ním  jsou  a  sirotku 
náleíejú  odvésti.  Odpověděl  pan  hejtman,  že  xa  ním  žádné  peníze  si- 
F*L  aa.  rotá  nejsou,  nei  na  jaký  způsob  pani  hraběnka  neboika  jest  mu  deset 
tisíc  í  sumy  ji  náleiite  odvedla,  ie  to  J.  M.  vědomo  jest  t.  pp*to.  aby 
sirotek.  »  mimo  vúii  a  vědomi  jeho  nikam  vyveien  nebude,  uť*i?*oen 
byl,  ponevádi  sice  ani  xaruciti  ani  jisao  cjisTiri  to  bud  aechtela  bod 
aíeaaohla*  Že  JL  M.  C.  ráčil  sir>tku  lesa  dwi.  toho  ie  rai!  n>v  míti: 
oa  le  ivl  ixwby  sx*.  rcaie  skrw  to  pí*ce  přibyti,  u*i  um  ie  jes*  po- 
teče*:  avs*k  ie  J.  M.  račí  víděsi.  jaký  >*  vři"  vin  pohidek  aub'-Tiii. 
p.h  krereni  aby  rvršstavw:  tylo  a  .>r.  >kr:e  to  na>ii:ě  ;t*iť\í~  byL 
fcfaial.  ?Jk  k«er;-vii  rhčis:%:  ■:č*:ie^;-  a:  -i>  Irzbéb:  >;oi^. 

Na^eíi:  á*^  o  STTski  rojissal*  >■  Jas:*:  .^íri  ^r  s*  B>a- 
&*&.  je&M  seca  by  a  lV«r£a  RčVtta. 

Phtó*w*ay  ^02:  wt  sirotka  >  > ■>.  rrA-  V*,^  ?:  Ví^. 
skésst  >.%Jisia^ř4»:  a  »;?*\V  -r-rrarf:  rit:,  sr: -.:j>~.  teerik  ;es:  sř-Vtók 
Yafca&sky  *Ky  iVii  tv  s»:í*  £j£**.'^*l  :t  ta<-r-  vTs  Llwí^t  zr-^sela 
pv&sa  >yti  *  >;íiív*ís  ;:  t*z  ^>"ie  v-^fcl  i  í-^lí-;:  rr*iiL  Tíďi-b  6 
Btta&k  ^-au,  aVs:V<nx  V  v-  >  7.  Atl  Jat-tm* ■*:•:£-  V:*-  ;i  k  .tt-EL 
ařsri  ifrau.  aJ?  >£  J.  M  scítjum*  :?^  ?  >- r;  >?:/.■  .x-.-i  "ii*  -.Vu. 
rvakrvali  jsaw  ;:  *  tx  n*  *í«2Eíjl-í  :xv.t>.y  m*  art/iť*.  7  ?•:*;:  >?a:kx 
^tíh*xV    *   5^:s«i  Anm&ía:    ia  hsst  IV".  >   4  >r:c-;i   "i-ciika    :y^ 

'    JLr^rtó  tm  «k  x   ?av  wn:    ^v  ni  *r  k»í*l^<    >3*£*ÍS    j5^:c,\:«     crr~fru 
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učiněna  na  pana  hejtmana,  jakých  dluhů  nebožtík  po  sobě  zanechal? 
A  tu  nejprv  ohlásil  Šimon  Vídenský,  paní  Anny  z  Zámrsku  zmocněný 
a  ukázal,  co  jí  nebožtík  Vahanský  dlužen  byl,  což  dokazoval  trojím 
svědomím,  z  něhož  jedno  t.  vdovy  po  nebožtíku  pozůstalé  bylo  pořádné, 
dvoje  t.  p.  Arnošta  Zahradeckého  a  p.  Václava  Vaneckého,  poněvadž 
ne  na  víru  a  duši  než  na  svědomí  se  vztahovalo,  neplatné. 
Dodal  potom  Kravarský  supplikacii  od  sester  nebožka,  jimž  při  přede- 
šlém soudě  zdejším  do  tohoto  soudu  věc  jejich  odložena  byla.  Ale  když 
se  to  všecko  uvažovalo,  mně  nastala  potřeba  jakási  pilná,  pro  niž  jsem 
odjíti  musel,  a  poněvadž  již  věc  se  začala  uvažovati,  vyšel  se  mnou  p. 
Podstatský,  nebo  to  za  pořádek  jest,  aby  dva  spolu  při  té 
míře  vycházeli.  Po  dlouhém  uvažování  všecko  tato  až  do  druhého 
soudu  odloženo. 

Vstoupil  potom  mezi  nás  pan  hejtman  a  tu  podával,  poněvadž 
dvě  neděle  soudu  zouplna  nevyšly,  měl-li  by  soud  vzdán 
býti,  či  teprve  v  pondělí?  Byli-bychom  se  všickni  k  tomu  přimlou- 
vali, aby  v  ponděli  vzdán  byl;  ale  poněvadž  na  ten  den  svátek 
zvěstování  panny  Marie  přijíti  měl  a  tak  souditi  by  se 
nemohlo,  zdajíce  se  nám,  že  by  na  outerek  odkládati  dlouho  bylo, 
protož  jsme  se  na  tom  snesli,  aby  soud  vzdán  byl  a  deky  v  outerý  aby 
byly  na  horu  přineseny.  Vedle  kteréhož  snesení  pan  hejtman  obyčejnou 
formulí  soud  vzdal:  „Jich  Milost  soud  vzdávati  ráčí." 

Před  vzdáním  soudu  bylo  o  věc  pána  z  Koupova  rozmlouváno  a 
všickni  se  na  tom  snesli,  že  nemajíce  Zdeněk  let  svých  přirozených 
nemůže  v  držení  hradu  Znojemského  vejíti  nejsa  držitele  nynějšího  pra- 
vým dědicem  a  protož  že  nemůže  pánu  takové  přímluvy  psaní  dáno 
býti.  Což  jest  mu  také  ode  mně  z  poručení  J.  M.  po  vzdání  soudu 
oznámeno. 


Soud  Holomoucký  Svat  o- Janský  téhož  léta  (1596.) 

Na  den  sv.  Jana  vedle  pořádku  starobylého  do  Holom.   k  soudu Fol.  33.  t>. 
jsme  se  ejeli  v  prostředním  počtu,   kdež  jsme  pana  hejtmana  nalezli 
velmi  nemocného  a  bolestí  ztrápeného,  od  něhožto  obesláni  jsouce  na 
zejtří  do  domu  jeho  jsme  se  sešli. 

A  tu  nejprvnější  rozmlouvání  bylo,  měl-liby  soud  držán  býti,  ač 
tomu  se  po  jednou  konec  učinil,  když  se  nalezlo  a  spatřilo,  že 
panů  soudců  do  patnácti  osob  bylo  přítomných,  kterýžto 
počet  dostatečný  jest  k  vynášení  nálezu,  poněvadž  i  od 
desíti,  ale  ne  od  méně  může  učiněn  býti. 

budoucí  prodávati  nemá  bez  pilného  rozvážení  pánnv  a  vládyk  v  sondu 
sedajících.  A  kdyžby  sirotek  neb  sirotci  k  letům  svým  přirozeným  a  do- 
spělým přisel  nebo  přišli,  mají  před  J.  M.  pany  sondee  předstoupiti  a  o 
tom,  že  léta  svá  přirozená  mají,  oznámiti  a  za  to  žádati,  aby  panu  hejt- 
manovi naučení  dáno  bylo,  aby  jim  statku,  cožby  tak  po  otci  jejich,  aneb 
po  komžkoli  k  úřadu  hejtmanskému  k  opatrování  přišlo,  postoupiti  ráčil. 
Tu  páni  rozvážíc  tu  *éc  spravedlivě,  zprávu  od  pana  hejtmana  vezmúc, 
naučeni  dáti  ráči.tt 
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Druhá  zmínka  se  stala,  mohl-li  by  pan  hejtman  k  zahájení  sonda 
na*  horu  se  dopraviti,  či-li  by  mohl  pro  nemoc  stou  těžkou  a  pro  bo- 
lest nohy  ušetřen  býti  a  místo  své  osaditi?  Počala  o  to  rozepře  býti 
a  hádka  téméř  podobná,  jako  o  minulém  soudě  zdejším  o  čemž  sup. 
FoL  14.  15.  1tí.  Ale  na  větším  díle  na  tom  jsme  se  snášeli  že  poně- 
vadž pan  toliko  mistodržící  ouřadu  Komornického  jest,  a  žádný 
mistodržící  před  zahájením  soudu  místa  svého  poručiti  ne- 
může jinému,  aby  pán.  pokudž  toliko  možné,  nějak  dal  se  na  hora 
vnésti  a  tak  zahájení  soudu  přítomen  býti.  což  se  i  stalo,  ač  s  ne- 
malou panskou  obtížností. 

Po  přinesení  desk  od  pana  Krajíře  na  místě  pana  Fryd.  z  Žero- 
tína  a  od  pana  sudího  nejvyššího  a  otevření  jich  od  mistopisaře 
na  místě  nejvyššího  pisaře  tito  vkladové  jsou  čteni: 

1.  Smlouva  mezi  panem  Jetřichem  z  Kunovic  na  Ostroze  a  pa- 
nem Zdeňkem  Žampachem  o  věno  náležité  nebožce  paní  Anně  Kropáčce 
z  Nevědomí  mateři  pana  z  Kunovic  na  statku  Hlinském,  kteréhož  pan 
Žampach  předešle  po  paní  mateři  své.  paní  Bohunce  z  Žerotína  v 
držení  byl. 

2.  Smlouva  mezi  týmž  panem  z  Kunovic  a  sestrou  jeho  pannou 
Annou  Marií  o  nápad  po  mateři  jejich  vf se  dotčené,  za  Ďerfž  jí  dal 
70.000  zl. 

3.  Smlouva  mezi  panem  sudím  nejvyšším  a  panem  Joachymem 
Pivčem  o  ves  Vinary.  kterouž  pánu  prodal  Pivče. 

4.  Vklad  vsi  Šarvické  Václavovi  Ulštorferovi  od  Elšky  Dou- 
povcovny. 

5.  Vklad  tvrze  a  dvoru  Sokolova  s  jich  příslušenstvím  Joachymovi 
Pivčovi  a  X.  Malaškovi  od  pana  Hynka  z  Vrbna  již  nebožtíka. 

6.  Vklad  dvacíti  a  koliksi  osedlých  ve  vsi  Boroticích  Zdeňkovi 
Martinkovskému  od  Jana  Žalkovského  i  na  místě  bratří  jeho  mladších. 

7.  Spolek,    na  který  přijímá  paní  Anna  Marie  z  Kunovic  pana 
Fol.  34.  Zdeňka  Žampacha  manžela  svého  na  statek  Světlovský. 

8.  Jana  Žalkovského  vklad  1600  zl.  na  vsi  Dobromělicích  Anyšce 
Bítovské  manželce  své. 

9.  Spolek,  kterýmž  táž  Anyška  na  dotčenou  sumu  zas  přijímá 
Jana  Žalkovského  muže  svého. 

10.  Jiřík  Žalkovský  Anyšce  Bludovské  z  Kornic  vložil  1050  zL 
na  městě  Jevíčku,  na  kterouž  sumu  táž  Eliška  (sic)  jej  zase  spolkem 
přijala.  Konec  vkladů. 

Po  zavření  desk  soud  zahájen,  po  kterémž  z  poručení 
pana  sudího  půhonové  vyhlašováni,  mezi  nimiž  nejpřímější  ru- 
kojemský  pana  Kašpara  z  Žerotína ,  kterýmž  pohoní  pana  Jana  z 
Pernšteina,  že  za  něj  dal  637  kop  groši  a  25  groši.  Netoliko  tímto  než 
mnohými  jinými  za  podobnými  příčinami  pohnán  jest  pan  z  Pernšteina, 
kterýchž  poněvadž  potomně  zmínka  se  o  nich  učiní,  nevidělo  se  mi 
sem  nyní  vepsati,  jakož  ani  jiných  prostě  vyhlášených,  na  nichž  žád- 
ného zastavování  nebylo:  než  ty  toliko  poznamenati  jsem  umínil,  pro 
něž  jsme  vyvstávati  a  stupovati  se  museli. 

1.  Nejprvnější  mezi  nimi  byly  dva,  kterýmiž  pan  Jaroslav  Skr- 
benský  maršálek  knížectví  Těšínského  pohnal  pana  hejtmana  a  pana 
hofrychtyře  poručníky  sirotka  Břeclavského  o  zastoupení.  Ohlásil  se 
pan  Skrbenský,  aneb  raději  Šíp  na  místě  jeho,  že  ňáký  Kučera  v  kní- 
žectví Krnovském  jest  jej  zapohnal,  pro  kterouž  příčinu  jest  musel 
pany  poručníky  zas  pohnati.    Ale  když  tam  na  půhony  přišlo,  že  jest 
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se  dokázalo  na  toho  Kučeru,  že  jest  se  po  závazku  nestavěl,  a  že  mu 
právo  nesvědčí,  pročež  jsou  i  vymazány.  A  tak  nemaje  tam  již  více 
půhonů,  že  nemá  s  pany  poručníky  oč  činiti,  a  protož  že  žádá,  aby 
byli  vymazány.  Přestali  na  tom  pani  poručníci,  ale  někteří  scrupulosi 
zastavili  se  na  tom,  že  by  snad  potomně  pan  Skrbenský  chtěl  se  zase 
o  to  ku  právu  navrátiti,  a  protož  radili,  aby  byla  dotázka  na  pana 
Skrbenského  učiněna,  propouští-li  pany  poručníky?  Což  když  pan  sudí 
učinil,  dál  jest  odpověd,  že  propouští  bez  pohoršení  práva.  Pročež  když 
jsme  se  stoupili  a  rozmlouvati  počali,  ohlásil  se  Šíp,  cum  praeoccupa- 
tione  solita  t.  pokudžby  proti  potazu  J.  M.  nebylo,  že  bez  výminky 
pan  Jaroslav  pány  propouští,  a  tak  jsme  se  rozstoupili,  a  pan  sudí 
kázal  to  zapsati  a  půhony  vymazati. 

2.  Václav  Nekeš  z  Landeku,  pohnal  pana  Viktorina  z  Žerotína. 
Oznámil  Šponar,  že  pan  Viktorin  za  tou  příčinou  do  Holomouce  se  dal 
najíti,  aby  k  tomuto  i  k  jiným  svým  půhonům  státi  mohl,  ale  že  jest. 
naň  Pán  Bůh  takovou  nemoc  dopustil,  že  téměř  v  lůžku  se  nemůže 
hnouti,  nercili  na  horu  se  dáti  přinésti,  a  protož,  že  J.  M.  v  té  při- 
číně za  opatření  prosí,  avšak  že  se  ohlašuje,  kdyžby  na  při  přišlo,  že 
rád  chce  státi,  pokudžby  mu  toliko  pán  Bůh  zdraví  dopříti  ráčil.  Ptal 
se  pan  sudí  Nekše  přijimá-li  to?  Oznámil,  že  přijimá,  mohl  pro  lepší 
bezpečnost  paměti  zapsání  žádati,  ale  pominul.  Kdyby  pan  Vikto- 
rin statku  pozemského  neměl,  bylyby  musely  k  němu  ně- 
které osoby  z  st.  ryt.  poslány  býti,  a  jej  na  místě  pana 
sudího  na  závazek  vzíti,  že  když  na  při  přijde,  chce  se  po- 
staviti, jakož  se  předešlého  roku  stalo  paní  Aně  z  Kunstátu  nebožce  Fol.  31.  b. 
a  o  minulém  brněnském  soudu  Vojtěchovi  Pavlátovi,  ku  kterýmž  úře- 
dníci mens.  posílání  byli ;    ale  poněvadž    statek  pozemský 

má,  a  na  závazek  vzat  býti  nemůže,  jest  při  tom  dovolení 
Nekšovém  zanecháno. 

3.  Paní  Žampachové  ku  půhonům,  kterýmiž  pohnána  jest,  na  žá- 
dost jeji  rok  nemocný  dán. 

4.  Ján  Kokorský  pohnal  N.  Bořičku,  ale  poněvadž  Boři- 
čka  na  rathouze  seděl,  povolal  k  sobě  pan  sudí  do 
šraňku  dvou  osob  z  stavu  ryt.  N.  Švabenského  aN. 
Všechovského,  ajim  poručil,  aby  na  rathouz  došli 
a  na  místě  panském  Bořičku  z  závazku  propustili, 
ajemu  oznámili,  aby  ku  půhonu  svému  stal.  Když  se 
potom  Bořiěka  postavil,  pan  sudí  ho  k  sobě  zavolav  zavázal  jej  sli- 
bem, že  se  chce,  bud  že  by  spokojil  své  věřitele  bud  že  by  nespokojil, 
ohlásiti  a  ku  pánu  se  v  též  místo  postaviti  od  soboty  příští  přes 
týden,  tak  aby,  pokudžby  pře  jeho  skoncovány  nebyly,  zase  na  závazek 
vzat  a  na  rathouz  poslán  býti  mohl.  Čehož  i  pamět  z  poručení  pana 
sudího  zapsána  jest. 

5.  Jiřík  Šolc  měštěnín  Brněnský  pohnal  z  zatkyně  Kateřinu  Hři- 
vinku  a  zatkl  ji  pod  panem  Arklebem  z  Kunovic.  Nestála  žádná  strana 
než  poručníci  Šolcovi  t.  pan  podkomoří  a  Šponar  ohlásili  se.  Vyvstal 
pan  z  Kunovic  a  oznámil,  že  ta  věc  spokojena  jest  a  že  Kateřina  o  d 
Solceikvitancimá.  Ač  jsme  to  uvažovali,  žebypakito 
bylo,  měly  se  strany  dostaviti  a  obzvláštně  po- 
hnaná jakož  na  závazku  jsoucí,  avšak  když  ji  poručníci  bez 
výminky  propustili,  kázal  pan  sudí  ku  půhonu  to  zapsati. 

6.  Albrecht  Donat  z  Velké  Polomí  pana  Jetřicha  z  Kunovic.  Od- 
kolek postaven  v  půhonu  za  poručníka  ;  než  za  příčinou  cesty  do  Prahy 
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dal  se  vymazati  a  oznámil;  že  on  Donat  včerejšího  dne  psaní  mu  uči- 
nil, v  kterémž  mu  piše,  že  těžkou  nemocí  od  Pána  Boha  jest  navštíven, 
avšak  že  jak  moha  dá  se  předce  vésti,    byf  i  v  peřinách  bylo,   aby  se 
,  ku  pňhonu  dostavil.   Kravarský  na  místě  pana  z  Kunovic  k  uvažování 

podal,  jest-li  to  pořádné  roku  nemocného  žádání  ?  Stoupili  jsme  se  a 
naleznouce,  že  Donat  roku  nemocného  nežádá,  aby.  pak  ohlášení  toto 
místo  žádosti  bylo,  že  jest  proti  pořádku ;  snesli  jsme  se  o  odpověd 
obyčejnou  a  tak  pan  sudí  oznámil :  jest-li  že  Donat  do  vyhlášení  pů- 
honu  nestane,  že  ví  pan  z  Kunovic  co  za  pořádek. 

7.  Jan  Skrbenský  z  Hříště  Jana  lklcara  Jetřiše  o  položení 
smlouvy.  Ohlásil  se  pan  pisař,  že  Jetřiš  takovou  smlouvu  ku  právu 
položil.  Žádal  pan  Skrbenský,  poněvadž  ji  ku  při  své,  kterouž  v  Opavě 
s  panem  ze  Zvole  má,  potřebuje,  aby  mu  s  dovolením  J.  M.  výpis 
zpečetěný  od  práva  dán  byl.  Odpověděl  pan  pisař,  že  pan  Jetřiš 
proti  tomu  není.  Stoupili  jsme  se  a  uváživše  mezi  námi  netoliko  to, 
že  Jetřiš  své  povolení  k  tomu  dal,  než  více  to,  že  od  zdejšího 
práva  všeliké  paměti  a  potřeby  k  fedrování  spravedlnosti 
lidských  do  knížectví  Opavského,  které  se  pořádky  našemi 
spravuje,  se  dodávají,  poručeno  panu  sudímu  oznámiti,  aby  ku 
potřebě  pana  Skrbenského  pan  pisař  pod  pečetí  takové  smlouvy  jemu  . 
vydal  a  poněvadž  dotčený  pan  Skrbenský  při  tomto  právě  žádného 
půhonu  nemá,  k  němuž  by  této  smlouvy  potřeboval,  aby  ji  zas  panu 

Fol.  35.  Jetřišovi  navrátil. 

8.  Kněz  Tomáš  Cancer  farář  Bzenecký  pohnal  Jakuba  Vojsku 
prokurátora  dvěma  půhony,  jedním  hlavním  o  pobrání  desátku  z  sum- 
my  60  zl.  a  druhým  o  postavení  svědkův  z  summy  3000  hřiven,  což 
udělalo  okolo  9000  zl.  Ztěžoval  sobě  to  Vojska,  že  maje  s  nim  kněz 
Tomáš  o  tak  špatnou  věc  činiti,  v  druhém  půhonu  summu  jest  přetáhl 
tak  vysoce,  odkudž  souditi  jest,  že  tu  nic  jiného,  než  klízky,  škody  a 
outraty  jeho  nevyhledává ;  avšak  pokudžby  mu  od  J.  M.  poručeno  bylo, 
když  by  ty  svědky  sobě  prvé  ku  potřebě  své  vyslyšeti  dal,  že  je  chce 
postaviti.  Odpověděl  Odkolek,  že  kněz  tu  na  klízku  a  nebezpečenství 
panu  Vojskoví  nic  neučinil,  ovšem  proti  pořádku,  poněvadž  jeden  každý 
může  sobě  o  svědky  summu  jakou  chce  postaviti.  Replikoval  Vojska, 
že  Odkolek  to  vyhledal,  než  právo  že  tak  neukazuje;  pročež  jsme  se 
stoupili  a  po  uvažování  toho,  že  jest  se  od  kněze  proti  pořádku 
stalo,  poněvadž  žádný  větší  summy  v  půhonu  sobě  klásti  ne- 
může, než  zač  to  stoji,  oč  činiti  jest,  o  tuto  nížepsanou  výpověd 
jsme  se  snesli.  Nejprv  pan  sudí  ku  panu  Vojskoví  řeč  obrátil,  poně- 
vadž se  uvolil  ty  svědky  postaviti,  aby  dadouc  je  sobě  vyslyšeti,  knězi 
je  postavil.  Potom  ku  panu  písaři,  aby  ten  půhon  vymazal  a  napos- 
ledy ku  kněží,  kterémuž  domluvil,  že  jest  se  tu  položivše  větší  summu  v 
jednom  půhonu  než  v  druhém  a  maje  toliko  o  jednu  věc  činiti  neobyčejnosti 
dopustil  a  proti  pořádku  učinil,  a  ačby  J.  M.  ráčili  moci  jej  slušně  ku 
příkladu  jiným  strestati,  avšak  že  z  některých  příčin  jemu  to  promíjeti 
ráčí,  nicméně  aby  se  on  ani  žádný  více  na  potomně  časy  toho  nedo- 
pouštěl, že  by  J.  M.  neráčili  chtíti  toho  žádnému  lehce  vážiti,  nýbrž 
jej  skutečně  trestati. 

9.  Pan  Jan  Jetřich  z  Žerotína  pohnal  pana  Jana  Jetřicha  z  Kuno- 
vic třinácti  půhony,  mezi  nimiž  jeden  o  postavení  svědkův.  Uvolil  se 
pan  Kunovic  je  postaviti,  když  je  prvé  sobě  vyslyšeti  dá.  Proti 
čemuž  Vojska  dosti  bezpotřebně  se  ohlásil,  poněvadž  pan  z   Kunovic 
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sám  jich  ku  potřebě  své  užiti  chce,  aby  také  náklad,  který  na  ně 
půjde,  společně  s  panem  z  Žerotína  nesl.  Kravarský  na  místě  pana 
z  Kunovic  žádal  při  pořádku  zachován  býti.  Stoupivše  se  a  najdouce, 
že  Vojska  bezpotřebné  a  neobyčejné  věci  žádá,  místo  jiné  odpovědi 
odbyli  jsme  ho  čtením  artykule  z  řízení  zemského,  jak  se  svědkové 
stavěti  mají  na  listu  33.    Čten  byl  na  katedře  od  pana  pisaře. 

10.  Zuzanna  Štošovna  z  Kounic  na  místě  sester  svých  pohnala 
p.  hejtmana.  Ale  když  pan  přítomen  nebyl  (nebo  hned  po  vymazání 
pňhonu  pana  Skrbenského  dal  se  dolů  nésti)  ohlásil  se  na  místě  jeho 
Kataryn  a  opáčiv  těžkost  panskou  připověděl,  že  když  ku  při  přijde, 
že  se  dostaví.  Odpověděla  paní,  že  vědouce  dobře  o  nemoci  panské 
nechce  panu  na  žádnou  těžkost  nastupovati. 

11.  Václavovi  Švabetiskému  dán  nemocný  rok. 

12.  Matyáš  Švabenský  pohnán  zatkyní.  Slíbil  panu  sudímu 
v  šraňcích,  nemaje  rukojmí. 

13.  Pan  Kašpar  Pruskovský  pohnán  jest  od  pana  Juliusa  z  Krajku  Fol.  35  b. 
dvěma  půhony,  za  kterouž  příčinou  zapohnal  zase  o  svědomí  pana 
Arkleba  z  Kunovic,  aby  mu  jej  proti  panu  Krajíři  dal.  Pan  Arkleb 
vstoupíc  do  šraňku  oznámil,  že  to  věc  jest  dávní  a  že  ji  v  paměti 
nesnáší,  avšak  co  mu  koli  o  ni  vědomo,  že  zejtřejšího  dne  chce  panu 
Pruskovskému  svědomí  dáti.    Ptal  se  pan  sudí  pana  Prusko vského,  co 

k  tomu  říká?  Odpověděl,  že  žádá  při  pořádku  zachován  býti.  Když 
jsme  se  o  to  stoupili  a  již  na  tom  bylo,  aby  pan  sudí  oznámil,  že 
nedá-li  pan  Arkleb  svědomí  do  vyhlášení  půhonu,  že  pan  Pruskovský 
věděti  bude,  co  za  pořádak,  ozval  se  Šip  na  místě  pana  Pruskovského, 
poněvadž  pan  Arkleb  se  uvoluje,  že  chce  zejtra  takové  svědomí  od  sebe 
dáti,  že  to  od  něho  přijímá;  při  čemž  i  od  nás  pozůstaveno. 

14.  Markyta  KokoTská  pana  Viktorina  z  Žerotína  o  svědka.  Ne- 
postavil ho  pan  Viktorin,  ani  se  ohlásiti  nedal,  poněvadž  sám  pro 
nemoc  nemohl;  pročež  Marky  tě  na  pořádek  jest  ukázáno. 

15.  Táž  pohnala  Zoubka  o  svědka.  Bránil  se  Zoubek,  že  předešle 
o  toho  svědka  od  ni  pohnán  a  když  hu  půhonu  svému  nestála,  že  jest 
na  ni  ustanné  dal,  ona  pak  že  nyní  přes  ustáné  pohnání  t.  přes 
nález  téměř,  poněváž  ustanné  bez  výpovědi  a  dovolení  J. 
M.  dáti  se  nemůže.  Proti  tomu  ona,  že  když  předešle  takové  ustanné 
na  ni  dáno,  že  jest  v  těžké  nemoci  ležela,  tak  že  i  smyslem  se  byla 
pominula  a  za  tou  příčinou  že  státi  nemohla  a  poněvadž  jí  na  tom 
svědku  nemálo  záleží,  že  J.  M.  za  opatření  prosí.  Bylo  od  obou  stran 
nemálo  replikováno,  avšak  totéž  co  prvé  povědíno  a  toliko  slovy  hráno, 
když  Vojsko  na  pořádek  tiskl  a  Šponar  odpíral,  že  proti  pořádku, 
ovšem  pak  prpti  nálezu  J.  M.  paní  Markyta  nic  neučinila.  Stoupili 
jsme  se  a  poněvadž  dnešní  den  toliko  k  slyšání  půhonu  a  ne  k  uva- 
žování dalekému  pří  a  spravedlností  lidských  jest  obracen,  nechtěli 
jsme  té  věcí  mezi  sebou  vážiti,  než  do  čtvrtku  příštího  jsme  ji  odložili. 

Drahně  jiných  půhonu  vyhlášeno  jest ;  ale  když  k  nim  ani  od 
stran  ani  z  potazu  nic  mluveno  nebylo,  za  příčinou  na  hoře  oznámenou 
pominul  jsem  jich  sem  vepsati. 

A  když  půhonům  konec  učiněn,  dal  pan  Jetřich  z  Kunovic  ustáné 
na  Albrechta  Donata,  než  paní  Markyta  Kokorská  na  pana  Viktorina 
nedala,  nevím  za  jakou  příčinou. 

Vyhlášen  potom  a  prožalován-  vedle  pořádku  a  zřízení  první  pů- 
hon  o  němž  na  hoře;  a  když  se  pan  z  Pernšteina  uvolil  panu  Kašpa- 
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rovi  to  napraviti  a  co  zaň  dal  zase  položiti,  stal  se  nález  obyčejný  na 
uvolení.    R.  Já.  p.  z  Náchoda  a  p.  Jetřich  Podstatský. 

Po  tom  nálezu  stoupili  jsme  se.   Čteno  psaní  panů  soudců,  kteří 
nepřijeli  k  soudu,  jakožto  pana  Jana  z  Choltic,  pana  Smila  z  Doubra- 
vic, pana  Teuflla  a  pana  Hodějovského,  mezi  nimiž  pan  z  Doubravice 
Fol.  36.  od  soudu  odpuštění  bere.    Dána  jsou   mi   ta   psaní,   abych  je    panu 
hejtmanu  dodal.     A  s  tím  jsme  se  rozešli. 

Středa. 

Když  jsem  na  horu  do  soudnice  přišel,  rovně  J.  M.  ráčili  v  po- 
tazu býti  a  jak  jsem  se  doptal,  uvažovali  půhon,  kterým  p.  Bakytý 
Ořechovského  zapohnal  a  jiný,  kterým  Ořechovský  pohnal  pana  hejt- 
mana a  pana  Bernarta  z  Žerotína  poručníky  sirotka  Napajedlského ;  ale 
odloženo  to  vše  až  do  zejtřka. 

Po  rozstoupení  vsel  jsem  dó  šraňkú  a  své  místo  vzal.  Potom 
byl  vyhlášen  a  prožalován  půhon  pana  písaře  nejvyššího,  kterým  po- 
honí pana  z  Pernšteina,  že  jsa  rukojmě  zaň  Václavovi  Adamovi  Pod- 
statskému  za  summu  3500  zl.  musel  do  ležení  poslati  a  že  ho  pan  z 
Pernšteina  z  rukojemství  vyvaditi  nechce.  Ohlásil  se  pan  z  Pernšteina, 
že  uznává  věc  spravedlivou  býti  a  že  proto  do  Moravy  přijel,  aby 
všecky  své  rukojmě  a  věřitele  spokojil,  mezi  nimiž  poněvadž  pan  pisař 
také  jeden  jest,  že  nechce  té  nevděčnosti  k  němu  prokazovati,  nýbrž 
že  se  uvoluje,  z  rukojemství  jej  vyvaditi.  A  tak  nález  obyčejný  na 
uvolení  učiněn,  jejž  vynesli  pan  z  Roupova,  pan  z  Lichtenšteina,  pan 
z  Zástřizl. 

Když  se  nález  psal,  pan  sudí  zmínku  učinil  o  písařích  menších 
a  přednesl  stížnost  menších  ouředníků,  že  nemají,  kdo  by 
svědky  vyslýchal:  Novodvorský  že  chromý  jest,  že  k  sepsání  svř- 
domí  jednoho,  nebo  přiznání  jediného  svědka  musí  někdy  dvě  i  tři 
hodiny  míti;  druzí  dva  že  těžce  nemocni  jsou  a  pro  nedostatek  zdraví 
že  přijeti  nemohli,  protož  že  časného  opatření  v  tom  potřebí.  Sám 
že  jest  s  panem  hejtmanem  již  o  to  mluvil,  a  že  mu  té  cesty  podal, 
aby  zatím  ouředníci  menší  k  vyslyšání  svědků  písařům  svým  přísahy 
vydali,  ale  pán  že  sobě  té  cesty  neliboval,  s  tím  doložením,  že  již 
přes  třidcot  let  v  soudu  sedá  a  že  se  nikdy  v  tom,  aby  se  to  státi  mělo, 
nepamatuje ;  za  kterouž  příčinou  podal  jest  na  nás,  abychom  se  k  tomu 
přimlouvali,  poněvadž  vlastní  potřeba  jest  to  opatřiti.  Rozdílné  byly 
přímluvy;  jedni  na  cestu  na  hoře  psanou,  schvalujíce  ji  sobě,  nastupo- 
vali; druzí,  aby  pan  Žernovský,  který  u  pana  Podstatského  jest,  do- 
žádán byl,  aby  tu  povinnost  na  sebe  přijal,  nechtěl-li  by  déle,  aspoň 
na  rok;  ale  mnozí  o  tom  pochybovali,  znajíce  zpřlsob  jeho,  že  netoliko 
toto,  než  ani  ouřad  mistopisařský  podniknouti  nechtěl.  Třetí,  aby 
panu  mistopisaři,  poněvadž  ouřad  purkrabský  také  na  sobě 
má,  jehož  povinnost  i  to  s  sebou  přináší,  aby  pisařům 
menším  při  vyslýchání  svědkův  nápomocen  byl,  oznámeno 
bylo,  aby  to  nyní,  zvláště  jsa  nejvyšší  pisař  při  dosti  dobrém  zdraví, 
na  sebe  přijal.  Ale  někteří  milostivě  o  to  měřili,  poněvadž  netoliko 
mistopisař  drahně  jiných  zaměstknání  má,  než  i  strany  druhého  ouřadu 
má  to  na  vůli,  aby  tak  učinil,  nebo  nechal.  Protož  po  dlouhé  hádce 
na  tom  jsme  se  snesli,  aby  p.  sudí  nejprv  těchto  dvou  posledních  cest 
Fol.  36  b.  koštoval,  s  Žernovským  a  mistopisařem  a  pokudžby  jíti  nechtěli,  teprv 
k  třetí  ouředníkům  menším  povolil,  avšak  na  ten  způsob,  aby  ti  pí- 
saři jejich   toliko   k   zachování   tejnosti    přísahou   zavázáni 
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byli,  než  nic  jiného  aby  nepsali,  krom  co  jim  od  nich  ouředníků  po- 
ručeno a  oznámeno  bude. 

Jakub  Vojsko  pohnal  pana  Jana  Jetřicha  z  Kunovic.  Třikrát 
vyhlášen,  ale  není  prožalován  půhon  tento,  proto  že  se  strany  hlásily, 
že  jest  srovnáno,  ač  pan  z  Kunovic  přítomen  nebyl,  než  Kravarský  na 
místě  jeho  se  ozval. 

Pan  Bakyty  pohnal  Václava  Otu  Losa.  Když  půhon  byl  vyhlá- 
šen, postavil  se  Ota  a  žádal,  aby  půhon  jeho,  kterýmž  pana  Bernarta 
z  Žerotína  i  na  místě  pana  hejtmana  o  zastoupení  pohnal,  byl  pro- 
žalován. K  čemuž  pan  mistopisař  promluvil,  že  jest  o  touž  věc  jako 
předešle  Ořechovského,  kterýž  do  zejtřka  odložen  jest.  Stoupili  jsme 
se  a  někteří  se  k  tomu  přimlouvali,  aby  odložen  byl,  jiní  pak  na  tom 
jsme  se  zastavovali,  že  příčiny  není  k  odkladu,  poněvadž  tuto  ne  pan 
hejtman,  než  pan  Bernart  i  na  místě  pana  hejtmana  pohnán  jest,  a 
stojíc  tu  jpan  Bernart,  že  by  se  netrefilo  před  prožalováním  a  stran  pro- 
mluvením odložiti.  Protož  pan  sudí  kázal  jej  prožalovati,  než  když  - 
potom  pan  Bernart  odkladu  žádal  jednou  i  po  druhé  a  Ota  tomu  tw\y 
neodpíral,  prohlídaje  že  o  touž  věc  jako  v  druhém  půhonu  jmenovitě 
na  pana  hejtmana  svědčícím  jest  činiti,  odložili  jsme  ho  tolikéž  až  do  zejtřf* 

Václav  Januar  z  Strachnova  pohnal  pana  Emericha  Dozyho :  hned 
po  vyhlášení  toho  půhonu  pan  pisař  oznámil  o  paměti,  kteráž  při 
půhonu  zapsána  jest,  že  jsou  rukojmové,  kteří  slíbili  za  správu  statku 
Vyzovského  p.  Emericha  Dozyho  v  tom  půhonu  zastoupiti.  Vstoupil 
Kokorský  do  šraňku  jakožto  jeden  rukojmí  a  oznámil,  že  jiných  panů 
rukojmí  přítomných  není  a  jemu  samému  bez  nich  že  nenáleží  o  to  se 
ujímati ;  protož  že  za  odložení  žádá.  Stoupili  jsme  se,  a  brzo  se  o 
odpověd  snesouce,  pan  sudí  oznámil  stranám,  nestanou-li  rukojmové 
do  vzdání  soudu,  že  vědí,  co  za  pořádek. 

Pan  hofrychtyř  pohnal  pana  z  Pernšteina  z  summy  708  zl.  26 
gr.,  kterouž  jsa  za  pana  rukojmím  Vilímovi  Kusému  a  nechtěje  pro 
ujití  větších  škod  vlehnouti  položiti  a  platiti  jest  musel.  Uvolil  se 
pan  z  Pernšteina  ji  navrátiti  a  tak  se  stal  nález  na  uvolení.  B.  pan 
z  Tovaru,  p.  Krajíř,  p.  podkomoří. 

Jan  Želecky  (podlé  sidla  Všechovský)  pohnal  Jiříka  Martinkov- 
ského  z  Rosice  na  místě  jiných  rukojmí,  kteří  za  Mikuláše  Štose  z 
Kounic  slibovali  a  uvážíce  se  v  statek  jeho  Mořický  jej  prodali,  z 
summy  1089  zl.  9  gr.  kterouž  jest  postaviv  se  za  rukojmí  v  listu 
hlavním  od  Jiříka  Martinkovského  na  místě  jiných  rukojmí  panu 
Karlovi  staršímu  z  Žerotína1)  na  summu  dvou  tisíc  zl.  učiněném  pro 
nevyřazení  z  rukojemství  z  měšce  svého  zaplatiti  musel  a  on  Jiřík 
Martinkovský  jemu  takové  summy  na  místě  jiných  rukojmí  zpraviti  > 
a  navrátiti  nechce.  Když  strany  do  šraňku  vstoupily,  žádal  Želecký, 
aby  půhon  prožalován  byl.  Kravarský  jakožto  také  jeden  z  rukojmí  Fol.  37. 
na  místě  Martinkovského  a  jiných  tovaryšů  svých  toho  brániti  začal  a 
v  tom  od  nás  vystoupili  pan  Losynský  a  p.  Jetřich  Podstatský  jakož 
také  rukojmové  za  dotčeného  Štose,  kteříž  když  k  nim  do  šraňku  vešli, 
zavolal  Kravarský  na  pana  hofrychtyře,  aby  také  mezi  ně  se  postavil. 
Ale  on  tomu  odepřel  pravíc  se  nebýti  rukojmím  za  Štose  ani  s  tím 
nemíti  co  činiti.  Povolili  k  tomu  Kravarský  že  rukojmím  není;  ale 
že  jsa  poručníkem  sirotka  Břeclavského,   kterýž  jest  erb  a  nápadník  i 

*)  Toí  ovšem  nebyl  nás  Karel,  nýbrž  jeho  příbuzný,  po  jehožto  smrti  teprve 
přijal  jméno:  Karel  starší  z  Žerotína. 
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držitel  statku  nebožtíka  pana  Jana  z  Boskovic  nejpřednějšího  rukojmí, 
jest  tudy  povinnen  vedle  nich  státi,  poněvadž  jsou  se  rukojmové  sobě 
zapsali  společně  a  nerozdílně  vedle  sebe  držeti,  a  netoliko  se,  než  i 
erby  a  potomky  své  jsou  zavázali  a  nad  to  více,  že  jest  předešle  také 
mezi  ně  se  postavil  i  něco  peněz  vedle  sbírky  od  rukojmí  mezi  sebou 
svolené  položil.  Odpíral  tomu  všemu  pan*  hofrychtyř  a  předně,  že 
sirotek  Břeclavský  není  erb  ani  potomek  pana  z  Boskovic,  vysvědčil, 
než  že  jest  erb  pana  z  Žerotína  a  potomek  paní  mateře  své,  po  panu 
z  Boskovic  že  nic  nedrží,  než  po  paní  mateři  své  a  protož  že  ničím 
v  té  příčině  povinnen  není.  Sám  že  se  zná,  že  jest  k  ním  předešle, 
když  ho  mezi  sebe  povolali,  přistoupil :  ale  jak  porozuměl  že  se  sirotka 
dotyce,  že  od  té  chvíle  mezi  nimi  nikdy  bývati  nechtěl,  peněz  pak  že 
jest  žádných  nepoložil  nikda  aniž  že  to  naň  kdy  dokázáno  bude. 
A  tak  vyvstal  s  lavice  a  vsel  mezi  ně,  aby  doslechi,  bude-li  mu  co 
od  nás  poručeno.  Mezi  tím  Želecký  znovu  žádal,  aby  půhon  prožalo- 
ván  byl.  Kravarský  pak  bránil,  jako  by  tu  J.  M.  daremné  zaměst- 
knini  se  činilo,  než  aby  J.  M.  ráčili  poručiti  čísti  zapsání  a  snesení 
všech  panů  rukojmí  léta  SiJho  učiněné,  též  i  zmocnění,  což  oboje  v 
rejstříeh  zemských  zapsáno  stojí;  že  tudyž  ráčí  porozuměti,  jakým 
právem  pan  Želecký  jsa  jedním  rukojmím  spolu  s  jinými  a  spolu  s 
nimi  se  zapsav  poháněti  a  J.  M.  i  jiné  pany  rukojmí  daremně  trápiti 
smí.  Stoupili  jsme  se  o  to  a  rozstoupivše  se  po  uvážení  kázal  pan 
sudí  půhon  prožalovati.  Po  prožalování  počal  Želecký  k  své  věci 
mluviti  a  podávati  list  hlavní  Jiříka  Martinkovského  z  hospody  vyřa- 
zený též  i  kvitancí.  Ale  Kravarský  mu  řeč  zastavil  a  žádal  namístě 
rukojmí  odkladu  1.  jedno  proto,  že  pana  hejtmana,  kterýž  také  rukoj- 
mím jest  a  rady  jeho  potřebuji,  nemají  přítomného:  2.  že  potřebují  k 
dokázáni  na  Želeckého.  že  bezpotřebné  pohání,  nakého  pohonu,  kte- 
rýmž Posadovský  nebožtík.  jakožto  zmocněný  od  rukojmí  všech  při 
právě  manském  jeho  Želeckého.  že  by  měl  více  peněz  ňakých  než-li 
mu  náleželo,  přebrati,  pohnal.  Želecký  proti  tomu  žádal,  aby  k  od- 
kladu nebylo  dopuštěno  pro  chudobu  jeho  a  pro  škody,  v  kteréž  za 
příčinou  touto  vice  a  více  leze. 

Stoupili  jsme  se  a  uváživše,  že  rukojmové  příčin  dostatečných  k 
odkladu  neukazuji,  oznámil  pan  sudí.  inaji-li  co  strany  ukazovati"  a  ku 
pohonu  mluviti,  aby  mluvili  a  ukazovali.  A  tak  kázal  Kravarský  z 
rojster  zemských  čisti  zapsáni  učiněné  od  panů  rukojmí  často  jmeno- 
vaných, v  kterémž  když  pan  hofrychtyř  nebyl  poznamenán  ohlásil  se. 
Odpověděl  mu  Kravarský,  žeby  pani  rukojmové  ledacos  k  tomu  jeho 
odpíráni  mluviti  mohli,  ale  když  tak  tvrdě  na  svém  stoji  a  mezi  nimi 
stati  nechce,  ze  ho  z  toho  propouštějí:  což  jest  on  od  nich  přijal,  a 
jsa  od  pana  sudího  povolán,  zase  na  místo  své  se  navrátil.  Summa 
toho  zapsáni  bylo.  ie  rukojmové  za  pana  £tose  společně  za  sebe  i  za 
erby  své  slibuji  podlé  sebe  státi,  statek  MoMck\  co  nejdhve  prodati,  z 
Fot.  37.  b.  toho  prodaje  se  vy  vaditi,  co  by  nepostačil*,  sbirku  na  sebe  vedle  ve- 
likosti a  malosti  sum.  za  niž  slibovali.  vloiiii  a  i  to  dluhy  pořádně  a 
zápisy  obyčejnými  ujištěné  pokojiti.  I  tem  že  z  sebe  vybrali  tf  osob, 
kteréi  ku  "právům  i  ke  všemu,  colbv  se  věci  teto  dotýkalo,  rnioeftujú 
item  jiných  tf  osob.  kteréž b\  se  \  rnkojemsni  podlé  zmocněných  sta- 
věli, jimžto  připou*>ji,  2*  jivh  v  íadné  škodě  /a  příčinou  touto  ne- 
chávati nechtějí.  IV  rapsani  tomto  b\lo  čteno  rovném  na  osoby 
nařízené.  Kteromuž  ctem  kd>:  b\l  konev  učiněn.  Kravarský  nim  uka- 
zoval, že  Želecký  jsa  také  rukojmím  jedním  a  v  tom  upsáni  potoienvm 
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neměl  by  se  z  něho  vytahovati  a  svému  slibu  a  sekrytu  odpírati;  že 
jest  věděl,  co  naň  uloženo  jest,  to  že  jest  měl  časně  položiti  a  poně- 
vadž rukojmové  sami  se  vyvažovati  měli,  že  jest  také  sebe  měl  vyva- 
diti  a  škod  takových  znamenitých  na  se  a  jiné  pany  rukojmí  nedopou- 
štěti. Na  to  Želecký  odpovídal,  že  on  se  z  rukojemství  a  zapsání  nikdy 
nevytahoval,  nýbrž  ačkoli  chudý,  oddíl  svůj,  který  naň  od  panů  rukojijíí 
uložen  byl  t.  174  zl.  a  koliksi  gr.  že  jest  položil ;  když  pan  Martin- 
kovský,  jakožto  zmocněný  od  něho  jej  přijíti  nechtěl,  že  Jest  jej  do 
hospody,  kdež  náleželo,  donesl,  odtud  také  kvitanci  dostal,  kterouž  i  s 
zápisem  pana  Martinkovského,  domluvíc,  ku  právu  podal  a  žádal,  aby 
čteno  bylo.  Proti  tomu  Kravarsky  na  jakési  jiné  rukojmí  snesení  v 
domě  pana  Losynského  léta  01  stalé  dotíral,  ale  toho  neukazoval,  ač 
i  napotom  častokráte  jej  připomínal  a  podal  také  na  horu  panu  písaři 
jakési  listy  ku  přečtení.  Replikoval  Želecký,  že  on  se  časně  pap&m 
rukojmím  ohlásil,  že  jako  chudý  více  na  sebe  ukládati  nemůže  a  když 
od  pana  Viktorina  syna  nebož.  .p.  Karla  z  Žerotína  do  ležení*  byl  na-  ;. 
pomenut,  že  jest  panu  Martinkovskému .  časně  o  tom  věděti  dal,  ata 
ho  vyvadil,  ale  on  že  jest  na  to  málo  dbal  a  toho  učiniti  nedrat 
Protož  jsa  od  p.  Viktorina  tak  napomenut,  že  mu  již  i  připiš  lájícQio 
listu  odeslal,  že  jest  musil  s  velikou  těžkostí  svou  se  f  dlužiti  a  takové  * 
škody  spokojiti.  Tuto  že  není  činiti  o  rukojemství  páně  Štosovo,  než  o 
to,  v  které  jegt  on  žádostí  j>ana  Martinkovského  uveden  a  na  to  dal 
čísti  list  podpůrci,  ale  nic  v  něm  nestálo  o  přípovědi  obyčejné  za  škody. 
Čteny  také  byly  pořád  věci  od  něho  podané  t.  list  hlavní  za  summu 
2000  zl.  p.  Karlovi  z  Žerotína  nebožtíku  vykonaný,  v  němž  se  Žele- 
cký za  rukojmí  postavil.  Potom  kvitance  dvě,  jedna  na  položení  těch 
174  zl.  na  hóře  dotčených,  druhá  na  spravení  oddílu  svého  z  vyš  po- 
ložené summy  2000  též  ouroků  a  škod  v  roce  a  dvou  nedělích  pořád 
zběhlých.  Item  psaní  panu  Martinkovskému  a  tovaryšům  jeho  učiněné. 
Item  odpovědi  od  nich  přijaté,  též  listy  panu  Viktorinovi  do  ležení 
upomínající.  Týmž  způsobem  čteny  byly  věci  od  druhé  strany  podané, 
ale  nic  jiného  nebylo,  než  táž  psaní  mezi  stranami  vyšlá,  kteréž  Že- 
lecký čísti  dal.  Po  přečtení  začaly  znovu  obě  strany  mluviti,  ale  toliko 
předešlé  věci#  opakovati.  Kravarsky  za  časté  zmínku  měl  o  té  druhé 
smlouvě  neb  snesení.  A  mám  za  to,  kdyby  ji  byl  přednesl,  žeby  při 
té,  kterouž  od  sebe  a  tovaryšil  svých  vedl,  na  škodu  nebylo;  ale  když  Fo1-  38» 
je  neukazoval,  nevážili  jsme  ji,  poněvadž  to  toliko,  co  se  před- 
kládá, soudí  se  a  ne  jiné.  Protož  když  přestali  mluviti,  stoupili 
jsme  se,  a  uváživše  bedlivě  ukazování  jedné  i  druhé  strany,  o  tejito 
nález  jsme  se  snesli,  kterýž  proto  jsem  sem  vepsal,  aby  se  z  něho,  nač 
jsme  se  předně  ohlídali,  uznati  mohlo. 

Mezi  Janem  Želeckým  z  Počenic  a  Jiříkem  Martinkovským  z 
Rosice,  i  na  místě  jiných  rukojmí,  kteří  jsou  za  Mikuláše  .Štose  z 
Kounic  slibovali,  páni  nalezli:  Poněvadž  pan  Želecký  kvitanci  Jana 
Omasty  měštěnína  města  Mezeřiče  nad  řekou  Bečvou,  to  dostatečně 
provodí,  že  slíbíce  on  podlé  jiných  za  Jiříka  Martinkovského  i  na  mí- 
stě jiných  spolu  s  ním  za  Mikuláče  Štose  rukojmí,  v  zápisu  na  summu 
2000  zl.  panu  Karlu  staršímu  z  Žerotína  již  nebožtíku  a  erbům  jeho, 
a  jsouce  od  pana  Viktorina  z  Žerotína,  jakožto  vlastního  syna  již 
jmenovaného  pana  Karla  z  Ž.  k  dotčenému  Jánovi  Omastovi  do  ležení 
napomenut,  do  téhož  ležení  jest  poslati  musel,  a  po  nejednom  žádosti- 
vém psaní  od  téhož  Jana  Želeckého  Jiříkovi  Martinkovskému,  i  někte- 
rým jiným  spolu  s  ním  za  Mikuláše  Štose  rukojmím  učiněném,  z 
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takového  ležení  vyřazen  býti  nemohl:  snmmy,  jistiny,  úroků,  a  Škod 
což  na  oddíl  jeho*  jakožto*  jednoho  rukojmě  dáti  přišío,  totiž  1089  zL 
9  gr.  4rjdl.  dáti  a  položiti  musel:  a  to  se  nachází,  že  rukojmě,  kteří 
isou  za  Mikuláše  Štose  slibovali,  učiníc  mezi  sebou  společné  snesení, 
kteréž  v  rejstřich  zemských  zapsáno  se  nachází,  v  tom  jsou  se  sobě 
vSickni  společně  zapsali  a  zavázali,  kteřiby  z  nich  na  místě  jiných 
víeoh  bud  to  jistci  nebo  rukojmě  v  zápisich,  kteréby  na  summy  t 
Markrabatví  tomto  od  nich  objednané  svědčily,  se  stavěli,  že  jich  v 
žádné  škodě  a  těžkosti  nechávati  nechti.  Protož  povinnen  jest  Jiřík 
Martinkovský  na  místě  a  spolu  s  jinými  za  Mikuláše  Štose  rukojmími, 
Janovi  Žaleckému  takovou  summu  1089  zL  9  gr.  41*  dl.  však  srazíc 
z  toho.  coby  na  díl  tohož  Jana  Želeekého,  jakožto  také  jednoho  spolu 
s  nimi  za  Mikuláše  štose  rukojmě  z  té  již  jmenované  summy  jistiny  i 
ourokův  dáti  přišlo,  zase  dáti  a  navrátiti.  E.  p.  Arkleb  z  Kunovic  p. 
Fiydrych  z  Xáchoda  a  z  rytířstva  Mikuláš  z  Hrádku  podkomoří. 

když  se  nález  tento  psal.  přednesl  pan  sudí.  že  pan  Čajovský 
iUá%  aby  Sokolovský  a  Florian  Tonianikl  někdejší  písaři  menši  obeí- 
alali,  a  jemu  odpovídali  z  škody,  v  kterouž  jest  příčinou  jejich  přiset 
kdyi  jsou  se  na  statek  Lidkovice  a  Provod-v  nepořádně  proti  vůli  jeho 
zvedli.  Poručeno  panu  sudímu  od  nás  všech,  aby  je  psaním  svým  sem 
obeslal*  tak  aby  ta  věc.  kteráž  již  rak  dlouho  se  odkládá,  jednou  k 
konci  přivedena"  býti  mohla. 

Po  piSřcteni  nálezu  vyvstali  jsme  a  rozešli  se. 

Čhart*l\ 

K*L3$*K  Markyta  Kokotka  (vidouc  bezpochyby   v  jakém  nebezpecenstri 

stoji,  ie  přvs  ustane  pohnalai  propustila  Zoubka  z  pohonu  (a  on  ne- 
chttc  na  těžkost  ji  nastupovati!  od  ni  to  přijal. 

A  iakoi  mimo  tento.  půb>nové  pana  Rikytýho  tolikéž  k  dneška 
byli  cdkde&i  vyhlásil  je  pan  písař  a  pončvád*  p^n  hejtman  £«staL 
vMomo  isoac  o"  nemcv:  pansko  p^sla::  jest  k  né~i  od  pana  sudího 
komorník  práva  menšího*  ary  s*  dotaiai.  koho  j^z:  cb.v  mocniti* 

A  meii  ::Tn  por^cť-v*  a>y  ;:-:  jihonové  íy5i  vyhlašovali. 

Atna  Manirikorski  Jara  Telrky-ho  :  scziy  7o  il.  kvréi  mxž  jeji 
fel  rckojxě  Fasftd.-vskra:?  ai  caň  xuse!.  1'vřli.  >e  TeL-ky  uplatiti. 
^al  se  aiVi:  a  přtívai:  TťViy  -a  >:a:ti  zi:  kzi.  "síibil  pasa 
saáimu.  že  j-h  TM*xčfc:  cbre  n-i^r.:  »£->?::  ->:z:rl. 

Jasáxr  T*>h»aí  Tťía^n.  a>  ttiiívíL:  Tvta^r  ^nf^l  »a«£ao: 
otrty  asi. 

*Y  ve:  >e  ra*:*::!  Xrhylta  2W^s:  i:z::^.:k,  a  rri-es!  >£>:-tM 
vnL  ^  y^ra^ak  i«  ;^.\i-íe  r«ii*  STnJ-vjiť-b:*  i  tdi  kly*  ^  ru 
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mezi  panem  Bakytým  a  poručníky  sirotka  Napajedlského  o  dotčené 
věno,  jímž  ono  panu  Bakytýmu  přisouzeno  jest  a  tím  natahoval,  že 
poněvadž  věna  odsouzeni  byli,  že  také  úroků ;  nebo  pan  Bakytý,  kdyby 
byl  hned  po  smrti  paní  Manželky  své  věno  to  dostal,  že  by  ho  byl 
mohl  ledajakým  spůsobem  mnohonactikráte  víc  než  úrokem  užíti,  než 
pro  nečasné  položení  jeho  že  jest  velikou  škodu  vzal,  a  že  slušné  jest, 
aby  mu  ta  aspoň  zaplacením  úroků  vynahražena  byla.  Nato  pan  Mí- 
stopisař,  který  od  pana  hejtmana  mluvil,  odpověděl,  že  pad  hejtman 
proti  nálezu  J.  M.  nic  nemluví,  cožkoli  panu  Bokytýmu  tímto  nálezem 
náleželo,  to  že  jest  pan  hejtman  vyplnil,  tomu  za  dosti  učinil,  úroku 
že  se  v  něm  žádná  zmínka  nečiní,  ten  také  že  nikdy  není  ani  ukazo- 
ván, ani  přisouzen.  Kdyby  panu  Bakytýmu  byl  náležel,  že  tehdáž  byl 
by  se  oň  ujal,  když  o  summu  poháněl,  než  že  ho  tehdáž  mlčením  po- 
minul, věda  dobře  že  k  němu  žádného  práva  nemá.  Odkolek  zase 
replikoval,  že  jaké  právo  pan  Bakytý  k  takovému  úroku  má,  že  ze 
smlouv  svadebných  a  z  předešlých  starých  nálezů  panských  ukáže,  a 
tak  dal  nejprv  čísti  smlouvy  svadebné,  v  nichž  (jakž  pak  toho  ttti 
obyčej  nebývá)  o  úroku  žádná  zminka  se  nečinila,  a  rukojmové,  kteří 
čteni  byli,  všecko  byli  purkrechtníci  t.  na  statku  dědičném  nic 
nemajíce,  načemž  však  nic  nezáleží.  Dal  zatím  čísti  nález  Fol. 
jeden  starý  mezi  Annou  Badkovnou  a  panem  Janem  z  Pernšteina, 
kterýmž  panu  z  Pernštejna  najděno  bylo,  poněvadž  v  statku  tom,  na 
němž  ona  véna  svého  (tuším)  sto  zl.  měla,  aby  jí  po  ta  léta,  co  věno 
to  v  statku  tom  jest  vězelo,  úrok  spravil.  Druhý  nález  z  těch,  kteří 
staly  jsou  a  generalis  na  všecky  se  vztahující  čten  byl,  jimž  se  naři- 
zuje, aby  úrokové  od  toho  času  jíti  začali  do  kterého  summy  zaplacení 
svědčilo,  by  pak  zápis  bez  úroků  svědčil.  Na  odpor  tomu  oznámeno 
od  pana  místopisaře,  že  v  smlouvách  o  úroku  žádná  zmínka  se  neděje, 
rukojmové  že  jsou  se  úrokem  nezávazali,  jakož  pak  ani  povinni  nebyli, 
poněvadž  pořádek  ten  jest  v  této  zemi,  aby  věno  po  vy- 
konání smluv  ve  čtyřech  nedělích  pořád  zběhlých  polo- 
ženo bylo,  a  pokudžby  nebylo  tedy  v  roce  konečně.  Pan 
Bakytý  že  podle  pořádku  toho  postupovati  mohl,  věna  žádati,  škod,  o 
nichž  dokládá,  na  sebe  nedopouštěti,  jestli  pak  toho  činiti  nechtěl,  a 
paní  manželce  své  věna  čekal,  to  že  v  moci  své  měl,  jak  se  on  s  ní, 
o  to  smlouval,  poněvadž  manželi  byli,  že  toho  žádný  lépe  jako  oni 
věděti  nemůže,  než  škodou  svou  že  sám  příčinou  byl,  kterouž  jemu 
rukojmové  ani  zástupci  jejich  vynahrazovati  povinni  nejsou.  Kdyby  pan 
byl  list  věnný  vykonal  a  proti  odvedení  jeho  věna  žádal,  tedy  žeby  byl 
všecké  nesnázi  této  konec  učinil.  Co  se  pak  vedení  nálezu  dotýče,  první 
že  se  na  pána  nic  trefiti  nemůže,  a  že  s  podivením  jest,  že  pán  maje 
právem  mužským  jíti,  jde  právem  ženským,  nebo  ačkoliv  ten,  kdo 
věno  ženě  po  smrti  manžela  jejího  náležité  drží,  úrokem  jí 
povinnen  jest;  avšak  na  proti  tomu  ten  úrokem  povinnen  jest, 
kdo  to  drží,  co  žena  muži  svému  obvěnila,  a  to  za  tou  příči- 
nou, že  ženy  k  věnu  svému  žádného  práva  nemají,  dokud 
muži  v  živnosti  zůstávají,  než  kdyby  zemřeli  v  statku  jejích  věno 
jim  zůstává,  a  tak  i  úrok,  pokudžby  jim  *od  dědičů  a  nápadníků  neb 
držitelův  statku  toho,  v  němž  věno  jest,  položeno  nebylo.  Ale  muži  k 
tomu,  co  ženy  po  sobě  jmenují,  jakž  výš  dotčeno  jest,  hned  právo  mají, 
hned  vyzdvihnouti  je  mohou,  a  tak,  jestli  sobě  co  obmeškají  sami  toho 
škodu  nesou.  Druhý  pak  nález,  že  se  toliko  na  ty  dluhy  vztahuje,  které 
zápisy  ujištěny  jsou,  že  se  z  nějio  zjfotedlně  rozumí,  poněvadž  se  v  něm 
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o  zápisích  zmínka  činí,  ale  nad  to,  že  se  to  dostatečně  mnohými  ná- 
lezy ukázati  může,  že  žádný  úroku  odsouzen  nebyl  v  těch  dluzích,  které 
zápisy  ujištěny  nebyly ;  a  ku  provedení  toho  dal  čísti  dva  nálezy,  jeden 
starý  mezi  N.  z  Čisté  Studně,  manželkou  Jiříka  Doupovce  a  panem 
Jindřichem  z  Lomnice,  a  druhý  novější  mezi  Janem  Bořitou  a  Senten- 
cinou  Jankovskou,  kterýmiž  nalezeno  bylo,  poněvadž  dluhové  jejich  žád- 
nými zápisy  ujištěny  nebyly,  že  jim  úroku  žádného  povinno  není.  A 
tak,  když  obě  strany  přestaly  mluviti,  po  stoupení  a  uvážení  té  věci, 
učinili  jsme  nález:  Poněvadž  pan  Bakytý  neprovodí,  aby  na  dluh  tři 
tisíc  zl.  které  paní  Manda  £  Kunovic  manželka  jeho  někdejší  při  smlou- 
vách svadebních  po  sobě  jmenovala,  jaký  zápis  měl,  že  pan  hejtman 
na  místě  sirotka  Napajedlského  jemu  žádným  úrokem  povinen  není. 

Po  tom  nálezu  pan  Bakytý  Otu  Losu  druhého  rukojmí  z  slibu 
propustil,  a  tak  i  z  půhonů,  a  žádal,  aby  pan  Pruskovský,  který  za 
něj  vedle  zřízení  zemského  jako  za  hostě,  že  ku  právu  dostojí,  slíbil, 
z  té  závady  propuštěn  byl,  což  se  i  stalo  od  zmocněného  páně  hejtma- 
nového  a  pamět,  která  při  půhonu  hlavním  t.  při  tom,  nimž  pan  Ba- 
kytý o  věno  poháněl,  strany  toho  rukojemství  zapsána  byla,  vyma- 
zána jest. 

Jan  Skrbenský  z  Hříště  pohnal,  pana  Hynka  z  Lichtenburku  z 
sumy  60  zl.  Slíbil  na  onen  čas  při  vyhlášení  půhonu  za  pana  Krušinu, 
pan  hejtman  a  pan  z  Doubravice.  Pročež  když  pan  Krušina  nestal, 
posláno  jest  ku  panu  hejtm.  aby  mu  o  tom  oznámeno  bylo.  Přišla 
odpověď,  že  se  pan  uvoluje  oddíl  svůj  za  pana  Krušinu  položiti.  A  v 
tom  pan  Krušina  sám  se  dostavil,  a  po  prožalování  půhonu  uvolil  se 
panu  Skrbenskému  tu  summu  položiti,  načež  se  i  nález  stal,  kterémuž 
pan  Krušina  nemaje  statku  ani  rukojmí,  slíbil  rukou  dáním  nejvyššímu 
panu  sudímu  zadosti  učiniti. 

Mikuláš  Šmerhovský  pohnal  Jana  Krabíře  z  Veitmile.  Spokojeno  jest. 

Václav  Ota  Losa  pana  Bernarta  z  Žerotína  i  na  místě  pana 
Fridricha  hejtm.  poručníka  sirotka  Napajedlského  o  zastoupení:  ale 
poněvadž  pan  Bakytý  jakž  málo  na  hoře  dotčeno,  jej  Otu  z  půhonu 
propustil,  on  tolikéž  učinil  panu  Bernartovi. 

Bohuslav  Brušovský  Mikuláše  Šmerhov.,  ale  spokojeno  jest  na  ten 
spůsob,  že  Šmerhov.  do  neděle  chce  mu  sumu,  o  kterouž  činiti  jest,  ujistiti. 

Jan  z  Vrchlabí  na  Náměšti  pohnal  několikterými  půhony  Te- 
taura,  ale  sešlo  z  nich  pro  smrt  Tetaurovu. 

Václav  z  Zástřizl  pana  Jana  z  Pernšteina,  že  jsa  zaň  rukojmím 
Vilímovi  Kusy-mu  za  summu  9000  zl.  nechtě  do  ležení  poslati,  musil 
oddíl  svůj  položiti.  Uvolil  se  pan  z  Pernšteina  jej  spokojiti.  Stal  se 
nález.    B.  pan  Krajíř,  pan  z  Lichtenšteina,  p.  podkomoří. 

Jiřík  Martinkovský  téhož  pana  Pernšteina,  že  ho  nechce  vyvaditi 
z  rukojemství,  kteréž  zaň  postavil  Václavovi  Adamovi  Podstatskému. 
Uvolil  se  pan  z  Pernšteina.  Nález. 

Jan  Teleky  Jiříka  Šmerhovského.  Propustil  ho  bez  pohoršení 
práva  a  Šm.  to  přijal. 

Pavel  Kataryn  mistopisař  opata  Hradišťského  i  s  konventem  jeho 
z  summy  89  zl.,  že  majíce*  zápis  na  nebož.  Jana  Pivče  na  summu 
230  zl.  jemu  z  něho  jakožto  v  základu  jeho  vypsané  summy,  kterouž 
jest  v  rukojemství  za  nebožtíka  zaplatil,  položiti  nechce.  Bránil  Vojsko 
na  místě  opata,  že  věc  tato  sirotků  nebožtíka  Pivče  se  dotýče,  o  kte- 
réž ještě  panu  hejtmanovi  není  naučení  dáno,  jsouce  za  příčinami  od 
J.  M.  odloženo,  a  ačkolivěk  opat  i  s  konventem  svým  k  dluhu  se  znají 
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a  jej  také  rádi  tomu,  komuž  od  J.  M.  sirotci  Pivčovi  ku  opatrování 
přijdou  a  poručeni  budoji,  zaplatiti  chtějí,  avšak  pokudž  to  se  nestane, 
že  se  obávají,  aby  z  pořádku  nevykročili  a  na  sebe  těžkosti  neuvedli. 
Odpověděl  mistopisař,  že  J.  M.  ráčí  v  paměti  míti,  kterak  pan  hejtm. 
až  do  této  chvíle  sirotků  Pivčových  ujímati  se  bránil  a  o  ně  s  panem 
Joachymem  Pivčem,  kterýž  mimo  poručení  panské  v  opatrování  jich  se 
dal,  činiti  má,  a  potomně  snad  ještě  míti  bude,  za  kterouž  příčinou 
nevidělo  se  mu  na  to  čekati,  ažby  p.  hejtman  s  panem  Pivčem  o  to 
se  srovnal,  aneb  naučením  J.  M.  rozsouzen  byl,  poněvadž- by  to  těžká 
věc  byla,  aby  on  o  to,  co  spravedlivě  mu  náleží,  pro  rozepři,  která  se 
jeho  nic  nedotýče,  přijíti  měl,  aneb  na  urovnání  dvou  osob  čekati  a 
spravedlnost  svou  odkládati  povinnen  byl,  než  že  doptaje  se  zápisu 
tohoto  za  panem  opatem  zůstávajícího,  kterýžto  základ  jeho  jest,  toho 
hleděl,  toho  se  ujal  a  poněvadž  všecko  to,  co  jistec  má,  bud  na  dědi-  Kol.  40. 
ctví  bud  na  penězích,  bud  na  čemkoli  jiném,  základ  rukojmí  jest,  že 
prosí  J.  M.  za  milostivé  opatření.  Replikoval  Vojsko,  že  co  se  pana 
hejtmana  s  panem  Pivčem  dotýče,  to  že  na  svém  místě  zůstává,  než 
měl-liby  pan  opat  z  sumy,  kterouž  nebožt.  Pivčovi  dlužen  zůstal  p. 
mistopisaře  pokojiti  a  se  z  pořádku  vydávati,  že  o  to  činiti  jest:  po- 
řádek že  toho  ssebou  nepřináší,  aby  kdocizí  zápisyaneb 
peníze  zapovídati  měl,  než  má-li  kdo  s  kým  oč  činiti,  že 
ví  jak  ho  z  toho  viniti  sluší.  Bylo  ještě  z  obou  stran  k  tomu 
promlouváno;  naposledy  jsme  se  sstoupili  a  uváživše  vše  u  sebe,  že 
pan  hejtman  v  sobotu  příští  o  tuto  věc  naučení  vezme,  až  do  středy 
příští  jsme  ji  odložili. 

Ctibor  Syrakovský  z  Perková  nejvyšší  pisař  pana  Jana  z  Pern- 
šteina,  že  jest  rukojmí  zaň  panu  Janovi  Skrbenskému  za  summu  800 
dukátů  27  zl. 

Matyáš  z  Hartuňkova  téhož  pána,  že  jest  rukojmí  zaň  v  zápisu 
na  summu  3030  zl. 

Vratislav  Bernart  ze  Stvolové  na  Drahnovicích  téhož  z  summy 
399  zl. 

Týž  téhož  z  summy  1322  zl. 

Na  všecky  tyto  půhony,  poněvadž  se  uvolil  pan  z  Pernšteina  je 
spokojiti,  stali  se  nálezové. 

Jetřich  Podstatský  strýce  svého  Václava  Adama  Podstatského  za 
rukojemství.  Uvolil  se  Václav.  Stal  se  nález, 

Pátek. 

1.  Bokové  mezi  panem  Janem  Jetřichem  z  Žerotína  a  Hoštickým 
opět  odloženi  jsou,  za  příčinou  přátelského  jednání  s  tím  doložením, 
co  se  nevykonalo,  aby  se  vykonalo  ještě. 

2.  Bok  mezi  Krtem  a  paní  Kuriovou  byl  na  přátelském  jednání ; 
ale  poněvadž  z  toho  sešlo  a  Krt  nestal,  oznámeno  paní,  nebude-li 
státi  do  vzdání  soadu,  že  ví,  co  za  pořádek. 

3.  Bok  mezi  Bojkovskými  a  panem  Jetřichem  z  Kunovic  měl 
srovnán  býti  o  minulém  soudě  zdejším,  při  kterémž  osoby  jisté  k  tomu 
nařízeny  byly;  ale  nevykonaly  nic,  ač  i  v  Brně  o  postním  soudě  toho 
se  ujaly,  iťezi  tím  Tetaur  zástupce  pana  z  Kunovic  umřel,  a  tak  když 
dnes  na  tento  rok  přišlo,  žádali  dotčení  Bojkovští,  aby  rok  žalován  byl. 
Bránil  se  Šlevic,  že  by  p.  z  Kunovic  neměl  odpovídati  za  příčinou,  že 


54 

panem  jejich  víc  není  a  že  jest  statek  Světlovský,  k  němuž  oni  přiná- 
ležejí, sestře  své,  manželce  pana  Zdeňka  odvedl  a  postoupil. 

Ale  nemohla  mu  ta  výmluva  postačiti,  než  najděno  mu  odpoví- 
dání pro  příčinu,  že  kdyby  Žampach  ten  statek,  jakž  se  strojí,  opět 
prodal,  žeby  tímž  způsobem  budoucí  držitel  jeho  z  odpovídání  se  vy- 
táhnouti chtěl,  a  tak  že  by  ti  chudí  lidé  k  spravedlnosti,  jest-li  jakou 
mají,  nikdy  přijíti  nemohli.  K  tomu  že  Žampach  panem  dědičným 
toho  statku  není,  než  toliko  společníkem  a  tak,  kdyby  i  chtěl,  že  by 
nemohl  p.  z  Kunovic  zastoupiti.  Pročež  Šlevic  vida,  že  p.  z  Kunovic 
odpovídati  má,  jinam  se  obrátil,  a  oznámiv,  že  pan  Tetaur,  kterýž  jest 
mu  statek  Světlovský  prodal,  a  jej  ve  všech  závadách  zastoupiti  uvolil, 
prostředkem  smrti  z  tohoto  světa  sešel,  po  smrti  jeho  že  jsou  na 
Fol.  40.  b.Banov  všecky  věci  po  něm  pozůstalé  odvezeny,  mezi  nimiž  také  mnohé 
věci  pře  této  se  dotýkající  a  ohzvláštně  pak  svědomí  některá  zpečetěná, 
kteráž  jest  on  pan  Tetaur  vždycky  za  sebou  choval  a  jich  nikdy  panu 
z  Kunovic  odvésti  nechtěl,  tím  se  vymlouvaje,  že  by  on  jej  sám  v  tom 
ve  všem  zastoupiti  chtěl.  A  poněvadž  pánu  na  nich  nemálo  záleží, 
tak  že  by  bez  nich  ani  pře  této  vésti  nemohl,  že  J.  M.  prosí,  aby 
mu  ji  do  pohodlnějšího  času  odložiti  ráčili  a  to  naříditi,  aby  mu  ty 
pokoje  na  Banově,  v  kterýchž  věci  nebožtíka  zavřeny  jsou,  otevřeny 
byly,  tak  aby  on  sobě  těch  svědomí  a  jiných  listů  volně  vyhledati 
mohl.  Proti  tomu  Bojkovští  ukazovali  obdarování  své  od  pana  Tetaura 
sobě  dané  a  jakož  jeho  pečetí  tak  i  jiných  dobrých  lidí  zpečetěné,  pro- 
síce, aby  čteno  bylo  a  oni  při  něm  aby  zachováni  a  pozůstaveni  byli. 
Žádal  pan  z  Kunovic  předce  odkladu  a  mimo  oznámenou  příčinou  ještě 
toho  doložil,  že  potřebuje  svědomí  některých  dobrých  lidí,  kteříž  to  z 
úst  Tetaurových  slyšeli,  že  jsou  sobě  ti  poddaní  Bojkovští  takové  obda- 
rování od  ňakého  pisaře  jeho,  kterýž  pečet  jeho  za  sebou  měl,  koupili 
a  on  že  jest  je  vykonal  i  zpečetoval  bez  vůle  a  vědomí  jeho.  Ačkoli 
Bojkovští  se  tím  hájili,  že  není  podobné,  aby  ti  páni,  kteří  pečeti  své 
na  svědomí  k  obdarování  jich  přitiskli  k  podezřelé  věci  ji  přitisknouti 
a  přidávati  měli;  avšak  nicméně,  když  jsme  se  stoupili  o  to  a  v  uvá- 
žení své  žádost  pana  z  Kunovic  vzali,  dali  jsme  jí  místo  a  k  odkladu 
až  do  druhého  práva  povolili. 

4.  Mezi  Pačlavským  a  proboštem  Šternberským,  že  jej  per  erro- 
rem  místo  Jedlara  sedlářem  na  nápisu  listu  nazval.    Srovnán  jest. 

5.  Mezi  officialem  kostela  Holomouckého  a  poddanými  jeho,  též 
mezi  jinými  poddanými  kapitolními  a  kapitolou  opět  odložen  za  pře- 
dešle psanou  příčinou:  a  podali  z  nova  kanovníci  psáni  císařského, 
jehož  inhalt  byl,  že  poněvadž  kommissia,  od  J.  M.  C.  poručená  z  ji- 
stých příčin  od  osob  k  tomu  nařízených  není  vykonána,  že  J.  M. 
obnoviti  chtíti  ráčí,  a  mezi  tím  poroučeti,  aby  rok  tento  odložen  byl, 
a  kapitola  náležitě  opatřena  byla.  Pročež  netoliko  odklad  se  stal,  než 
i  poddaným  těm  poručeno,  aby  pánům  svým  všelijaké  povinné  a  ná- 
ležité roboty  bez  odporu  vykonávali. 

6.  Bok  mezi  Čichočovským  a  Koštickým  odložen  do  přijštího 
pátku. 

7.  Mezi  Eliášem  Dachnovským  a  knězem  Bartolomějem  odložen, 
proto  že  Eliášovi  dán  nemocný  rok. 

8.  Mezi  panem  Dozým  a  Vyzovskými  poddanými  jeho ;  když  naň 
přišlo,  žádali  Vyzovšti,  aby  byl  prožalován.  Pan  Dozý  pan  toho  brá- 
nil tím,  že  rok  jest  zatmělý,  a  že  neví,  k  čemu  by  odpovídati  měl. 
Stoupili  jsme  se  a  najdouce   pamět   připsanou   při  roku,   o    minulém 
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soudu,  že  se  pan  Dozy  tím  nebránil,  a  toliko  odkladu  pro  svědky 
žádal,  kázali  jsme  jej  prožalovati.  Když  prožalován  byl,  oznámili 
Vyzovšti  že  se  jim  od  pana  Dozího  na  živnostech  jejích  nemalé  skrá- 
cení  děje;  pan  Dozý  pak  tomu  odpíral,  a  jakž  prvé  prožalování,  tak 
nyní  odpovídání  se  bránil,  vždy  toho  dokládaje,  že  rok  nepořádný  jest, 
poněvadž  v  něm,  z  čeho  by  jej  vinili,  nedokládají,  a  prosil,  aby  vedle 
předešlých  nálezů  zachován  byl,  kterýmiž  se  ukázati  může,  že  takovým 
rokům  nikdy. není  odpovídáno.  Stoupili  jsme  se, .a  od  některých,  kteří  Fol. 41. 
věci  této  z  prostředku  našeho  vědomost  měli,  tuto  zprávu  jsme  vzali, 
že  Vyzovšti  nejprve  skrze  supplikacii  ku  panu  hejtmanu  se  utekli  a 
pan  že  ji  pro  zprávu  panu  Dozy-mu  odeslal,  pan  Dozy  pak  že  na  ni 
dal  odpověd,  pokudž  Vyzovšti  to,  čím  ho  dotýkají,  prokáží,  že  jim  na- 
praviti chce.  Načež  oni  teprv  roku  sobě  vyžádali  a  pro  nepovědomost  • 
práv  a  pořádků  na  suplikacii  předešle  podanou  jej  vztáhli.  Ač  jsme 
v  nemalém  uvážení  měli,  že  ti  nebožátka  sprostní  jsouce 
měliby  ušetřeni  býti;  avšak  abychom  pořádkům  neublí- 
žili a  proti  předešlým  nálezům  nic  neučinili,  stal  se  nález, 
že  poněvdž  Vyzovšti  roku  sobě  vyžádali  a  v  něm,  z  čeho  by  pana 
Dozy-ho  viniti  chtěli,  nedoložili,  že  pan  Dozy  tomu  roku  odpovídati 
nemá.  — 

9.  Mezi  panou  Elškou  a  pannou  z  Fulšteina.  Vymazán,  poněvadž 
strany  nestály. 

10.  Mezi  Janem  Prakšickým  z  Zástřizl  a  panem  Zdeňkem  Žam- 
pachem  z  Pottenšteina ;  poněvadž  prvnější  o  minulém  soudě  svržen  mu 
byl,  obnoven  jest  zase.  Vinil  ho  Prakšický  tímto  rokem,  že  mu  nadal 
v  hrdlo  lží  dvakrát  a  to  prokazoval  hanebným  psaním,  kteréž  nahlas 
dal  čísti.  Ač  když  na  některé  punkty  špinavé  přišlo,  mí- 
stopisař  vedle  pořádku  přestal  čísti  a  nám'ho  do  potazu 
podal;  ale  když  Prakšický  žádal,  aby  bylo  zjevně  čteno, 
jest  mu  k  tomu  dovoleno,  avšak  frauncimoru1)  a  pacho- 
latům poručeno,  aby  vystoupili.  Já  v  paměti  své  nesnáším, 
abych  jak  živ  hanebnější  a  nestydatější  písmo  četl  neb  slyšel;  summa 
jeho.  bylo  o  ňaký  dvůr,  který  p.  Žampach  v  Kobylím  od  Šlacha  koupil, 
kterého  byl  by  Prakšický  také  rád  dostal  a  poněkud  on  i  námluvu  s 
Šlachem  měl.  Žampach*  sobě  stěžoval,  že  mu  ho  Prakšický  nepřeje  a 
že  o  něm  praví,  že  jej  předkoupil  a  to  že  v  hrdlo  lze  a  že  rukou  svou 
naň  dokáže,  že  v  hrdlo  lže;  item  že  lépe  s  poctivými  lidmi  umí  za- 
cházeti, než  on;  item  že  krví  Prakšický   sráti   bude;   item   kdyby  mu 

zajíc  na  hlavě  seděl,  že  mu  ho  s  hlavy  srazí  a  netoliko  jemu,  než 
každému,  kdoby  mu  myslivosti  bránil;  a  naposledy  aby  ho  v  řit  po- 
líbil i  s  těmi,  kteří  mu  co  zlého  přejí.  Takové  nevážné  a  nestydaté 
psaní  když  přečteno  bylo,  obě  strany  počaly  mluviti  a  Prakšický,  který 
sám  od  sebe  mluvil,  velmi  daleko  podlé  způsobu  svého  se  zanášel. 
Šponar  na  místě  Žampachovém  okolkoval  a  divně  se  bránil  zastíraje 
se  psaním  ňakým  od  Prakšického  Šlachovi  učiněným,  kteréž  také  k 
čtení  přišlo,  v  němž  stálo,  že  jest  se  nenadal,  aby  ten  dvůr  mimo  ná- 
mluvou měl  jinému  prodati,  avšak  že  jej  panu  Žampachoví  přeje  a 
jemu  také,  že  ho  tak  dobře  prodal,  on  že  by  mu  tolik  zaň  nebyl  dal 
a  že  panu  Žampachovi  ne  každý  té  kratochvíle  trpěti  bude,  pro  kterouž 
sobě  ten  dvůr  nejvíce  koupil  t.   myslivosti  s  chrty  et  simiUa.    Napo- 

*)  Zpotvořené*  toto  slovo  i  německého  „frauenzimmer"  naskýtaje  se  mnoho- 
kráte v  tehdejii  řeči  úřední,  zvláště  ve  sneseních  sněmů. 
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sledy  když  se  obě  strany  dosti  namluvily,  ukazoval  Prakšický  nálezy 
na  ty,  kteří  druhé  na  poctivosti  zhaněli  a  nejprv  nález  generální,  jak 
v  takových  příčinách  postupováno  býti  má;  za  tím  nález  mezi  panem 
Janem  z  Kunovic  a  ňakým  Molozem;  item  mezi  panem  Jindřichem  z 
Náchoda  a         ;  item  mezi  týmž  a  .*)    Po  přečtení  stoupili  jsme 

se  a  coby  v  této  příčině  činěno  býti  mělo,  jsme  uvažovali.  Ač  všickni 
Kol.  41.  b.na  takové  nestydatosti  hrubě  se  užasli  a  jednomyslně  soudili,  že  by 
ta  skutečným  trestáním  přetřena  býti  měla;  avšak  někteří  se  počali 
měkčeji  k  tomu  přimlouvati.  Než  když  potom  na  mne  od  p.  Losyn- 
ského  jakožto  mistodržícího  hejtmana  podáno,  bylo,  předložíc  J.  M., 
co  z  takové  všetečné  lehkomyslnosti  potomně  přijíti  může  a  jak  od 
lidí  vylíčeni  budeme,  jestliže  nad  řádem  dobrým  nebudeme  ruky  držeti, 
přivedl  jsem  k  tomu,  že  se  nález  stal,  kterýmž  pan  Žampach  byl  po- 
vinnen  nápravu  Prakšickému  učiniti,  jej  odprositi  v  šraňcích,  400  zl. 
pokuty  položiti  a  v  trestání  J.  M.  upadnouti  t.  na  rathouze  seděti. 
Vedle  čehož  se  zachovalo  a  po  přečtení  nálezu  odprošoval  Žampach  ale 
tak  lehce,  že  toliko  bylo  viděti  pysky  hýbati,  anobrž  když  do  větších 
šraňků  povolán  byl  a  panu  Losynskému  čest,  víru  sliboval,  že  chce 
před  západem  slunce  na  rathouz  se  postaviti  a  odtud  nevycházeti,  ažby 
z  závazku  propuštěn  byl,  tak  spurně  to  konal,  že  se  ani  nepoklonii, 
než  jakoby  ves  vypáliti  chtěl,  s  takovou  tváří  od  nás  odešel. 

Potom  jsme  se  stoupili  a  po  rozstoupení  pan  Losynský  oznámil, 
že  poněvadž  zejtra  svátek  jest  svatých  apoštolů  Petra  a  Pavla,  že  J. 
M.  slyšení  sirotčích  věcí  do  pondělku  příštího  odkládati  ráčí  a  zbude-li 
co  času,  že  ráčí  půhony  souditi. 

Pondělí 

Hned  po  zasednutí  někteří  z  předních  pánův  a  z  rytířstva  do 
šraňku  vstoupili  a  J.  M.  prosili,  aby  pana  Žampacha  z  závazku  pro- 
pustiti ráčili.  Po  snesení  o  tom  společném  dána  jím  odpověd  oft  p. 
hejtmana,  že  ačkoli  pan  Žampach  svou  nevážností  nemalé  se  věci  do- 
pustil, avšak  že  J.  M.  prohlédajíce  ku  přímluvě  od  nich  učiněné  ráčí 
se  k  tomu  nakloniti  a  jeho  z  toho  závazku  propustiti ;  avšak  aby  se 
ihned  před  J.  M.  postavil  a  posláni  jsou  pan  Jan  Jetřich  z  Kunovic  a 
jeden  z  st.  ryt.  Když  potom  po  chvíli  přišel  dána  a  činěna  mu  od  p. 
hejtmana  taková  domluva  a  obzvláštně  o  tu  spouru,  o  niž  vyš  dolo- 
ženo, že  by  byl  mohl  voliti  ještě  tři  dni  ha  rathouze  seděti,  než  taková 
tvrdá  slova  slyšeti,  po  kterýchž  jsa  povolán  od  pána  do  šraňku  jest 
z  toho  závazku  dokonale  propuštěn. 

Svolal  nás  zatím  pan  hejtman  znovu  a  nejprv  oznámil,  kterak 
nedávno  minulých  časů  na  gruntech  sirotka  Břeclavského  stal  se  ha- 
nebný mord  na  osobě  kupce  jednoho  bohatého  z  Trnavy,  který  jeda  » 
jarmarku  Hustopečského  od  některých  rejtharů  byl  podskočen,  na  cestě 
zabit,  koně,  peníze  a  cokoli  sebou  měl,  že  jsou  pobrány  a  pryč  zašikovány. 
To  když  jest  zvěděl,  že  se  s  pilností  po  tom  ptal  a  maje  návěští 
dané,  že  by  ti  mordýři  byli  z  těch  rejtharů,  kteří  přes  zimu  v  Veselí 
leželi  a  že  žid  ňaký  Veselský  ničemný  lotr  prošpěhujíc  toho  nebožtíka 
kupce  jim  k  tomu  dopomohl:  že  hned  panu  prokurátorovi  o  tom  psaní 
učinil,  aby  takového  žida  vyzdvihl  a  jej  opatřil.  Ale  pan  prokurátor  že 
mu  odpověd  dal,  že  takového  žida  pod  ním  již  není  a  jiní  židé  že 
zprávu  dávají,  že  do  Krakova  odjeti   měl.    Nicméně   poněvadž   by  ho 

i)  I  ▼  originále  jeou  jména  vynechána. 
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pán  k  vyzvědění  o  tom  mordu  potřeboval,  že  jest  se  on  na  hospodaře 
v  Veselí,  kdež  dotčení  rejthaři  leželi,  vyptal  a  tolik  dověděl,  že  ňaký 
Sten  Júlcher  a  ňaký  Ottlpat  z  Brunšvické  země  tím  mordem  by  vinni 
býti  měli  a  to  že  pronesli  pacholci  jejich,  kterýmž  oni  příliš  málo  z 
loupeže  dostalé  oddělili.  Potomně  že  drahně  konfirmací  dostal  od  těch,  Foi.  24. 
kteří  dotčeného  Ottplata  po  dvou  vyražených  zubech  a  po  červených 
axamitových  rukávech  poznali,  za  kterouž  příčinou  že  jest  hned  svému 
nejvyššímu  leutenamptu  panu  Jindřichovi  Křineckému  z  Koňova  poručil, 
aby  se  bedlivě  avšak  po  tiše  na  ně  ptal  a  doptajíc  se  jich,  aby  je  vě- 
zením opatřil  a  pánu  hned  o  tom  oznámil.  Ale  že  pan  z  BÍmova  k 
tomu  přijíti  nemohl,  nebo  oni  domákajíce  se  nějak  toho,  ani  k  mu- 
stronku  se  nepostavili,  ale  své  koně  pod  jinými  jmény  provésti  dali. 
Toho  když  se  doptal,  že  jest  Janovi  Bajeckému  z  Mirova,  jednomu  z 
rytmistrů  našich  poručil,  aby  se  tejně  na  ně  vyptal,  kterýž  že  mu  včera 
odpověd  dal  psanou,  že  o  Stenovi  nic  dověděti  se  nemohl,  než  o  Ott- 
platovi  že  jistotně  doslechl,  žeby  v  Petrově  půl  míle  od  Strážnice 
býti  měl  a  že  ve  čtvrtek  příští  do  Nivnic  strojí,  ostatku  že  se  pan  v 
Strážnici  u  paní  Hostivařské,  která  jest  mu  dceru  svou  dala,  dověděti 
moci  bude.  Po  této  obšírné  zprávě  dotazoval  se  nás  pán,  co  by  činiti 
měl?  A  jednomyslně  jsme  se  na  tom  snesli,  aby  co  nejdříve  a  nej- 
tejnějí  osoby  některé  stavu  rytířského  do  Strážnice  poslány  byly  a 
těm  aby  se  poručilo,  tu  neb  kdekoli  by  se  bud  obou  bud  jednoho  neb 
druhého  doptali,  vyzdvihnouti  a  vězením  opatřiti.  A  protož  nejprv 
mezi  nás  pan  Strážnický  povolán  jest  a  jemu  poručeno,  aby  ouřadu 
Strážnickému  poručil,  vyslaným  od  J.  M.  k  vykonání  věci  jim  nařízené 
a  svěřené  všelijakou  pomoc  činiti.  A  za  tím  zavolání  jsou  Frydrych 
Max,  Jiřík  Čechočivský  a  Jaroslav  Sak,  aby  stržně  na  Strážnici  jeli  a 
pilné  se  na  dotčené  osoby  vyptajíc  je  obskočiti  dali,  vyzdvihli,  vězením 
opatřili  a  J.  M.  o  tom  oznámili. 

2.  Přednesl  nám  strany  prohlídnutí  a  zkorigování  zřízení  zem- 
ského, kteréž  již  dávno  mělo  spraveno  a  znovu  vytištěno  býti  a  nejpo- 
slednějším sněmem  Brněnským  o  tom  nařízení  se  stalo,  aby  se  při 
tomto  soudu  takové  prohlídnutí,  které  se  již  více  než  od  18  let  od- 
kládá, vykonalo.  Snesli  jsme  se,  poněvadž  zejtra  svátek,  aby  to  v 
středu  příští  před  se  vzato  bylo. 

3.  O  komisaře,  kteříby  s  husaři,  léta  předešlého  od  země  naja- 
tými, strany  záplaty,  ježto  jim  ještě  za  měsíc  pozůstává,  narovnali, 
zmínku  učinil.  Nařízeni  jsou  k  tomu  p.  Arkleb  z  Kunovic,  pan  Ber- 
nart  Pražma. 

4.  Aby  J.  M.  C.  psaní  učiněno  bylo  a  žádáno,  aby  tuto  zemi  tak 
častými  mustruňky  ušetřiti  ráčil.  Povoleno. 

5.  O  colmÍ8tra,  který  by  berní  cis.  do  Uher  vozil  na  místě  neb. 
Cypriana  Běleckého.  Předložen  jest  pánu  Epištolar  jakýsi  a  poručeno, 
aby  8  nim  o  tu  věc  se  jednalo. 

Po  rozmlouvání  o  těchto  věcech  rozstoupili  jgme  se,  a  poněvadž 
dnešní  den  k  sirotčím  věcem  obrán  byl,  pan  vystoupiv  místo  své 
mnou  osadil. 

A  hned  nejprv  pan  hejtman  do  šraňku  vstoupiv  J.  M.  přednesl,Fol.  42.  b. 
kterak  pan  Bernart  Ludvík  z  Tovaru  těch  10.000,  o  něž  minulého 
soudu  (Fol.  32.  b.)  činiti  bylo,  jemu  vydati  nechce.  Pan  z  Tovaru 
tímž  způsobem  jako  předešle  se  bránil.  Žádali  oba  za  naučení.  Dáno 
jest  takové,  aby  pan  z  Tovaru  panu  hejtmanu  tu  sumu  odvedl  a  dáno 
jest  psané.  Potom  předstoupila  páni  Kumšova  rozená  hraběnka  z  Archu 
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a  oznámila,  že  dcera  nebožtíka  hraběte  z  Archu,  kterouž  před  J.  M. 
dostavila,  své  léta  má  a  protož  že  J.  M.  prosí,  aby  naučení  panu  hejt- 
manu dáno  bylo,  aby  jí  jakožto  nápadníci  mateře  své  nebožky  hraběnky 
z  Collato  netoliko  těch  10.000,  kteréž  panu  hejtmanovi  naučením  J.  M. 
k  opatrování  přivlastněny  jsou,  než  i  druhých  10.000,  kteréž  nebožka 
mátí  její  léta  95  po  soudě  Svato-Kunhutském  v  Brně  jakožto  v  zá- 
kladu dcery  své  zastavila,  vydaly.  Proti  čemuž  pan  hejtman  nebyl, 
než  toliko  za  naučení  žádal.  Dáno  jest  od  J.  M.  naučení  psané. 

2.  Po  tomto  naučení  pan  hejtman  s  povolením  J.  M.  pro  nedo- 
statek zdraví  dal  se  dolů  nésti  a  místo  jeho  v  šraňcích  zastoupil  pan 
Strážnický.  Předneseno  nejprv  o  sirotky  a  pozůstalost  N.  Jana  Pivče, 
kterýž  v  Holomouci  umřel  a  poněvadž  pan  Joachym  Pivče,  strýc  jeho, 
bez  vědomí  a  vůle  páně  hejtmanovy  dal  se  v  inventováni  věcí  po  neb. 
pozůstalých,  žádal  jest  pan  Strážnický  na  místě  panském  J.  M.,  aby 
ti  sirotci  a  statek  nebožtíka  jemu  Pivčovi  poručeni  byli  a  na  to  čteno 
dvoje  naučení  podobné,  jedno  o  sirotky  po  Václavovi  Křívském  pozů- 
stalé na  Ctibora  Zárubského,  a  druhé  o  sirotky  po  nebožce  Bohunce 
Balovné  na  pana  Frydrycha  z  Xáchoda  (Fol.  33.)  Bránil  se  Joachym 
Pivče;  ale  když  na  něj  to  bylo  ukázáno  dostatečně,  dali  jsme  naučení, 
že  tu  panu  hejtmanovi  k  opatrování  nic  nenáleží,  než  on  Joachym  že 
to  všecko  k  sobě  přijíti  má. 

3.  Za  tím  předstoupil  Jan  Vojsko,  syn  Jiříka  Vojsky,  mladý 
pachole  a  oznámil,  že  od  J.  SL  C.  sobě  léta  doplněna  má,  a  že  sobě 
za  přítele  a  radu  vzal  strýce  svého  pana  prokurátora  žádaje  J.  M.  za 
naučení,  aby  mu  statek  jeho  vydán  a  postoupen  byl.  Ač  jsme  sena 
tom  nemálo  zastavili,  že  těch  let  vyjednávání  tak  zhusta 
již  přichází,  avšak  když  to  na  ten  čas  nemůže  býti  změněno,  dáno 
jest  naučejní  panu  Janovi  z  Vrbna,  jakožto  synu  a  nápad- 
níku nebož.  pana  Hynka  hejtmana,  za  něhož  Jan  Vojsko 
osiřel,  aby  mu  pozůstalost  jeho  odvedl.1) 

4.  O  sirotky  po  nebož.  Václavovi  Pivčovi,  kterýž  v  Prostějově 
zemřel,  pozůstalé.  Oznámil  pan  hejtman,  že  poručenství  jest  nebožtík 
Pivče  udělal.  Když  na  poruěníky  zavoláno  bylo  a  na  poručenství  do- 
tazováno, oznámili,  že  nevěděli,  aby  mělo  na  to  přijíti,  že  poručenství 
před  rukama  nemají  a  protož  že  za  odklad  prosí.  Din  jest  do  soboty. 

5.  Jetřich  Polcar  syn  Jiříka  .Polcam  před  J.  M.  předstoupil  a 
oznámil,  že  svá  léta  přirozená  má:  žádal  za  naučení,  aby  mu  statku 
postoupeno  bylo.  Dáno  jest 

t)  ZHz.  zemek,  vydané  r.  1545  na  str.  101  o  tom  praví:  wLét  také  sirotkom 
z  příčin  hodných  množ  pán  země  přidati  pro  lepši  sirotsí,  s  raddon  pan- 
skou soudu  zemského."  Jelikož  za  krále  Rudolfa  sirotkové  shnsta  za 
plnoleté  a  to  bez  rady  sondu  panského  se  vyhlašovali,  protož  soudcové  se 
na  tom  pozastavili.  Kterak  dřivé  ustanovována  plná  léta  obsaženo  v  kn. 
Tov.  na  str.  113.  „Sirotkom  za  starodávna  pány  léta  tsú  přisázená  a  se 
nékdy  ohledávali  úředníky  aneb  od  úředníkuov,  pacholíkovi  na  lnoně  a 
děvečkám  na  prsech.  A  ta  léta  mnosejí  sudiem  zemským  při  kterém  právě 
jest  a  pánem  jedním  ohledána  b\cti.  Ale  aby  ten  posměch  sňat  byl,  léta 
pacholík  pansky  má  v  XVI  letech,  děvečka  Šlechtična  ve  XIV,  zemanskv 
pacholík  v  XVII  letech  a  děvečka  v  XV,  sedlský  pacholík  v  XVH  a  dě*- 
večka  v  XVI,  ale  nejpodobněji  dokndž  za  muž  nejde  s  radů  panskú. 
Pakli  by  kto,  k  těm  letóm  přijda,  požádal  svého  a  rozumem  spúsobný 
jest,  jmá  jemu  jeho  sstúpeno  neboli  vydáno  býti.  A  také  jest  slusněji  těch 
let  míra.  než  takové  ohledovame.1*  Toto  nstanovení  přijato  také  do  «ř. 
zem.  r.  1545  a  pozdějších.  V  zř.  zem.  vyd.  r.  1604  slova  ,s  raddon  pan- 
skou soudu  zemského44  jsou  vynechána. 
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Když  sirotčích  věcí  více  nebylo,  podlé  oznámení  onehdejšího  na- 
vrátili jsme  se  ku  půhonům. 

1.  Václav  Čáslav  Ludmilu  z  Pěna  novým  půhonem  o  touž 
věc  jako  předešle  pohnal,  poněvadž  o  soudu  Tříkrálském  Lud- 
mila se  mu  byla  obránila.  Když  přišlo  naň,  žádala  Ludmila  za  odklad, 
protože  k  svědomí  pana  maršálka  a  Zárubského  potřebuje.  Dán 
jest  jí. 

2.  Joachym  Bítovský  pohnal  Jiříka  Smerhovského  a  nestal.  Po- 
ručník  Hřivin  dal  se  vymazati  a  tak  Šmerhovský  žádal  za  opatření. 
Oznámeno  mu  z  potazu :  nedá-li  Bítovský  před  vzdáním  soudu  půhonu 
žalovati,  že  ví,  co  za  pořádek. 

Outerý. 

Proto  že  svátek,  není  soud  držán.  Fol.  43. 

Středa. 

Po  zasednutí  hned  jsme  se  sstoupili  a  tu  nám  pan  hejtman  před- 
nesl psaní  J.  M.  C,  v  němž  o  příjezdu  a  osobním  tažení  do  Uher 
Sultána  Tureckého  oznamovati  ráčí,  žádaje,  abychom  osoby  z  prostředku 
stavův,  vedle  moci  na  minulém  sněme  nám  dané,  nařídili,  kteříby  do 
Prahy,  kdyžby  jim  od  J.  M.  oznámeno  bylo,  sjeli  a  tu  s  jinými  de- 
putaty  z  království  Českého  a  z  knížetctví  Slezských  o  nařízení  defen- 
fension  ordnunku  se  uradili  a  něco  jistého  zavřeli.  Povoleno  jest  k 
tomu  a  osoby  jmenovány  z  stavu  našeho  pan  hejtman,  pan  sudí,  pan 
z  Tovaru,  já  (avšak  conditionaliter,  pokudž  pan  hejtman  pro  nedostatek 
zdraví  jeti  nemohl,  pokudž  by  pak  mohl,  abych  já  místo  hejtmanské  za 
tím  držel)  a  pan  Karel  z  Lichtenšteina ;  —  z  prelátův  opat  Velehrad- 
ský, z  rytířstva  pan  Václav  Zahradecký,  pán  Václav  z  Zástřizl,  pan 
Bernart  Pražma,  a  z  měst  Mencelius  městský  pisař  v  Brně.  Jest  mi 
také  poručeno,  abych  instrukcii  na  tyto  osoby  napsal;  což  jsem  se 
učiniti  uvolil. 

Potom  přednesl  pan  hejtman  onehdejší  snesení  naše,  kterým  jsme 
přeslyšení  zříz.  zemsk.  k  dnešku  odložili,  na  čemž  i  dnes  zůstáno.  A  tak 
když  pan  hejtman  v  ubec  o  tom  oznámil  a  některé  osoby  z  ubce  mezi 
nás  povolal,  strávili  jsme  s  tím  ostatek  tohoto  dne,  avšak  pro  rozdílné 
přímluvy  nic  nespravili.  Naposledy  na  tom  jsme  zavřeli,  abych  já  s 
některými  osobami  hned  zejtra  na  něj  zasedl  a  skorigujíc  jej  J.  M. 
prvé,  než  bychom  se  rozjeli,  přednesl. 

Čtvrtek. 

Nechodil  jsem  na  horu,  než  s  osobami  ke  mně  přidanými  zřízení 
zemské  jsem  přehlídal;  dověděl  jsem  se  však,  že  toliko  rukojemské 
věci  souzeny  byly  a  že  do  15  nálezů  na  ně  učiněno. 

Pátek. 

Nebyl  jsem  v  soudnici  za  příčinou  včera  oznámenou ;  protož  ne- 
vina, byli-li  dnes  jací  rokové  slyšáni,  než  praveno  mi,  že  pů- 
honům rukojsmským  konec  se  stal  a  že  paní  Jindřichova  Slavatova 
rozená  z  Kačova  předstoupivši  před  J.  M.  žádala,  aby  statek  Chro- 
pinský,  od  pana  manžela  svého  na  místě  jejim  panu  Bernartovi  Praž- 
movi  prodaný,  témuž  panu  Pražmovi  od  ni  mohl  do  desk  zemských 
vložen  býti  a  že  J.  M.  k  tomu  dovoliti  ráčili.  Tolikéž  že  na  žádost  a 
supplikóvání  paní  vdovy   z  Vrbna  jest  synům   nebož.   pana  Hynka  z 


Vrbna  poručeno,  aby  jí  svršky,  které  na  domě  v  Holomouci  má  a  jí 
spravedlivě  náležejí,  odvedli  a  pan  Jan  z  Vrbna,  jsouc  od  ni  při  pro- 
daji statku  Ejvanského  za  věrnou  ruku  postaven,  aby  se  tak,  jakž  na 
věrnou  ruku  sluší,  zachoval  a  peníze,  kteréž  od  pana  Jana  Bukuvky 
přijal,  jichžto  do  20.000  zl.  jest,  paní  od  sebe  odevzdal.  Item  že  pů- 
hon  mezi  Certorejským  a  proboštem  Svato-Tňmským  za  příčinou,  že 
jsou  k  přátelskému  jednání  povolili  a  smlouva  mezi  nimi  vykonána 
Fol.  43.  b.  býti  má,  odložen  jest  do  druhéht)  práva. 

Sobota.    . 

Po  zasednutí  kázal  se  nám  opět  pan  hejtman  stoupiti  a  tu  nej- 
prv  místo  Ebenštolara  volen  za  colmistra  Jan  Odkolek  na  Temenici. 
Potomně  k  ujišťování  peněz,  které  by  se  k  zemi  vypůjčovati  měly, 
jsem  já  nařízen  a  k  vypůjčování  takových  peněz  volen  pan  Jan  Sedl- 
nický  z  Choltic,  pan  Jan  z  Pruskova,  pan  Jan  a  Petr  Skrbenští,  pan 
Stroje,  pan  Šlejnic,  pan  Václav  Hodický  a  pan  Bořita.  Jest  také  kaž- 
dému z  nich  psaní  o  to  učiněno.  Více  mluveno,  aby  se  rejtharfim 
našim  ňáká  půjčka  učinila,  k  čemuž  jest  dovoleno. 

Po  rozstoupení  pan  hejtman  vzal  před  sebe  sirotčí  věci,  a  poně- 
vadž od  onehdejška  věc  sirotkův  po  N.  Václavovi  Pivčovi  pozůstalých 
jest  až  do  dneška  za  příčinou  oznámenou  odložena,  nejprve  se  na  ní 
navrátilo.  Podali  poručníci  poručenství,  kteréž  když  čteno  bylo,  dáno 
jest  naučení  panu  hejtmanovi,  poněvadž  Pivce  po  sobě  statku  a  dítek 
zanechal,  a  jim  poručníky  učiniv  poručenství  nařídil,  že  J.  M.  při  tom 
poručenství  toho  zanechávati  ráčí,  a  panu  hejtmanovi,  že  tu  k  opatro- 
vání nic  nenáleží.  R.  Já,  a  p.  Václav  z  Zástřizl. 

O  statek  a  sirotky  po  n.  Antonínovi  Pulerovi  pro  nepřítomnost 
Mája  odloženo  do  Brna. 

Šalomena  Hoštakovská  vdova  pozůstalá  po  n.  Henrichovi  Cetli- 
covi  předstoupíc  před  J.  M.  žádala,  poněvadž  nemá  nač  sirotku  vy- 
chovávati, aby  ji  z  tisíce  zl.  těm  sirotkům  náležitých,  které  pan  hejtm. 
za  sebou  má,  úrok  na  vychování  týchž  sirotkův  dáván  byl.  Pan  hejtm. 
proti  tomu  oznámil,  že  z  toho  úroku  dluhové  sirotčí  se  platí. 

Replikovala  vdova,  že  již  dluhů  žádných  více  není,  což  když  ji 
pán  z  Doubravice  mezi  námi  přisvědčil,  a  vedle  tolo  o  nouzi  jeji  (neb 
na  gruntech  jeho  jest)  oznámil,  snesli  jsme  se  o  takové  naučení :  Aby 
pan  hejtman,  pokudžby  dluhův  žádných  nebylo,  všecek  ten  úrok  vdově 
na  vychování  sirotkův  vydával,  pokudžby  pak  dluhové  jací  se  nalezli, 
aby  polovice  na  splacení  jich,  a  druhá  polovice  na  sirotky  obrá- 
cena byla. 

N.  Krokvicar,  žádal  ručiti  statek  n.  Éežického,  kterýž  předešle 
strýc  téhož  nebožtíka  byl  ručil,  a  již  také  umřel.  Oznámil  pan  hejtman 
že  prvé  rukojmě  za  ručení  toho  statku  má,  na  kterýchž  přestává, 
avšak  jestli  ho  J.  M.  jinače  naučiti  račí,  že  to  přijme.  Stoupili  jsme 
se,  a  kteří  starší  mezi  námi  byli,  k  tomu  se  přimlouvali,  že  se  ne- 
může ručení  na  ručení  trefiti,  a  že  toho  prvé  nikdy  nebývalo, 
a  že  by  bylo  proti  pořádku  protož  oznámeno  jest  Krokvicarovi,  poně- 
vadž prvé  ten  statek  ručen  jest,  že  J.  M.  při  předešlém  ručení  toho 
zanechávati  ráčí. 

Když  více  sirotčích  věcí  nebylo.1) 

*)  Zde  jest  v  rukopisu  přestávka;    i  strana  44  zůstala  piázdoou;   chtěl  snad 
Žerotín  později  ješté  konec  soudu  připsati,  ale  opomenul  toho. 
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Soud  svatokunhutský  Brněnský  léta  téhož  (1596.)  Foi.  44.  b. 

Pořádek  jest,  abychom  se  k  soudu  tomuto  sjížděli 
před  pondělí  po  s.  Kunhutě  ten  den,  jestli  žeby  se  pak  s. 
Kunhuty  trefilo  v  pondělí,  jako  letos,  tedy  přes  týden; 
tak  se  nyní  stalo,  včera  v  neděli  jsme  se  sjeli,  a  dnes 
soud  zasedli. 

Deky  na  horu  o  osmi  hodinách  přineseny  jsou  ode  mne  na 
místě  pana  komorníka,  a  od  pana  Berky,  na  místě  pana  su- 
dího, kterýž  pro  nemoc  sem  vypraviti  se  nemohl;  po  otevření  jich 
jsou  čteny  vklady  při  posledním  soudu  zdejším  do  desk  vepsané. 

1.  List  mocný  královský  a  naň  učiněné  poručenství  obšírné  od 
n.  pana  Hynka  z  Valdštejna  a  na  Brtnici. 

2.  Smlouva  o  statek  Vořechovský  mezi  paní  Alinou  z  Lomnice  a 
na  Budišově,  a  Janem  Polcarem  z  Pořičova,  od  něhož  jej  paní  koupila. 

3.  Vklad  Horních  Dubňan  od  nejv.  pana  Maršálka  panu  Jiřímu 
z  Náchoda  sirotku  avšak  léta  objednaná  majícímu,  po  nebožt.  panu 
Jindřichovi  z  Náchoda  a  na  Tulešicích  pozůstalému,  učiněný. 

4.  Spolek,  kterým  paní  Alina  z  Lomnice  přijala  pana  Václava 
Berku  na  statek  Veselský;  když  čten  byl,  pan  Smil  Osovský  z  Dou- 
bravice, poručník  pana  Zdeňka  z  Valdšteina  sirotka  po  nebož.  panu 
Henrychovi  z  Valdšteina  na  Sádku  a  Mezřiči  pozůstalého  vystoupil  a 
že  chce  odpor  tomu  spolku  vložiti,  se  ohlásil.  Stoupili  jsme  se  o  to  a 
po  rozmluvení  a  rozstoupení  pan  hejtman  dle  ouřadu  svého  komorni- 
ckého  odpověd  mu  dal,  že  J.  M.  mu  toho  brániti  neráčí. 

5.  Spolek,  kterýmž  táž  paní  téhož  přijímá  na  statek  Ořechovský. 

6.  Odpor  pana  Václava  Berky,  kterýž  jest  učinil  naproti  poru- 
čenství pana  Zdeňka  Berky,  bratra  svého. 

Konec  vkladů. 

Po  přečtení  vkladů  zavřeny  desky,  zahájen  soud.  Po 
zasednutí  pan  Ladislav  Berka  drže  místo  nejvyššího  pana  sudího  kázal 
půhony  vyhlašovati. 

1.  Pan  Joachym  Haugvic  Nejv.  sudí  pana  Smila  Osovského  z 
Doubravice.  Nestal  pan  sudí  a  poručníka  neměl,  mohl  se  k  tomu  pan 
z  Doubravice  ohlásiti,  ale  ušetřuje  nemoci  panské  nechtěl  naň  těžkosti 
dopustiti. 

2.  Pán  Václav  Berka  pana  Ladislava  Berku  bratra  svého  o  sta- 
tek Mezřičký. 

3.  Pan  Kryštof  z  Tiefenbachu  nejvyššího  pana  maršálka. 

4.  Jiřík  Banofrej  měštěnín  Brněnský  Jana  Muňku. 

5.  Pavel  Kataryn  mistopisař  pana  Jana  z  Pernšteina  o  ruko- 
jemství. 

Nestal  žádný  zmocněný  panský,  půhon  vyhlášen  třikrát;  žádal 
mistopisař  za  opatření  i  ukázáno  mu  na  pořádek.  Při  druhém  půhonu 
týmž  způsobem  mu  se  vedlo1) 

*)  Zde  připsáno  na  straně  červeným  inkoustem:  „Toto  stáné  na  Pernátein  ni  a 
pomohlo."  Katarýn  koupil  brad  a  panství  Pemšt.  za  44.000  si.  mor. 
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6.  Týž  Kataryn  Vilíma  Kusy-ho  o  rukojemství.  Žádal  nemocného 
roku  Kusý  skrze  psaní,  od  Tandaryáše  dodané.  Jest  mu  dopřín. 

7.  Ondřej  Sokolnický  Jiříka  Čechočovského  z  zatkyně  a  když  žá- 
dný nestal,  vymazán  jest. 

8.  Mikuláš  Kotulinský  Stanislava  Habarta.  Když  Habart  ru- 
kojmí neměl,  vstoupil  do  šraňku  a  slíbil  svou  čest,  víru 
panu  sudímu. 

9.  Matěj  Sentický  Václava  Svojanovshého.  Nestály  strany  vy- 
mazán. 

10.  Týž  Mariannu  z  Lažan ;  tolikéž  vymazán,  když  se  žádná  strana 
neohlásila. 

11.  Pan  Václav  Berka  pana  Ladislava  Berku  o  svědky. 

12.  Týž  téhož  o  postavení  Jana  Mírovskéko,  ouředníka  Mezřič- 
kého.  Vyvstal  pan  Ladislav  s  svého  místa  a  dal  oznámiti 
skrze  Vojsku,  že  ačkoli  příčiny  by  "měl  pro  něžby  postavení  tohoto 
svědka  brániti  mohl,  avšak  aby  dokázal,  že  právu  a  spravedlnosti  v 
ničemž  překážeti  nechce,  že  jej  se  uvoluje  postaviti,  ale  prvé  sobě  dáti 
vyslyšeti.  Přijal  to  od  něho  pan  Václav. 

13.  Týž  pan  Berka  pana  Ladislava  Šlejnice  o  svědomí ;  dal  je. 

14.  Týž  pana  Volfa  Křineckého  z  zatkyně  o  svědomí;  dal  jé. 

15.  Týž  pana  Teúfla  o  svědomí;  dal  je. 

16.  Sebastian  Hrabner  N.  Puchara  z  zatkyně.  (Mám  toho  zprávu 
že  Puchar  tento  z  Kakous  ujel,  když  ho  týž  Hrabner  vinil, 
aby  mu  neodpovídal  a  sem  se  přistěhoval  a  nyní  v  Sla- 
vonicích  bytem  jest,  za  kterouž  příčinou  dotčený  Hrabner 
sem  jeti  a  jeho  k  tomuto  právu  viniti  musel.  Postavil  se 
Puchar  do  šraňku  a  německy  mluviti  začal;  jest  mu  ozná- 
meno, že  se  při  tomto  právě  jinače  než  česky  nemluví  a 
protož  aby  sobě  přítele  zjednal,  který  by  od  něho  pro- 
mluvil, avšak  poněvadž  z  zatkyně  pohnán  jest,  aby  ven 
neodcházel.  Vyšel  z  šraňku  hledaje  a  po  chvíli  zase  samotný  tam 
vstoupil  bez  řečníka  a  když  znovu  němčinu  lámati  začal,  opět  mu  to 
zastaveno  jest  a  poničil  pan  sudí  panu  Muňkovi,  aby  mu  to  německy 
oznámil  a  podlé  toho  mu  pověděl,  jest-li  z  zatkyně  jsa  pohnán  ru- 
kojmí za  sebe  nemá,  aby  do  šraňku  vstoupil  a  zastání  a  do- 
stání ku  půhonu  slíbil.  Učinil  tak. 

17.  Za  tím  na  mé  půhony  přišlo,  kterýmiž  pana  z  Pernšteina 
pohoním  o  rukojemství.  Byly  tři ;  když  nestáli  zmocnění  jeho,  vystoupil 
jsem  do  šraňku  a  prosil  jsem  za  opatření.  Ukázáno  mi  na  pořádek. 
Velmi  se  mi  to  dobře  trefilo;  neb  jsem  jedné  kvitance  doma  byl 
zapomenul  a  kdyby  oni  přítomní  jsouce  byli  na  to  nastou- 
pili, abych  ji  ukázal,  bylbych  musil  odkladu  žádati  a  ke 
škodě  přijíti. 

18.  Poručníci  sirotka  Letovského  pohnali  pana  Jiříka  Kryštofa 
Teůfla  dvěma  půhony,  že  jsa  rukojmím  za  strýce  svého  pana  Karla 
nebožtíku  hraběti  Hanušovi  z  Hardeku  i  hlavní  summy  i  ouroků  klásti 
zanedbává.  Uvolil  se  ji  ujistiti. 

19.  Pana  maršálka  pan  z  Tiefenbachu. 

20.  Pan  Ladislav  Berka  paní  Alinu  Mezříčkou. 

21.  Týž  Jakuba  z  Radostína  o  svědomí;  dal  je. 

22.  Adam  Strahovský  Václava  Peldřima;  srovnáno  jest.     Poklid. 

23.  Kryštof  Šen  Vencelíka  o  svědky;  jsou  mu  postaveni;  přijal  je. 

24.  Týž  Petra  Oižovského  o  svědomí;  ohlásil  se,  že  je  přijal. 
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25.  Týž  Václava  Čižovského  o  svědomí;  ohlásil  se  týmž  způsobem. 

26.  Zykmund  z  Čertorej  pana  Maximiliana  Lva  z  zatkyně ;  pro- 
sil za  opatření,  poněvadž  pan  Lev  statku  pozemského  nemá.  Postavil 
pan  Lev  rukojmě:  pana  maršálka  a  pana  z  Doubravice. 

27.  Mach  svobodný  dvořák  ze  vsi  Hádky  Václava  Žalkovského 
dvěma  půhony. 

28.  Pan  Kryštof  z  Tiefenbachu  pana  maršálka  o  postavení  svědků. 
Uvolil  se  pan  maršálek,  postaviti  je,  kdyžby  je  sobě  prvé  dal 
vyslyšeti. 

29.  Týž  Albrechta  Hrušovského  ouředníka  na  Krumlove  a  jiným 
půhonem  Jiříka  Klosa,  oba  o  svědomí.     Dali  je. 

30.  Pan  Ladislav  z  Šlejnic  pana  Voldřicha  z  Kounic. 

31.  Týž  pana  Jana  Zahradeckého  o  svědomí.  Ohlásil  se  pan 
Jan,  že  když  na  při  přijde,  že  chce  něco  k  tomu  půhonu  mluviti  a 
ukázati,  pročby  svědomí  toho  dáti  nemohl.  Strana  za  opatření  prosila. 
Stoupili  jsme  se  a  po  nemalém  uvážení  všickni  jsme  se  na  tom  snesli, 
že  kdo  o  svědomí  pohnán  jest,  pokudžby  by  se  ho  dáti 
zbraňoval,  jest  povínnen  hned  tu  příčinu  slušnou  toho 
oznámiti  a  to  za  příčinou  tou,  že  kdyby  se  s  dáním  svě- 
domí na  při  odkládalo,  potomně  kdyby  na  ni  přišlo, 
mohlby  pohnaný  ledajakés  svědomí  dáti  a  původ,  ne- 
cítíce ho  přijíti,  musil  by  odkladu  žádati  a  tak  k  škodě 
přijíti.  Item  mohl  by  pohnaný  v  tom  umříti  a  původ  by  o  svědomí, 
na  němž  by  mu  mnoho  záleželo,  přijiti  musel.  Protož  jest  oznámeno 
panu  Zahradeckému,  že  pořádek  jest,  kdo  svědomí  se  dáti  zbraňuje, 
aby  příčinu  toho  ukázal,  vedle  téhož  aby  se  i  on  zachoval.  Dal  od- 
pověd,  že  se  půhonu  brániti  chce  tím,  že  maje  statek  na  dědictví,  není 
z  dědin  pohnán.  To  když  jsme  uslyšeli,  nemohouce  na  ten  čas  ná- 
lezu učiniti,  odložili  jsme  půhonu  tohoto  a  svědomí  dání,  až  na  při 
přijde. 

31.  Stanislav  Eogojský  na  Biskoupkách  pohnal  pana  Georg  Kry- 
štofa Teúfle.  Oznámil  pan  Teňfel,  že  Eogojský  na  dědictví  nic  nemá, 
než  na  manství,  pročež  že  prosí  za  opatření,  aby  Eogojský  ručil,  tak 
jestli  by  jej  z  čeho  viniti  chtěl,  že  mu  bude  při  tomto  právě  z  toho 
odpovídati.  Bránil  se  Eogojský  a  proti  tomu  přivedl,  že  žádný  cizo- 
zemec není,  aby  to  učiniti  měl  a  ačkoli  statku  na  dědictví  nemá, 
avšak  že  má  statek  pozemský,  a  protož  jsa  obyvatelem,  jsa  usedlým, 
že  netřeba  mu  ručiti.  Stoupili  jsme  se  a  uznali,  že  poněvadž  ti, 
kteří  na  dědictví  statky  mají,  majíce  pří  právě  man- 
ském činiti,  musejí  to  uručiti,  že  tam  jsouc  zase  obvi- 
něni chtějí  odpovídati,  že  i  manové  při  právě  našem  FoL  46- 
mají  se  takto  zachovávati.  K  tomu  pan  Sednický  přivedl  pána 
otce  svého  příklad,  že  nemaje  nic  na  dědictví,  když  kohosi  k  zemskému 
právu  poháněl,  ačkoli  toho  biskup  Vilím  bránil,  avšak  že  musel  zaru- 
čiti, že  bude  tu  zas  odpovídati.  Pročež  i  Eogojskému  poručeno  jest, 
aby  ručil.  Postavil-nejprv  pět  rukojmí,  ale  když  mu  oznámeno 
jest,  že  dosti  na  dvou,  slíbili  za  něj  pan  Prokop  Lhotský  a  pan 
Jan  Polcar.    Zapsáno  jest  z  poručení  J.  M. 

33*  Farář  Budvikovský  pana  Jana  Diviše  bratra  mého  dvěma 
pňhony,  jedním  o  desátek,  druhý  o  svědky.  Ohlásil  se,  že  stojí,  ale 
svědkův  nežádal,  protož  když  on  mlčel,  já  a  Kataryn 
zmocnění  téhož  bratra  mého  také  jsme  mlčeli,  avšak  v  stra- 
chu jsouce,  aby  na   nás   stáného   nedal,   když  jsme   svědkův 
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neměli;  nebo  jsme  je  zapoměli  z  panství  Náměštského  povolati.  Ale 
pominul  toho  bud  zapomenutím,  bud  nerozumem,  sice  byl  by  na  nás 
skrze  stáné  nedaleko  sta  zL  obdržel. 

34.  Jiřík  Ranofrej  Jana  Muňku  o  svědky.  Oznámil  Muňka,  že 
mu  je  chtěl  postaviti  dávno,  ale  že  jich  nechtěl  přijíti  a  k  tomu,  že 
po  něm  žádá  ňakého  Pavla  lokaje,  kterého  v  pňhonu  nepoložil  ani 
nejmenoval 

Jest  mu  povědíno  z  potazu,  aby  je  Jiříkovi  krom  toho  Pavla 
postavil  a  tím  se  nebránil,  že  jich  od  něho  prvé  přijíti  nechtěl,  poně- 
vadž tím  povinnen  nebyl,  pohnav  o  ně,  aby  před  pana  hejtmana  a  J. 
M.  pány  soudce  postaveni  byli. 

35.  Pan  sudí  pana  maršálka,  týž  Jakuba  z  Badostína. 

36.  Tandaryáš  Bule  paní  Maruši  z  Plavče  dvěma  půhony.  Po- 
volil na  mou  žádost  k  přátelskému  jednání  a  ji  bez  pohoršení  práva  % 
obou  půhonův  propustil. 

37.  Pan  Smil  Osovský  pana  z  Pernsteina,  že  ho  z  rukojemství 
vyřaditi  nechce.  Když  nestáli  zmocnění  a  pan  za  opatření  žádal, 
ukázáno  mu  na  pořádek. 

38.  Pan  Václav  Berka  pana  Ladislava  bratra  svého  o  svědky. 
Uvolil  se  mu  je,  kdyžby  jich  prvé  ku  potřebě  své  vyslyšeti  dal,  po- 
staviti, krom  ňakého  Šimka  syna  Kovandy,  kteréhož  se  doptati  na 
všem  panství  nemohl;  avšak  jvst-li  že  potřebuje  Šimka  Hradského,  že 
mu  i  toho  postaviti  chce,    Přijal  to  od  něho  pan  Václav. 

39.  Týž  pohnal  Alše  Strance  o  svědomí.    Dal  je. 

40.  Týz  Viléma  Dubského  o  svědomí.  Dal  je,  ač  bylo,  jakž  se 
ohlásil  pan  Václav,  nedostatečné;  avšak  přijal  je. 

41.  Já  jsem  pohnal  Daněle  Šponara  sedmi  půhony  z  zatkyně. 
Slíbili  zaň  pan  z  Doubravic  a  pan  Tovar. 

42.  Týž  Katarýn  pohnal  pana  z  Pernsteina  a  týmž  způsobem 
jako  předešle  opatření  žádal  i  obdržel. 

Jsou  ještě  někteří  jiní  půhonové  vyhlášeni;  ale  poněvadž  nebo  k 
vymazání  přišli  nebo  poklid  na  ně  dán,  nebo  skrze  uvolení  ano  i  svě- 
domí daní  k  svému  skončení  přišli,  vidělo  mi  se  daremné  je  sem  vpi- 
sovati; protož  jsem  jich  zanechal  zvláště  budouce  na  mále. 

Konec  půhonů.  A  hned  já  i  pan  z  Doubravice  jsme  vy- 
Fol.46. b.vstali  a  na  katedru  dojdouce.  dali  jsme  sobě  své  stáné, 
když  žádný  z  páně  z  Pernštejna  zmocněných  nestál,  za- 
psati a  od  zapsání  po  čtyřech  gr.  vedle  taxy  od  každého 
půhonu  jsme  zaplatili. 

Když  jsme  se  zas  usadili,  nejpřímější  půhon  vedle  pořádku  jest 
vyhlášen.  Ale  když  pan  sudí  nestal  a  pan  z  Doubravic  k  tomu  nic 
říkati  nechtěl,  odložen  jest. 

Vzat  potom  druhý  půhon  mezi  pány  Berky.  Ale  i  ten  pro  vy- 
slyšení svědkův  z  vůle  obou  stran  jest  odložen  do  druhého  práva. 

A  tak  J.  M.  ráčili  kázati  žalovati  ten  půhon,  kterýmž  pan  La- 
dislav Šlejnic  pohnal  pana  Jana  Zahradeckého  o  svědomí.  Po  pro- 
žalování  bránil  se  pan  Zahradecký  za  příčinou  na  hoře  poznamenanou 
t.  že  poženouce  jej  na  Višňovém  a  Třtěnici  nedoložil  dědin,  odkudž 
věděti  nemůže,  udělal-li  to  na  potvor  či  na  klísku  a  poněvadž  -summou 
neobyčejný  jest  ten  půhon,  že  prosí  J.  M.,  aby  mu  to  spravedlivě 
najíti  ráčili,  aby  dáním  takového  svědomí  povinnen  nebyl.  Neříkal  k 
tomu  nic  Tandaryáš  Bule,  než  k  uvážení  J.  M.  to  podal  a  tak  stou- 
píce se  jednomyslně  jsme  se  o  tento  nález  snesli :  poněvadž  pan  Šlejnic 
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Zahradeckého  poháněje  z  dědin  nedokládá  a  on  Zahradecký  na  dědi- 
ctví má,  že  tomu  půhonu  odpovídati  povinnen  není.  R.  pan  Voldřich 
Krajíř,  pan  Girg  Kryštof  Teufl,  Václav  Zahradecký. 

Když  se  nález  psal  a  potomně  prvé,  než-li  vyhlášen  byl,  před- 
nesl nám  pan  hejtman  dvoje  psaní  arciknížete  Maximiliana,  kterýmiž 
napomínati  ráčí,  aby  kontribucie  10  gr.  na  Banské  hranice  náležitě 
vypravena  co  nejdříve  byla  a  při  tom  oznámil,  kterak  podlé  snesení 
J.  M.  při  minulém  soudě  Olomouckém  stalého  panu  Janovi  Odkolkovi 
jest  poručil,  aby  se  s  těmi  penězy  do  Uher  vypravil,  on  pak  ledaja- 
kýmťs  příčinami  se  vymlouvaje  toho  až  posavad  učiniti  nechtěl,  což 
jest  sobě  nemálo  stěžil.  Protož  Odkolek  mezi  nás  povolán  jest  a  po- 
ručeno mu  přísně,  aby  takovou  kontribucii  od  ouředníků  menších  k 
sobě  příjma  nic  se  nemeškaje  do  Trnavy  a  odtad,  kde  »by  mu  od  arci- 
knížete Maximiliana  poručeno  bylo,  dovezl.     Slíbil  tak  učiniti. 

Za  tím  jest  čteno  psaní  J.  M.  Cis.  panu  hejtmanovi  učiněné,  že 
na  ten  čas  neráčí  generálního  sněmu  držeti,  než  v  každé  zemi  obzvlá- 
štní a  particular,  protož  že  nás  na  ten  čas  vypravením  osob  nařízených 
ušetřovati  ráčí;  než  kdyby  se  strany  držení  sněmu  takového  generál- 
ního ráčil  ustanoviti,  že  se  nám  to  časně  věděti  dá. 

Předložena  jsou  také  psaní  od  lidu  našeho  válečného  peněz  žáda- 
jícího a  poněvadž  na  ten  čas  žádných  před  rukama  není,  dána  jest  ta 
rada  od  pana  hejtmana,  aby  se  k  knížeti  Minsterberskému  a  panu 
Iliasšasovi  o  půjčku  vypravila,  dnes  aby  se  na  osoby  pomyslilo  a 
zejtra  aby  se  vypravily,  mezi  tím  psaní  se  kázala  vykonati. 

•  Naposledy  jsme  se  na  tom  snesli,  abychom  se  o  osmi  scházeli 
k  soudu  a  o  třech  rozcházeli.  A  tak  vyvstanouce  rozpustil  nás  pan 
hejtman.  A  já  s  panem  Berkou  zase  jsme  deky  na  rathouz 
vyprovodili. 

Outerý. 

Poněvadž  pan  hejtman  se  včera  roznemohl,   pan   maršálek   dnes  Fol.  47. 
jeho  místo  držel. 

.  Po  zasednutí  kázal  pan  sudí  půhony  vyhlašovati.    Stal  se  za- 
čátek vedle  pořádku  od   ruko jemských. 

A  nejprv  se  navrátilo  na  staré  půhony  při  minulém 
právě  do  tohoto  odložené,  kterýmiž  Petr  Chrastenský  a  Jan  Ko- 
řenský  Reimonda  Fukara  o  rukojemství  pohánějí.  Postavil  se  Fukar 
a  že  stojí  ku  půhonu,  se  ohlásil,  po  kterémž  ohlášení  jest  jemu  od 
pana  sudího  poručeno,  poněvadž  již  ted  po  několika  soudů  pře  jeho  se 
odkládají  toliko  za  tou  příčinou,  aby  dokázal,  že  stavu  rytířského  jest, 
protož  aby  to  nyní  vykonal.  Ochotně  se  k  tomu  měl,  a  oznámiv,  že 
za  tou  samou  příčinou  netoliko  velký  náklad  (stojí  ho  ta  jízda  do  600 
zl.)  než  i  veliké  nepřiležitosti  a  nepohodlí  podstoupil,  toliko  aby  mohl 
-z  toho  důmnění,  v  kterémž  u  některých  jest,  se  vyvésti;  pověděl,  že 
^est  hotov  to,  co  k  takovému  dokázání  s  sebou  přivezl,  před  J.  M.  po- 
ložiti. A  hned  za  tím  dodal  psaní  od  J.  M.  C.  do  soudu,  v  kterémž  J.  M. 
žádati  ráčí,  poněvadž  Fukar  na  J.  M.  vznesl,  že  předkové  jeho  od  císaře 
Frydrycha  III.  k  stavu  rytířskému  vyzdviženi  jsou,  a  toho  i  dokázal,  aby 
tolikéž  i  od  nás  za  toho  držán  byl.  Nejedné  přímluvy  okol  šly,  naposledy 
jsme  se  na  tom  snesli,  aby  mu  oznámeno  bylo,  že  J.  M.  těchto  pří  znovu 
do  druhého  práva  odkládati  ráčí,  mezi  tím,  poněvadž  se  věc  tato 
vlastně  panův  z  rytířstva  dotýče,  aby  při  nejprv  příštím 
sněme,  který  zde  v  této  zemi  držán  bude,  což  by  koli  k  této  potřebě 
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přináležejícího  měl,  před  nimi  ukázal,  oni  že  to  potomně  vážiti 
budou.  Ale  pan  Berka  jakožto  sudí,  maje  to  přednésti,  spletl 
všecko,  tak  že  mu  Fukar  ani  Tandaryáš  nerozuměli.  Pročež  když 
Tandaryáš  na  světlejší  rozum  se  dotazoval,  dostal  od  něho  nemalé  do- 
mluvy.    To  náš  řád. 

Za  tím  vyhlášeni  půhonové  dva,  kterýmiž  pan  Jan  Šembera  z 
Boskovic  pana  hejtmana  pohnal.  Postavil  jsem  se  na  místě  panském 
do  šraňku  a  žádal  jsem  skrze  Šponara  pro  nemoc  panskou  za  odklad. 
Dán  jest  až  do  pondělka. 

Po  těchto  starých  půhonech  na  nové  nastoupeno  a 
nejprv  na  ten,  kterýmž  pan  Haugvic,  nejvyšší  sudí,  pana  z  Doubravice 
pohnal.  Ale  jako  včera  tak  i  dnes  nechtěl  pan  z  Doubravice  k  těž- 
kosti panské  příčiny  dávati,  než  dovolil,  aby  byl  odložen  až  do  pří- 
jezdu panského. 

2.  Mikuláš  Kotulinský  pohnal  Stanislava  Habarta  z  snmmy  130 
zl.,  za  kterouž  jest  se  on  za  Jiříka  Hradeckého  rukojmím  postavil. 
Nebyl  tu  Habart,  ač  včera  byl  přislíbil  rukou  daním  panu  sudímu, 
že  ku  půhonu  dostáti  chce.  Protož  když  po  trojím  vyhlášení 
Kotulinský  za  opatření  žádal,  ukázáno  jest  mu  na  pořá- 
dek, kterého  neobmeškal,  než  hned  stáné  na  pět  kop  gr. 
dal.  Po  dobré  chvíli  postavil  se  Habart  a  když  půhon  prožalován 
byl,  oznámil  týž  Habart,  že  minulého  roku  v  Hustopečí  Kotulinský 
jest  k  němu  přišel  a  oznámíc  mu  že  Himdecký  za  ňakou  summu  peněz 
k  vypůjčení  je  sobě  jest  ho  žádal,  kteroužby  i  půjčiti  chtěl,  kdyby  ota 
Hradecký  rukojmě,  který  by  zaň  slíbiti  chtěl,  dostati  mohl,  jest  jeho 
Fol.  47.b.žádal,  aby  zaň  slibil  a  žádného  se  nebezpečenství  neobával.  Ač  pak 
i  hned  Kotulinskému  se  ozval,  že  nercili  cizích  ale  ani  svých  vlast- 
ních platiti  nemůže  a  protož  kdyby  Hradecký  plátcem  býti  nechtěl, 
že  by  on  své  zaň  dáti  a  tak  k  nemalé  těžkosti  přijití  musel;  avšak 
na  jeho  mnohé  napomínání  a  ubezpečování  že  jest  se  navésti  dal  a  to 
rukojemství  na  sebe  vztáhl.  Nyní  pak  že  týž  Jiřík  Hradecký  v  Če- 
chách jest,  on  pak  v  Moravě  a  kdyby  ho  jinde  hledati  a  obzvláštně 
pak  při  jiném  právě  viniti  měl,  žeby  mu  na  to  veliká  práce  a  nemalý 
náklad  jiti  musel,  protož  že  J.  M.  věří,  poněvadž  on  se  s  dobrou 
měrou  v  tom  rukojemství  postavil,  a  nikdy  se  nenadal,  aby  k  této 
miře  přijíti  mělo,  že  mu  toho  jako  chudému  pacholku,  aby  on  své 
darmo  dávati  měl,  najíti  neráčí.  Odpíral  všemu  tomu  Kotulinský  a 
zápis  neporušený,  při  němž  pečet  Habartova  byla,  ukázal  a  k  čtení 
podal  s  doložením,  že  se  toho  držeti  a  J.  M.  spravedlivému  uvážení 
poručiti  chce.  Čten  byl  zápis  a  po  přečtení  žádal  opět  Kotulinský 
při  něm  zachován  býti.  Habart  pak  dal  psaní  ňaké  od  Hradeckého 
Kotulinskému  učiněné  čísti,  v  němž  se  zakazoval,  že  mu  zaplatiti 
chce.  Ale  když  Kotulinský  na  tom  přestati  nechtěl,  stoupili  jsme  se 
a  o  nález  snesli:  Poněvadž  Habart  za  Jiříka  Hradeckého  v  zápisu  na 
papíře  130  zl.  v  rukojemství  Mikuláši  Kotulinskému  se  postavil,  že 
jest  povinnen  tomu  za  dosti  učiniti  a  jej  spokojiti.  R.  pan  z  Doubra- 
vice, pan  z  Lichtenšteina  a  Václav  Zahradecký.  Po  přečtení  nálezu 
vstoupil  Habart  do  šranku  a  slibil  jemu  dosti  učiniti.  Žádal  potom, 
aby  mu  ten  zápis  Kotulinského  pro  dokázání  dluhu  takového  odveden 
byl;  ale  když  jsme  se  o  to  stoupili  uváživše  jedno,  že  ten  pořádek 
od  starodávna  zachováván  byl,  aby  co  se  bez  výminky  ku 
právu  podá,  jakož  při  tomto  zápisu  od  Kotulinského  se 
stalo,  více  navracováno  nebývalo;  druhé,   že  jest  Habart  toho 
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zápisu  nepodal;  třetí,  že  by  mu  se  i  vydal,  k  žádné  platnosti  by  mu 
býti  nemohl  a  naposledy,  že  k  dokázání  toho,  že  jest  vyš  psanou 
8ummu  musel  Kotulinskému  za  Hradeckého  v  rukojemství  položiti,  ni- 
čeho více  mu  potřeba  není,  než  výpisu  půhonu  a  nálezu  od  práva,  — 
zavřeli  jsme  na  tom,  aby  pan  sudí  oznámil,  že  nemá  ten  zápis 
vydán  býti.    Což  se  i  stalo. 

3.  Sebastian  Grabner  N.  Puchara.  Hned  po  vyhlášení  poručník 
Grabnera,  Kadešinský,  ohlásil  se,  že  jest  ho  Puchar  za  to  žádal,  aby 
pře  tato  až  do  druhého  práva  odložena  byla,  k  čemuž  že  jest  povolí^ 
My  jsme  také  proti  tomu  nebyli  a  tak  jest  odloženo. 

4.  Zykmund  Čertorejský  pana  Maximiliana  Lva.  Oznámil  Čer- 
torejský,  že  ač  se  všelijak  o  to  snažil,  aby  se  všemi  potřebami  svými 
k  tomuto  půhonu  náležejícími  pohotově  byl,  avšak  že  před  J.  M.  ne- . 
tají,  že  ještě  svědomí  jednoho  očekává  od  pana  Václava  Bohdaneckého, 
kteréž  nicměné  ve  dvou  neb  ve  třech  dnech  nepochybně  ho  dojíti  má 
a  poněvadž  mu  na  něm  nemálo  záleží,  že  J.  M.  za  to  prosí,  aby  mu 
slyšení  pře  této  do  některého  dne  odložiti  ráčili.  Proti  tomu  pan  Lev  Fo  1.48.  b. 
odpověděl,  že  jest  několikrát  pana  z  Oertorej  za  to   žádal,   aby   ho   z 

toho  půhonu  propustil,  tak  že  ještě  i  nyní  činí,  poněvadž  by  mu  ne- 
přál, aby  skrze  to  v  Ďaké  neštěstí  přijíti  měl.  Ale  když  on  předce  na 
svém  stal  a  odkladu  žádal,  dán  jest  mu  do  outerka  příštího. 

5i  Pan  sudí  pana  maršálka,   Jakuba  z  Kadostína  a  Jana   Prak-  • 
Sického  z  Zástřizi  rozdílnými  půhony  o  touž  věc.    Všickni   k  odkladu 
povolili;  sám  toliko  Prakšický,  když  za  opatření  žádal,  oznámeno  mu, 
že  nebude-li  pan  sudí  státi  před  vzdáním  soudu,  že  ví,  co  za  pořádek. 

Až  potud  půhonové  rukojemští. . 

1.  Přišlo  po  těch  na  pře  staré  a  nejprv  na  půhon,  kterýmž  pan 
Bernart  Drnovský,  hofrychtyř,  pohoní  pana  Frydrycha  staršího  z  Ze- 
rotína,  hejtmana.    Ale  ohlásil  se  pan  hofrychtyř,  že  jest  spokojeno. 

2.  Vyhlášeni  jsou  pořád  půhonové  Vilíma  Dubského  na  Petra 
Chrastenského.  Ale  nestála  žádná  strana,  toliko  pan  Václav  Zahra- 
decký  se  ohlásil,  že  ví  o  tom,  že  jsou  na  přátelském  jednání. 

3.  Šli  za  těmito  půhonové  pana  komorníka  nebožtíka  a  paní 
manželky  jeho  proti  paní  Estře  z  Dytrychšteina  a  na  Vranově.  Hned 
po  vyhlášení   prvního   pan  Franc  z  Dytrychšteina  se  ohlásil  a  J.  M. 

Jřipomenul,  že  jest  včerejšího  dne  od  paní  Estry,  tety  své,  dodal  psaní 
.  M.  svědčící,  v  kterémž  paní  J.  M.  za  to  žádá,  aby.  pany  ouředníky 
menší  k  ni  vypraviti  ráčili,  tak  aby  některé  osoby  na  místě  pana 
Zykmunda  z  Dytrychšteina  svého  předešlého  zmocněného  ku  půhonům 
svým,  poněvadž  to  zmocnění  již  vyšlo,  znovu  zmocniti  mohla;  kte- 
roužto žádost  paní  J.  M.  že  nyní  sám  osobně  přednáší  a  aby  k 
tomu  dovolili  a  dotud,  ažby  se  to  zmocnění  vykonati  mohlo,  pří 
těchto  odložiti  ráčili,  J.  M.  služebně  žádá.  Proti  tomu  Šponar  od- 
pověděl, že  ti  půhonové  již  od  mnoha  let  trvají,  v  kterýchž  jest  se 
paní  dobře  zmocněním  i  jinými  potřebami  opatřiti  mohla,  než  že  paní 
na  své  obyčejné  odklady  nastupuje,  protož  že  J.  M.  prosí,  aby  ti  pů- 
honové před  se  vzati  byli  a  jakož  on  jsa  poručníkem  tak  předně  paní 
Kateřina  z  Kunštatu,  jakožto  společnice  s  nebožtíkem  pánem,  opatřeni 
aby  byli. 

Replikoval  pan  Franc,  že  paní  E.  z  D.  nic  žádostivější  není,  než 
aby  mohli  tito  půhonové  k  svému  skončení  přijíti;  avšak  poněvadž  za 
slušnou  příčinou  odkladu  žádá,  že  J.  M.  vždy  se  důvěřuje,  že  jí  toho 
příti  a  její  včerejší  žádost  v  paměti  míti  ráčí.    To  pak  psaní  od  paní 
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Vranovské  jest  nám  včera  v  potazu  od  p.  hejtmana  předneseno.  Summa 
jeho  byla,  že  pro  nedostatek  zdraví  k  soudu  vypraviti  se  nemohla, 
než  že  na  místě  svém,  poněvadž  zmocnění  páně  Zykmundovo  vyšlo, 
pana  Karla  z  Lichtenšteina  a  pana  France  z  Dytrychšteina  ku  půho- 
nům,  kteréž  při  právě  má,  zmocňuje,  k  čemu  aby  J.  M.  dovoliti  ráčili, 
že  prosí.  Pokudžby  pak  to  býti  nemohlo,  že  aspoň  za  to  žádá,  aby 
Fol.  48.  b.k  ni  ouředníci  menší  za  tou  příčinou  vysláni  byli.  Uvažovali  jsme  to, 
a  jakož  předně,  že  žádný  psaním  zmocnění  žádati,  tak  také 
goudce  zemského,  léčby  nápadníkem  byl,  zmocniti  ne- 
může, jsouc  sobě  předkládali:  hleděli  jsme  i  na  to,  že  úředníkův 
menších  pro  povinost  jejích,  kterou  při  soudech  mají,  od  sebe  pustiti 
nemůžeme,  odkudž  jsme  usoudili,  že  žádosti  paní  vykonati  nám  lze 
.  není.  A  protož  návěští  panu  z  Lichtenštejna  dáno  jest  od  nás,  aby 
jako  od  sebe  psaní  paní  učinil,  a  této  věci  jí  oznámil,  a  radu  dal,  aby 
raci  roku  nemocného  žádala,  po  soudě  že  k  ní  budou  moci  úředníci 
menší  vypraveni  býti,  a  ona  tím  volněji  toto  zmocnění  vykonati.  To 
včera  bylo.  Dnes  pak  po  tomto  promluvení  páně  Francovém  i  druhé 
strany  kázali  jsme  sobě  pamětné  knihy,  v  nichž  zmocnění 
na  pana  Zigmunda  z  Dytr.  se  vztahující  zapsáno  jest, 
přinésti,  .v  nich  jsme  nalezli,  že  dotčené  zmocnění  nemá  čas  vyměře- 
ného, než  pokudž  by  půhonové  tito,  kterýmiž  se  od  pana  komorníka  a 
od  pana  Volfarta  Strejna  viní,  trvali  (k  nimž  samým  jest  předešle 
na  žádost  paní  dopříno)  dotud  také  svou  moc  a  místo  míti  má.  Za  . 
kterouž  příčinou,  ačkoli  pan  Zigmund  již  statku  pozemského  nemá 
(čimžby  sice  od  takového  zmocnění  vedle  pořádku  byl  excludován  po- 
něvadž žádný,  kdo  statku  pozemského  nemá  a  dědičného 
k  soudu  zmocněn  býti  nemůže)  a  však  poněvadž  jej,  když 
to  zmocnění  dovoleno  bylo,  měl,  a  k  tomu  při  soudu 
postním,  již  po  prodaní  statku  přece  ku  půhonu  stal,  a  i 
nález  jeden  v  te  při  dosáhl,  nad  to  ani  statku  do  desk  bra- 
třím svým  nevložil,  odkudž  my,  judicialiter  jestli  prodán, 
nevíme,  nalezli  jsme  to,  že  takové  zmocnění  ještě  nevyšlo,  a  pan 
Zigmund  že  k  vyhlášenému  půhonu  a  jiným,  k  nímž  zmocněn  jest,  od- 
povídati má;  protož  poručeno  jest,  aby  nejprv  to  zmocnění  nahlas 
čteno  bylo,  a  potom  se  oznámilo,  aby  pan  Zigmund  odpovídal.  To 
když  se  stalo,  Šponar  dal  půhon  žalovati  ale  pana  Zigmunda  tu  ne- 
bylo. Protož  služebník  paní  Vranovské  žádal  odkladu  až  do  příchodu 
jeho,  ale  nedosáhl  žádné  odpovědi,  nýbrž  když  mistopisář  všecky 
tři  půhony,  každý  po  třikrát  vyhlásil,  a  strany  tu  nestaly, 
dal  Šponar  vedle  pořádku  stáné,  kteréž  do  30  zl.  vynášL 
Postavil  se  potom  pan  Zigmund,  a  jakož  pro  nedostatek  zdraví,  tak  i 
pro  řečníka  odkladu  žádal,  kterýž  mu  až  do  čtvrtku  dán  jest. 

4.  Mezi  panem  Biskupem  a  panem  hejtmanem  vyhlášen  jest  tento 
čtvrtý  půhon:  Vystoupil  pan  Biskup,  a  dal  od  sebe  promluviti,  že  ta 
věc  až  posavad  na  přátelském  jednání  byla,  pan  hofrychtyř  a  pan  pod- 
komoří, že  jsou  měli  smlouvu  sepsati,  stalo-li  se  to,  či  ne,  žeby  rád 
věděl.  Vyšli  k  němu  do  šraňku  pan  hof.  i  pan  podkomoří,  a  s  nim 
dlouho  mluvili,  potom  když  pan  sudí  se  dotazoval,  co  druhá  strana  k 
tomu  říká,  já  jsem  vystoupil,  a  na  místě  panském  jsem  odkladu  žádal, 
ažby  pán  byl  zdravější  :•  proti  Čemuž  když  Biskup  nebyl,  odložena  jest 
tato  věc  až  do  pondělka. 

5.  Po  tomto  přišlo  na  můj  půhon  s  panem  Krištofem  z  Tiefenbachu. 
Ale  propustil  jsem  jej  z  něho. 
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6.  Oršila  Šelendorferová  mnohými  půhony  pana  Jiříka  Hodického 
pohnala,  ale  když  žádná  strana  nestala,  jsou  vymazáni,  zvláště  poně- 
vadž mistopisař  dosvědčoval,  že  jest  srovnáno  všecko.  Ač  jsem  já  se 
ohlásil  na  místě  pana  Hod.  a  prosil  jsem,  aby,  poněvadž  v  službě  zem- 
ské jest,  ušetřen  byl,  ale  nedostal  jsem  žádné  odpovědi,  krom  dotčeného 
poručení. 

7.  Pavel  Katarýn  purgmistra  a  raddu  města  Brna  mnohými  pů-  Fol.  49. 
hony  pohnal;  když  se  ohlásili  Brňané,   že  jest  na  přátelském  jednaní, 
odpověděl,  že  příliš  tím  odkládají,  avšak  povolil  zas  k  němu,  toliko  aby 

mezi  tímto  i  příštím  soudem  vykonáno  bylo,  dýle  že  čekati  nechce,  a 
tak  odloženi  jsou. 

8.  Purgmistr  a  radda  města  Brna  pana  Jana  z  Pernštejna ;  pro- 
pustili ho  z  půhonu. 

9.  P.  Hron  z  Náchoda  pannu  Anyšku  Kutínskou,  Abatyši.  Umřel 
pan  Hron. 

10.  Pan  Krištof  z  Tiefenbachu  pana  Fried.  z  Žerot.  a  p.  Jana 
Šemberu,  dvěma  pňhony,  jakožto  rukojmě  v  správním  listu  za  panství 
Drnholcké.  Poněvadž  jsem  já  z  mého  půhonu  pana  z  Tiefenbachu  pro- 
pustil, sešlo  i  z  těchto. 

11.  Bohuslav  Bořita  z  Budce,  probošta  Brněnského.  Nestal  pan 
Bořita,  a  omluven  jest  od  Šponara,  že  při  úřadě  jest,  a  svědky  vy- 
slýchá, pročež  mu  dán  odklad  do  druhé  středy,  t.  od  zejtřka  přes 
týden. 

12.  Pan  Jan  Šembera  z  Bozkovie  pana  Voldřicha  z  Kounic,  po- 
hnal z  summy  3000  kop  gr.  a  j.  v.  d.  že  zvýšením  stavu  na  gruntech 
Slavkovských,  vodu  zpíčil  a  poddaným  jeho  Křížanovským  škodu 
udělal.  Doložil  jména  těch  poddaných  i  léto,  v  kterémž  se  ten  stav 
zvýšil. 

Pan  z  Kounic,  aneb  Šponar  od  něho,  bránil  se  půhonu  tím,  že 
poněvadž  pan  Šembera  nedokládá,  který  jest  ten  stav  a  v  kterých  mí- 
stech; půhon  zatmělý  jest,  a  tudy  nepořádný,  pročež  že  věří, 
že  mu  odpovídati  povinen  nebude,  poněvadž  se  to  tak 
prvé  vždycky  zachovávalo,  což  i  dvěma  nálezy  dokázal,  jedním 
mezi  Janem  Přepickým,  a  panem  Zigmundem  Heltem  z  Eementu,  že 
Přepický  vinil  pana  Helta,  že  mu  dříví  na  gruntech  jeho  pobrati  dal, 
a  Škodu  udělal,  a  místa  kde  se  to  stalo,  nedoložil.  Druhým,  mezi 
Zigmundem  z  Zástřizl,  a  panem  Burianem  Žabkou,  že  Zigmund  vinil 
pana  Buriana  o  pobrání  kamení  a  místa  nedoložil.  Proti  čemuž  Vojsko 
chtěje  to  obaliti  nějak,  vedl,  že  jmenuje  místo,  t.  grunty  slavkovské. 
Ale  když  Šponar  ukazoval,  že  na  gruntech  Slavkovských  více  nežli  jeden 
stav  jest,  a  k  tomu,  že  stav  ten,  kterýž  nqjbližší  jest  gruntů  páně 
Semberových  a  vsi  Křižanovic,  na  kterýž  snad  pán  míní,  není  v  grun- 
tech Slavkovských  než  Hodědických,  stoupili  jsme  se  a  tento  nález 
učinili: 

Mezi  Bernartem  Drnovským  poručníkem  pana  Jana  Šembery  a 
panem  Voldřichem  z  Kounic  páni  nalezli:  poněvadž  pan  Šembera  v 
půhonu  svém  toho  nedokládá,  kterého  stavu  zvýšením  a  v  kterém  mí- 
stě pan  z  Kounic  na  gruntech  svých  Slavkovských  lidem  poddaným 
jeho  Křížanovským  zpíčením  vody  škodu  učinil,  že  pan  z  Kounic  tomu 

Í úhonu  odpovídati  nemá.  R.  Pan  Voldřich  Krajíř.  Já  a  pan  podkomoří, 
'okud   tato  pře  trvala,   pan  Karel  z  Lichtenštejna  jako 
zet  páně  Šemberův  mezi  námi  neseděl. 
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Čteno  psaní  J.  M.  C.  do  soudu,  kterým  poroučeti  ráčí, 
aby  půhonové  pána  z  Tiefenbachu  do  druhého  práva  odlo- 
ženi byli. 

Středa. 

Fol  49  b  *  ^nes  l)an  maršálek  místo  páně  hejtmanovo  držel. 

1.  Pan  Jan  Šembera  z  Boskovic,  pana  Voldřicha  z  Kounic,  že 
zvýšením  tohož  stavu  a  zpíčením  též  vody  cestu,  kudy  poddaní  jeho 
Křížanovští  jezdí,  vytopil,  a  škodu  učinil.  Oznámil  krátce  Šponar,  že 
se  též  věci,  jako  při  včerejším  půhonu  dotyce,  též  vody  téhož  stavu,  a . 
protož  že  za  opatření  žádá.  Odpověděl  Vojsko,  ačkoliv  půhon  rozdělený 
jest,  a  jiné  věci  se  dotyce  než  včerejší,  t.  cesty,  a  ne  vsi  neb  stodol, 
aAŠak  že  při  uvážení  J.  M.  to  pozůstavuje.  Učinili  jsme  nález  podobný 
včerejšímu.  Pan  Krajíř,  pan  Teúfl  a  Jetřich  Podstatský. 

Kryštof  Šen  podal  supplikaciit  v  níž  sobě  mnohé  stěžnosti  do  pana 
Vencelíka  klade,  a  naposledy  oznamujíc,  že  řečníka  k  vedení  pře  své 
dostati  neráčí,  J.  M.  žádá,  aby  od  nich  ňákým  opatřen  byl.  Na  tuto 
žádost  dána  mu  odpověd,  aby  ho  sobě  sám  jednal,  že  J.  M.  žádného 
neráčí  opatrovati,  a  supplikatie  pro  správu  že  panu  Vencelikovi 
dodána  bude. 

2.  Jakub  Vojsko  pana  Smila  z  Doubravice,  jakožto  rukojmě  je- 
dnoho v  listu  správním  za  statek  Veselský  od  panů  Tetaurův  jemu 
prodaný,  pohnal  o  zastoupení,  že  pan  Arkleb  z  Kunovic  i  na  místě 
bratra  svého  syna,  p.  Jetřicha,  léta  8tf  o  jarmarku  Veselským  skrze 
dráby  své  mejto  jeho  zastavoval,  a  lidi  mocí  odtud  hnáti  dal.  Postavil  se 
pan  z  Doubravice,  a  nejprve,  že  svých  věcí  tu  nemá,  nenadajíce  se, 
aby  na  ten  půhon  přijíti  mělo,  se  ohlásil.  Mezi  tím  Vojsko  list  sprá- 
vní čísti  dal,  v  kterémž  mezi  jinými  věcmi  i  za  mejto  se  slíbilo ;  pro- 
čež když  na  to  slovíčko  a  jiná  podobná  přišlo,  Vojsko  cum  emphasi 
je  repetiroval,  a  po  přečtení  všeho,  za  opatření  žádal.  Pan  z  Doubra- 
vice pak  odpovídání  se  bránil,  jedno  že  sám  rukojmě  není,  a  bez  pří- 
tomnosti a  pomoci  jiných  rukojmí  vyvažovati  jakýchkoli  závad  mu 
nenáleží.  Druhé  že  jest  jistce  své  o  zastoupení  pohnal,  a  ačkoli  ti  oba 
(nempe  Tetauři)  zemřeli,  avšak  že  se  držeti  chce  toho,  kterýž  základ 
jeho,  na  nějž  on  na  onen  čas  sliboval,  přítomně  drží.  Pročež  J.  M. 
žádal,  aby  mu  této  pře,  ažby  na  půhony  jeho  přišlo,  odložiti  ráčili 
(V  tom  pan  maršálek  jakožto  jeden  rukojmě  také  vystoupil,  a  mnou 
své  místo  osadil)  Vojsko  pak  na  to  replikoval,  že  on  na  ten  čas  k  ji- 
nému než  ku  pánu,  jakožto  jednomu  a  přednímu  rukojmí  za  správu 
hleděti  nemůže,  pak  že  na  tu  cestu  o  zastoupení  daremně  nastupuje, 
poněvadž  pani  Tetaurové  již  v  živnosti  nejsou,  a  protož  poněvadž  ti 
půhonové  již  dávno  při  právě  jsou,  žádal,  aby  k  slyíení  a  k  odpoví- 
dání přišli.  Stoupili  jsme  se,  a  nejprv  skrz  pana  sudího,  pana  Vojska 
se  dotázali,  pohnal-li  jest  také  touž  měrou  jiné  rukojmě?  A  když  od* 
pověděl,  že  pohnal,  kázali  jsme  je  pořád  vyhlásiti:  Jsou  rukójmové  v 
tomto  kraji:  pan  maršálek,  a  Jan  Chroustenský,  v  Holomouci  p.  Lo- 
synský.  Každý  pak  rukojmě  asi  pěti  půhony  jest  pohnán,  k  nimž  dv* 
stáli.  Chroustenský  pro  nemoc  zde  není,  avšak  když  nemoc- 
ného roku  nežádal,  dal  Vojsko  naň  stáné.  Po  vyhlášení  všech 
těch  půhonů,  zase  jsme  se  stoupili,  a  uváživše,  že  pán  z  Doubravice 
na  slušnou  cestu  nastupuje,  dovolili  jsme  k  odkladu,  a  poněvadž 
půhonové  v  obou  krajích  jsou,  a  to  za  pořádek  jest,  kdyř 
se  jedné  věci   dotýkají,   aby   z  jednoho   práva  sňati   a  na 
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druhé  převedeni  a  tu  společně  slyšáni  byli,  usoudili  jsme, 
aby  zdejší  do  Holomouce  přeneseni  byli,  ale  nejvíce  pro  časté 
nemoci  pana  Losynského,  aby  skrze  ně,  kdyžby  opět  k  soudu  zdejšímu  FoL  60. 
jako  nyní  přijeti  nemohl,  odloženi  nebyli.  A  protož  jest  stranám  ozná- 
meno, že  J.  M.  této  pře  do  příštího  soudu  svatotřikrálského,  kterýž  v 
Holom.  držán  bude,  odkládati  ráčí,  a  místopisaři  poručeno,  aby  tyto 
půhony  s  sebou  do  Holom.  vzal. 

3.  Jan  Starší  Prakšický  z  Zástřizl  Řehoře  Váchu,  z  zatkyně; 
propustil  ho  z  půhonů,  a  pan   sudí  z  závazku. 

4.  Umrlých  půhonů  koliksi  jest  čteno. 

5.  Starý  Pergar  Jan  pohnal  Šlacha,  ale  pan  Maršálek  a  Habart 
dosvědčili,  že  jest  o  to  smlouva. 

6.  Habart  Brňany  o  postavení  svědka.  Propustil  je  z  půhonů  bez 
pohoršení  práva.  Ale  oni  nechtěli  toho  přijíti,  nýbrž,  že  proti  svobodám 
jejich  a  proti  pořádkům  zemským  je  pohání,  ukazovali,  a  nad  to  že 
psaní  jim  učinil,  v  kterém  dokládá  že  se  již  s  tím,  proti  němuž  svědků 
potřeboval,  srovnal,  a  že  ho  již  více  nepotřebuje,  a  že  je  z  půhonů  pro- 
pouští, kteréž  psaní  potomně  mezi  námi  v  potazu  čteno  jest.  Protož, 
ačkoli  Habart  své  některé  příčiny  vedl,  avšak  ohlídajíce  se  na  samou 
nepořádnost,  kázali  jsme  ten  půhon  vymazati. 

Mezi  tím,  budouce  v  potazu,  přednesl  jsem  psaní  J.  M.  Cis.  v 
němž  sněm  k  30  dni  tohoto  měsíce  pokládati  ráči,  a  dotázal  jsem  se 
J.  M.  z  poručení  pana  hejtmana,  poněvadž  se  obávati  jest,  že  hned  po 
vzdání  soudu,  jakož  z  panův  soudcův,  tak  i  z  obce  větší  díl  se  rozjede, 
nebylo-li  by  lépe,  časně  soud  vzdáti,  aby  každý  domů  do- 
hlídnouti, a  potom  tím  volněji  k  sněmu  navrátiti  se 
mohli?  Všicknito  schválili,  krom  pana  podkomořího,  kterýž  jistě  mocné 
důvody  a  hodné  i  slušné  příčiny  přivozoval,  aby  soud  nebyl  vzdáván. 
Ale  nepomohlo  nic,  quia  non  vovimus  in  republica  Platonis  sed  in  fe- 
cibus  Romuli.1)  •♦ 

A  tak  se  všickni  na  tom  snesli,  sed  sub  conditione,  aby  prvé 
i  od  ubce  zdání  jich  v  tom  vzato  bylo. 

Pan  biskup  také  ráčil  přednésti,  že  jest  pana  hejtmana  žádal, 
aby  skrze  otevřený  patent  obyvatelům  poručil,  kohožby  z  nich  ňáký 
Samuel  Šemelka  za  svědomí  k  roku  svému,  kterýž  má  před  nim  pa- 
nem biskupem,  pánem  svým,  s  panem  Bernartem  Pražmou,  požádal, 
aby  mu  je  dáti  povinnen  byl.  Pan  hejtman  pak  že  tomu  povoliti  ne- 
chtěl: oznámeno  jest  J.  M.  že  p.  hejtman  toho  učiniti  nemůže, 
krom  ven  z  země  o  poctivost  když  činiti  jest,  než  aky  J.  M.  těm  ta- 
kovým psaní  učiniti,  a  jich,  aby  poddanému  jeho  svědomí  dali,  žádati 
ráčil,  že  to  bezpochybně  učiní.  Ačpakkoli  pan  biskup  pana  z  Vrbna  a 
některých  jiných  předešlých  hejtmanů  příklad  ukazoval,  avšak  při  tom 
pozůstaven  jest. 

7.  Jiřík  Jankovský  z  Vlašimě  paní  Kateřinu  Zelenou  z  Ěičan  o 
ňáký  díl  statku  Hostinského,  jakožto  nejbližší  přítel  nebožtíka,  t.  sestry 
jeho  syn,  pohnal.  A  žádal  předně  aby  poručenství  čteno  bylo,  proti 
čemuž  jsou  poručníci  paní  Kateřiny  Vojsko  a  Mistopisař  nebyli;  žádal 
také,  aby  mu  z  desk  vydán  byl  list  správní  na  Krhov,  kterýž  táž  paní 

*)  Tato  sentence  vztah  oje  se  k  slovům  Cicer.  ad  Att.  II.  1.,  kdež  Cioero  o 
Catonu  praví,  že  někdy,  ač  nejlepší  vůli  má,  republice  škodí,  jelikož  prý 
hlasuje,  jako  by  byl  v  ideálním  státu,  kdežto  předce  žije  v  praktickém 
Římě:  „dicit  enim  tanquam  in  Platonis  politeia,  non  tanquam  in  Bomuli 
fece,  sententiam. 
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Kateřina,  a  sestra  její  panu  Arnoštovi  Zahradeckému  jsou  prodali 
Fol.  50.  b.  Bránili  toho  dotčení  poručníci  s  doložením,  že  tato  pře  nová  není,  a 
že  již  mnoho  let  trvá,  v  kterýchž  deky  nejednou  než  mnohonáctekrát 
jsou  nahoře  byli,  kdežto  pan  Jankovský  mohl  jest  sobě  toho  žádati 
čeho  nyní  vyhledává.  Odpověděl  na  to,  že  ovšem  tak  jest,  a  že  jest 
toho  při  nebožtíkovi  panu  komorníkovi  nepominul,  než  že  mu  ozná- 
meno jest,  aby  toho  hledal,  když  na  při  přijde.  Nebo  ten  pořádek  jest, 
když  se  kdo  nač  při  právě  ovšem  pak  na  deky  odvolává, 
aby  mu  toho,  když  na  při  jeho  přichází,  dopříno  bylo.  Stou- 
pili jsme  se  a  že  spravedlivé  věci  žádá,  jsme  uznali.  Pročež  poněvadž 
se  již  připozdívalo,  odložena  jest.  věc  tato  do  zejtřka,  a  mně  poručeno 
abych  panu  hejtmanovi,  že  deky  na  horu  přineseny  býti 
maj  í,  oznámil. 

8.  Pan  Hons  Volfart  Strejn  z  Švarcenavy  paní  Esteru  z  Ditrichstejna 
na  Vranově  pohnal  z  tisíc  hřiven  gr.  českých  vinu  jí  dávaje  že  léta 
74,  28.  lun.  lidem  svým,  které  jmenuje,  brannou  rukou  poručila  seno  z 
louky  jeho  „špievisen"  na  gruntech  fryštenských  ležící  pobrati  a 
odvésti. 

Stal  poručník  její  pan  Zygmund,  a  Vojsko  od  něho  mluvil.  Brá- 
nili se  nejprv  odpovídati,  že  pan  Strejn  o  dvoji  věc  pohání:  ' 

1.  Že  paní  dala  seno  pobrati.  2.  Že  je  dala  odvésti  a  na  to  vedl 
tři  nálezy;  první  mezi  panem  Zygmundem  z  Ludanic  a  na  Veveří,  a 
pannou  Apolenou  z  Boskovic  Abatyší  kláštera  Tišnovského,  v  niž  pan 
Zygmund  panně  vinu  dává,  že  poddaných  svých  vedle  smlouvy  nechce 
přidržeti,  aby  mu  platy  a  roboty  povinné  spravovali.  Druhý,  mezi  paní 
Kateřinou  z  Krajku  a  panem  Lipoltém  z  Krajku,  že  jí  pan  kšaft  man- 
žela jejího  položiti,  a  z  čeho  jej  viní  práv  býti  nechce.  Třetí,  mezi 
ňákým  Ahnikem  a  Jungerfeldem,  v  němž  nic  jiného  postaveno  není, 
^  než  poněvadž  Ahnik  o  několikerou  věc  pohání,    že  mu  Jungerfeld  na 

na  ten  půhon  odpovídati  nemá. 

Šponar  proti  tomu  odpíral,  že  se  tuto  nepohání  o  dvojí  věc,  než 
o  jednu  t.  o  seno,  ačkoli  slova  ta  pobrati  a  odvésti  rozdílná  jsou, 
avšak  že  jedno  vyznamenávají,  nýbrž  jedno  vykládá  druhé,  a  spůsob 
ukazuje,  kterým  se  tato  věc  děla.  Nálezové  že  sem  nepřináležejí,  po- 
něvadž zřetedlné  jest,  že  v  prvním  dvě  věci  rozdílné  se  zdržují,  t.  platy 
a  roboty,  tolikéž  i  v  druhém  kšaft  klásti,  a  ku  právu  státi.  A  protož 
že  věří  J.  M.  že  té  obraně  u  sebe  místa  dáti  neráčí.  Stoupili  jsme  se, 
a  brzo  se  na  tom  ustanovili,  že  pan  Vojsko  cavillationes  a  sophismata 
přivozuje,  a  protož  mu  najděno  odpovídání.  Bránil  se  znovu  (což  až 
do  třetice  učiniti  může)  a  oznámil,  že  pan  Strejn  nic  nejmenuje 
jak  mnoho  toho  sena  bylo,  a  stojí-li  za  tu  tak  velikou  summu,  kterou 
v  půhoně  pokládá;  nad  to  že  již  prvé  o  tu  věc  půhon  se  stal,  v  němž 
netoliko  jinače  poddané  své  než  v  přítomném  jmenuje,  než  také  za 
umrlý  odsouzen  jest,  a  tu  ten  půhon  dal  čísti,  při  němž  zapsána 
byla  pamět,  že  jest  umrlý;  dal  také  čísti  několik  nálezů  nimiž  potvr- 
zoval, že  když  summa  přesažena  jest,  že  se  nemá  půhonu  odpovídati, 
jako  mezi  Přemkem  z  Víčková,  a  Albrechtem  z  Hustopeč,  mezi  Miku- 
lášem Klouzarem  a  Janem  z  Tavíkovíc  o  přijetí  na  grunty  své  člověka 
nepořádně  v  stav  manželský  vešlého;  mezi  panem  Vladislavem  Meze- 
řičkým  z  Lomnice  a  Janem  z  Kyjovic,  mezi  Viktorinem  z  Valu  a  panem 
Ctiborem  z  Landstejna,  mezi  Albrechtem  z  Vičkova  a  Václavem  z 
Kostelce,  a  mezi  panem  Janem  z  Ludanic  a  Pročkem  z  Zástřizl. 
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Přes  to,  když  kdo  zejména  nejmenuje,  jak  mu  se  v  čem  veliká 
škoda  stala,  že  se  také  těm  půhonům  neodpovídá,,  dal  čísti  dva  nálezy, 
jeden  mezi  knězem  Achaciem  a  Janem  Zeleným  z  fiičan  o  pobrání 
grantu  a  panem  Jiříkem  z  Sovince  a  panem  Vilímem  z  Míličina  o 
pobrání  koní:  kterýmižto  nálezy  vedl,  že  poněvadž  tak  veliká  summa  Fol.  51. 
v  půhonu  se  jmenuje,  a  k  tomu  jak  mnoho  toho  sena  bylo  se  neurčí  a 
zejména  neukazuje,  že  není  pan  Zygmund  povinen  odpovídati.  Proti 
tomu  Šponar  ukazoval,  že  pán  nepohání  o  cizí  věc  než  o  své  dědictví, 
o  své  grunty,  na  kterýchž  se  panu  škoda  stala,  kteréžto  dědictví  můž 
sobě  pokládati  jak  kdo  chce  vysoce,  paní  ač  toliko  seno  pobrala,  avšak 
když  se  užitku  ujala,  žefc  se  bezpochyby  i  gruntu  chce  držeti,  nebo  pod 
jakým  sice  obmyslem  by  to  učiniti  chtěla  neb  mohla?  Vedení  to,  že 
půhon  umrlý  jest,  sem  že  nenáleží,  poněvadž  takoví  půhonové  zase  se 
mohou  opáčiti;  tolikéž  ti  nálezové  o  přesažení  summy  že  pánu  na 
škodu  nejsou,  nebo  pán  své  dědictví  svou  dědičnou  louku,  v  kterouž  se 
mu  paní  vkládá,  jak  chce  může  šacovati.  Aniž  ty,  kterými  se  dokazuje, 
že  věc  nejmenovaná  brání  odpovídání,  sem  svědčí,  poněvadž  pán  dosti 
na  rozum  dává,  že  všecko  seno  pobráno  jest,  když  praví,  že  seno  po- 
brati dala  z  louky  jeho  špicvisen.  A  protož  že  maje  celou  naději  k 
J.  M.  pan  Strejn,  že  panu  Zygmundovi  odpovídání  najděno  bude,  prosí, 
aby  rozkázali  čísti  psaní,  kteréž  se  J.  M.  k  dalšímu  té  věci  vyrozu- 
mění podává.  Ale  Vojsko  tomu  místa  nedal,  oznamuje  že  se  paní  ještě 
ve  při  nedává,  než  odpovídání  brání.  Po  čemž  jsme  se  stoupili,  a  vez- 
mouce  do  potazu  půhon  i  nálezy  uvažovali  jsme  s  bedlivostí,  obou 
stran  vedení.  Dělili  jsme  se  pak  hrubě,  nebo  někteří  obranám  těmto 
místa  nedávali,  někteří  pak  za  dostatečné  je  soudili.  Tito  páni  této 
příčiny  svého  zdání  měli,  1.  že  není  činiti  o  grunty,  nebo  o  dědictví, 
než  o  samé  seno,  kteréž  snadno  souditi  jest,  že  v  takovém  množství 
býti  nemohlo,  aby  za  tisíc  kop  gl.  státi  mohlo,  2.  že  nejmenuje  se  jak  4 

mnoho  vozů  toho  sena  bylo,  aby  se  souditi  mohlo,  stojí-li  za  práci  o 
to  poháněti  či  ne ;  druzí  pak,  totiž  ti,  kteří  jim  místa  nedávali,  předně 
na  tom  stáli,  že  kdo  užitky  jaké  sobě  z  gruntu  bére,  že  ten  také  k 
tomu  grantu  ňáké  právo  míti  musí,  a  kdo  se  v  užitky  vkládá,  ten  že 
per  consequens  sáhák  gruntu.  Grunt  že  jest  dědictví,  kteréž  sobě 
jeden  každý  vedle  zřízení  zemského  šacovati  můž  e  jak  chce. 
A  ačkoli  zejména  počet  vozů  nebo  kop  toho  sena  vyznamenán  není,  avšak 
že  propositio  indefinita  comparatur  universali,  odkudž  souditi,  že  když  ža- 
luje, že  mu  seno  pobrala,  že  všecko  seno  musí  pobráno  býti.  A  tak 
jsouce  controversio  tato  z  obou  stran  valchována,  naposledy  jsme  se 
na  tom  snesli,  že  má  odpovídati.  Což  jest  jemu  také  oznámeno.  Ale 
poněvadž  již  pozdě  bylo,  odloženo  slyšání  pře  do  zejtřka. 

Čtvrtek. 

Po  zasednutí  včerejší  půhon  odložený  předsevzat  jest,  a  nejprve 
podal  Šponar  psaní,  kteréž  Strejn  jest  paní  Vranovské  o  pobrání  toho 
sena  učinil  na  česko  přeložené,  též  i  odpověd  paní,  na  též  psaní  panu 
Strejnovi  danou;  podal  také  i  svědkův  vedle  pořádku  zpečetěných,  a 
žádal,  aby  to  vše  čteno  bylo.  Bránil  prokurátor,  poněvadž  psaní  páně 
Strejnovo  není  list  samý  (nebo  že  paní  je  za  sebou  má  oznámil)  než  toliko 
přepis  aneb  škarta,  aby  čteno  nebylo.  Proti  tomu  Šponar  vedl,  poněvadž 
se  nic  německého  J.  M.  nepřednáší,  že  ta  psaní,  která  se  mezi 
nimi  v  německém  jazyku  zběhla,  musela  na  česko  přeložena 
býti,  a  tudy  že  jednom  přepisy  se  ukazují,  ačkoli  i  psaní  jedno   jest 
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podal,  kteréž  zpečetěno  jest,  avšak  že  druhého,  které  za  paní  zůstaví, 
podávati  nemůže.  Stoupili  jsme  se,  a  kázali  jsme;  aby  se  četli  přepi- 
sové a  výkladové  těch  psaní,  než  aby  z  písařův  jeden  do  německých 
psaní  hleděl,  srovnávají-li  se  s  výklady,  což  se  i  stalo. 

Summa  psaní  páně  Strejnového  byla.  že  k  němu  přišel  Yaldhauser 
rybař  poddaný  jeho  a  mu  oznámil,  kterak  ňaký  Jokl  Kúteruber  a  jiní 
poddaní  paní  ze  vsi  Petřina  mocnou  rukou  jsou  na  louku  jeho  přišli 
(nejmenujíc  ji  však  Spitzvisen)  a  seno  z  ní  pobrali  a  odvezli,  pra- 
více, že  to  činí  z  poničení  paní,  protož  že  ji  žádá,  aby  mu  to  napra- 
vila. Při  čtení  toho  psaní  aneb  přepisu  zastavil  se  prokurátor  na 
tom  Jokl  Kůteriberovi  a  toho  dovésti  chtěl,  poněvadž  ho  pan  v  pů- 
honu  svém  Kolmanem  jmenuje  a  ne  Joklem  že  o  jinou  věc  viní  a  o 
jinou  se  také  dopisuje,  a  tudy  že  tímto  psaním  ku  při  své  dokázati 
nic  nemůže,  šponar  pak  odpověděl,  že  těch  Kúterúberů  jest  několiko, 
jednomu  že  Kolman,  druhému  že  Jokl,  třetímu  že  Anderle  říkají,  z 
nichž  jednoho  v  pohonu  jménem  položiv  druhé  že  zavřel  v  tom.  kdež 
praví,  „a  jiným  poddaným  svým.**  Čtena  potom  odpověd  paní  Estery, 
v  níž  se  k  tomu  zná.  že  jest  poddanému  svému  Jokl  Kůteriberovi  i 
jiným  ze  vsi  Petřina  poručila  seno  z  louky  své  dědičné  pobrati  (kteréž 
také  ani  špicvisen,  ani  jiným  jménem  nejmenuje)  s  tím  doložením 
že  jest  již  více  toho  trpěti  nemohla,  aby  jejího  dědičného  gruntu 
kdo  jiný  než  ona  užívati  měl.  prvé  že  škod  dosti  již  snášela, 
více  že  snášeti  ani  dopouštěti  nemůže.  Po  přečteni  toho,  poně- 
vadž jiných  artykulúv  v  tomž  více  bylo.  ptal  se  mistopisař.  mají-li 
čteny  býti?  Tu  opět  mezi  řečníky  nemalý  odpor  nastal,  nebo  proku- 
rátor chtěl,  aby  všecko  psaní  přečteno  bylo:  Šponar  pak  toho  bránil, 
poněvadž  se  této  věci  nic  nedotýče  a  jednom  by  skrze  to  čas  k  zma- 
ření přišel  a  J.  M.  by  zaneprázdéni  býti  museli,  což  i  mistopisař  do- 
svědčil, že  ostatek  o  jiné  věci  jest.  Protož  naslyšíce  se  jich  dosti  na- 
bádati, kázali  jsme  aby  čteno  nebylo,  než  svědkové  od  pana  Strejna 
podaní  aby  čteni  byli. "jsme  poručili.  Bylo  jich  pět.  dva  poddaní  jeho, 
jeden  paní  Estry  a  dva  císařští  z  Prosendorfu  jeden,  drahý  odjinud* 
kteříž  totéž,  co  se  v  půhou  zdržuje,  vysvědčovali,  někteří  že  při  tom 
byli.  někteří  že  o  tom  slyšeli,  jakož  pak  ten  poddaný  paní  Estry  svěd- 
čil, že  byvši  na  mlatu  paní  a  obili  mlátiv.  když  se  domů  navrátit  že 
mu  žena  řekla,  kdyby  doma  byl.  že  by  byl  také  musel  na  špicwisen 
jiti  a  seno  pomoci  bráti  načež  on  že  jest  odpověděl,  že  jest  tomu  rád, 
že  doma  nebyl.  Po  přečteni  jich  ukazoval  šponar  nejprv  že  paní  sama 
k  tomu  se  zná.  že  jest  poddanému  svému  Kůteriberovi  i  jiným  poru- 
čila, takové  seno  pobrati,  nad  vlastní  přiznáni  že  nic  většího 
býti  nemůže,  avšak  že  i  dostatečnými  svědky  se  to  provodí,  kteří 
netoliko  čas  i  misto  než  i  způsob  toho  oučinku  vysvědčují,  že  brannou 
rukou,  mocí  jest  to  seno  pobráno  a  pobráno  z  poručení  paní.  k  čťmuž 
že  jsou  se  i  poddaní  jeji  vlastní  přiznávali  a  přiznávají:  druhé,  že  ta 
louka,  na  niž  seno  pobráno  jest.  totiž  špicvisen  jest  v  gruntech  panských 
dědičných,  dal  čisti  nález  mezi  pani  a  nim  panem  Strejnem  od  J.  M. 
učiněný  o  vyměření  hranic,  v  kterémžto  nálezu  mezi  jinými  grunty 
panskými  louka  špicwisen  se  jmenuje:  a  protož,  že  J.  >1.  prosí,  poaé- 
vádž  to  jiz  dostatečně  prokázáno  jest.  jaká  nioc  a  ublížení  pánovi  se 
od  paní  na  vlastních  jeho  gruntech  se  (sic) stala,  aby  mu  to  spravedli- 
vým nálezem  k  nápravě  přivésti  ráčili:  a  že  to  i  prvé  bývalo  a  kdyi 
kdo  co  na  gruntech  cizích  pobraL  l>  c»>  napravovati  musel,  ukázal  na- 
lezeni učiněným  nevelmi  dávno  mt*zi  panem  Tasem  Mezričkým  z  Lomnice. 
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nejvyšším  sudím  a  Janem  Herinkem  o  pobrání  obilí.    Pan  prokurátor 
zase  proti  tomuto  vedení  mluvil ;  jedno,  že  ačkoli  paní  se  k  tomu  při- 
znává, že  jest  seno  to  pobrati  dala,  avšak  že  v  psaní  svém  louky  špic- 
wisen  nejmenuje,  nýbrž  to  ukazuje,  že  jest  na  svých  vlastních  a  dědič- 
ných gruntech  to  učinila,  čehož  jest  na  svém   dobrou   svobodu   měla; 
druhé,  že  svědkové  pana  Strejna  jednak  Kolmana  Kuteribera,  jednak 
Jokle  Kuteribera  jmenují  a  vysvědčují,    že    by  jednomu   ž   nich   paní 
poručiti  měla,  to  seno  pobrati  a  tak   ajii   mezi   sebou   ani   s    psaním 
páně*  Strejnovým  ani  s  půhonem  se  nesrovnávají,  pan  Strejn  že  v  pů- 
honu  Kolmona  dokládá,  v  psaní  pak  Jokle  jakož  i  svědkové  na  větším 
díle,  což  vše  půhonu  na  odpor  jest  a  poněvadž  podlé  půhonu  neprovodí,  Fo1-  62. 
že  paní  Kolmanovi  Kúteriberovi  poručila  na  louce    špicwisen  seno  po- 
brati, žeJ.  M.  se  důvěřuje,   že   paní   v   tom   spravedlivě   a   milostivě 
opatřiti  ráčí.    Dal  potom  svědky   čísti,   kterýchž   bylo  13  a  ti  ex  di- 
ametro  proti  druhým  svědčili,  t.  že  jest  paní  Estra  Joklovi  Kútriberovi 
ani  jiným  poddaným  svým  nikdy  nepordučela  na  louce  špicwisen  seno 
bráti  a  v  tom  se  všickni  jednomyslně   srovnávali.    Pročež   když   pře- 
čteni byli,  hrubě  na  tom  pan  prokurátor  stal,  že  jest  jich  větší  počet 
než  páně  Strejnových  a  že  všickni  k  jedné  věci  směřují  a  v  jednom  se 
snášejí  a  přiznávají.    Replikoval  Šponar  a  oznámil,  že  pan  Strejn  své 
obviňování  dostatečně  ukázal,  aby  i  jiným   něčím    neprovedl,   tedy   že 
sama  paní  k  tomu  se  přiznává.    Mezi  svědky  paními  že  Jokl  Kůteri- 
ber  jest  nejpřednější  svědek,  ten  že  sám  sobě  svědčí,  jiní   že  toliko  k 
němu  přistupují  a  ti  na  větším  díle  že  z  též  dědiny  z  téhož  Starého 
Petřína  jsou  a  ačkoli  tomu  odpírají,  že  sena  nebrali,  avšak  že  tudy  k 
paní  své  vlastní  svědčí,  kteráž  se  k  tomu  zná;   psaní  její,   kteréž   to 
ukazuje,  že  čteno  bylo  a  protož  poněvadž  se  8  přiznáním  paní   nesro- 
vnávají,  že  jest   té   nepochybné   naděje  k  J.  M.,  že  ráčí   věděti,  jak 
takové  svědky  vážiti.  Stoupili  jsme  se  a  ač  téměř  všickni  v  tom  jsme 
se  mezi  sebou  snášeli,  že  paní  Estra  panu  Strejnovi  křivá  jest,   avšak 
i  na  tom  jsme  se  srovnali,  že  ne  podlé   smyšlení   neb   domnění 
našeho    uež    podlé    ukazování    stran    souditi    a   pře    uva- 
žovati   máme:    nebo    kdyby    soudci    v    tom    vůle    puštěna 
byla,  aby   ne   podlé   převedení   než   podlé   svého    vlast- 
ního   svědomí   soudil,   že    by   to   bylo   s   velikým    nebezpe- 
čenstvím   spojeno,    a    protož    že    ve    všech    právích    dobře 
ustanovených  to  vyměřeno  jest   a   soudci   zapovědíno 
jinače   souditi   ne-ž  jak   se    ukazuje,   by    pak    věděl    a  tím 
jist    byl,    která    strana    pravá,   která   křivá  jest.    A   tak 
vezmouce  před  se  při  i  vedení  její  mluvené  i  čtené  tak  jsme  ji   uva- 
žovali: předně  jsme  sobě  to  předkládali,  že  se  v  jistotě  toho  nic  neu- 
kazuje, aby  seno  to  na  louce  špicvisen  pobráno  býti  mělo;  nebo  ačkoli 
páně  Strejnovi  svědci  to   vysvědčují,    avšak   proti  tomu   paní  Esteřini 
zjevně  a  zejména  tomu  odpírají,  v  psaních  pak,   které   mezi   stranami 
vzešla,  že  se  o  dotčené  louce  špicvisen  žádná  zmínka  neděje.  Za  druhé, 
že  paní  Estra  větší  počet  svědkův   má,   kterýmž   od   sebe   to   odvodí, 
než-li  pan  Strejn  a  ačkoli  ne  vždycky   na   počtu   záleží,  avšak 
když  jsou  vedle  pořádku  vyslyšáni,  od  žádného  ovšem  pak    od   strany 
nejsou  nařčeni,  mezi  sebou  se  srovnávají,  že  ani  my  jich  zavrci  nemů- 
žeme.   Třetí,  že  ačkoli  paní  Estra  se  zná  k  tomu   oučinku,    avšak   že 
praví,  že  to  na  svém  dědictví  poručila  učiniti,   toho   poněvadž  jí  pan 
Strejn  dostatečně  nesrazí,   nýbrž   toliko   na   louku   špicvisen  ukazuje, 
avšak  paní  nepřemahá,  že  jí  to  přiznání  na  škodu  býti  nemůže.     Ač 
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pak  někteří  tím  pana  Strejna  zastávali,  že  má  svědky  cizopanské, 
avšak  když  tudy  jiných  svědkův  fidem  minime  levabant,  nebylo  to 
váženo  ani  k  tomu  přistoupeno,  k  čemu  se  přimlouvali,  aby  se  od- 
klad stal,  zdaliž  by  se  strany  srovnati  mohly:  nebo  to  všem  vůbec 
vědomo  jest,  že  paní  Estra  nikdy  k  žádné  smlouvě  a  přátelskému  je- 
dnání nepřistupuje.  Protož  jsme  se  o  tento  nález  snesli:  poněvadž 
paní  Estra  z  Dytrychšteina  svědky  to  od  sebe  odvodí,  že  jest  lidem 
poddaným  svým  neporučila,  aby  na  louce  dědičné  pana  Hons  Wolfarta 
Strejna,  slově  špicvisen,  jaké  seno  bráti  a  odvézti  měli,  že  táž  •  paní 
tomu  odpovídati  nemá.  Vynesl  jsme  tento  potaz  já,  pan  Teufl,  pan 
podkomří. 

Tato  vyš  psaná  pře  nebyla  by  dnes  slyšána  byla, 
kdyby  se  včera  neyla  začala;  nebo  k  dnešnímu  dni  jakož  půho- 
nové  mezi  panem  Hynkem  Brtnickým  f  a  paní  Estrou  z  Dytrychšteina, 
tak  mezi  Jiříkem  Jankovským  a  paní  Kateřinou  z  Éičan  odloženi  byli, 
protož  jak  se  jí  konec  stal,  hned  se  mistopisař  na  dotčené  odložené 
půhony  navrátil  a  nejprv  ten  prožalován  jest,  kterým  pan  Hynek  Brt- 
nický  etc.  touž  paní  Estru  pohoní,  že  jest  ňakému  Cukrmachrovi  a 
ňakému  Nešporovi  dala  u  rybníka  svého  Žebráka  nový  splav  na  grun- 
tech jeho  udělati  tu,  kdež  ho  prvé  nebývalo,  jemu  a  doddaným  jeho 
Fol.  52.b.Pohulickým  na  velikou  škodu.  Po  prožalování  pfihonu  Šponar  jakožto 
poručník  paní  Kateřiny  z  Kunštatu  manželky  a  společnice  nebožtíka 
pana  Hynka  chtěl  stranu  z  půhonu  propustiti;  ale  pan  Zykmund  z 
Dyt.,  poručník  paní  Estry  nechtěl  toho  přijíti,  nýbrž  skrze  Šlevice 
řečníka  svého  dal  promluviti,  že  paní  teta  jeho  nikdy  žádných  soudů 
ani  nevolí  žádostivá  nebyla,  nebožtíku  panu  komorníku  k  zlému  sou- 
sedství žádné  příčiny  nedala,  než  pán  že  jest  ji  sešlou  a  starou  ženu 
daremně  trápil  a  aby  to  i  J.  M.  vědomo  bylo  a  jeji  nevina  ukázána, 
že  nemůže  toho  podání  přijíti.  Opáčil  zase  Šponar,  že  paní  bez  vý- 
minky propouští  a  žeby  to  mohla  přijíti,  by  pro  nic  jiného  nebylo, 
aspoň  pro  ušetření  J.  M.,  aby  se  tím  neráčili  zaměstknávati ;  ale 
nechtěl  pan  Zykmund,  a  tak  půhon  všecek  prožalován  jest.  Nezastával 
hrubě  Šponar  své  pře,  neb  také  nebylo  čeho;  než  Šlevic  dal  čísti 
svědky,  jedny,  kterýmiž  dokazoval  že  těchto  lidí,  o  nichž  se  v  půhonu 
zmínka  činí,  nikdy  na  gruntech  paní  Estřiných  nebylo  a  to  dosti  im- 
pertimenter,  nebo  to  toliko  k  obraně  a  k  vyzdvižení  půhonu  sloužiti 
mohlo,  o  čež  již  nebylo  činiti.  Druhé,  nimiž  vedl,  že  paní  žádnéno 
nového  splavu  nedala  udělati,  než  toliko  starý  vyčistiti  a  obnoviti ;  ale 
se  všickni  srovnávali. 

Dal  také  Šponar  své  svědky  čísti,  ale  k  malé  platnosti  své,  nebo 
více  proti  němu  než  k  jeho  dobrému  svědčili.  Za  tím  z  obou  stran 
ouřadu  vedení  čteno  i  od  ouřadníkův  menších  ukazováno  bylo,  od  nichž 
jakož  i  od  pana  Václavu  Zahradeckého  a  pana  Jetřicha  Podstatského 
oznámeno  nám  bylo,  že  daremně  pan  Hynek  nebožtík  poháněl  a  že 
zřetedlně  se  vidělo,  že  starý  splav  tu  prvé  býval  a  že  všickni  to  vy- 
svědčovali, že  při  vybírání  ho  staré  prahové  nalezeni  byli,  a  poněvadž 
ouřadu  vedení  na  ty  svědky  se  vztahovalo,  kteří  předešle  při  první  při 
čteni  byli  a  na  něž  se  již  nález  stal,  dotazoval  se  mistopisař,  mají-li 
zase  čteni  býti?  Stoupili  jsme  se  a  kázali  jsme  je  čísti,  po  kterýchž 
řečníci  oba  své  prvnější  řeči  dosti  nepotřebně  rozpáčili,  tak  že  jich 
teskno  poslouchati  bylo.  Pročež  vyvstavše  a  stoupivše  se  po  krátkém 
uvažování  jakožto  věci  zřetedlné  o  tento  nález  jsme  se  snesli:  Mezi 
N.  N.  poruěníky  z  obou  stran  na  při  ouřadem  převedenou  páni  nalezli: 


* 
O 
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Poněvadž  Daněl  Šponar  toho,  aby  paní  Estra  z  Dytrychšteina  u  ryb- 
níka svého  Žebráka  nový  splav  prvé  nebývalý  udělati  dala,  neprovodí, 
nýbrž  to  se  z  svědkův  a  z  vedení  ouřadu  nachází,  že  ten  splav  toliko 
obnoviti  a  jej  v  tom  místě,  kdež  starý  býval,  udělati  a  spraviti  dala, 
že  tomu  paní  Estra  odpovídati  nemá.  R.  pan  Tovar,  pan  Krajíř,  pan 
hofrychtyř. 

Pátek. 

Poněvadž  pan  hejtman  dnes  čerstvější  trochu  než  pominulých 
dnův  byl  a  toto  jeho  obzvláštní  den  jest,  dal  se  na  horu  při- 
nésti a  po  zasednutí  vstoupila  do  šraňku  paní  Krystyna  z  Rogndorfu 
vdova  po  nebožtíku  panu  Hynkovi  z  Vrbna,  někdy  hejtmanu,  pozůstalá, 
která  podadouce  do  potazu  psaní  od  J.  M.  Cis.  prosila,  aby  čteno 
bylo.  Otevřeli  jsme  je  a  supplikacii  též  paní  k  J.  M.  v  něm  zavřenou 
jsme  nalezli,  na  kterouž  se  také  též  psaní  vztahovalo.  Summa  jeho 
byla,  že  ona  paní  k  J.  M.  se  utekla  a  skrze  supplikacii  zprávu  dala, 
kterak  synové  nebožtíka  pána  jejího  s  ní  s  mnohými  nezpůsoby  zachá- 
zejí a  nemalé  outisky  činí,  protož  J.  M.  nám  poroučeti  ráčí,  abychom 
jí  jakožto  vdovu  sobě  poníženou  měli,  znajíce  to,  že  budeme  věděti  ji  Fol.  53. 
jak  opatřiti.  Supplikacie  pak  v  sobě  zdržovala,  kterak  jí  páni  z  Vrbna 
statek  její  vlastní  od  neb.  pána  jí  prodaný  zdržují ;  item  kterak  jí  věci 
od  nebožtíka  za  zdravého  života  daných  vydati  nechtějí;  item  že  dcery 
mocně  pobrali  a  to  všecko  s  dostatkem  amplifikovala,  žádaje  při  konci, 
aby  J.  M.  ji  jakožto  sirou  vdovu  opatřiti  a  do  soudu  milostivé  psaní 
učiniti  a  aby  s  dotčenými  pány  co  nejdříve  slyšána  býti  mohla  naříditi 
ráčil.  Přečtouce  to  obě,  tak.  jsme  se  v  přímluvách  svých  snesli,  aby 
tato  supplikacie  panům  z  Vrbna  pro  vyrozumění  podána  byla  a  jim  se 
poroučelo,  aby  prvé,  než  bychom  se  rozešli,  odpověd  svou  na  to  dali; 
vedle  čehož  pan  hejtman  se  zachoval  a  syny  nebožtíka,  pana  Jana  a 
pana  Jiříka  do  šraňku  k  tabuli  povolal,  supplikacii  paní  macochy  jich 
jim  dodal  a  snesení  naše  oznámil. 

Prvé,  než  jsme  se  rozstoupili,  uvažováno  bylo  mezi  námi,  mohl- 
liby  se  vedle  onehdejšího  snesení  soud  vzdáti  dnes  či  teprv  v  pondělí? 
Ač  by  *  byl  pan  hejtman  pro  sirotčí  věci  rád  do  pondělka  dotáhl,  avšak 
na  větším  díle  všickni  jsme  k  tomn  mluvili,  aby  dnes  vzdán  byl  a  to 
nejvíce  pro  to,  že  by  pro  zejtřejší  svátek  a  pro  neděli  darmo  dva  dni 
zde  ztráviti  musili.    Pročež  na  tom  také  zůstano  jest. 

Přišlo  za  tím  na  roky  a  nejprve  na  ty,  kteréž  sobě  nebožtíkpan 
Hynek  z  Vrbna  s  Kryštofem  Haubicem  vyžádal  a  poněvadž  pan  umřel, 
jsou  za  umrlé  odsouzeny.  S  tím  se  vším  Kryštof  se  nepostavil.  Pročež 
synové  nebožtíka  do  šraňku  vstoupili  a  žádali,  poněvadž  k  slyšení 
těchto  roků  nikdy  nepřišlo  a  nemalých  věcí  se  dotýée,  že  J.  M.  prosí, 
aby  pan  otec  jejich  na  poctivosti  opatřen  byl. 

.  Stoupili  jsme  se  o  to  a  uváživše  to  mezi. sebou,  že  nikda  toho 
prvé  nebývalo,  aby  po  smrti  kdo  měl  na  poctivosti  opatro- 
ván býti,  když  prvé  na  něj  nic  dokázáno  nebylo  a  zvláště 
když  za  živnosti  své  poctivosti  hájil,  usoudili  jsme  žádost 
jejich  zbytečnou  býti  a  protož  jim  skrze  pana  hejtmana  tato  odpověd 
dána  jest,  že  pán  otec  jich,  o  čemž  všechněm  vědomo  jest,  byl  pan 
t  ctný  a  šlechetný,  po  poctivosti  své  vždycky  že  stal  k  rokům  svým  a 
jmenovitě  k  těmto  že  se  stavěl;  když  se  stavěti  nemohl,  že  nemocného 
roku  žádal  i  užil,  nyní  že  na  pána  nic  dokázáno  není  aniž  kdy  bylo, 
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v  tom  že  jest  od  pána  Boha  povolán,  s  poctivostí  že  umřel  a  tak  že 
opatření  žádného  nepotřebuje,  aniž  toho  obyčej  jest,  anebo 
právo  ukazuje,  aby  kdo  měl  po  své  smrti  tím  způsobem 
opatřen  býti.  Protož  poručeno  mistopisaři,  aby  zapsal,  že  rokové 
tito  jsou  umrlí. 

2.  Mezi  panem  Janem  z  Vrbna  synem  nebožtíka  pana  Hynka  a 
tímž  Kryštofem  Haubicem.  Odložen  jest  až  do  druhého  práva ;  nebo 
já  a  pan  hofrychtyř  přimlouvali  jsme  se  ku  panu  Janovi,  aby  k  od- 
kladu povolil,  proto  že  se  Kryštof  opět  nepostavil  a  bratr  jeho  služeb- 
ník pana  Jana  velice  nás  za  to  žádal,  abychom  se  vedle  něho  při- 
mlouvali, aby  tomu  rodu  takový  posměch  se  nestal. 

Pan  Jan  Muňka  z  Ejvančic  postavil  se  před  J.  M.  a  předlo- 
živ svůj  věk  sešlý  i  časté  nemoci,  aby  mu  toho  dovoleno 
bylo,  aby  syna  svého  Vilíma  mohl  k  soudům  zmocniti, 
tak  aby  jemu  již  více  nebylo  potřeba  k  nim  jezditi.  Stou- 
pili jsme  se  o  to  a  uváživše  mnohé  jeho  služby,  kteréž  jeetzemi  činil, 
jest  mu  dána  odpověď  skrze  pana  hejtmana,  že  J.  M.  jemu  toho  příti 
ráčí,  aby  sobě  to  dal  zapsati. 

Jan  Němčický  před  koliksi  dny  od  pana  hejtmana  byl  na  záva- 
zek vzat,  aby  se  při  tomto  soudě  před  J.  M.  postavil,  a  to  za  příčinou, 
že  ožera  se  pacholka  jednoho  čí  dva  Vilíma  Milka  pobil  a  těžce  zranil 
Foi.53.  b.v  Židlochovicích.  Prosil  z  toho  závazku  propuštěn  býti.  Oznámeno 
mu,  že  J.  M.  jsou  ráčili  panu  hejtmanovi  poručiti,  jak  se  má  k  němu 
zachovati,  aby  se  ku  pánu  najíti  dal.  To  pak  poručení  bylo,  aby  ho 
pán  z  závazku  propustil,  avšak  aby  se  s  Milkem  srovnal  a  Barvíři  za 
hojení  těch  raněných  zaplatil. 

3.  Mezi  Kryštofem  Senem  z  Senu  a  Janem  Václavem  Vencelíkem 
z  Vrchovišf .  Když  obě  strany  v  šraňcích  stály,  připomenul  Šen  žádost 
svou  strany  prokurátora,  kterouž  byl  J.  M.  v  supplikacii  v  středu 
minulou  odvedené  přednesl,  nebo  ačkoli  jsme  se  v  potazu  o  odpověd 
snesli,  která  mu  měla  od  pana  maršálka  dána  býti;  avšak  za  příčinou, 
že  se  ku  pánu  nedostavil,  jest  to  opomenuto.  A  protož  když  jsme  se 
o  to  uradili,  dal  mu  odpověd p.  hejtman,  že  není  pořádek  jednomu 
obyvateli  proti  druhému  řečníka  jednati1).  A  tak  žalován 
rok.  Summa  jeho,  že  jest  jej  Sena  pan  Vencelík  do  vězení  dal,  v  něm 
drahně  časů  choval,  nemaje  toho  učiniti,  nýbrž  k  němu  se  jakožto  k 
osobě  stavu  rytířského  zachovati :  to  se  stalo  léta  95ho  o  zelený  čtvrtek. 
Bránil  se  pan  Vencelík  skrze  Šponara  odpovídání  za  příčinou  téhož 
Sena  nectného  zachování  a  zlého  obcování,  kteréž  když  ukazovati  chtěl, 
Šen  jest  promluvil,  že  se  toho  nikoli  ku  panu  Vencelíkovi  nenadal,  aby 
měl  proti  poctivosti  jeho  státi  poněvadž  jest  on  sv£  léta  v  službě  jeho 
i  při  něm  samém  a  při  poručnících  jeho  ztrávil,  že  nemaje  na  tom 
dosti,  že  jest  jej  vězením  bez  příčiny  trápil,  ještě  o  poctivost  jej  chce 
připraviti,  avšak  že  bohdá  nic  na  něj  nepoctivého  nedokáže,  nýbrž  že 
věří  J.  M.  že  panu  Vencelíkovi  od  nich  najděno  bude,  aby  mu  odpo- 
vídal a  z  toho  práv  byl,  že  jest  jej  nemaje  k  němu  příčiny,  anižto 
jako  k  své  rovni  práva  žádného,  vězeti  za  dlouhý  čas  směl,  maje  v . 
zemi  spravedlnot  a  věda  pořádek,  jak  by  po  něm  měl  postupovati. 
Jest-li  co  nepoctivého  do  něho  věděl,  proč  ho  slibem,  aby  před  J.  M. 
stal  a  jemu  odpovídal,  zavázavši  z  toho  nevinil,  nýbrž  všecko  mlčením 
pominul,  ažby  ted  teprv  něco  vyzdvihovati  a  proti   němu   vésti   chtěl, 

*)Zde    připsáno    na   straně   červeným  inkoustem:   „Falsum;   vdovy,    sirotci, 
chudí  mají  opatřeni  býti  prokurátorem." 


79 

toliko  aby  se  z  odpovídání  vykroutil;  že  jest  jemu  panu  Vencelíkovi 
sám  o  to  nejednou  psal  a  pobízel,  aby  ho  bud  vinil  bud  z  závazku 
propustil,  ale  on  nechtěl  ani  jednoho  ani  druhého  učiniti  až  potom, 
když  se  o  tu  věc  ku  panu  hejtmanu  utekl,  jest  od.J.  M.  propuštěn. 
A  to  psaním  dokázati  chtěl,  ale  není  od  něho  nyní  vzato,  až  po  druhé, 
když  se  na  ně  odvolával.  Proti  tomu  Šponar  odpověděl,  že  jest-li  jej 
pan  Vencelík  vězel,  že  jest  toho  příčiny  slušné  měl;  sám  také  že  jest 
toho  nezačal,  nýbrž  že  poručníci  jeho  pro  nešlechetné  chování  a  lotrov- 
ské kusy  prv  nejednou  jsou  jej  vězívali,  on  že  u  vězení  bývaje  o  to  se 
nikdy  nedomlouval,  po  poctivosti  své  že  jest  nestál,  nýbrž  to  všecko 
snášel,  jako  ten,  který  do  sebe  věděl,  že  jest  toho  i  většího  trestání 
zasloužil,  pročež  se  byl  i  zapsal,  že  toho  ničím  zlým  zpomínati  nechce, 
čemuž  J.  M.  ráčí  porozuměti,  když  svědky  a  spis  o  jeho  pěkném  cho- 
vání uslyšeti  ráčí ;  kterýžto  spis  ačkoli  není  zpečetěný,  avšak  poněvadž 
svědky  jest  ztvrzen  a  oni  totéž,  co  v  něm  se  zdržuje,  vyznávají,  že 
prosí  J.  M.  *^by  jej  i  ty  svědky  na  hlas  čísti  poničiti  ráčili.  Vzato 
jest  to  obé  a  na  tabuli  položeno.  Replikoval  Šen,  že  jest  mu  to  s  po- 
divením, že  pan  Vencelík  staré  a  již  dávno  spokojené  věci  vyzdvihuje 
a  připomínáním  jich  i  poručiákům  svým  lehkost  činiti  chce,  s  kterýmižto, 
co  se  koli  bylo  předešle  zběhlo,  dávno  na  míře  postaveno  jest;  on  také 
že  jest  u  nich  od  toho  času  drahně  let  v  službě  byl,  ů  nich  lásku  měl 
a,  jak  na  poctivého  náleželo,  se  choval,  oni  také  na  službách  jeho  že 
jsou  přestávali.  Kteréžto  věci  a  tém  podobné  mnohými  a  obšírnými  Fol«  5*- 
slovy  předkládaje  J.  M.  prosil,  aby  p.  Vencelík  na  obvinění  jeho  od- 
k  povídal.  Šponar  pak  předce  žádal,  aby  spis  a  svědkové  čteni  byli. 
Pročež  jsme  se  stoupili  a  v  potazu  mezi  sebou  to  četli.  Spisu  summa 
byla,  že  jest  Šen  asi  před  čtrnácti  léty  holomku  jednomu  z  Třeště  ženu 
zlíbal,  což  se  všemi  circumstántiemi  jest  vypsáno  bylo,  pro  kterýž  vý- 
stupek jest  od  poručnikův  vězením  trestán,  z  něhož  než-li  vypuštěn 
byl,  musil  na  se  zápis  učiniti,  že  toho  ničím  zlým  zpomínati  nechce  a 
že  mu  se  dobře  a  spravedlivě  stalo,  kterýžto  zápis  také  od  nás  čten 
byl.  Svědkové  pak  byli  dyoji ;  jedno  bylo  svědomí  pana  Bernarta  Ho- 
dějovského,  kterýž  vysvědčoval  totéž,  což  v  tom  spisu  bylo  zapsáno, 
obzvláštně  pak,  že  u  vězení  v  putech  a  železích  seděl  a  když  se  ven 
dostal,  že  po  poctivosti  nestal.  Druzí  byli  poddaní  páně  Vencelikovi 
vedle  pořádki*  vyslyšeni,  kteříž  o  troji  věci  svědčili;  jedni  o  dvojím 
cizoložství,  nejprvnějším  s  ženou  toho  holomka  a  druhým  s  ženou  jednoho 
souseda  z  Třeště  a  to  tak  obšírně  vypravovali,  že  netoliko  co  a  jak  se 
dalo,  než  i  co  mezi  nim  Senem  a  těmi  ženami  mluveno  bylo,  pozname- 
nali, já  pak  toho  sem  pro  stud  klásti  pomíjím.  Druzí  o  krádeži,  že  v 
potocích  a  rybnících  panských  ryby  a  raky  kradl,  ale  to  špatně  dovo- 
zovali, nebo  někteří  toliko  svědčili,  že  u  něho  udice  nalezli,  druzí  že 
ho  s  udicí  nad  potokem  viděli.  Třetí  pak  vysvědčovali,  že  na  poli 
děvečku  jednu  o  poctivost  připravil  ovsem  jí  ústa  založiv,  aby  nemohla 
křičeti,  pří  čemž  doložil  pan  Vencelík,  že  ted  nedávno  opět  děvče  jedno, 
přítelkyni  svou  sobě  svěřenou  mocí  o  poctivost  připravil.  Tyto  věci 
když  jsme  mezi  sebou  přečtli,  co  bylo  zpečetěného  jako  svědomí  pana 
Hodějovského  a  druhých  svědkův  na  horu  ku  přečtení  jsme  podali, 
ostatek  při  sobě  zachovali. 

A  poněvadž  některé  nepěkné  věci  měly  se  v  ubec  sly- 
šeti, kázal  pan  hejtman  mládencům  a  pacholatům  vystou- 
piti; fraucimoru  žádného  tu  nebylo. 
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Po  přečtení  Šponar  to  vše  opáčil  a  vysoce  vytahoval.  Šen  pak 
bránil  jednoho  svědka  jménem  Kašpara  Spousta ;  ale  jest  mu  oznámeno 
od  pana  hejtmana,  že  J.  M.  ráčí  věděti  potomně  jak  toho  svědka  vá- 
žiti. Bránil  ho  pak,  že  kdesi  odprošovati  musel  a  tudy  že 
jest  přesvědčený.  Potom  dal  se  v  odpovídání  a  předně  k  cizolož- 
stvu se  znal,  ale  mladosti  své  a  křehkosti  těla  ho  přičítaje  ukazoval, 
že  z  toho  před  Bohem  pokání  činil  a  od  lidí  trestán  byl,  jakož  se  i  z 
svědkův  to  nacházelo,  že  proto  od  poručníků  Vencelikových  do  vězení 
dán  jest.  Pravil  i  to,  že  jest  tomu  všemu  do  čtrnácti  let,  od  kteréhožto 
času  netoliko  u  dotčených  poručníkův,  než  i  u  samého  Vencelíka  že 
jest  byl  a  od  nich  všech  dobrý  pokoj  o  to  měl;  i  toto  dotkl,  že  kdyby 
všickni  o  poctivost  přicházeti  měli,  kteří  tím  hříchem  vini  jsou,  že  by 
jich  muselo  mnoho  nepoctivých  býti,  ano  i  sám  pan  Vencelík,  kterýž 
jednoho  svého  sirotka  tak  zpravil,  že  podnes  má  co  kolíbati.  Krádeži 
pak  zjevně  odpíral,  než  k  tomu  se  znal,  že  jednou  v  potoku  ryby 
lapal  a  i  těch  koliksi  málo,  avšak  s  dovolením  vyš  psaných  po- 
ručníkův. 

Třetího  pak  hříchu  nehrubě  hluboce  zajímal,  než  toliko  pravil,  že 
na  něj  nic  dokázáno  nebude;  k  tomu,  že  u  vězení  byv  po  poctivosti 
své  nestal  a  toho  sobě  k  nápravě  nevedl,  toto  za  odpověď  dal,  že  musil 
se  toho  u  vězeni  odříci  a  odepsati  a  že  kdyby  toho  byl  neučinil,  byl 
by  v  něm  i  déle  seděti  musel,  tak  že  potomně  o  všecko  to  s  často 
Fol.  54.  b.  psanými  poručníky  jest  narovnáno,  oni  že  naň  laskaví  byli  a  jej  jako 
osobu  z  stavu  rytířského  sobě  vážili ;  aby  pak  byl  i  chtěl  co  začíti,  tedy 
že  jsa  chudým  pacholkem  nebyl  by  s  to  mohl  býti.  Na  to  vše  obšírně 
avšak  dosti  ničemně  replikoval  Šponar,  nejvíce  na  tom  stoje,  že  se  Sen 
k  cizoložstvu  sám  přiznává,  nad  čež  nic  většího  býti  nemůie 
a  čeho  pak  zapírá,  že  se  to  naň  dostatečně  ukázalo  a  ještě  ukázati 
může,  jakož  pak  strany  toho  děvčete  ohlašoval  se  na  místě  pana  Ven- 
celíka že  jest  před  rukama  a  že  jest  hotov  před  J.  M.  je  postaviti,  aby 
z  něho  ráčili  J.  M.  slyšeti  to,  co  se  na  něj  vede.  Ku  posledku  ku 
potvrzení  toho  že  se  takovým  osobám,  které  se  tak  lehko- 
myslně chovají,  před  právem  neodpovídá,  dal  čísti  tři  nálezy, 
%  jeden  mezi  knězem  Ekhartem  z  Švaben  předešlým  opatem  Velehradským 
a  ňákým  Jirou  Heidem,  druhý  mezi  panem  Markvartem  Rajeckým  l 
Mírová  a  Mikulášem  farářem  Běhařovským,  kterýž  také  z  poručení 
J.  M.  stát  jest,  že  malému  děvčeti  násilí  učinil;  a  třetí  mezi  panem 
Arklebem  z  Kunovic  a  Jiříkem  Maličem  jinak  Pořiským,  kterýž  vy- 
dávaje se  ze  stavu  rytířského  nemohl  toho  dokázati,  proto  že  sebyl 
z  stavu  toho  řemeslnickými  obchody  i  častým  vězením  vy- 
vedl. Na  kteréžto  nálezy  krátec  Šen  promluvil  a  že  k  této  věci  se 
netrefují,  ukazoval. 

Pročež  jsme  se  stoupili  a  přimlouvajíce  se  po  pořádku  někteří 
toho  smyslu  byli,  že  pan  Vencelík  nemá  mu  odpovídati,  jakožto  cizo- 
ložníku, zloději,  který  u  vězeních  býval,  zápisy  na  sebe  činil  a  tak  na 
poctivosti  se  zmařil,  aby  pak  i  stavu  rytířského  byl,  z  něho  se  vyvedl. 
Druzí  pak  prohlídavější  proti  tomu  mluvili  a  na  tom  základ  svůj  po- 
ložili: jedno  že  ačkoli  trojí  věc  na  Sena  se  vede  t.  zlodějství,  cizolož- 
stvo a  incessus,  avšak'  že  toliko  samo  cizoložstvo  na  něj  se  dokazuje. 
Že  raky  lapal,  poněvadž  se  neukazuje,  aby  mu  to  zapovědíno  bylo,  a 
on  proti  tomu  dovolením  poručníkův  Vencelikových  se  zastírá,  že  to 
nic  není,  ovšem  pak  to,  že  udice  jsou  u  něho  nalezeny.  Incessus  že  se 
teprv  dokazovati  má,  děvče  to  by  pak  postaveno  bylo,  že  bud  z  hněvu 
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na  Sena,  bud  z  návodu  a  slíhflv  Vencelikových  ledačem  mluviti  může, 
na  holé  její  slova  že  se  nebude  věřiti,  více  tu  průvodci  a  snad  i  žen- 
ských ohledávání  že  potřebí  bude,  K  cizoložstvu  že  se  zná,  to  ačkoli 
veliký  hřích  jest*  avšak  že  i  t  li  se  vážiti  musí  1,  křehkost  tilu,  kteréž 
téměř  všickni  Mé  poddaní  jsou,  a  tak  že  kdyby  k  tomu  jirisln,  aby 
mel  ukamenován  býti  od  těch,  kteří  tím  způsobeni  nepadli,  že  by  sotva 
s  celou  hlavou  neušel ;  2.  věk  jeho  mladý,  v  kterémž  se  toho  dopustil ; 
3#  že  netoliko  o  to  již  trestán  jest,  než  také  od  těch,  kteří  ho  trestali 
poněvadž  ho  znovu  v  službách  potřebovali,  in  integrum  restitutiis;  4. 
abychom  chtíce  jeho  poctivosti  odsouditi,  neodsoudili  také  pana  Ven- 
ceííka.  na  něhož  téměř  týž  hrkh  a  tak  těžký  considerata  circumstautia 
patroni  et  alentis,  nebo  jakž  zde  mezi  námi  jest,  pána  a  sirotka,  veden 
jest  a  že  v  pravdě  veden  jest,  o  tom  že  se  ví  zjevně;  5.  poněvadž  tomu 
tak  dávno  jest,  a  on  directe  před  námi  z  toho  obviněn  není,  že  muu 
nenáleží  jeho  poctivosti  odsuzovati,  nad  kterouž  člověk  nic  dražšího 
nemá  po  své  duši.  Zatím,  že  ačkoli  na  něj  se  ukazuje,  že  u  vězení 
byv,  toho  sobě  k  nápravě  nevedl,  avšak  že  snadno  souditi  jest,  jak  jest 
těžko  chudému  proti  bohatému,  služebníku  proti  pánu  co  podobného 
/in  inati;  k  tomu  že  mnohý  pro  nerozum  neumí  sobě  všeho  toho,  jak  F«l.  55. 
by  mělo  býti  rozvážiti  a  měl-Ii  by  pro  své  nedorozumění  a  neopatr- 
nost hned  o  poctivost  přijíti,  že  by  se  to  málo  k  spravedlnosti  schy- 
lovalo. Za  kterýmiž  příčinami  k  tomu  se  přimlouvali,  že  pan  Věnce  íík 
jest  povinen  nenoví  odpovídati.  Ale  třetí  t  pan  hejtman  a  pan  pod- 
komoří, ae  sobě  tuto  přímluvu  libovali,  avšak  ukazujíce,  žt<  předkové 
naši  uikda  s  takovými  věcmi,  které  se  poctivosti  dotýkaly,  nekvapili, 
radili  k  odkladu,  ku  kteréžto  přimluví  všickni  jiní  přistoupili.  A  protož 
jest  od  p.  hejtmana  oznámeno,  že  J.  II.  této  věcí  až  do  druhého  práva 
odkládati  ráčí  a  panu  Vencelíkovi  poručeno,  aby  to  děvče  s  dostatkem 
opatřil  a  X  M.  prvé  nežby  při  soude  na  roky  přišlo,  připomenul, 
Svědky  pak  a  jiné  věci  ku  právu  podané  jsou  mu  zase  navráceny,  po- 
něvadž pře  k  odkladu  přišla.  Žádal  zatím  p.  Vencelík  za  opatření  t 
aby  Šen  na  závazek  vzat  byl,  že  se  k  soudu  zase  postaví.  Ale  poně- 
vadž není  pořádek  původu  na  závazek  bráti,  protože  se 
žádný  nenutí  k  žalování  než  k  odpovídání,  jest  mu  oznámeno, 
že  není  potřeba. 

Proti  čemuž  Šen  také  svou  žádost  na  J.  M.  vložil,  aby  to  při 
panu  Vencelíkovi  naříditi  ráčili,  aby  mu  všelijak  pokoj  dal  oznamujíc, 
jaké  mu  v  příbytku  jeho  příkořisti  činí;  ale  jest  mu  dunu  odpovéd  od 
p.  hejtmana  těmito  slovy:  Bude-lit  co  ubližováno,  budeš  věděti,  jak 
sobě  to  k  nápravě  přivésti. 

Po  této  věci  pani  z  Vrhna  bratři  do  sraňku  vstůupíce  odpovéd 
přinesli  a  J*  M.  dodali  na  supplikacii  jim  ráno  podanou,  Summa  její 
byla,  že  žádají  při  právě  zachování  býti.  Bylo  to  mezi  námi  uvažo- 
váno a  najděno,  že  slušné  věci  žádají,  pročež  panu  z  Tovaru  poručeno 
jest,  aby  to  paní  vdově  oznámil. 

Naposledy  z  obecního  snesení  našeho  pan  hejtman  k  ubci  řeč 
měl  a  o  vftli  J.  M.  Cis.  a  poručení  strany  položení  sněmu,  též  o  zdání 
našem  dobrém  strany  odkladu  soudu,  obšírně  oznámil,  dotazujíc  se 
jich,  co  by  k  tomu  říkati  a  také-li  by  se  s  námi  v  tom  srovnati 
chtěli?  Stoupili  se  o  to  ti,  kteří  přítomní  bylí,  obyvatelé  a  zdání 
naše,  uradivše  se  společně,  schválili.  Odpovéd  skrze  pana  Vojsku  duli, 
kterouž  uslyšavSe  pan  hejtman  vedle  pořádku  soud  vzdal,  a  tak  tento 
soud  toliko  pět  dní  trval. 
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Jest   odložen    za    příčinou   generálního   snému    Čes- 
kého, k  němuž  pan  hejtman  a  jiné   nařízené  osoby   z   <ia- 
vův  Markrabat  ví  tohoto  ud  J.  M.  Cis,  povolány    byly, 
vedle  zdání  mého  nehrabe  sněm  |  pftkáioi  byl,  nebo  komisa- 

rům našim  den  ku  příjezdu  do  Prahy  ;'*1  januar  jmenován  byl  a  soud 
měl  vzdán  býti  21,  avšak  ponévádž  jsem  v  Holoinouei  nebyl,  co  jest 
jiného  pany  soudce  k  tomu,  aby  soud  odložen  byl,  pohnulo,  neumím 
praviti. 


Fol.  66* 


Soud  Brněnský  postili  télioi  léta  (1597.) 


Pondilt. 

mohl  jsem  pro  bolest  své  nohy  z  domu  vyjíti  a  tak  jsem  i 
jakž    vklady   též  i  pfthony    zmeškal.    Slyším,   že  jich   bylo    pfee 
Mých  jest  vyhlášeno  pět;  tři,  kterýmiž  na  m í s t é  bratra  s \ 
dvořáky  svobodné  z  Březí  o  mord  nad  přikázaným  jednoho 
poddaného  z  By  teše  jménem  Tuříka   spáchaný   pohoním; 
dva,  jimiž  jsem  obvinil   pana   Jana  Hanka,  ze  mi  v  skále  mé  li-^ 
bez  vědomí  a  dovolení  mého  kamení  lámati  daL     AJe   na  žádost  jeho 
a  prímJnvu  dobrých  přátel  jsem  ho  z  nich  propustit  což  jest  pan  Ka- 
taryn  v  nepřítomnosti  mé  při  vy  hlasem  p  úhonu  oznámil,  k  oněm   pak 
jakožto  BpoltttmjOCněttý  bratra  mého    sám  ne  ohlásil.     Nález.  se  stal  na 
pnhon  Sena  jimž  pana  Volfa  Křineekého  pohani  o   svědomí    a    poně- 
vadž v  témž  pohnu    panů    jmenuje   po  ručníkem    sirotka    a 
statku    Brtníckébo,   eo£   není,  uznána  jtsf    obrana   slušná 
a  najde  no,  že  není  povinen  tomu  pohonu  odpovídati, 

Out€rý. 

V  sněmovuíeli  věcech  se  pracovalo  a  soudu  se  až  do  zejtrka 
odložilo1). 

Středa. 


po- 


.Tak  jsme  zasedli  na  svá    místa   oznámil    pan   hejtman,  že  J.  M 
nejprv  r á *  i  souditi  a  potom  sněmovati. 

A    tak   opét   hned   z   počátku    přidlo   na    pfthony   meií    Pet 
Chrouste  nským  a  Kaknimdem  Fukarem.     Nestála  ani  jedna  strana  ani 
druhá;  co  Chr<m  aténskému  na  překážce  jVst.  to  nevím,  než  Fukar  \ 

a  nebezpečné  nemocen  jest.    Když   třikrát  nejpn néjáí   \  vhlá 


■)  Byl  tebiH  mfilQ  svuláu  U  a  dtfedtt  po  neduh  Jurocarit   t   j*  na  16.   ileu 
aíce  února. 
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byl  a  žádný  se  neozval,  kázal  se  nám  pan  sudí  stcmpiti  a  tu  nejprv 
mezi  námi  uvažováno,  poněvadž  Fukar  zátky  ní  pohnán  jsa  se 
nes  tav  í,  jak  by  mu  to  váženo  býti  mělo:  nebo  sice  takoví  o 
poctivost  přicházejí.  Ale  jest  od  některých  %  nás  obšírně  při- 
pomenuto, že  se  Fukar  ku  puhonůni  svým  netoliko  jednou,  než  ně- 
kolikráte stavěl;  nyní  j»ak,  že  se  nestaví,  že  netoliko  nemoc  jehu  mu 
zbraňuje,  než  také,  že  nevěděl  a  neví,  aby  tím  povinen  byl  za  příčí- 
nou  toho,  co  pan  Berka  při  minulém  soudě  spletl.  Protož  jest  poni- 
čeno panu  maršálkovi,  aby  mu  psaní  učinil  a  jemu  poručil,  co  nej- 
dříve možné,  avšak  před  skončením  sněmu,  sem  se  vypraviti  a  vedle 
prvnějších  nejedněch  poničení,  stav  svůj  před  pány  z  rytířstva  proká- 
zati, tak  aby  jednou,  jest-li  stavu  rytířského  či  není,  vyzvědíno  býti 
rnohlo  a  přem  se  více  překážky  a  odkladu  nedalo.  Nemocí  pak  svou 
aby  se  aevymlouval,  poněvadž  roku  nemocného  časně  nežádal  a  hnedFoLse.  b, 
dg  konce  nežádal,  při  čemž  pan  hejtman  přivedl  příklad  nakého  pana 
Hynka  z  Zástrizl,  který  v  Kounicích  byt  svftj  měl  a  jsa  zatkyní  po- 
hnán, když  roku  nemocného  nežádal,  ačkoli  tak  těžce  nemocen  byl,  že 
potom  v  málo  dnech  nmřeL,  avšak  ni  ušil  se  dáti  přivésti  a  na  horu 
postaviti.  Když  se  dostaví,  jestliže  dokáže,  že  stavu  rytířského  jest, 
mají  ho  páni  z  rytířstva  k  soudu  postaviti  a  pan  sudí  teprv  jako 
osobu  stavu  rytířského  slibem  zavázati  jej  musí,  aby  k  odpovídání  pů- 
liunu  stal.  Že  pak  žádná  strana  nestála  a  nebylo  k  komu  promluviti, 
pan  sudí  kázal  tohoto  půhonu  i  druhého  jemu  podobného  pominouti  a 
jiné  vyhlašovati. 

2.  Jan  Kořinský  téhož  Kaímunda  Fukaix  Stal  Kořinský  a  žádal 
za  opatřeuí.  Dána  odpovéd,  jestliže  Fukar  nestane  do  vzdání  soudu,  že 
*e  bude  věděti  Kořinský  jak  zachovati.  Nebojestliže  ukáže  stav  ry- 
tířský, bude  odpovídati  pflhonftm,  neukáželi,  nebude  na 
uěm  Kořinský  nic  míti,  jako  na  tom,  který  k  tomuto 
právu  nenáleží, 

3.  Pan  Jan  Šembera  pana  Frydrycha  z  Žerotína  hejtmana.  Žádal 
pan  Šembera  nemocného  roku,  netoliko  k  těmto  půhonťmi  na  pana 
hejtmana,  než  k  všem  jiným,  kterýmiž  sám  poháněl  nebo  od  jiných 
pohnán  byl.  Pan  hejtman  pak  toho  bránil,  ale  toliko  při  svých  pft- 
honech,  poněvadž  pan  Šembera  v  nich  pana  Karla  z  Llehtenšteina  za 
poručníka  postavil.  Stoupili  jsme  se  a  vědouce,  že  toho  pořádek 
není,  aby  se  těm,  kteří  poručníky  v  pfthonech  mají,  rok  - 
nemocný  dával;  poněvadž  poruěník  má  moc,  jako  sám 
pftvod,  souditi,  proso  udí  ti,  jednati  a  ve  všeni  jej  zastou- 
piti, nevidělo  se  nám,  žádosti  panské  místo  v  této  příčině  dáti,  než 
oznámilo  se  vyslaným  jeho,  poněvadž  pán  poručníka  v  p&honu  má,  že 
panu  Toku  nemocného  se  příti  nemůže;  než  když  na jíné  pfthouy  přijde, 
aby  se  psaní  panské  připomenulo.  To  když  pan  hejtman  uslyfel, 
poděkoval  a  nebudouce  tu  pan  Karel  z  Líchtenšteina  sám  se  ohlásil, 
jestliže  se  do  vzdání  soudu  nepostaví,  že  bude  věděti,  jak 

v  té  věci  vedle  pořádku  postupovati  t,  stáné  na  při  dáti. 

4.  Sebastian  Hrabner  Puchara,  Nestal  Puchar,  Protož  poručníci 
Hrabnerovi,  Šlevic  a  Kadešímský,  žádali  za  opatřeni.  Dal  pan  hejtman 
Čísti  psaní  Pucharovo  německé,  v  kterémž  oznamuje  ú  své  nemoci  a 
že  žádného  přítele  k  vedení  své  pře  dostati  nemůže,  prose  pána,  aby 
ho  nakým  řečníkem  opatřil,  Což  poněvadž  se  neděje  žádnému,  pomi- 
nuto jest  a  když  Puchar  nemocného  roku  ?odlé  pořádku  nežádal,  jest 
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oznámeno  poručníkům  Hrabnerovýni,  nebnde-li  stát  do  vzdání  soudu, 
že  vedíŤ  co  za  pořádek. 

5*  Zykmund  Certorejský  pana  Maiiiniliana  Lva.  Nestáli  žádná 
strana,  než  ohlásili  se  mnozí  i  z  panů  soudců,  že  ta  věc  jest  srovnána. 

6,  Pan  sudí  paua  maršálka.  Propustil  ho  z  půhomh  Až  potud 
staré  rukojeinské, 

7.  Jan  Jiří  Bořita  Kryštofa  Hokovskčho,  že  postaviv  ho  rukojmím 
v  zápisu  panu  Hynkovi  z  Vrbna,  jakožto  hejtmanu,  svědčícím  za  statek 
sirotků  Šveglovských,  který  jest  ručil  a  um  rouče  již  jeden  z  téch  ru- 
kojmí nechce  na  rnísté  toho  jiného  tak  hodného  a  tak  mnoho  na  statku 
majícího  postaviti.  Odpověděl  Hokovský,  že  netoliko  to  učinil  a  jiného 
rukojmí  postavil,  než  že  při  obnovení  zápisu  jest  dokonce  pana  Boříte 
vypustil  a  tak  jej  toho  rukojemství  a  podlá  toho  všeho  nebezpečenství 
zbavil  Chtěl  také  zápis  ukazovati,  kterýž  při  sobí  měl  Bofita  se 
hlásil,  že  to  od  něho  vděčné  přijíti  chce,  toliko  aby  pečet  jeho  v \  ve- 
zena a  jemu  zas  navrácenu  byla.     Uvolil   se   Hokovský,   že  to   učiniti 

i  lil e,  jak  mu  jednom  starý  zápis  odveden  bude.  Po  čemž  jsme  se  stou- 
pili. Dal  náui  pan  iMJtifuuj  v  potazu  zprávu  o  této  věci  takovou.  Že 
když  nebožtík  Šleglovský  umřel  a  Kryštofovi  Hokovskému  jakožto  sva- 
kru  (nebo  sestru  jeho  má)  ručení  dovoleno  bylo,  že  jest  Hokovský, 
FoU  57,  aby  rukojmí  shledal,  jim  naději  a  přípovéd  učinil,  něco  z  těch  peněz 
nebožtíka  zapůjčiti  a  mezi  jinými  Bořitovi.  To  že  by  snad  byl  učiní, 
ale  že  až  posavad  těch  pěné/,  dostati  nemohl;  nebo  jak  za  panem  z 
Vrbna,  tak  za  syny  jeho  do  této  divíte  zůstávají.  O  to  že  se  Bořita, 
který  byl  by  rád  něco  dostal,  rozhněval  a  nemoha  se  jínáče  vymstíti 
tímto  půhonem  jej  pohnal. 

Mezi  tím  že  ještě  jeden  rukojmě  umřel,  čehož  do  vedouce  se  pani 
z  Vrbna,  a  obávajíce  se,  žeby  on  pan  hejtman  od  nich  takového  zá- 
pisu, v  němž  by  dva  rukojmě  zemřeli,  přijití  nechtěl,  přidrželi  k  tomu 
Hokovského,  aby  zápis  obnovil,  což  jest  on  učinil,  a  neehtíce  se  ríofi 
Bořity  probiti  jeho  dokonce  vypustil.  Nálezu  nyní  že  státi  se  nemůže, 
poněvadž  nález  s  půhonem  se  má  srovnávati,  a  půhon  sv»  <l  i 
o  postavení  jiného  rukojmě,  nález  by  se  pak  státi  musel  na  vyvážení  z 
rukojemství,  a  protož  radil,  aby  J.  M.  ráčili  toho  p&honu  do  některého 
dne  odložiti,  mezí  tím,  Že  pan  Jan  z  Vrbna  přijde,  zápis  s  sebou  při- 
nese, Hokovský  že  novým  zápisem  starý  zkazí,  pecet  Bořitovu  vyvádí, 
jemu  jí  odvede,  a  tak  že  v řecko  konec  vezme.  Uposlechli  jsme  té  rady, 
a  jest  tento   půhon  do  středy  přijatí  odložen. 

6.  JanStřibský  Stanislava  Habarta  z  zatkyné:  v  nebytBOeti  .Střibs- 
kéhot  Tandaryáš  Bule  poručník  jeho  se  ohlásil,  a  když  pfthon  třikntte 
vyhlášen  byl  a  Halmrt  se  nepostavil,  žádal  za  opatřeni \\  mnVž  mu  o/má- 
měno  vedle  pořádku,  nebude-li  státi  do  vzdání  soudu,  že  se  bude  věděti 
jak  zachovati. 

Po  těchto  půhoneeh  rukojemských  přišlo  na  staré,  a  nejprve  na 
p úhony,  kteří  jsou  mezi  Petrem  Chrouste ns kým  a  Vilémem  Dubským 
z  obou  stran*  Nestala  nejprv  žádná  strana;  ačkoli  poruéuíci  jednoho 
i  druhého  se  ohlásili,  žeby  ty  věci  byly  na  přátelském  jednání,  než  v 
tom  přišel  Dubský,  a  když  se  tolikéž  ohlásil,  jest  při  tom  zanecháno. 

2.  Mezi  panem  Hynkem  Brtniekým  komorníkem  M.  Sí.  a  páni 
manželkou  jeho  jakožto  společníky,  a  mezi  paní  Kstrou  z  Ditrichstejna, 
jsou  odloženi  do  pondělka  příštího,  proto  že  pán  hejtman  něco  strany 
obecných  věcí  přednášeti  měl,  jakož  nejprv; 
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Psaní  X  M.  eís>  jemu  svgdČlcf,  v  kterém  J,  M.jeinu  oznamovati 
ráčí,  že  k  spokojen]  rejtharfl  Tetaurových  a  Popelových  v  Znojmě 
ležících  a  na  záplatu  čekajících,  kommisare  svého  posílati  ráčí,  ale 
poněvadž  neráéí  velké  naděje  míti,  aby  oni  pro  ufon  spótoru,  a  nená- 
ležité žáiinsti,  k  cenin  slušnému  přistoupiti  chtěli,  ž  jemu  poroučiti 
ráži,  aby  jo  ze  Znojma  jakýmkoli  spttaobem  vypravil,  Na  to  radu  s 
námi  bral,  jakou  by  X  M.  odporěá  dáti  měl. 

Dána  mu  tato,  abj  J.  St  oznámil,  že  mocí  jich  odtud  vybyti 
nemůže,  a  kdyby  i  mohl,  že  pro  tyto  nynější  bouřky  nebezpečno,  aby 
snad  ooi,  nerozlobivše  se,  na  zemi  se  vymstíti,  a  třebas  k  sedlákům 
36  pfipojíc  jich  do  země  uvésti  nechtěli,  zvláště  poněvadž  mezi  dot- 
mi  rejthary  Tetaurovskými  dosti  lehkomyslné  chasy  jest  ze  vše- 
lijakých i  lak  Že  někteří  i  Turky  i  Tatary  mezi  nimi  býti  praví. 

Přednesl  také  druhé  psaní  J,  M.  též  jemu  svědčící,  v  němž  do- 
týkati ráčí  stížnosti  panu  Slezákův  strany  dávání  mejta  z  vin,  která 
se  z  této  země  do  Slízska  vyvážejí.  Dánu  mu  rada,  aby  odpověď  dal, 
že  z  takového  předešlého  snesení  již  více  než  ode  dvou  let  sešlo,  a 
nyní  že  ti  toliko  mejta  dávají,  kteří  žádných  posportů,  aneb  listů 
fedrovních  s  sebou  nemají.  Než  poněvadž  i  při  tom  nemalých  fortelftv 
se  užívá,  aby  ti,  kteří  takové  listy  formanům  dávají,  kolik  vozft  pro 
vína  posílají,  v  nich  dokládali. 

Item  psaní  Prokopa  Hublinského  hospodáře  v  městě  Brně,  kterýž 
Žádá,  aby  mu  rok  složil,  s  manželkou  Tandaryáše  Bule,  dotazujíc  se 
poněvadž  Prokop  osoba  stavu  rytířského  není,  měMi  by  mu  roku 
příti?  Ačpakkoli  někteří  k  tomu  mluvili,  že  poněvadž  on  jsa  mí'- 
Stan  Brněnský  stavu  užívá,  a  podlé  toho  i  poháněti  i  roku 
sobě  vyžádati  může,  avšak  pán  se  zastavoval  na  pořádku, 
kterýž  jest:  kdyby  který  z  stavů  vyšších  ublížil  co  kterému 
měštěnínu  v  okrsku  města,  že  ta  věc  má  při  přítomnosti 
hejtmana  a  podkomořího  na  rathouze  od  úřadu  uvažována 
býti,  což  by  i  tuto  snad  se  státi  mělo,  poněvadž  TandaryáJ  i  man- 
želka jeho  bytem  v  městě  jsou.  A  protož  maje  to  v  pochybnosti,  od- 
ložil sobe  to  na  rozmyšlení  do  jiného  dne,  a  s  tím  nás  z  potazu  pro- 
pustiv, začal  sněmovati,  ale  i  tu  nedlouho  nás  držel,  a  tak  jsme  se  Foi.  57.  b 
rozegli. 

ČivrUk. 

Sněm  držán  jest,  a  píihonů  odloženo  pro  fedrování  panft  poslů. 

Pátek. 

Poněvadž  j>cíii  vSerejSího  dne  byl  nařízen  k  spisování  odpovědi 
k  J.  M.  Cis.  nemohl  jsem  až  do  poledne  na  horu  přijíti;  než  když 
jsem  do  soudnice  vstoupil,  nalezl  jsem  v  Íráncích  Venee- 
líka  a  Sena,  a  videi  jsem  pany  soudce  v  potazu,  pročež 
jsem  ani  mezi  ně  nestoupil,  neb  takový  se  při  tom  obyčej 
zachovává.  Když  se  rozstoupli,  oznámil  pan  hejtman  stranám,  že 
J.  M.  toho  roku,  až  do  druhého  práva  odkládati  ráčí,  a  k  panu  Ven- 
celíkovi  se  obrátíc,  řekl,  /o  mu  od  pana  sudího  po  vědí  no  bude,  co  by 
s  tím  dívčetem,  kteréž  před  J.  M.  postaviti  mel,  dálejí  měl  Činiti. 
Mnozí  z  přistojících  se  tom?  divili.  h>  se  s  vypovědí  tak  dlouho  pro- 
dlévá a  odkládá  od  jednoho  práva  k  druhému,  kudyž  se  příčina  áé 
aby  se  jedni  druhé  tím  více  zhaněli,  a  tím  svobodně  jí  na  poctivosti 
uráželi,  poněvadž  žádné  trestání  na   nS    nedokroíuje.    Slyším,    že   ten 


Šen  tak  aobě  svobodně  počínal,  tykáním  Voueelíkovi  a  stíháním  Špo- 
nara  jmény  šergftv,  že  ku  podivení  bylo. 

Po  tom  oznámení  páně  hejtmanovém  rokové  jsou  odloženi  a 
sněm  se  continuiroval 

Sůhota. 

Dána   odpověd   panům   poslfim  J.   M.  Cis,   a   s  tím   colý  den 

stráven. 

Pondělí, 

Při  zasednutí  držel  jsem  místo  páně  hejtmanovo,  nebo  pán  za 
příčinou  ňakého  Jesuity  Alfonsa,  kterého  kníže  Sedmihradský  k  němu 
poslal,  nemohl  tak  brzo  nahoru  přijeti. 

Kázal  pan  sudí  vyhlašovati  p  úhony,  a  poněvadž  ti,  kte- 
rýmiž pan  komorník  nebožtík  zapohnal  paní  Esteru  z  Ditrichštejna,  v 
minulou  středu  do  dneška  byli  odloženi,  a  poručnfci  z  obou  stran  se 
postavili,  počal  je  místopisař  žalovati,  ale  poněvadž  se  ty 
pře  na  vedení  úřadu  vztahují,  pro  nepřítomnost  pana  Bo- 
huslava Bořitj  komorníka  menšího  musely  odloženy  býti, 
Fol.  68,  ažby  přisel,  a  jest  profi  posláno. 

Ohlásil  se  zatím  pan  Karel  z  Lichtensteina,  že  jakož  jest  oneh- 
dejSfho  dne,  když  na  pfthon  pana  Semberv  přiSlo,  v  němž  on  za  po- 
ručníka  stojí,  se  nepostavil,  že  jest  to  neučinil  zoumyslně  než  že  z 
vlastní  potřeby  své  na  cestě  se  zdržeti  musel,  a  tak  k  tomu  času  po- 
stačiti nemohl.  Poněvadž  pak  ještě  soud  trvá,  žádal,  aby  ten  puhon 
žalován  byl  Což  místopisař  činiti  počal,  ale  jest  mu  od  pana  sudího 
oznámeno,  aby  zatím  ňaký  jiný  vzal,  a  když  pan  hejtman  na  hoře 
bude,  aby  se  zas  na  ten  navrátil. 

A  tak  přišlo  na  půhony  mezi  panem  biskupem  a  tímž  panem 
hejtmanem;  ale  když  žádná  strana  nestála,  jest  tím  spůsobeni odložen. 
Za  těmito  vyhlášeno  jest  několikero,  kterýmiž  pan  místopisař  Brftany 
pohání  a  oni  zas  jeho;  ale  ohlásily  se  obě  strany,  že  jsou  na  přátel- 
ském jednání. 

Potom  jest  následoval  půhon  mezí  Bohuslavem  Bořitou  a  pro- 
boštem a  kapitolou  Brněnskou,  o  vyměření  hranic;  žádal  Sponar  na 
místě  Bořity  za  nález  na  úřad.  Proti  čemuž  kněz  Lukáš  na  místě 
probošta  a  kapitoly  odpovídal,  že  jest  jisté  snesení  jich  se  panem  Bo- 
řitou, aby  přátelé  z  obou  stran  vydáni  byli.  kteří  by  je,  oc  tak  mezi 
nimi  činiti  jest,  porovnali,  a  tak  že  vedení  úřadu  žadiiého  potřebí  ne- 
bude. Sponar  pak  replikoval,  že  ačkoli  tak  jest,  že  pan  Bnřita  k  přá- 
telskému jednání  povolil,  avšak  vždycky  8  tou  výminkou,  nežhy  na 
půhon  přišlo;  poněvadž  pak  nyní  již  přišlo,  že  se  chce  práva  držeti,  a 
protož  že  ještě  za  takový  nález  žádá,  toho  když  dostane,  že  nebude  se 
brániti  mezi  tím  k  přátelskému  jednání  povoliti.  A  ačkoli  kněz  Lukáš 
zase  na  to  snesení  nastupoval,  a  odkladu  žádal,  a  vlak  stoupivše  se, 
uvalovali  jsme,  že  dání  nálezu  toho  prohoátu  a  kapitole  na  žádné 
ublížení  nebude,  poněvadž  pod  ním  tak  dobře  jako  bez  něho  budou  se 
moci  smlouvati;  než  odklad  žehy  byl  Bořitovi  na  škodu,  nebo  kdyby 
k  přátelskému  jednání  nepřišlo,  nebo  s  něho  sešlo,  žehy  jemu  toho 
pul  léta  na  darmo  zběhlo,  a  on  žehy  se  zase  na  touž  žádost  navrátiti 
musel.  A  tak  jsme  se  snesli,  aby  nález  napsán  byl :  páni  nalezli,  aby 
na  to  ouřad  veden   byl,  a  páni  slyšíc  uřediíky  menší,  a  jiné  potřeby 
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obojí  strany,  na  to  nález  učiniti  ráčí.  R.  Pan  z  Lichtenštejua,  pan  z 
Náehoda,  a  z  Vladj  k :  Václav  z  ZástřizL 

V  tom  přisel  pan  hejtman,  jemuž  jsem  já  ustoupil,  a  po  malé 
Chvíli,  vyprosiv  se  dolů,  pan  sudí  mnou  místo  sví  osadil. 

Pročež  jsem  kázal  navrátiti  se  na  pře,  mezi  panem  komorníkem 
nebožtíkcm,  a  paní  Gstrou  z  Ditrichšfcejna,  pouěvádž  pan  Bohuslav 
Bořita  již  se  lni  postavil.  A  nejprv  jest  prožalován  pfrhon,  kterýmž 
pán  pohnal,  že  jest  mu  [taní  oil  rvlniikn  svého  Žebráka  svodniei  do 
gruntu  jeho  vésti  dala,  tu  kdež  pívé  nebývala.  Zatím  čteni  svědkové 
paní  Estry,  kteří  \> /.naváli,  že  jednoho  času  naký  Březkovský,  který 
byl  úředníkem  ua  Jerviáovirfch,  když  vody  velké  byly,  obávaje  se,  aby 
se  dotčený  rybník  nestrhl,  sám  jeit  tu  přijel,  a  poddaným  paní  Estry, 
kteří  strhnutí  rybníka  bránili*  rozkázal,  aby  \odio  staré  svodnier. 
stružku  úakon  udělali,  abj  voda  tím  lépe  odcházeti  mohla,  Ctěno 
také  vedení  úřadu,  a  pan  Bořita,  jakž  tom  obyčej  jest,  v  tabule  oka- 
zoval, v  jakých  misteeh  ta  struha  a  svoduieo  udělána  jest,  s  doložením, 
že  o  dobré  alovj  óiniti  není.  a  že  té  struhy  sotva  bylo  znáti  pro 
mélkost,  nyní  pak,  že  se  naděje  že  dokonce  travou  jest  zarostla,  k  tomu 
/i  místo  mezi  starou  svodnin  a  tou  struhou  sotva  dva  fcfočeje  velké 
jest,  tak  ze  /  správ \  jeho  zřetedlně  bylo  znáti.  Si  daremné  nehožtík 
pas  komorník  paní  Esteru  tím  trápil. 


jakou  studnici  na  gruntech  paní/,  Kunčtatu  Jevišovských  ke  škodé  jim 
učiniti  dala,  že  paní  tomu  odpovídati  nemá,  K.  Pan  maršálek  p.  z 
Doubravice,  a,  z  VI.  pan  Hodějovský. 

r<>  tomto  nálezu  šel  druhy  puhnn,  mezi  Ivmiz;  dával  vinu  pan 
komorník  paní  Estere,  že  jest  mu  u  pnltrubí  timož  rybníka  Žebráka, 
mimo  dva  prvnějĚí  starodávné  plotky  dala  ještě  třetí  do  gruntu  jeho 
udělati  jemu  na  škodu.  Znali  se  k  tomu  paní  zmocnění;  a  vsak  že  se 
to  ne  za  držení  paní  stalo,  než  tehdáž,  kdji  pan  Adam  a Ditrichžtejna 
bratr  její  to  držel,  (nebo  ona  rozhněvavše  se  jedinou  na  nebožtíka 
pana  Jana  %  Bozkovic  zeté  svého,  toho  statku  Vranovského  byla  bratru 
svému  postoupila,  ale  nedlouho  v  nikách  mu  ho  nechavse  zase  jejFoI.Gi.  b. 
ujala). 

Dali  potom  Čísti  svědky  i  vedení  úřadu,  ale  z  obojího  bylo 
snadno  rozuměti,  že  toho  třetího  pletku  prvé  tu  nebývalo.  Ovšem  pak 
to  potvrzovali  svědkové  druhé  strany.  Po  kterýchž  čten  jest  nález 
mezí  panem  Albrechtem  z  Liehtenburku  a  panem  Hynkem  a  Janem  z 
Ludanic  o  podobnou  věc,  kterýmž  mezi  nimi  vyřreim  jest,  že  pani  z 
Lada&ic  mají  pluty,  kterýchž  prvé  nebývalo,  varovati.  A  ačkoli  zřotedlná 
véc  byla,  že  ten  třetí  plotek  v  gruntech  pana  komorníka  udělán  byl, 
ak  někteří  ohledujíce  se  ua  své  aftekcí,  někteří  na  to.  Že  o  malou 
a  Spalnou  \ée  jest  činiti,  (jakž  toho  pan  Bohuslav  Bořita,  jsa  mezi 
námi  v  potazu,  a  ukazujíc  na  mapě  vedení  úřadu,  dosvědčoval)  o 
ienlo  nález  jednomyslně  se  snesli;  poněvadž  Daniel  šponar  poničnfk 
neprovodí,  aby  pani  Estcra  na  škodu  gruntu  Pohuliekých  jakýž  plotek 
dělati  dáti  mela,  nýbrž  se  to  nachází,  že  za  držení  pana  Adama  z 
Ditriehstejna  se  to  stalo,  že  paní  tomu  odpovídati  nemá.  Avšak  po- 
nes ádž  jest  rozuměti  ze  svědkův  i  z  vedeni  úřadu,  žehy  ten  tfetí  plo- 
tek  píedee  znstával  a  v  grantech  Polmlirkých  udělán  jest,  že  paní 
Estera  povinna  bude,  jej  pryč  dáti.     Na   ten    smysl   ač   nečistě   v  ta 
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slova  jest  tento  nález  napsán,  jistě  dosti  spleteně  a  contradictorie, 
avšak  když  se  tak  panu  hejtmanovi  líbilo,  muselo  při  tom  zůstati,  a 
vynesli  jej  N.  N.  N.  nepamatuji  kdo. 

Zatim  navrátil  se  místopisař  vedle  poničení  jemu  učiněného  na 
pfthony  mezi  panem  hejtmanem  a  panem  Janem  Šem  berou  z  Boskovic, 
pročež  pnn  hejtman  a  pan  Karel  z  Lichtenštejna  vyvstali.  Nejednou 
se  již  stala  zmínka  o  těchto  pfthonech,  ale  krátce,  pročež  jest  potřebí 
pro  lepší  v)  rozmnnění,  to  svétleji  vyjádřiti.  Před  lety  snad  již  šesti 
a  dvaciti  nebožtík  pan  Albrecht  z  Bozkovic  půjčil  nebožtíku  Ekovi  z 
Salmu  osmnácte  set  zl.,  za  néž  mezi  jinými  rukojmími  pan  hejtman 
nynější  panu  Albrechtovi  slíbil;  to  tak  stálo  po  ta  všecka  léta,  urnívl 
jeden  i  druhý,  zemřeli  také  rukojmové  krom  dotčeného  pana  hejtmana 
všickni.  Pan  Šeinbera  také  s  tím  mlčel,  až  teprv  asi  přede  dvěma 
léty,  rozhněvav  se  pan  Šernbera,  pohnal  pana  hejtmana  dvěma  pfthony, 
jedním  o  hlavní  summu,  dnihým  o  úroky  zběhlé,  kterýchž  učinilo  24Š5 
zl.  Pan  hejtman  dostávší  pfthonii,  pohnal  zase  o  zastoupení  hrabě 
Vejkarta  z  Salmu,  jakožto  syna  bratra  hrabáte  Eka,  a  dědiče  jeho,  a 
obdržel  na  něm  pfi  právem  stanným  i  také  potomně  při  posudku 
všecku  tu  summu  přijal.  Dnes  pak  věda,  že  na  tyto  pfthony  přijde, 
držel  raddu  s  některými  přátely  svými,  poněvadž  jest  hrabě  z  Salmu 
pohnal  a  zastoupení  a  ne  o  peníze,  potomně  dotčené  peníze  obdržel 
právem  stanným  a  ne  nálezem,  a  tak  pře  konec  učiněn  není,  než 
toliko  pokuta  pro  nestání  na  hrabě  došla,  mohl-li  by  jej  znovu  o  za- 
stoupení poháněti?  Ale  žádný  mu  k  tomu  neradil,  nýbrž  že*  9  veli- 
kým nebezpečenstvím  by  to  učiniti  musel,  všickui  se  snášeli,  po- 
něvadž ti,  kteří  dvakrát  o  jednu  věc,  a  zvláště  o  při  sou- 
zenou pohánějí,  rathouzem  bývají  trestáni  (což  v  této 
zemi  za  veliký  posměch  se  pokládá).  Mezi  jinými  Kateryn 
místopisař  přivedl  mu  ku  paměti  nález  íiaký  mezi  nim  a  nebožtíkem 
Janem  Prakšickýni  před  koliksi  lety  staly,  kterýmž  se  to  jmenovitě 
vysvědčuje,  že  ti,  kteří  stanného  na  sebe  dopustí,  o  při  a 
všecku  spravedlnost  svou  přicházejí.  Pročež  uposlechl  té 
rady,  a  opusté  od  nových  půhonft,  k  obranám  mysl  přiložil.  A  tak, 
když  na  tyto  pohony  se  navrátilo,  a  první  prožalován  byl,  pftvod  také 
k  dokázání  své  pře  jistotu  ukazovati  chtěl,  pán  dal  od  sebe  promlu- 
viti, že  se  v  žádnou  při  ani  odpovídání  se  stranou  dáti  nechce,  než 
že  se  půhonu  brání  tím,  že  maje  sobě  od  J.  M.  cis.  úfad  místo- 
držícího  nejvyššího  komorníctví  svěřený,  a  dávajíc  mu  ten  titul  neto- 
liko jeden  každý,  než  i  sám  J.  M,  cís.  i  J.  M.  z  plného  soudu  při 
dávání  naučení,  že  v  témž  pfthonu,  toho  titule  jemu  spravedlivě  nále- 
žitého dostaveno  není,  pročež  i  některé  nápisy  %  psaní  X  M-  cís.  jemu 
svědčící  čísti  dal,  i  některé  naučení,  toliko  proto,  aby  dokázal,  že  J. 
M.  i  J,  M.  jemu  takový  titul  dáti  ráčil,  a  ráčili.  Proti  čemuž  Šlevíc 
prokurátor  pana  Šembery  toho  vedl,  jedno,  že  půhon  tento  jest  již  ode 
dvou  let,  pan  hejtman,  Že  úřadu  toho  tak  dávno  r  nemá,  ovšem  pak 
tehdáž,  když  pohnán  byl,  neměl,  jak  tedy  pan  Šembera  mohl  jemu 
titul  dávati,  kterého  neměl?  Druhé  že  tato  pře  jest  o  rukojemství,  J. 
M.  pak  že  věděti  ráčí,  ze  rukojemským  pfihonftm  obrany  žádné 
nepostačují.  Odporoval  zase  prokurátor  páně  hejtmanův,  a  oznámil, 
že  vědomá  věc  jest,  a  která  se  mnohými  nálezy  dokázati  může,  že  i 
FoL  59.  ti,  kteří  ářadů  jakých,  když  pohnáni  byli,  neměli,  když  jich  potomně 
dostali,  že  jsou  se  pfihonftm  obranívali.  Tak  také  že  i  to  dosti  známé 
jest,  že  ačkoli   půhonovó   rukojemátí   před   obranami    bez- 
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pečni  jsou,  avšak  že  se  to  toliko  naty  vztahuje,  vkterých 
o  škody  činiti  jest,  jako  o  vyvážení  z  ležení,  nebo  navrá- 
cení toho,  co  kdo  za  druhého  dal  tuto  pak  že  pán  svým  ruko- 
jemstvím  pana  Sem  beru  k  žádné  škodě  nepřivedl,  an  ležení  naň  nedo- 
pustil, ováem  pak,  aby  zaň  co  dáno  býti  melo,  se  nenachází,  než 
prostě  činiti  o  to  jest,  hyl-Hliy  pán  panu  Šemberovi  co  povinen  čine? 
Protož  že  J.  M,  prosí,  aby  ho  pfi  starobylém  pořádku  zachovati,  a 
t<;to  obrany  jemu  přáti  ráčili.  Když  přestaly  obe  strany  mluviti,  stou- 
pili jame  se  a  nedlouho  té  věci  rozvažovali;  nebo  ačkoli  věc  sama 
v  a  obě  velice  nespravedlivá  jest,  avšak  poněvadž  jest 
podlé  pořádku  a  vždycky  se  tak  od  předkův  našich  zacho- 
vávalo, učinili  jsme  obyčejný  nález  že  pro  nedoložení  a 
nedání  pánu  titule  povinnovat ého  pán  není  povinen  tomu 
půhonn  odpovídati*  It  Pan  Krajíř,  pan  z  Náchoda,  pan  i 
Zástřizl 

Jan  Střibský  Stanislava  Habarta  o  zaplacení  dluhu  iíakého; 
uvolil  se  Habart  zaplatiti.  Pročež  učiněn  nález  na  uvolení,  kterýž  vy- 
nesli pan  z  Koupova,  pan  Teufl,  pan  Hodejovský.  Když  Habart  ru- 
kojmí neměl,  povolal  jsem  ho  do  šraňku,  a  zavázal  jsem  ho  rukou 
dáním,  že  chce  nálezu  zadosti  činiti,  a  na  posudku  příštím  se  postaviti. 

Když  se  nález  psal,  ukazoval  nám  pari  hejtman  smlouvy  o  ws 
Charváty,  mezi  hrabětem  Jeronýmem  z  Turnu  a  panem  Maximilianem 
a  Františkem  z  Ditriebitejna  hratrími  vlastními  nedílnými,  učiněnou, 
(sic)  a  oznámil,  že  jsou  k  němu  přišli  pan  hrabe  a  pan  František,  žá- 
dajíce ho,  aby  tu  smlouvu  ve  deky  uložil.  On  pak  že  se  zasta- 
vuje nad  tím,  že  pan  František  jest  bratr  mladší,  a  pana 
Maxirailiana   že    přítomného    není,    pročež    že    rady  žádá. 

Dána  jest  pánu  odpověd,  aby  pro  větší  bezpečnost  v  Írán- 
cích naučení  psaného  žádal. 

Utery* 

Jakub  Vojsko  pana  Smíla  z  Doubravic  etc.  Byl  tento  pfthon  o 
minulém  soude  do  Holomoueo  odložen,  než  když  soud  nebyl  v  Holo- 
mouci  držán,  navrátilo  se  zde  na  něj;  při  čemž  když  se  pan  z  Dou- 
bravice ohlásil,  stoupili  jsme  se,  a  uváživše  též  příčiny  jako  prvé, 
zase  do  Holomouce  k  příštímu  soudu   jsme   J€Q  odložili. 

Jiřík  Janko vský  paní  Kateřinu  Želenou  z  Říčan.  Tolikéž  tentc* 
puhon  při  minulém  soudě  za  příčinou  jistou  byl  nejprv  odložen,  a  po- 
tomně že  soud  brzy  vzdán  byl,  do  konce  zanechán.  Protož  když  se 
dnes  naft  navrátilo,  a  k  prožalování  přišel,  Vojsko,  řečník  paní  Kate- 
řiny nejprv  oznámil,  že  Jankovský  na  díle  pomčenství  naříká,  o  něco 
pohání,  něčeho  opouští,  zámku  Hostímu  že  pokoj  dává,  avšak  že  V 
pfthon u  dokládá,  že  ty  dědiny  k  nimž  se  právo  míti  praví,  k  tlotče- 
iujiiu  zámku  náležejí,  svou  při  že  ničím  za  pravou  nečiní.  Proti 
tomu  pak,  že  paní  Kateřina  poručenství  má  základ  práva  svého,  kteréž 
do  desk  vešlo,  na  němž  taká  poslové  ke  dekám  z  prostředku  J.  M, 
poznamenáni  jsou,  a  to  chtěl  i  tu  hned  ukazovati.  Ale  Jankovský 
jakž  o  předešlém  soudu,  tak  i  tuto  od  sebe  promluviti  dal,   a  žádal  z 

výpisu  vkladu  Krbová.  aneb  jakž  on  jmenoval  listu  správního  na 
Krhov,  proti  čemuž  Vojsko  nebyl,  nebo  o  témž  zdejším  soudě  aby  deky 
za  tou  příčinou  na  horu  přineseny  byly,  jest  na  tom  zftstáno, 

A  tak  jsme  se  stoupili,  a  uváživše  to,  že  panu  hejtmanovi  zejtřek 
m  místo  soboty  minulé  k  přednášení  sirotčích  věcí  puštěn   býti  musí, 


FoL  59.  b  uložili  jsme,  aby  ve  čtvrtek  deky  na  honí  přineĚeny  byly,  a  této   pře 

jsme  do  toho  dne  odložili. 

Purkmistr  a  nulita  města  Brna,  Jana  Muňku  z  Kjvancic ;  ohlá- 
sily se  strnuv,  že  tato  věc  jest  na  přátelském  jednání. 

Jakub  z  Ach  ta  Měšťan  Olomoucky,  na  místě  jiných  po  ručníků  v 
sirotků  po  p.  Erhartovi  ftolbachovi  pozístalých,  pana  Jiříka  Hodiekého: 
nebylo  ho  tu,  nebo  sněm  spisoval,  protož  proň  jest  posláno  a  mezi 
tím  vzat  jest  druhý  za  ním. 

Pana  Volfarta  Strejna  na  paní  Rstoru  z  Ditrichštejna,  kterýmž 
paní  viní,  že  léta  94ho  poddané  své  některé,  mezi  nimiž  Honsa  Šupa  a 
Fejta  Šupa  jmenuje,  vyslala,  a  na  gruntech  jeho  les  posekati  dala. 
Proti  tomu  zmocnění  paní  z  Ditrichštejna  dali  se  v  odporování,  a  nej- 
prv  odpírali  že  paní  na  grantech  svých  žádného  Honsa  Šupa  ani  Fejta 
Supa  nikda  neměla,  potom  svědky  dali  čísti,  kterýmiž  totéž  dosvědčo- 
vali. Naposled  níW  | > i •  < ísn<lÍT  mezi  týmiž  pánem  a  paní,  kterýmiž 
dokazovali,  že  kilo  člo\ěka  v  půhonu  klade,  kteréhož  na 
gruntech  pohnaného  není,  že  pfthoii  ztracuje.  Nebo  kdy/, 
předešlé  pan  Strejn  hvl  paní  pohnal  o  touž  věc,  aneb  podobnou,  a  v 
půhonu  jmenoval  člověka,  kteréhož  paní,  že  na  grunteHi  svých  neměla, 
svodky    odvedla,    nález  se  Bf  K  že  za  tou    pričinnii    paní    tomu 

půhonu  odpovídati  povinna  není.  Sponar  pak  tím  se  zastíral,  že  ne- 
toliko o  ty  dva,  kterýchž  paní  zapírá,  než  i  o  jiné  poddané  jest  činiti, 
ale  zmocnění  toho  bránili,  a  v  odpovídaní  se  nikoli  (iát i  nechtěli,  nýbrž 
předešlé  obrany  se  drželi.  Pročež  Ronpitifi  se.  a  uznavse  tuto  věc 
prvnéjsí  podobnou  býti,  učinili  jsme  podobný  nález:  poněvadž  paní 
Estem  svědky  odvodí,  že  žádného  Víta  ani  Housa  Supa  na  sv\«li 
gruntech  neměla  a  nemá,  že  tomu  půhonu  odpovídati  povinna  není. 
h\  Tan  e  Doubravice,  pan  Krajíř,  pan  z  ZastřizL 

V  tom  čase,  když  tato  nadepsaná  pře  ne  vedla,  dostavil  se  na 
horu  pan  Jiřík  Hodický.  Prožalován  půhon.  Jest  činiti  o  ňaký  dluh 
(  )')  kterýmž  nehožtik  pan  Jindřich  Hodický    byl   povinen*    týmž 

po  ručníkům  na  místě  sirotčím.  Byl  zajisté  ten  Jindřich  velmi  iitratný 
i Jnvfik,  tak  že  byl  by  sebe  i  bratra  svého  o  všecek  statek  připravil, 
kdyby  nehožtik  pan  Va  necky,  jakožta  blízký  přítel  nebyl  v  to  kročil, 
a  mladšího  bratra  se  ujal  vedle  zřízení  zemského,  Ale  o  tom  není 
místa  tuto  vypisovati.  Po  prožalování  bránil  se  pan  Jiřík  pohonu 
odpovídati  tím,  že  Jakub  z  Achtu  jsa  měštanem  Brněnským  jmenuje 
se  metanem  H  olomouckým,  proti  čemuž  strana  odpovídala,  jedno:  že 
tento  pal  ion  není  letoší,  a  tehdáž,  když  jest  pohnal  Jakub,  ž*a  byl 
bytem  v  Holotooutó;  druhé,  že  ačkoli  do  Brna  potomně  se  přestěhoval, 
avšak  že  ještě  dvůr  má  na  předměstě  Holomourkém  a  předce  rněštanem 
Holomouckým  zůstává.  Pan  Jiřík  zase  replikoval,  že  ti,  kteří  máji 
dvory  na  předměstech,  tudy  žádného  práva  k  měšťanství  nemají,  jestli 
že  v  okrsku  města  nic  nedrží.  Item  že  vědomá  věc  jest,  že  Jakub  ?« 
Achtu  více  se  jinač  nejmenuje  než  méManem  Brněnským,  pořádá  k 
pak  že  ten  jest,  aby  každý  sobě  a  jinému  titul  v  půhonu 
náležitý  dával,  a  když  toho  se  pomine,  že  obrana  k  odpo- 
vídání postačuje,  jakož  i  včerejšího  dne  se  stalo,  mezi  p.  hejtmanem 
a  p.  Sem  berou;  za  čímž  druhá  strana,  nehájíce  se  tím  více,  nastoupila  na 
to,  že  jíní  poničnící  jsou  měštané  Holomoučtf,  Ale  i  tomu  pan  Jiřík 
tudy  se  bránil,  že  Jakub  z  Achtu  jest  přední  původ,  a  že   dosti   jeat, 

')  Suma  v  rukopisu  udána  není. 
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když  strany  jedné  osoby  v  piihonu  jest  pochybeno.  Po  kterémž  pro- 
mluvení svolal  nás  pan  audí,  a  když  v  potazu  jsouce*  pan  Uof- 
rychtyř  nám  připomenul,  že  se  pan  Rokojský,  při  kterémsi  soudu 
v  Holomouei  touž  měrou  témuž  Jakubovi  z  Achtu  obránil*  učinili 
jsme  nález  na  tu  obranu,  že  pan  Jiřík  tomu  piihonu  odpovídati 
povinnou  není,  a  vynesli  jej  pan  maršálek,  pnu  Krajíř,  pau  hofrychtyf. 
Když  se  tento  nález  psal,  přednesl  nám  pan  hejtman  dvě  supplikatii,  Fol.  6°* 
jednu  Kordulfiv,  kterouž  se  potahují  na  statek  nebožtíka  Herinka: 
druhou  pana  z  Doubravice,  kterouž  na  zprávu  BostakdYskéko  odpovídá, 
a  na  pořádek  práva  se  odvolává;  ukázáno  oběma  na  pořádek  práva. 

Po  této  rozepři  přeběhnuto  mnoho  půhonu  umrlých,  srovnaných, 
a  kteří  pro  nestání  stran  k  vymazání  přišli,  až  potomně  vyhladni 
byli  pohoní,  mezi  pánem  hnťrychtyřrin.  ;i  hrabětem  Hans  Jakubem  z 
Tuniu;  ale  za  příčinou,  že  se  neví  o  panu,  jestli  živ  či  mrtev,  či  ve 
vezení,  odložena  pře  až  do  druhého  práva. 

Mezi  Stařinským  a  panem  Zdeňkem  Žampaehera.   Smlouva. 

Mezi  Jiřím  a  Voldříchem  Jankovským;  nestal  Voldfich-  Sponar 
se  k  poručenství  neznal.    Ukázáno  na  pořádek. 

Pana  holYychtýře  pohnal  hrabě  Jeronýmu*  z  Turnu,  ;i  když  tu 
nebyl,  posláno  proň;  nebo  sněm  spisoval,  ale  l>vzo  se  dostavil.  Pro- 
mluvil od  ného  Radeéinský  to  saum.  le  pan  hrabě,  ačkoli  e  pilnost 
se  o  to  staral,  aby  řie  přítelem  opatřil,  kterýhy  od  ného  při  proti 
panu  hofrychtyři  vedl,  aváak  že  az  posavad  nemohl  žádného  dostati, 
on  ačkolivék  Jargeltmkeni  pana  hrabete  jest,  avšak  aby  ho  Bůh  urho- 
\al,  aby  proti  panu    hofrychtyři,  kterému  tak  mnoho   povni  t,  zi- 

mu sť  do  smrti  odsluhovati  musí  a  s  nímž  tak  veliký  závazek  ma,  CO 
mluviti  měl,  také  že  toho  učiniti  nechce,  panu  hraběti  že  se  v  tom 
řasně  ohlásil,  a  sobe  to  vy  minii.  Bivno  nám  některým  takové  mlu- 
vení přiálo,  zvláště,  když  jsme  sobě  to  ku  paměti  přivedli,  že  někteří 
mocnější  a  bohatší  tak  sobě  ty  padouchy  zavazují,  že  žádný  z  nich 
proti  nim  úst  otevříti  nesmí.  Doložil  také  toho  Radesinský,  že  pan 
hrabe  J.  M*  za  tou  příčinou  žádá,  aby  mu  pře  této  až  do  druhého 
práva  odložiti  ráčili.  Pan  Hofryehtyř  proti  tomu  replikoval,  že  pan 
hrabě  času  a  chvíle  dosti  měl  k  opatření  se  přítelem,  a  potom  obrátiv 
se  k  hraběti,  ústně  ho  žádal,  aby  ho  z  půhonu  propustil,  poněvadž 
panu  v  ničemž  křiv  není;  smlouvu  že  jest  učinil  ne  s  ním,  m 
panem  bratrem  jeho,  jestli  mu  ta  smlouva  00  na  škodu  jeat,  abv  parm 
bratra  svého  z  toho  vinil;  těžkosti  žeby  mu  jistě  nepřál,  a  ženy  mu 
raději  sloužil  než  příkořist  činil;  protož  že  ho  ještě  pros^  abi  je  z 
toho  půhonu  propustil.  Nechtěl  toho  hrabe  učiniti,  dokládaje,  že  by 
mu  to  bylo  na  velikou  škodu:  oznámil  také,  že  bratra  svého  pohnal, 
a  předce  odkladu  žádal.  Stoupili  jsme  se,  a  ačkoli  někteří  jsme  se  k 
tomu  přimlouvali,  poněvadž  vědomá  věc  jest,  že  žádný  prokurátor 
proti  panu  hofrychtyři  mluviti  nebude,  i  připomínali,  co  jest  se  stalo 
paní  Estere  z  Ditrichstejna,  kteréž  podobně  za  příčinou,  že  prokurátora 
neměla,  pře  do  druhého  práva  odložena  byla,  avšak  pan  hejtman  za- 
razil nás  artikulem  zřízení  zemského,  kterýmž  vyměřeno  jest,  aby  v  té 
přičíně  rdoyy,  sirotci  a  chudí  opatrování  byli,  sice  že  jeden  obyvatel 
proti  druhému  nemá  opatrován  býti:  k  němuž  když  více  hlasů  při- 
stoupilo, zustáno  na  tom,  aby  se  hraběti  odpověď  dala,  že  J.  M.  ráčí 
mu  té  pře  až  do  pondělka  odkládati,  mezi  tím,  aby  se  řečníkem  opa* 
trii,  což  jest  mu  také  oznámeno. 
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Týž  hrabě  Jeroným  pohnal  hrabe  Hons  Jakuba  bratra  svého ; 
ale  za  příčinou  na  hoře  oznámenou  jest  také  odložen  do  drahého 
práva, 

Pii n  hofryeh ty řř  pohnal  pana  Kryštofa  z  Tíefenbachu:  porueník 
pana  z  Tiefenbachu  Šponar  oznámil,  že  pan  Fimfkirťhen  přinesl  psaní 
císařské  do  soudu,  kteréž  když  vzato  jest,  od  něho,  dali  jsme  je  pře- 
čísti. Stálo  v  n ěm,  že  J.  M.  cis.  porozuměti  raci,  kterak  by  pan  z 
Tiefenpaehu,  k  pondělí  po  neděli  reminiscere  některé  roky  složeny  mál; 
poněvadž  pak  pro  povinnost  a  úřad  svůj,  který  v  Ohřích  má1)  odtad 
odjetí  nemůže,  že  J.  M.  poroučeti  ráčí,  aby  mu  takové  rokové  až  do 
druhého  práva  odloženi  byli.  Uchytil  pan  hofrychtyř  to  slovečko  rok, 
a  oznámil,  že  se  takové  psaní  a  poručení  J.  M.  cis,  naň  netrefuje, 
FoL  60,  b,  poněvadž  pan  z  Tiefenpachu  s  ním  žádných  roků  nemá,  než  toliko  pti- 
hony,  kteřížto  již  dávno  při  právě  jsouce  a  téměř  od  sedmi  let,  mohl 
pán  dobře  o  nich  věděti,  a  k  soudu  se  dáti  najíti ;  proč  a  jakhy  pft- 
honové  a  pře  odkládáni  býti  měli,  že  to  zřízení  zemské  vymě- 
řuje, pan  z  Tiefenpachu  že  žádné  takové  příčiny  nemá,  a 
kdo  jí  nemá,  by  pak  psaní  od  J.  M,  cis,  přinesl,  že  mu  to 
postačovati  nemůže,  jakož  příklad  jest  na  hraběti  z  Salmu,  na 
kteréhož  takto  rok,  ačkoli  poničení  císařské  měl,  nicméně  ustáné  dáno 
jest.  Proti  čemuž  když  Šponar  nic  uereplikoval,  než  k  uvážení  J.  M. 
toho  podal,  stoupili  jsme  se.  Kteří  se  přede  mnou  přimlouvali,  víickni 
na  tom  se  snášeli,  že,  poněvadž  v  psaní  císařském  žádná  zmínka  o 
půhonech  není,  než  toliko  o  rocích  a  pan  hofrychtyř  žádného  roku 
sobě  s  panem  z  Tiefenpachu  nevyžádal  než  toliko  pohony  s  ním  má, 
aby  panu  hofrychtyři  na  pořádek  ukázáno  bylo.  Než  když  na  mne 
přišlo,  já  toto  své  zdání  jsem  oznámil:  že  ačkoli  o  tom  vím,  že  zde 
rozdíl  jest  mezi  roky  a  pŮhony,  avšak  Že  to  slovo  rok  ne 
tak  stricte  rozuměno  býti  má,  jako  zde  obyčej  jest,  totiž 
pře  o  poctivost,  než  že  širší  smysl  jeho  jest,  a  vyzname- 
nává všelijakou  při,  a  tak  když  se  při  právě  jmenuje  rok,  tedy 
že  rozuměno  býti  má  to,  cokoli  mezi  s  t  ra  na  m  i  činiti  jest; 
na  ten  smysl  že  také  kaneelaristové  císařští  nastoupili,  kteří  nevědouce 
pořádku  našich,  a  takového  rozdílu  mezi  roky  a  puhony,  který  zde 
máme  raci  užili  jména  generálního,  než  speciálního.  Druhé,  by  pak 
i  tak  bylo,  že  to  jméno  rok  žádného  jiného  vyznamenání  nemá,  než 
jak  my  je  zde  bereme,  a  že  tudy  v  psaní  císařském  pochybeno  jest, 
avšak,  že  se  více  má  hleděti  na  smysl  slov,  než  na  holé  slova,  zvláště 
tu,  kde  se  spravedlnosti  lidské  dotýče ;  o  panu  z  Tiefenpaehn  že  se  ví, 
že  pro  úřad  a  povinnost,  kterou  v  ÍThřích  má,  přijeti  nemůže,  musel-li 
by  po  špatné  slovo  o  svou  spravedlnost,  d  o  při  nemalou,  kterou  má, 
přijíti,  žehy  to  těžká  věc  byla,  protož  že  zdání  mé  jest,  aby  panu  z 
Tiefenpachu  podle  poničení  J.  M.  cis.  pflhonu  jeho  až  do  příštího 
práva  odloženo  bylo.  Urážel-li  by  se  pak  kdo  na  tom  slově  rok,  a 
proto  psaní  císařskému  nechtěl  místa  dáti,  abychom  to  z  sebe  sami 
učinili,  a  jemu  pře  odložili.  Nechtěli  ke  mně  přistoupiti  ti,  kteří  se 
po  mně  přimlouvali,  krom  pana  sudího,  kterýž  i  toho  potřebné  dotkl 
jest,  že  kdyby  císařské  psaní  na  samé  roky  o  poctivost  svědčilo,  žehy 
v  něm  pátek  jmenován  byl,  jakožto  den  k  ním   od    starodávna    vymě- 

l)  Kryětof  z  Tiefťmhachu  vkoopil  sn  na  statek  Druh«l<ky  r.  1583  do  Moravy, 
a  roilina  jeho  pooliazevHi  ze  St/rfrka  usadila  »c  pak  v  zemi  naái.  Kryštof 
e  T.  byl  císařským  geaerálcm  v  UUřích  proti  Turkům.  Zemřel  v  říjnu  1598 
V  Praze. 
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řený;  ale  že  o  pondělku  zmínka  se  děje,  z  toho  že  souditi  jest,  £e  se 
í  na  jiné  pře  míní.  Ale  pan  hejtman  mu  to  svrhl  tím,  že  rokové 
netoliko  v  pátek,  ale  kterýkoli  deu  pani  soudcové  o  ně  se  snesou,  sly- 
šáni  bývaji,  <iuod  ialsum  est 

Přímluva  pak  pána  hejtmana  byla,  že  podlé  cín*  psaní  nemůže 
se  panu  z  Tiefenpachu  odkladu  příti,  než  ukazoval  dvě  cesty,  z  nichž 
piTOÍ  byla:  poněvadž  pan  z  Tiefenpachu  v  té  při  jest  jeho  pohnal  o 
zastoupení  jakožto  rukojmě  v  správním  listu,  aby  vy  \  stul,  a  tak  že 
nás  s  potaz  nebude  (nebo  pro  nemoc  pana  podkomořího  a  pana  z  Ho- 
dějova,  též  pro  vystoupení  pana  hoťrýcbtyře  jakožto  původu,  a  pana 
Karla  z  Liditenštejna,  jakožto  zastupte  panít  rukojmí  nezůstalo  nás 
všech  než  deset)  kteráž  to  cesta  byla  by  z  počátku  sla<  ale  po  tak 
dlouhém  uvažování,  při  kterémž  pán  přítomen  byl,  více  se  treffiti  ne- 
mohla. Druhá,  aby  vedl*  a  rty  kula  Křížení  zemského  a  druhé  příčiny 
proti  nestání  vyměřené,  jemu  odklad  dopřín  byl,  kterážto  cesta,  ac  ne 
ode  víech  schválena  byla,  avšak  místo  mela,  a  poručeno  panu  sudímu, 
uby  ubec  oznámil,  že  psaní  J,  M-  cis.  na  tuto  pře  se  nevztahuje,  a  k 
pUaři  aby  řekl,  když  na  roky  pana  z  Tieťenpaehu  přijde: 
připomeňte  J.  M,  o  toto  psaní,  a  nyní  přečtete  druhou  příěiím  nestáni, 
kteráž  když  přečtena  byla,  oznámil,  že  J.  M.  panu  z  Tiefenpachu  až 
do  druhého  roku  odkladu  příti  raci. 

Středa. 

Vedle  onehdejsí  rady,  která  panu  hejtmanovi  dána  byla,  zachoval  Kol-  61. 
se  pan,  u  oznámíe  žádost  pana  Františka  z  Dietriehštejna  a  hraběte 
Jeronýma  z  Turutt,  strany  vložení  do  desk  vsi  Charvátu,  o  níž  mezi 
nimi  smlouva  učiněna  jest  na  pargameně,  a  ke  dekám  svědčící,  žádal 
naučení,  Hvolal  nás  o  to  pan  z  Doubravice,  který  místo  panské  dr/rl ; 
měli  jsme  to  v  uvážení,  a  nejvíce  na  tom  se  zastavovali,  že  jsme  v 
jistotě  nevěděli,  byl-li  jest  pan  Maximilian  z  Dietrichátejna,  na  které- 
hož ta  smlouva  také  svědčí,  tu  přítomen,  a  protož  rozstmipivse  se, 
učinil  pan  z  Doubravice  dotázku  na  hrabe  Martina  i  Túrou,  jakožto 
jednoho  smlouvéího:  painatuje-li  se,  byl-li  jest  pan  Muximiliau  tu  pří- 
tomen ci  ne?  Ale  on  hovado  ožralé  nic  neuměl  pověděti.  A  když  tu 
žádného  jiného  smlouvéího  nebylo,  dána  jest  odpovéd  panu  hejtmanovi, 
aby  o  to  některý  jiný  den  připomenul. 

Po  čemž  pan  hejtman,  tak  jakž  mu  předešle  povoleno,  a  k  dnešku 
uloženo  bylo,  počal  sirotčí  věci  přednášeti. 

í.)  A  nejprv  oznámil,  že  Mikuláš  liadkovec  na  dvoře  v  Jihla vce 
umřel.     Ctěn  inventář,  co  po  ném  zůstalo;    není  toho  na  mnoze. 

Po  přečtení  ohlásila  se  vdova  Barbora  Koniaská,  a  předně  uka- 
zovala, že  věno  ujištěné  má  zápisem  obyčejným,  na  kterémž  také  pře- 
stává a  kterého  se  držiti  chce. 

_t.  Žádala  aby  podle  pořádku  svršky  a  nábytky  vybyta  byla, 

3),  Aby  se  jí  ručení  přálo. 

4).  Poněvadž  některé  věci  v  inventáři  poznamenány  jsou,  které 
jí  vlastně  náležejí,  a  některé  od  manžela  jejího  jí  darovány  jsou,  fttrj 
jí  k  dokázání  toho  všeho  odklad  dán  byl  až  do  druhého  práva. 

;"i).  O  jakési  klisny,  kteréby  její  býti  mely,  prosila.  Proti  tomu 
pan  hejtman  dal  od  sebe  promluviti,  že  on  nic  jiného  nežádá,  než  na- 
učení od  J.  M.,  komu  sirotci  a  statek  k  opatrování  náležeti  budou; 
potomně  bude-li  vdova  při  J.  milostech  čeho  chtíti  hledati,  že  to  na 
vůli  míti  bude,  a  jich  milosti  při  svém  uvážení.     Stoupili  jsme  se,  a 
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nejprvnějSí  odpor  mezi  námi  vznikl  o  ves  Jihlavku,  žeby  býti  měla  v 
král.  českém  a  pokudž  by  tomu  tak  bylo,  žehy  naučení  na  pana  hejt- 
mana v  té  příčině  se  vztahovati  nemohlo,  poněvadž  jemu  v  krab  ces, 
k  opatrování  nic  nenáleží.  Zase  proti  tomu  to  v  uvažováni  bylo,  ze 
kdyby  Jihlav  ku  v  král,  čes.  ležela,  žehy  osoby  od  pana  hejtmana  na- 
řízené tam  nebyly  vkračovaly;  druhé,  by  se  pak  i  naučení  panu  hejt- 
manovi dalo,  a  kam  Jihlav  ka  náleží,  v  nejistotě  zůstávalo,  avšak  se 
to  naučení  toliko  na  to,  co  v  zemi  jest,  se  vztáhne,  a  pan  hejtman  že 
bal  nesmyslný  nebude,  aby  jinam  vystupovati  meh  Druhý  odpor  byl 
o  ručení  i  ale  tomu  hned  konec  učiněn  byl,  a  odloženo  uvažování  až 
po  dání  naučení:  Nebo  žádný  ručení  žádati  nemůže,  až  se 
prvé  statek  a  sirotci  k  opatrování  panu  hejtmanovi  po- 
ručí. Protož  dáno  jest  panu  hejtmanovi  obyčejné  naučení,  aby  tu  vse 
k  sobě  přijal,  k  dobrému  sirotčímu  spravoval,  vdovu  věnem  a  svršky 
vybyl,  a  cožby  ji  nad  to  spravedlivě  náleželo,  a  ona  to  prokázala,  aby 
jí  vy  duh  dluhy  zaplatil  ete.  11  pan  Frydrych  z  Náchoda,  p,  Václav 
ze  Zástřizl.  Po  pfečtení  naučení  žádala  vdova  ručení ;  pan  hejtman  se 
ohlásil,  že  to  bude  pří  n vážení  J,  M.  on  od  osoby  své,  že  proti  tomu 
nemluví,  také  že  o  žádném  Kadkovci,  kterýby  se  z  Mitrovic  psal,  a 
přirozený  strýc  nebožtíka  byl,  neví.  Stoupili  jsme  se  znovu,  a  nejprv 
na  to  se  ohlídali,  že  pořádek  není,  vdovám  statku  k  ručení 
pouštěti,  a  jestli  se  kdy  stalo,  že  se  to  nevelmi  dobře  zdařilo: 
druhé,  že  se  jistotně  neví,  nenajde-li  se  ňaký  strýc  nebožtíka  a  nenaj- 
de-li  se  strýc,  tedy  přítel  ňaký  krevní:  pakl  i  by  ani  těch  nebylo,  aspoň 
sousedu  některém  ti  že  může  ručení  puštěno  býti,  a  tak  jest  toho  od- 
loženo až  do  druhého  zdejšího  soudu. 

2).  Přednesl  pan  hejtman,  že  Šalomoun  Hejn,  syn  Mathoušc 
Hejna,  žádá,  ručiti  statek  sirotčí,  nebožtíka  Herdera,  a  pán  že  neví  o 
žádném  bližším  příteli  týchž  sirotků,  on  sám  Hejn  tolikéž  toho  po  J. 
Milostech  žádal,  a  oznámil,  že  jest  ujec  týchž  sirotkův,  poněvadž  mátí 
jeho  byla  vlastní  sestra  nebožtíka  Vita  Herdera.  Dopříno  jest  mu 
toho  a  dáno  naučení  panu  hejtim,  aby  mu  týž  sirotky  a 
itek  pod  dostatečné  ujištění  pustil,  tak  jakž  to  pořádek  vy- 
měřený s  sebou  přináší.     R,  Pan  z  Roupova  a  pan  horryehtyř. 

Po  tomto  naučení  pan  hejtman  uzná  mih  že  poněvadž  veliký  ne- 
dostatek na  ublížení  spravedlnosti  lidským  (sic)  se  nachází  při  písahVh 
menších,  z  nichž  dva  pro  nemoc  pracovati  nemohou,  že  jest  se  od 
i  také  na  místě  nejvyššího  pana  sudího  inark.  moravského  dožádal 
pana  Jindřicha  Strachu vskeho  g  Strachotio,  aby  tu  práci  na  sebe  přijal, 
což  jest  na  žádost  panskou  učiniti  se  uvolil.  Protož  pan  z  Doubravic 
k  němu  jest  promluvil,  že  jsou  J.  M.  %  promluvení  pana  hejtmana 
vyroznměti  ráčili,  kterak  jest  od  sebe  i  na  místě  n,  p.  s,  jeho  se  do- 
FoL  61. b. žádal,  aby  úřad  menšího  pisařství  M.  M.  na  sebe  přijal,  proti  čemuž 
že  J.  M.  býti  neručí,  nýbrž  k  tomu  F.  61*  b.  povolovati,  a  té  naděje  k  němu 
býti  ráčí,  že  se  v  té  povinnosti  pilně  a  věrně  bude  chovati,  tak  jakž 
na  dobrého  náleží,  protož  ahy  do  šraííku  vstoupil,  a  přísahu  učinil 
Ačkoli  se  omlouval,  avšak  stoupil  potom,  a  jest  mu  přísaha  vydána. 

3).  Přednesení  bylo  o  sirotky  po  nebožtíkovi  Antonínovi  Puhle- 
rovi  pozůstalé;  jřz  několikrát  ba  v*V  soudu  předneáena  byla,  ale  vždycky 
za  příčinami  k  odkladu  přicházela,  jakož  pak  i  dnes  za  příčinou  Mája 
někdejšího  úřadníka  Hodonského,  kterýž  u vážíc  se  v  některé  všei  po 
témž  1'íihhTOvi,  a  jakž  zprávu  dává  k  ruce  panské  a  z  poručení  pana 
svého  hraběte  z  Salinu  je  obrátíc,  svědomí  od  něho,  též  i  od  úíadu 


Kurdejovského,  kdež  týž  Fůhler  bydlil,  potřebuje,  a  poněvadž  ho  do- 
brovolně dostati  nemůže,  pnhonem  k  němu  přikročiti  musí.  Ač  puk 
Čechoěovský  nynější  úředník  toho  bránil,  i  ukazoval,  h  oovi  k  tomu 
by  Maj  takového  svědomí  od  Kurdéjovskýeh  proti  vyznání  svému,  a 
kvitancí  Kurdejovským  dané  potřeboval;  avšak  %  bedlivého  uvážení,  aby 
mu  se  na  spravedlnosti  jeho  zkrácení  nestalo,  •  néco  naft,  cožby  inu 
nesvědčilo,  (zvláště  poněvadž  pan  hejtman  aa  příčinou  takového  od 
něho  stalého  uvažování,  těch  sirotků  véd  k  sohé  pťijimnti  96  zbraňuje, 
a  naň  je  strká)  vzloženo  nebylo,  jest  mu  odklad  dán  do  druhého  soudu 
rího,  a  panu  hejtmanovi  poručeno  (:nšak  dosti  b^zpotrebriě)  aby 
hraběti,  aby  se  k  příštímu  soudu  smi  najití  dal,  oznámil.  Když  pníc 
vdova  B6  domluuvala,  že  s  těmi  sirotky  nouzi  trpí,  a  že  jich  nemá  nač 
vychovávati,  poručeno  jest  Čechoéovskemu,  aby  to  při  lířadu  Kurdě- 
jovském  nařídil,  aby  jí  mezi  tím  40  iL  na  vychování  vydali.  Při- 
mlouval se  podlé  nich  Čechoč,  a  oznámil,  že  nebudou  míti  a  čeho, 
poněvadž  prvnéjších  50,  kteréž  také  z  poruuuií  soudu  jí  vydali,  neméli 
téměř  kde  vzíti;  ale  k  tomu  pan  hejtman  se  ohlásil,  že  veruňkové1} 
rodní  z  vinohradů  a  z  grnuto  mnohem  více  než  to  vynášejí;  protož 
jest  přitom  zanecháno.  Žádosti  pák  jí  vdovy,  aby  zápisfi,  které  na 
pana  Jana  Lva  nebožtíka  má,  užili,  a  siiuimu  vyupomínajíe  na  vycho- 
vání sebe  a  sirotku  obrátiti  mohla,  jest  odepřeno, 

4).  Dále  přednes]  i  o  sirotky  nebožtíka  Hynka  Slaha,  kteří  v 
Mutěnicích  bydlil.  Čten  nejprv  inventář,  potom  smlouvy  svadel.mí, 
v  nichž  nejprvuejší  z  nejvyšších  panův  onředníkův  a  zemských  soudeď 
zapsáni.  A  poněvadž  vdova  k  většímu  dílu  toho  všeho,  což  lepšího  v 
inventáři  poznamenáno  bylo,  se  hlásí la,  čteni  svědkové  její,  předně 
Volf  Rucinger,  otec  její,  potom  Václav  Vyta,  také  pan  Bohuslav  Ho- 
ři ta,  kteří  o  ňakych  řetězích  zlatých  a  hotových  penězích,  které  jí  ná- 
ležeti měly,  vysvědčovali.  Pan  hejtman  pak  nic  proti  tomu  nemluvil, 
než  toliko  se  ozval,  že  jemu  tu  nic  k  opatrování  náležeti  nebude, 
A  vdova  prosila,  jest-li  by  ten  dvfir,  na  afina!  s  miin/idem  svým  by- 
dlela, ku  prodaji  přijíti  měl,  aby  jí  mimo  jiné  puštěn  byl.  Když 
jsme  se  o  to  stoupiti  chtěli,  vystoupili  od  n;is  pan  z  Doubrav iee,  BEK 
z  Náchoda,  pan  hoťrvchtyř,  pan  Václav  z  Zástřizl,  kteří  byli  slíbili  za 
věnp  v  smlouvách  na  hoře  dotčených  a  ohlásiti  se  chtěli.  Ale  když 
ná&  nebylo  jen  devět  a  nemohli  jsme  ničeho  uvažovati, 
kázali  jsme  jim  zase  mezi  nás  vstoupiti,  u  tak  za  příčinou  jich  musií 
se  odklad  státi  až  do  druhého  j tráva. 

Chtěl  pan  hejtman  ještě  více  přednášeti,  ale  poněvadž  pozdě 
byloT  povolali  jsme  ho  mezi  sebe, 

ávrtek. 

\  -dle  snesení,  které  se  v  outerý  stalo  za  příčinou  žádosti  Jiříka 
Jankovského,  deky  na  horu  přineseny  jsou. 

Jak  jsme  zasedli,  chtěl  pan  Jan  z  Vrluia,  jakožto  ssn  přede- 
sílán* pana  hejtmana  néco  přednášeti;  ale  jest  mu  oznámeno,  že  J,  M. 
dnešního  dne  sirotcích  věci  slyšeti  neráčí, 

i)  Slovo   to  zřiMka  i>řiuUAaí    ve  tfpi*ech   a  nejvíce  v  Ze rutí nových,     Ve  muk, 

veruňk,  vejrunek    pochá^íc    jí    néat.    Wiihrong    /li.iiihii;!    Gfttttj    fiftlo, 

ink  kupni    eeiui  a    peníze    nájmnué    v  jistých    lhůtách    placené,   v 

kterémžto   smyslu  i  zda  ho  užíváno.  Uiltud   suamemí  „po  veruneícli  jilrvtiti*1 

tytfz  co  „po  lhůtách  platiti,* 


Pan  hejtman  vedle  včerejšího  poničeni  připomenul  J.  M.  o  smlouvu, 
lrterá  se  stala  mezi  pany  %  Pytrychlteina  a  hrabětem  Jeronýmem  z 
Tunm  a  oznámil,  že  netoliko  pan  František  z  Dytrychšteina,  ale  i  pan 
Zyknmnd  bratr  jeho  a  Hirsch  i  jiní  toho  dosvědčují,  že  pan  Maximi- 
Foi.  62.  lián  sám  té  smlouvě  přítomen  byl.  Pročež  když  jame  se  o  to  stoupili, 
stala  se  dolázka  z  potem  na  pana  Zykmunda  a  Hirsche,  byl-li  jest 
tu  pan  Maximilian,  či  ne?  A  když  se  k  tomu  přiznali  a  to  dosvěd- 
čili, stoupili  jsme  se  znovu  a  poněvadž  někteří  mezi  námi  se  ozvali, 
že  pan  František  také  zmocnění  od  pana  Maximiliana  má,  otázal  se 
ho  o  to  pan  %  Doubravice  mistodržíeí  páně  hejtmanův  ?  On  pak  od- 
pověděl, že  netoliko  zmocnění  má,  ale  Že  nedílný  jest  s  týmž  panem 
Maximilianem1).  Pročež  naučení  dáno  jest  panu  hejtmanovi,  aby  tu 
smlouvu  ve  deky  vložil. 

Zatím  podobně  jako  včerejšího  dne  oznámil  pan  hejtman  o 
Zykmundovi  OnSovi,  že  ho  namluvil,  aby  ouřad  menšího  pisařství  k 
sobě  přijal  Ačkoli  se  Oneš  omlouval  mezi jinými  včciní  službou  svou, 
kterou  u  pana  Jana  z  Peršteina  má,2)  avšak  po  předložení  i  od  pana 
hejtmana  i  od  J.  M.  jemu  učiněného,  vstoupil  do  šraňku  a  povinost 
vykonal,  v  kteréž  opustil  z  nedoslyšení  slovíčko  „ducho- 
vnímu," o  eež  potomně  byl  nemalý  šturc. 

Potomně  zasedl  pan  hejtman  své  místo  a  tak  se  na  pííhony  na- 
vrátilo, které  odloženy  byly  a  nejprv  na  ten,  (který  měl  včera  žalován 
býti,  než  příčinou  sirotcích  věcí  pominut  jest)  mezi  Janem  Jiřím  Bo- 
nton a  Kryštofem  Hokovským.  Oč  mezi  nimi  Činiti  jest  a  proč  k  od- 
kladu ta  věc  přišla,  v  první  středu  oznámeno  jest.  Po  prožalování 
pflhonu,  žádal  Bořita,  aby  ho  Kryštof  Hokovský  %  rukojemství  vyvadil 
vedle  onehdejšího  svého  uvolení  a  pečet  jeho  aby  mu  navrátil,  Ho- 
kovský se  také  tomu  nebránil,  toliko  když  by  starý  zápis  jeho,  který  za 
panem  Janem  z  Vrbna  jest,  navracen  mu  byl.  Pročež  pan  z  Vrbu  a 
do  Ěraňku  vstoupil  B  daje  od  sebe  promluviti  naučení  žá- 
dal, mél-li  by  Hokovskému  proti  odvedení  nového  zápisu 
starý  navrátiti?  Ale  jest  mu  dána  odpovod,  že  J,  M.  dnešního  dne 
půhony  slyšeti  ráčí  a  ne  sirotčí  věci.  My  pak  stoupivše  se  a  neohlí- 
dajíce  se  již  více  na  tu  překážku,  kterou  jsme  predelle  měli,  učinili 
jsme  nález  mezi  stranami:  Poněvadž  Hokovský  se  uvoluje,  Bořitu  z 
rukojemství  vy  vaditi  a  jemu  pečet  navrátiti,  že  bude  tomu  povinnen 
dosti  učiniti.  Vynesli  jej  pan  z  Doubravice,  pan  Krajíř  an  pan  hof- 
rychtyř.  Prvé  hýl  se  pan  maršálek  k  takovému  nálezu  na  uvolení 
přimlouval,  ale  pan  hejtman  jemu  místa  nedal,  dnes  pak  sám  proti 
sobě  byv,  aby  takový  nález  učiněn  byl,  téměř  mocí  k  tomu  přivedl. 
Tak  naše  věci  na  ten  čas. 

Když  tento  nález  učiněn  byl,  přišlo  na  při  Jiříka  Jankovského 
8  pan!  Šlejnicovou.  Jak  půhon  prožalován  byl.  Vojsko  prokurátor 
promluvil,  že  ačkoli  by  se  paní  mohla  pfthonu  brániti,  avšak  jsoucí  pokoje 
žádostivá,  že  nechce  na  to  nastupovati,  než  pan  Jankovský  aby  pfthon 
svůj  za  pravý  činil.  Protěž  Šlevic  na  místě  Jankovského  žádal,  aby 
ku  provedení  pře  poručenství  nebožtíka  pana  Zykmunda  Valeckého  a 
list   správní   na    prodaj    Krbová  z  desk  vyhledán  a  na  hlas  Čten  byl. 

')  VÍí  Zříz,  zemské*  vydané  r,  15G2«  Bo  nedílných  bratří eh"  na  I.  86tém. ^ 
T)  členovy  nížňí  a  chudší  Slech  ty  přijímali  slnii)j  na  dvore  paranvT  jako  Ooei, 
KryStof  Bletka,  jeuí  byl  <nifvdníkem   u  panův  Valdštejnských  na  BrUdci  atd, 
list  Šebaat.  Frajtag-a  opata  Laekého  daný  1590  v  pátek  den  sv.  Vita  v  arch* 
MBb 
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Stoupili  jsme  se  o  to  a  uváživše,  že  za  tou  příčinou  deky  na  horu  již 
po  dvakrát  přineseny  jsou,  aby  se  to  vyhledalo,  dovolení  jsme  k  tomu 
dali,  avšak  na  ten  způsob,  aby  se  potomně  stran  dotázalo,  co  k  tomu 
říkají?  A  tak  v  nebytnosti  mistopisaře  Staničky  dolů  stoupiv 
a  klíče  od  pana  komorníka,  pana  sudího  a  ty,  kteréž  nej- 
vyšší pan  ptsař  byl  poslal,  k  sobě  vzav,  deky  otevřel  t. 
truhlu  od  desk  a  vynímaje  jednu  knihu  po  druhé  naposledy  se  našlo 
poručenství  v  knihách  pana  Hynka  Brtnického  a  list  správní  v  knihách 
pana  Albrechta  z  Boskovic,  což  oboje  když  nalezeno  bylo,  pan  sudí 
oznámil,  že  i  poručenství  i  list  správní  na  Krhov  vyhledán  jest,  chtě- 
jí-li  strany  co  k  tomu  mluviti?  Načež  Šlevic  odpověděl, ,  že  Jankovský 
prosí,  aby  to  obé  čteno  bylo,  nejprv  poručenství,  potom'  list  správní. 
Prokurátor  pak  k  čtení  poručenství  dovolil,  než  co  se  listu  správního 
dotýče,  že  to  k  uvážení  J.  M.  podává,  má-li  to,  co  ku  při  není  a  co 
se  ani  Jankovského  ani  půhonu  jeho  nedotýče,  čteno  býti?  Půhon  že 
jest  o  lesy,  o  rybníky  a  jiné  příslušenství  k  zámku  Hostímu  náležející, 
žádost  pak  jeho  že  jest  o  vložení  do  desk  statku  Erhova,  statku  cizího 
a  k  němuž  se  Jankovský  žádného  práva  míti  nepraví;  to  obé  že  se 
spolu  nic  nesrovnává,  nýbrž  že  taková  žádost  ven  ze  pře  jest.  Proti 
čemuž  Šlevic  promluvil,  že  on  statku. Krhovského  ani  vkladu  toho  nic 
nedotýká,  než  toliko  žádá,  aby  čten  byl  ku  průvodu  pře  jeho;  nebo 
poněvadž  chce  to  vésti  na  paní  Kateřinu,  že  jí  tytul  její  vlastní  a  ná- 
ležitý dán  není  v  poručenství,  že  to  z  listu  toho  správního  dokazovati 
chce.  Prokurátor  zase  odpíral,  že  chtěl-li  pan  Jankovský  k  provedení 
sré-pře  čeho  užiti,  že  měl  podlé  pořádku  postupovati  a  paní  Kateřinu Fol.  62.  b- 
o  to  pohaněti.  Ale  Šlevic  odpovídal,  žeby  pan  Jankovský  daremně  byl 
poháněl,  poněvadž  paní  i  list  správní  i  jiné  věci  podobné  od  sebe  od- 
vedla k  tomu,  že  se  chce  raci  držeti  desk,  které  jsou  pra- 
vidlo zemské,  než  čeho  jiného.  Na  takové  obou  stran  promluvení 
svolal  nás  pan  sudí.  A  ačkoli  pán  hejtman  hrubě  tomu  odporen  byl, 
aby  se  dotčený  list  správní  čisti  měl,  poněvadž  iest  proti  po- 
řádku, aby  se  co  čísti  mělo,  co  ku  při  nenáleží;  avšak  když 
jsme  se  jiní  všickni  na  tom  snesli,  že  náleží  ku  při  Jankovského, 
kterýž  z  něho  dokazovati  chce,  že  sé  paní  jinač  v  listu  správním,  a 
jinač  v  poručenství  jmenuje,  dovoleno  jest  čísti.  A  tak  na  katedru  ^ 
knihy  vzaty  a  nejprv  čteno  poručenství,  potom  správního  M" 
listu  toliko  samý  tytul,  nebo  Šlevic  nedal  dále  čísti  nejsouce  toho 
potřeba.  Po  přečtení  těch  věcí  Šlevic  oznámil,  že  se  v  poručenství 
paní  Kateřina  jmenuje  toliko  z  Řičan,  v  listu  pak  správním  Zelená  z 
Bičan,  kteréžto  příjmí  Zelená,  poněvadž  v  poručenství 
vypuštěno  jest,  že  by  slušně  to  poručenství  zrušeno  a  on 
podlé  nepořádného  kšaftu  k  statku,  o  nějž  pohnal,  lepší 
právo,  nežl-li  ona  paní  Kateřina  jmíti  měl;  vědomá  věc  že 
jest,  že  v  království  Českém  jsou  pani  z  Bičan,  kteréhožto  rodu  paní 
Kateřina  nejsouc,  že  jest  tak  zapsána  a  jmenována,  jakoby  jedna  z 
nich  byla.  Proti  tomu  prokurátor  odpovídal,  jedno,  že  by  se  paní 
Kateřina  nikoli  toho  nebyla  nadala  do  pana  Jankovského,  aby  před  J. 
M.  strany  rodu  jejiho  měl  co  přednášeti  a  posmíšku  jejího  vyhledávati, 
že  jest  se  nikdá  výše  netřela,  než-li  jí  náleží,  ani  se  za  více  nevydá- 
vala, nežli  jest,  v  svém  poctivém  stavu  že  vždycky  zůstávala,  jakž  i 
poručenství  to  dosvědčuje,  když  ji  urozenou  vládykou  jmenuje;  kdyby 
pan  Jankovský  byl  rodu  toho  panův  z  fiičan,  že  by  snad  poněkud  s 
lepším  právem  mohl  se  o  to  ujímati,  ale  jsa  rodu  jiného  a  nic  se  ho 
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tu  nedotýkaje,  že  nemá  rse  oč  omlouvati.  Druhé,  že  pan  Jankovský 
netoliko  mluví  proti  paní,  než  proii  děckám  a  proti  mnohým  naučením 
panáv  předkův  J.  M.  daným.  Poručenství  že  do  desk  vešlo,  žádný 
proti  němu  nemluvil,  žádný  odporu  nekladl,  též  i  spolek,  na  kterýž 
paní  pana  Ladislava  z  Šlejnic  manžela  svého  přijala,  že  jest  v  dekách 
v  pokoji  až  posavad  zůstal  * 

Ktomu  že  naučení  mnohé  jsou  netoliko  na  paní,  než  i  na  nebožka 
sestru  její  a  na  starou  pannu  Kateřinu  tetu  její,  a  otce  jejího  sestru 
svědčící,  v  nichž  se  jinač  než  z  Říčan,  bez  toho  příjmí  Zelená,  nejme- 
nuje, z  nichž  dal  čísti  netolikero,  předešlým  pánům  hejtmanům,  panu 
Peitoltovi  z  Lipého,  a  panu  Zacharyášovi  z  Hradce  dáno,  v  kterýchž 
se  tak,  jak  mluvil,  nalezlo.  Třetí:  by  pak  i  tak  bylo,  žeby  paní  v 
tom  poručenství  jinač  jmenována  byla,  než-li  by  na  ni  náleželo,  pro- 
toližbz  o  své  přijití  měla,  poněvadž  ona  tytule  sobě  nedávala,  než 
manžel  její  nebožtík,  kterýmž  ona  nevládly,  a  o  tom  poručenství  snad 
ani  vědomosti  neměla,  než  aby  to  pan  Jankovský  dokázal,  že  kdy 
paní  sobě  tytule  přidávala,  neb  ujímala.  Pročež  žádal,  aby  spolek  ten, 
na  kterýž  pána  svého  nynějšího  přijala,  z  desk  vyhledán  a  čten  byl; 
o  žež  když  jsme  se  stoupili,  jest  dáno  návěsti  panu  sudímu,  aby  se 
samé  paní  optal,  žádá-li  toho,  což  když  učinil,  a  ona  se  oustně  k 
tamu  ohlásila,  jest  také  dovoleno,  aby  čten  byl.  Z  toho  prokurátor 
dokazoval,  že,  poněvadž  se  v  něm  jmenovala  Zelená  z  Říčan,  že  jest 
se  za  svůj  rod  nikdy  nestyděla,  nýbrž  v  něm  stála,  a  více  sobě  nikdy 
nežádala.  Proti  tomnto  vedení  Šlevic  velmi  jalově  odpovídal,  a  ačkoli 
tomuto  odpíral,  aby  se  tuto  paní  neb  rodu  jejímu  co  na  posměch  mlu- 
viti mělo,  avšak  předce  na  tom  stal,  že  poněvadž  ona  jest  rodem  Ze- 
lených z  Ěíčan,  í  ne  símplíciter  z  Říčan,  že  by  to  poručenství  tudíž 
nepořádné  bylo,  a  k  dokázání  toho  chtěl  dáti  čísti  drahně  listů  zá- 
pisných i  jiných,  též  svědomí,  v  nichž  nebožtík  pan  Jan  Zelený  z  Řt? 
čan,  otec  této  paní,  poznamenán  byl,  jakož  pak  dal  něco  čísti,  a  mezi 
jinými  věcmi  nález  mezi  knězem  Achaciem  a  Janem  Zeleným  z  Říčan, 
a  bylo  by  toho  čteni  s  dnešek  bylo,  než  když  prokurátor  za  to  prosil, 
aby  to  čteno  nebylo,  co  ku  při  nenáleží,  kázali  jsme  sobě  škatuli  i  s 
listy  těmi  do  potazu  přinésti,  a  nahlidnouce  v  ně,  když  jsme  poznali, 
že  nic  k  věci  nesvědčí,  a  že  Šlevic  to  dokazovati  chce,  o  čem  dobře 
víme,  a  čemu  žádný  neodpírá,  nedali  jsme  to  čísti.  A  tak  ou,  když 
tuto  nic  nesvedl,  nastoupil  ještě  na  větší  kepství1)  a  honil  paní  tím, 
že  se  sama  k  tomu  přiznává,  že  jest  Zelených  z  Říčan,  a  zatím  mnoho 
Fol.  63.  jiných  pletích  vedl,  které  ani  připomínání  hodný  nejsou,  vždy  na  to 
tiskna,  že  poručenství,  pořádné  není.  Pročež  prokurátor,  nechtěje 
již  více  strany  toho  tytule  hejbati,  poněvadž  dostatečně  dokázáno  bylo 
co  potřebi,  k  tomu  mluvil,  že  půhon  o  jinou  věc  jest,  á  převedení 
také  o  jinou,  v  půhonu  že  se  zmínka  žádná  o  poručenství  neděje,  a  v 
vedení  pre  že  se  toliko  k  tomu  směřuje,  aby  poručenství  zkaženo  bylo ; 
čhtěl-li  jest  pan  Jankovský  poručenství  rušiti  že  jest  se  měl  vedle  pořádku 
zacovati  a  odpor  vložiti,  toho  pak  opominuv,  že  jest  z  pořádku  vystoupil, 
a  když  již  všecka  práva  přešla,  a  tedy  že  teprv  poručenství  kaziti 
chce.  Šlevic  zas  replikoval,  že  prvé  pan  Jankovský  pohnal, 
než  poručenství  do  desk  vešlo,  a  že  odporu  více  klásti 
nemohl.    Na  to  prokurátor  odpověděl,  jestli   že  se   pan   Jankovský 

i)  Kepství  anamená  i  nerozumné  tlachání  i  šibalství  i  nestydatost.  Na  MoravS 
také  zde  onde  se  pra2í  s  přídechem  chepatví.  Původ  toho  elova  a  další 
doklady  via  v  slovu.  Jnngnu 
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uspíšil,  že  sobě  to  na  škodu  učinil,  ale  že  i  to  dokázati  se  nemůže,  že 
jest  poslednější  půhon,  než  vklad  poručenství,  a  ačkoli  jest  tak  že  z 
počátku  pan  Jankovský  pohnal  prv  než  se  vložilo  do  desk  dotčené  po- 
ručenství, avšak  že  paní  z  toho  půhonu  propustil  bez  pohor- 
šení práva,  a  potomně  z  novu  pohnal,  když  již  ve  dekách 
bylo,  a  tak  že  se  sám  zavedl.  Pročež  že  toho  J.  M.  k  uvážení 
podává,  a  když  druhý  řečník  na  to  se  také  odvolal,  stoupili  jsme 
a  usoudivše  mezi  sebou,  že  dlouhé  uvažování  bude,  radil 
pan  hejtman,  abychom  kázali  stranám  i  přistojícím  od 
nás  vystoupiti,  jakož  pro  pohodlí  naše,  tak  také  pro  vá- 
žnost soudu.  Pročež  pan  sudí  na  hlas  oznámil:  „račte  od 
nás  vystoupiti,  a  se  nerozcházeti."  Když  jsme  sami  zů- 
stali, pan.  sudí  vedle  obyčeje  hlasy  vybíral.  Ani  jednoho 
mezi  námi  nebylo,  kterýby  Jankovského  za  křivého  neodsoudil. 

1.)  Proto  že  o  jinou  věc  poháněl,  a  jinou  věc  provodil; 
nebo  ačkoli  per  indirectum  tudy  se  lepší  právo  k  témuž  dílu  statku 
Hostinského  se  (sic)  míti  pravil,  že  poručenství  nepořádné  býti  ukazo- 
val, avšak  jinačím  pořádkem  měl  k  tomu  přistoupiti,  t.  od- 
porem, nebo  tak  zkazíc  poručenství,  by  lby  již  jako  nejbližší  přítel 
(nebo  i  to  vedl  a  za  důvod  sobě  bral,  že  jest  od  sestry  nebožtíka  Va- 
leckého)  mimo  jiné  všecky  k  statku  práva  měl. 

2.)  Že  té  nepořádnosti  poručenství  ničím  neukazoval ;  nebo  ačkoli 
paní  Kateřina  jest  rodu  Zelených  z  Říčan,  avšak  že  to  slovo  Zelených 
vypuštěno  jest,  není  dostatečná  příčina  k  zkažení  téhož  poručenství, 
poaěvádž  i  v  jiných  listech  do  desk  vešlých  a  za  spravedlivé  uznaných, 
též  i  v  naučeních  panův  předkův  našich  nejednou  vypuštěno  jest. 

3).  Že  zřejmá  jest  věc,  že  nebožtík  Valečky  nechtěl  jinému  než 
manželce  své  toho  statku  přáti ;  nebo  kdyby  ho  chtěl  byl  Jankovskému 
poručiti,  jako  sestry  své  synu,  že  toho  moc  měl,  a  když  pak  neučinil, 
že  dosti  toho  dokázal,  že  nechce,  aby  se  mu  co  odtad  dostalo. 

4  Že  toho  neprovodil,  aby  se  paní  Kateřina  k  rodu  a  stavu 
svému  neznala,  a  nad  něj  vyvýšovala,  poněvadž  netoliko  sama  ústně 
k  tomu  se  zná,  než  i  čtením  spolku  do  desk  vloženého  to  prokázala, 
a  v  poručenství  výslovně  Vládykou  se  jmenuje.  A  protož  snesouce 
8e  všichni  na  tom,  že  pann  Jankovskému  odpovídati  povinna  není, 
tento  nález  jsme  napsati  dali,  kterýž  po  zavolání  na  strany  a 
vpuštění  lidu,  v  táto  slova  čten  byl: 

Mezi  Jiříkem  Jankovským  z  Vlašimě  a  na  Byšicích  a  Kateřinou 
Zelenou  z  Éičan  a  na  Hostíme  páni  nalezli ;  poněvadž  Jiřík  Jankovský, 
aby  k  dílu  statku   Hostímského,  o  který   Kateřinu   Zelenou   z   Éičan, 

Sravíce  se  k  němu,  jakožto  vlastní  ujec  nebožtíka  Jiříka  Valeckého  z 
[irova,  blížností  lepší  právo,  nežli  táž  Kateřina  z  Éičan  míti,  po- 
hání, toho,  aby  lepší  právo  k  němu  měl,  ničímž  neprovodí,  a  Jiřík 
Valečky  jsouce  svého  statku  mocen  poručenství  pořádné  na  mocný  list 
J.  M.  císařský,  jakožto  krále  Českého,  a  markrabí  Moravského  o  statku 
svém  učinil,  a  týmž  poručenstvím  týž  statek  Kateřině  z  Éičan  man- 
želce své  poručil  a  odkázal,  kteréžto  poručenství  od  mnoha  lét  ve  deky 
zemské  vloženo,  a  Jiřík  Jankovský  odporu  jemu  podlé  pořádku  neuči- 
nil, že  Kateřina  Zelená  Éičan,  k  tomu  statku  podlé  téhož  poručenství 
právo  má,  a  Jiříkovi  Jankovskému  odpovídati  povinna  není.  Tento 
potaz  vynesli  z  pánův.  Pan  Jan  z  Lípého  nejvyšší  maršálek  kr. 
Českého,  etc.  Pan  Vilím  z  Boupova,  a  z  rytířstva  Bernart  Drnovský 
z  Drnovic  nejvyšší  hofrychtyř. 

7* 
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Pátek. 


Fol.  63.  b.  Ač  jsme  se  do  soudnice  sesli,  avšak  za  příčinou  pohřbu  nebožtíka 

pana  Bernarta  Ludvika  z  Tovaru,  jakožto  jednoho  soudce  zemského, 
kteréhožto  mrtvé  télo  melo  od  nás  provázíno  býti,  nic  se  dnes  nekonalo, 
nýbrž  pan  hejtman,  oznámíe  ubec  takovou  příčinu  a  do  zejtřka  soudu 
odložíc,  nás  rozpustil,  a  tak  jsme  se  k  tomu  pohřbu  sešli,  kterýž  se 
začal  u  svaté  Anny  a  dokonal  u  Jesuitu. 

Sobota, 

Nejprve  čteni  artikulové  obecní  z  sněmu,  korrigováni,  a  dáni  k 
vytištěni:  trvalo  to  asi  dvě  hodiny,  potom  soud  se  začal,  a  poněvadž 
dnes  sobota,,  pan  hejtmanu  od  uás  pro  sirotčí  věci  vy- 
stoupil. 

Xejprvě  pan  Jan  Vřesovee  služebník  paní  Kateřiny  z  Knnstatn 
a  na  Brtniei.  žádal  J.  M.  aby  mu  pannu  Kateřinu  Jankovskou  z 
Vlašimě,  kteráž  při  té  pani  v  službě  jest.  k  stavu  manželskému  dáti 
ráčili:  nebo  ten  pořádek  se  zachovává,  aby  se  (sic)  sirot  et  o 
nichž  otec  žádného  pořízeni  neučinil,  od  soudu  vyprošo- 
váni bývali.  Ihina  mu  odpověd.  co  sobě  koli  při  panu  Frydry- 
chovi  a  Náchoda  0*^°*  tomu  kterýž  statek  těch  sirotkův 
ručiv  je  sobě  od  soudu  poručené  má)  a  při  jiných  přáte- 
lích objedná,  že  J.  M.  proti  tomu  býti  neráči.  Nebo  pan 
maršálek  připomenul  že  když  před  několika  lety.  Rechenberk  Kotrr- 
dovskou.  a  Xekeš  Podstadskou  sobě  vy  prorvali,  že  jim  táž  odpo- 
věd dána. 

Zatím  pan  hejtman  přednesl  o  sirotky  neb:  Václav  Píókovskéko, 
kterýž  uniřel  na  dvoře  v  Hostérádkách,  a  dal  čisti  dva  inventáře, 
jeden  po  témž  Václavovi,  a  druhy  po  manželce  jeho  věci  poiústalýck. 
Ohlásil  se  také,  poněvadž  to  purkreehtni  věc  jest.  že  jemu 
tu  k  opatrováni  nic  nenaleží.  Vzali  jsme  :y  inventáře  do  po- 
tazu, a  nic  v  nich  takového  nenalezli,  čeho  by  se  pan  hejtman 
ujímati  měL  krom  pečeti  a  sekret  i  inebo  to  za  pořádek 
jesťi  a  óakvh  prstýnků  a  ktinotkú  strtbniýciL  kterých!  bylo  velmi  na 
mále.  Nalétli  jsme  také,  že  netvžtik  měl  na  ňakem  gruntě  v  Hole* 
Sově  >*-V  íjL  které  mu  p»>  nxnch1!  šly:  o  ty  meíi  nanii  o«lp»>r  povstat 
kdoby  je  k  c*>bremu  sir>tčini^  opatřiti  měl.  úřad  Holešovský  či  úřad 
dědiny  HvHstěrtdk-?  Ale  :»  nemalém  toho  rvíjiziirii  ca  tom  jsme  se 
saeslL  že  ta  dědiaa,  kde  sebožttk  umřel,  ma  to  všecko  t 
opatrovaní  svřm  míti. 

A  prutoi  jsme  naučeni  dali  tako*-:  poněvjdš  po  těmi  Václavovi 
P^kovskem.  krotn  sirotka,  trčeti,  a  <ecr-cu.  crč  by  i  ofatr>váBÍ 
úřadu  bsejtaiaa>icuiu  naleze  a\  nW  iwj-Ástai:,  :e  n  Mn  LejtBsaatfTB  k 
opam^acLi  túc  Mna  lež  u  a  prccož  se  ufa:  dědiny  H-.*<:ěcidek.  caiby 
:ak  jiae&o  po  :seooi«;kt:  poiástalo  k  cocremu  >ir:-cčt3iT  pasmi  p*- 
vumett  :í«ce,  tci  č*tó>  i  na  dědice  i  ;ut»ie  3koc2:lVi  3^>ž:v  vjnxp*- 
•xtiaasi.  prsten)  i  'lc^  iiinor-  áa^sa^se  v\:šacec\  r-r-»:i  >?aii  dimhy 
spravedlivě  *:£*:;«:.  a  cv>)  *j£rr\*  aě  sisralo,  i-as:;  i«í;:3iaaovi  <*frě$ti 
a  c*a  V:;aaan  **  to  •:$!>>&*  ?*v:^L  a  i  i.v>o*cri  >;rcčLiii  patřiti 
naL     K.  p*a  Marsale*  a  v^  iv"V>cir;>r. 
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Po  tomto  naučení  paní  Alena  Berkovna  z  Dube  a  z  Lipého,  po- 
zůstalá vdova  po  nebožtíku  panu  z  Tovaru  do  šraňku  vstoupila,  od  níž 
prokurátor  nejprve  promluvil  ku  panu  hejtmanovi,  a  žádal  za 
dovolení,  aby  mohla  dáti  od  sebe  promluviti,  k  čemuž  když 
pán  povolil,  obrátil  se  k  J.  M.  a  prosil,  aby  poručenství,  které  jest 
nebožtík  učinil,  čteno  bylo.  Dovolili  jsme;  protož  na  kathedru  vzato 
jest,  a  na  hlas  čteno.  Suma  toho  poručenství  jest,  že  statek  svůj, 
kterýkoli  v  Moravě  má,  bud  na  dědictví,  bud  na  penězích,  na  zápisech 
na  svršcích  poručí  dceři  své,  kteréžto  jakož  i  všeho  statku  mocnou 
otcovskou  poručnici  činí  manželku  svou,  a  k  radě  ji  přidává  pana 
Václava  mladšího  Berku,  pana  podkomořího,  pana  Jiříka  Hoštického, 
a  pana  Pavla  Kateryna.  Kdyby  pak  paní  smrtí  sešla,  prvé  nežli  by 
dcera  jeho  k  letům  svým  neb  k  vdáni  přišla,  tedy  že  dotčené  osoby 
za  mocné  otcovské  poručníky  bez  činění  počtu  nařizuje,  a 
ji  dceru  svou  paní  Kunové  staré  k  opatrování   poroučí.     Jestliby   pak  ? 

táž  dcera  jeho  prvé  umřela,  tedy  paní  činí  nápadnici  všeho  statku, 
toliko  aby  na  sebe  udělala  dva  zápisy  sestrám  jeho,  paní  Prajnerové 
na  20.000  a  paní  Starmberkorové  na  10.000  bez  úroků  k  zaplacení  po 
smrti  její.  Nedočkala-liby  paní  nápadu,  a  dcera  mátí  živností  přeěe- 
kala,  avšak  potomně  v  létech  nedospělých  umřela,  tedy  aby  statek  ten 
zdědily  a  na  rovné  díly  mezi  sebou  rozdělily  dotčené  sestry  jeho,  aneb  Fo1-  M- 
děti  jejích.  Žádnému  nic  neodporučil  kromě  každémn  z  poručnikův 
po  jednom  tisíci  zl.  Když  přečteno  bylo,  prokurátor  od  paní  promlu- 
vil, že  paní  to  přijímá,  a  tomu  všemu  místo  dává,  a  že  žádá 
za  posly  ke  dekám.  Pan  hejtman  také  se  ozval,  že  v  tom 
poručenství  nic  nepořádného  nenachází,  paní  že  tak  dobře 
opatřena  jest,  věrně  že  přeje,  než  aby  snad  někdo  potomně  naň 
nenaříkal,  že  za  naučení  zádi,  že  mu  tu  k  opatrování  nic 
nenáleží.  Stoupili  jsme  se  o  to,  a  uvažovali  jsme,  když  poručen- 
ství jest  zjevné  a  pořádné,  jemuž  ani  pan  hejtman  ani 
žádný  jiný  neodporuje,  k  čemu  by  naučení  panu  hejtma- 
novi dáno  býti  mělo?  Jest  tské  dotázka  učiněna  na  staré 
pany  soudce  pamatují-li  co  toho?  Ale  žádný  se  nepama- 
toval, protož  jsme  mezi  sebe  vzali  knihy  dvoje  naučení  v 
nichž  poněvadž  jsme  nětkeré  podobné,  avšak  ne  dokonce 
rovné  příklady  nalezli,  usoudili  jsme,  aby  naučení  dáno 
bylo  takové:  poněvadž  pan  z  Tovaru  poručenství  o  dítěti  a  statku 
svém  učinil,  a  v  něm  paní  manželku  svou  mocnou  otcovskou  poručnici 
učinil,  a  po  smrti  její  pána  a  dobré  rytířské  lidi  za  mocné  otcovské 
poručníky  nařídil,  že  tu  panu  hejtmanovi  k  opatrování  nic  nenáleží. 
R.  Já  a  pan  Václav  z  Zástřizl. 

Když  přečteno  bylo,  žádal  opět  prokurátor  za  posly 
ku  dekám.  Dáni  pan  Maršálek  a  pan  Krajíř,  kteří  vstoupivše 
do  šraňku,  promluvili  ku  panu  Třebičkému1)  jakožto  místo- 
držícímu  obojích  úřadů  pana  Fridricha  z  Žerotina:  „V,  M.  nejvyšší 
páně  komorníěe!  Jsme  k  V.  M.  od  pana  hejtmana  s  tímto 
mocným  listem  královským,  a  poručenstvím  na  ně  od 
pana  etc.  učiněným  posláni,  aby  jste  je  do  desk  zemských 
vložiti  ráčili"  Dána  odpověd  zvyklá:  „když  deky  otevřeny  budou, 
račte  se  dáti  na  horu  najíti." 

*)  T.  j.  k  panu  Smilu  OBOvskému  z  Doubravice  na  Třebíči. 
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A  poněvadž  se  již  připozdívalo,  vstoupil  mezi  nás  pan  hejtman, 
a  přednesl  nejprv  psáni  cis.  v  němž  J.  M.  poroučeti  ručí,  abychom 
zdání  své  oznámili,  kterak  by  Petrovi  Pražmovi  zase  poctivost  jeho  na- 
vrácena býti  mohla,  a  jestli  naň  od  pana  Hynka  z  Yrbna  již  nebožtíka, 
pořádné  usiar.é  dáno? 

Drahé  oznámil,  že  pani  stavové  Arciku.  Rakouského  psaní  mu  uči- 
nili, v  kterémž  mu  oznamují,  že  ti  sedláci  jejích  vždy  více  se  vzmá- 
hajíce k  žádným  pokojným  prostředkům  přistoupiti  nechtějí;  pročež  již 
všelijak  o  to  smejšleti  musejí,  aby  jim  mocí  odpíráno  bylo,  a  poněvadž 
jsou  stavové  Moravští  jim  na  pomoc  400  hejdukův  za  jeden  měsíc  cho- 
vati připověděli,  že  jich  prosí,  aby  takoví  hejduci  v  knechty  proměněni 
byli.  Zatím  pak  v  známost  nám  uvedl,  že  toho  jistou  zprávu  má, 
kterak  dotčení  sedláci  po  dvou,  po  třech  osobách  i  více  do  Moravy  se 
vtrušují  a  naše  poddané  pozdvihujíce  k  sobě  připojiti  chtějí,  z  čehož 
nebezpečenství  nastává,  aby  potomně  dokonalé  pozdvižení  v  zemi  se 
nestalo,  jestliby  časně  v  to  vkročeno  nebylo.  Jemu  že  nejvíce  na  tom 
záleží,  aby  to  přetrženo  bylo,  poněvadž  by  jinač  i  země  i  pán 
země  vedle  úřadu  jeho  k  němu  hleděti  mohl,  a  to  nejvíce  na 
rychlosti  a  na  nemařeni  času  že  záleží.  A  ačkoli  pořádek  jest,  aby 
soud  dvě  neděle  zouplna  držán  byl,  avšak  poněvadž  tuto  se  obecních 
věcí  a  zachování  vlasti  dotyce,  že  se  musí  k  tomu  přimlouvati,  aby 
soud  vzdán  byl,  tak  aby  i  on,  což  v  té  věci  jest  za  potřebné,  opatřiti, 
i  obyvatelé  jiní.  zvláště  pak  ti,  kteří  na  pomezích  rakouských  sedí,  ke 
svému  přihlidnouti  mohli,  a  jestliby  kď?  jaká  jiskra  se  vyskytla,  tu 
také  hasiti  pomáhali.  Když  pokojnější  časové  budou,  že  se  to  bude 
moci  nahraditi.  Ktomuto  zdání  bez  odpom  všickni  přistoupili.  Pro- 
čež když  jsme  se  zase  vstoupíce  na  svá  místa  posadili,  pan  hejtman  v 
ubec  to  oznámiv,  poručil,  aby  i\  kteří  blízko  Rakous  své  obydlí  mají, 
co  nejdříve  se  domů  navrátili,  a  jestliby  koho  z  těch  pozdvihácův  na 
svých  gruntech  zastihli,  aby  je  jímati  dali  a  pánu  o  nich  oznámiti. 
A  s  tím  soud  vzdal. 


Soud  Holomoucký  Svato-Janský  léta  1*97. 

Fol.  S4.K  Drián  jest:  ale  já  jsouce  na  obesláni  císařské  do  Prahy  s  panem 

sudím  a  některými  jinými  osobami  vypravený  k  jednáni  o  artykiil  de- 
fension  ordnunku  nemohl  jsem  jemu  přítomen  býti:  a  protož  nevím, 
co  jest  na  něm  souzeno.1) 

»)  Na  an*m*  Brněnském.  klen1  v  čas  pustni  I.  1*97  drtin  byl.  snesli  se 
itavow  »o  ten  tvíivo  potřvhný  artyknl  s  strany  d^íeusie  a  veřejní  hoto- 
vosti* aby  aároveů  se  stavy  Českými  i  jiných  těmi  českých  ustanoven  byL 
Melo  se  to  státi  meai  časem  od  sněmu  al  k  svatému  ducha,  kdykoli  od 
císaře  k  tomu  čas  a  den  jmenován  bude.  Mimo  Žcrotina  byli  k  témoi  ůceln 
voleni  to  stavu  |*anskcho:  Joachym  Hau^vic  nejv.  sndiM.  M. :  Karel  ■ 
l.ichtcnsteina:  Kryštof  TeutH ;  *  se  stavu  rytířského:  Václav  Zahradecký, 
Bernart  Praima,  Haniti  t  Petřvaldu,  Jiřík  HodicJty. 
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Soud  Brněnský  Sváto-Kunhutaký  léta  1597. 

Odložen  jest  za  příčinou  morového  povětří;  neb  ačkoli  v  Brně  Fol.  65, 
nehrabe  mřelo,  avšak  když  svědkové  z  nakažených  míst  a  někteří  i 
nakažení  se  postavovali  a  ouředníci  menší  se  jich  ostejchali  slyšeti, 
jakž  za  tou  příčinou  tak  i  za  tím,  že  v  soudnici  nejedni  se  scházejí, 
o  nichž  se  neví,  odkud  a  jakým  způsobem  přijíždějí  neb  přicházejí,  aniž 
se  souditi  může,  zdravi-li  či  nemocni  jsou,  tak  že  J.  M.  přinuceni  byli, 
aby  soud  pro  větší  osob  svých  i  jiných  bezpečnost  soudu  (sic)  odložili. 


Soud  Holomoueký  Svato-Trikrálaký  léta  1598. 

Někteří  včera,  někteří  dnes  přijevše  tím  raněji  sešli  jsme  se  brzo 
po  osmi  hodinách  do  soudnice,  a  když  nás  toliko  jedenácte  bylo, 
kázal  se  nám  pan  hejtman  stoupiti  a  po  učiněné  obšírné  a  potřebné 
řeči  strany  nedbanlivosti  některých  soudcův,  kteříž  nepamatujíce  na 
přísahy  své  zanedbávají  k  soudům  přijížděti,  učinil  na  nás  dotázku, 
měl-li  by  se  dnes  soud  zahájiti,  či  do  zejtřka  prodlíti? 

Ačkoli  v  tom  odporové  byli,  avšak  poněvadž  větší  díl  na  tom  se 
snášel,  aby  zahájen  byl,  na  tom  jest  zůstáno.  Při  čemž  i  toho  pozna- 
menati za  potřebné  mi  se  vidí,  že  když  v  potazu  jsme  byli,  za  šraňky 
nemalý  křik  a  šust  mezi  těnp,  kteříž  vcházeli  i  vycházely  do  soudqice 
vítali  a  rozprávěli  vespolek, -  býti  začal«,  který  když  místopisař, 
jakožto  purkrabě  zemský  zastaviti  chtěje,  v  ubec  se  do- 
mlouval, a  hrozil,  že  když  soud  zahájen  bude,  chce  se  k 
jednomu  každému  vedle  povinnosti  zachovati.  Pan  hejtman 
toho  doložil,  že  místo  to,  v  kteréž  pro  spravedlnost  lidskou  se  schá- 
zíme, tak  vzácné  a  vážnosti  hodné  jest,  že  se  v  něm  i  před  zahájeným 
soudem  všeliká  náležitá  uctivost  od  každého  zachovati  má.  A  tak  se 
trochu  utichlo. 

Jsou  potomně  deky  na  horu  přineseny  od  pana  z  Doubravice  na 
místě  pana  komorníka,  a  od  pana  sudího.  A  když  otevříny  byly,  vklady 
pořád  čteny  jsou. 

1.  Poručenství  hraběte  Hanuše  z  Hardeku  a  na  Letovicích  s  moc- 
ným listem  královským. 

2.  List  správní  na  panství  Tovačovské,  prodané  panu  Ilieshazy-mu 
od  pana  Jana  z  Pernštejna. 

3.  Smlouva  s  panem  z  Pernštejna  a  panem  Hofrychtyřem  o  Oti- 
ňoves  a  některé  jiné  vesnice  od  panství  Plumlovského  k  Rajci  od- 
odprodané. 

4.  Smlouva  o  Čechy  mezi  Sakem  a  Malaškou. 
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5.  Smlouva  o  Ftýn  mezi  panem  hejtmanem  na  místě  sirotčím 
vedle  naučení  pankého  a  mezi  paní  Annou  Martinkovskou  z  Rosic  po- 
zůstalou vdovou  po  panu  Vilímovi  Šarovcovi. 

6.  Vklad  Přerova  panu  hejtmanovi  od  pana  z  Pernštejna. 

7.  Smlouva  o  lesníky  mezi  Flůglem  a  panem  Jetřichem  Pod- 
statským. 

8.  Spolek  Jiříka  Špetle  a  Kateřiny  z  Kokor  manželův  na  summu 
5000  zl. 

9.  Prodej  Svanova  od  Václava  Janaura  Štěpánovi  z  Lidnic. 

Po  kterýmižto  přečtení  zahájen  soud,  a  půhonové  se  začali  vy- 
hlašovati. Mezi  nimiž  tito,  na  nichž  jsme  se  poněkud  zastavovali. 

1.  Nejvyššího  pana  sudíno  na  pana  Jana  Jetřicha  z  Kunovic, 
kterýž  když  skrze  psaní  žádal  roku  nemocného,  dán  jest  jemu  a  zapsán. 

2.  Jetřich  Žernovský,  paní  Johannu  Černižíckou  z  Kačova  a  na 
Kunovicích;  po  trojím  vyhlášení  když  nestála,  ukázáno  na  pořádek. 

3.  Jiřík  Špetle  Kateřinu  Mincovnou  z  zatkyně ;  když  nemffl*  ru- 
kojmě musela  do  šraňku  vstoupiti,  a  ruky  daním  panu  sudímu  slíbiti, 
že  dostáti  chce  ku  půhonu,  a  poněvadž  ještě  dvěma  půhony  za- 
pohnána  jest,  po  dvakrát  pod  týmž  závazkem  bez  vstupo- 
vání do  šraňkův  dostáti  slíbila. 

4.  Matyáš  Švabenský  jsa  pohnán,  poněvadž  na  rathouze  seděl, 
musel  z  poručení  pana  sudího  skrze  dvě  osoby  stavu  rytířského  povo- 
lán, a  z  prvního  závazku  propuštěn  býti,  avšak  aby  se  před  rozjitím 
soudu  před  panem  sudím  postavil  a  ohlásil  a  to  za  příčinou  aby  mohl 

Fol.  66.  p0d  novým  závazkem  znovu  na  rathouz  dán  býti,  dokud  by  rukojmě  a 
věřitelův  svých  nespokojil. 

5.  Pan  Karel  z  Ronova  ňákého  Krištofa  Lhotského  neb  Bernarta 
z  zatkyně,  a  zatkl  ho  pod  Bitovským  na  dvoře,  kterýž  má  v  dědině  jeho 
Malenovicích.  Ohlásil  se  Bitovský,  že  půhonové  téhož  Lhotského  na 
gruntech  jeho  nezastihli,  a  že  jakž  před  tím  odjel,  až  do  této  chvíle 
ani  do  té  dědiny  ani  jinam  na  grunty  jeho  se  nevrátil,  pročež  půhony 
ku  právu  že  navrátiti  musel.  Stoupili  jsme  se  o  to,  a  učinili  skrze  pana 
sudího  dotázku  na  Bitovského,  byl-li  jest  týž  Lhotský  tu  neb  jinde-  na 
jeho  gruntech,  když  půhonové  jsou  mu  od  práva  přineseni?  A  když  na 
prtní  zprávě  stal  i  prokázati  se  uvoloval,  podáno  jest  na  Šponara  po- 
ručníka  pana  Karla,  co  k  tomu  říká?  Šponar  pak  divně  se  točil,  nebo 
jednak  J.  M.  za  opatření  žádal,  jednak  zase,  aby  půhonové  při  právě 
zanecháni  byli,  prosil,  jednak  pana  hejtmana,  aby  listem  otevřeným  po 
zemi  rozeslaným  to  opatřil,  aby  tito  píhonové  témuž  Lhotskému  kdež- 
bykoli  zastižen  byl,  dodáni  byli,  žádal.  Avšak  když  mu  nic  toho  po- 
stačiti nemohlo,  nebo  J.  M.  jemu  oznámiti  ráčili,  že  stran  neopatřují, 
a  pan  hejtman  odpověděl,  že  dobře  ví,  kdy  a  jakým  spůsobem  takové 
listy  otevřené  dávati  má,  na  posledy  utekl  se  k  tomu,  aby  Bitovský, 
že  tomu,  co  mluví,  v  pravdě  tak  jest,  ukázal.  Stoupli  jsme  se,  a  ač 
na  tom  bylo,  aby  Šponarovi  pro  takové  jeho  točení  se  domluva  uči- 
něna byla,  avšak  na  přímluvu  některých  pominuto  jest;  Bitovskému 
pak  pondělek  příští  k  ukazování  jest  jmenován,  hned  jak  J.  M.  za- 
sednou. 

6.  Hned  brzo  z  počátku  vyhlášen  jest  pfihon  pana  Vilíma  z  Rou- 
pova a  některých  jiných  na  paní  Mandu  Broumovskou  z  Lomnice  a 
když  nestála  a  troje  vyhlášení  se  stalo,  ukazováno  bylo  na  pořádek: 
V  tom  přineseno  jest  psaní  od  ní,  v  němž  žádá  nemocného  roku,  ač- 
koli pak,  když  jsme  to  psaní  mezi   sebe   vzali,  zřetedlně  bylo   znáti, 
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že  té  hodiny  zde  napsáno  jesť,  neb  plno  ještě  prachu  na  něm  bylo, 
a  téměř  se  písmo  mazalo;  avšak  poněvadž  paní  Mandě  vedle  po- 
řádku nemoc  přísahou  prokazovati  přijde,  necháno  toho  při  tom,  a  dán 
jest  nemocný  rok.  Bylo  pak  i  v  datum  pochybeno,  nebo  položeno 

f'  st  5xbrisl)  léta  98,  což  se  bezpochyby  pospícháním  pisaře  stalo;  ale 
dyby  pan  z  Boupova  a  jiní,  kteří  paní  Mandu  pohnali  na 
to  byli  nastoupili,  byliby  roku  nemocného  zabránili,  a 
stanné  dadouc  při  obdrželi.  Nebo  zprávu  mám  od  samého  pana 
hejtmana,  že  se  jemu  tolikéž  stalo  s  Petrem  Pražmou,  kterýž  do  soudu 
psaní  poslal  a  o  nemoci  své  vypravoval,  že  pan  hejtman  to 
psaní  svrhl  za  tou  příčinou,  že  v  něm  těch  slov  „žádám 
nemocného  roku44  doloženo  nebylo,  a  to  svrhl,  když  již  k 
jiným  půhonům  na  též  psaní  rok  nemocný  dán  byl,  proto 
že  odporní  strana  nato,  nač  pan  hejtman  nastoupil,  nebyla 
nastoupla,  a  pani  soudcové  vedle  pře  vedení,  a  ne  vedle 
uíniní  svého  obyčej  souditi  mají.  Bylo  také  při  věci  této  vá- 
leno, že  strana  proti  paní  Mandě  tím  se  zastírala,  a  nemocného  roku 
bránila,  že  psaní  jest  pozdě  přišlo,  a  dodáno  teprv,  když  již  pan  sudí . 
byl  na  pořádek  ukázal,  t.  nebude-li  paní  Manda  ku  půhonu  státi  do 
vyhlášení  půhonův,  aby  stáné  na  ni  dáno  bylo,  ale  svrženo  jest  tím 
od  nás,  že  paní  Manda  ku  půhonům  svým  stojí  skrze  psaní  roku  žá- 
daje, a  tak  rok  nemocný  pro  tuto  obranu  přede  měl  místo. 

7.  Šlevic  prokurátor  maje  rok  s  Bernartem  Pražmou,  pohnal  ho 
o  svědka,  ňákého  pisaře  jeho.  Vojsko  na  místě  Pražmy  ačkoli  se  ohla- 
šoval, že  ten  jistý  před  rukama  jest,  avšak  bránil  postavení  za  příčinou, 
že  ten  pisař  pilné  věci  páně  Pražmovy  mezi  rukama  má,  a  protož  že 
prosí,  aby  toho  odloženo  bylo,  až  do  příjezdu  pana  Bernarta.  Šlebic 
proti  tomu  vedl,  že  se  on  na  pilné  věci  Pražmovy  ptáti  nebude,  než 
paní  úředníci  že  vedle  cedule  svědka  slyšeti  budou,  což  mezi  námi  uvá- 
ženo bylo,  a  aby  ten  svědek  postaven  kyl,  poručeno. 

8.  Pan  N.  fjushovský  pohnal  Jana  Kobílku  o  svědka;  Kobilka  ho 
postaěl,  než  ohlazoval  se,  že  jest  blázen;  Vlachovský  na  tom  přestati 
nechtl.  Pročež  stoupivše  se  o  to  uvážili  jsme,  že  jakýkoli  jest  svědek, 

má  postaven  býti,  poněvadž  úředníci  menší  povinni  jsou,  jestliby  seFol.  66.  b 
fiáký  nedostatek  při  svědcích:  nalezl,  jej  do  potazu  jich  milostem  před- 
nésti, a  speciálem  pan  hejtriúm  příklad  přivedl  že  jsa  pohnán  od  jednoho 
pana  z  Ludanic  o  ňakého  Kotraku,  kterýž  také  byl  uražen  v  mozku, 
musel  ho  postaviti;  ale  když  před  úředníky  menšími  byl  a  měla  jemu 
přísaha  vydána  býti,  tedy  ten  na  ně  hvízdal,  a  počínal  sobě  divně  a 
skutkem  dokázal,  že  bláznem  jesst,  tak  že  oni  museli  to  J.  M.  přednésti 
a  z  poručení  J.  M.  blázna  zase  propustiti. 

9.  Mikuláš  Lariš  pohnal  Bilštrinara  o  položení  listu  na  summu 
400  zl.  Bilstrinar  se  bránil,  že  ho  neměl  a  nemá  (a  tak  jest;  nebo 
vedle  zprávy  pana  sudího  ten  zápis  svědčí  na  350  zl.  jakž  nám  v  po- 
tazu pověděl)  a  poněvadž  dnešní  den  toliko  k  vyhlašování  půhonu,  a  ne 
k  dokazování  pře  jest  nařízen,  odloženo  jest  této  věci  až  na  ni  přijde. 

10.  Týž  Mikuláš  Lariš  pohnal  Rachovce  o  svědomí.  Rachovec  se 
bránil,  že  mu  titule  jeho  nedává,  neb  ho  pohnal  Petra  Bachovce 
z  N.  Stoupili  jsme  se  o  to,  ačkoli  někteří  se  přimlouvali,  poněvadž  ho 
vlastním  jménem  jeho  pohnal,  aby  svědomí  dáti  povinnen  byl,  někteří 
pak,  aby  půhon  fjrmazán  byl,  poněvadž  vedle  pořádku  nepohnal ;  avšak 

*)  t  j.  decembris  (prosince.) 
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na  tom  jsme  se  snesli,  aby  ku  při  odložen  byl  a  protož,  když  p.  sudí 
mu  z  potazu  oznámil,  když  na  při  přijde,  bude-li  míti  co  ku  půhonu 
mluviti,  že  toho  bude  míti  moc.  Ale  poněvadž  o  svědomí  činiti  jest,  ne- 
vím hrubě-li  pořádně  ten  potaz  vynesen,  nebo  když  na  při  přijde,  již 
toho  svědomí  potřebovati  nebude,  protože  hlavní  pře,  k  níž  svědomí 
potřebuje,  tuto  při  předejde.  A  protož  bude  se  museti  časně  tehdáž 
ohlásiti,  že  o  svědomí  pohnal.1) 

Po  tomto  vynesení,  bylo  mezi  námi  promlouváno  o  sudího  men- 
šího do  tohoto  kraje  Holomouckého  na  místě  nebožtíka  Jana  Skrben- 
ského ;  o  pořádku,  který  se  při  tom  zachovává,  do  pamětí  zemských  vy- 
psáno jest  ode  mne,  nyní  pak  odloženo  jest  toho  až  do  zejtřka. 

Když  konec  půhonům  byl,  zapisováno  jest  stanné,  na 
ty,  kteří  ku  půhonům  bez  slušné  příčiny  nestáli.  Potom  vedle 
pořádku  první  půhon  vyhlášen  t.  nejvyššího  pana  sudího  na  pána  Jana 
Jetřicha  z  Kunovic;  ale  za  příčinou  roku  nemocného,  který  pánu  dán 
jest,  přišel  k  odkladu.  A  tak  J.  M.  ráčili  vybrati  půhon,  kterými  Ma- 
tyáš Švabenský  pohnal  Bernarta  Drahnovského,  že  za  něj  jsa  rukojmím 
tuším  půldruhého  sta  zl,  dáti  musel.  Bránil  se  Drahnovský  odpovídati 
že  ho  Bernartem  starším  nenazývá,  poněvadž  má  strejce  mladšího  téhož 
jména,  ale  nepostačilo  mu,  nebo  v  rukojemských  půhonech  žádné  obrany 
nepostačují.  A  tak  když  se  v  odpovídání  dal,  uvoloval  se  jistina  t.  50 
zl.  položiti;  než  škodám  odpíral.  Ale  uváženo  jest  mezi  námi,  že  Ma- 
tyáš dal,  a  jestli  že  škody  nepořádné  jsou,  ne  on.  než  hospodář  má  z 
toho  obvinován  býti.  Protož  stal  se  nález,  že  jest  povinnen  Drahnovský 
takové  peníze  Švabenskému  položiti.  R.  Pan  z  Doubravice,  pan  z  Rou- 
pova, a  z  Vladyk  pan  Jetřich  Podstatský.  A  proto,  že  Drahnovský 
zatkyní  pohnán  jest,  slíbil  rukoudáním  panu  sudímu,  nálezu  zadosti 
učiniti. 

Čtvrtek* 

Xejprvnější  půhon  z  starých  rukojemských  vyhlášen  byl  Oršily 
Čertovny  na  Jana  Kotorského,  "ale  když  Kokorský  nestal  a  půhon  tři- 
krát vyhlášen  byl,   dala  Oršila  skrze  porucnfka  stáné  na  5  kop  groiL 

2.  Zatím  dostavil  se  Kokorský,  a  když  Oršily  tu  víc  nebylo,  vy- 
hlášen půhon  ňákého  Kunrada  Stolce,  i  na  místě  Jiříka  Kladrubského, 
o  ftákou  summn  proloženou  již  dávno  ještě  za  někdy  Bohuše  Kotor- 
ského, otce  tohoto,  pročež  i  Jiřík  bratr  starší,  od  týchž  Olomouckých 
pohnán  jsa,  při  ztratil,  a  co  na  oddíl  jeho  přišlo,  položiti  musel.  Kdyi 
tedy  půhon  prožalován  jest,  měšfan,  který  proti  Kokorskému  mluvil, 
žádal  aby  mu  svědomí,  a  jiné  potřeby,  kterýchž  o  minulých  soudech 
Holomouekýeh.  když  tato  pře  slyšána  a  J.  M.  přednesena  byla,  ku 
FoL  67.  právu  podal,  navráceny  byly:  nebo  poněvadž  ta  pře.  kterouž  dotčení 
půhonové  proti  Jiříkovi  Kokorskému  jsou  vedli,  s  touto  se  srovnává  a 
též  věci  se  dotýká,  že  chce  týchž  svědomí  tuto  užiti.  Proti  tomu  Ko- 
korský odpovídal,  že  pře,  kterouž  s  bratrem  jeho  měla  strana,  jest  pře 
mrtvá  přesouzená*  ta  svědomí,  proti  bratru  jeho  svědčící,  že  jsou  ku 
právu  podána,  odtud  že  vyzdvižena  býti  nemohou.  Chce-li  svůj  půhon 
za  pravý  činiti,  aby  to  ne  přisouzenými  věcmi  než  jistými  průvody  do- 
kazoval: on  iechc*  půhonu  odpírati*  a  své  odphpní  náležité  provésti.  A 
s  tím  některých  spisů  ku  právu  podával,  ale  nejsou  přijaty:  neb  jsme 
se  stoupili,  a  tu  mou  všemi  námi  uváženo  bylo*  jestli  ie  taková  své- 

^  PcwMm  ítyrr  dor*  jsou  připtáa*  tar*n/a 
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domf,  listy  a  kterékoli  jiné  potřeby,  k  této  při  náležející  jsou  bez 
výminky  podány,  že  při  právu  zůstati  mají,  a  navracovány  býti  nemo-  # 
hou,  že  pak  bez  výminky  podány  býti  musely,  tím  jsme  utvrzeni,  že 
ty  věci  při  právě  zůstaly,  neb  což  se  koli  s  výminkou  podává  hned  po 
ukončení  pře  se  navracuje.  Avšak  poněvadž  ta  pře  dávno  souzena  jest 
a  ti,  kteří  na  ni  seděli,  více  se,  jakým  spůsobem  se  to  dalo,  pamato- 
vati nemohli,  posláno  jest  k  místopisaři  pro  vysvědčeni,  jestli  co  při 
t&h  půhonech  zapsáno,  a  v  čem  se  on  pamatuje?  Při  půhonech  zapsáno 
nic  nebylo,  než  on  zprávu  dal,  že  bylo  poručení  od  J.  M.,  aby  ty  věci  při 
právě  zanechány  byly,  příčiny  pak  toho  poručení  že  neví.  Pročež  když 
jsme  se  přimlouvali,  zůstali  jsme  společně  na  tom,  aby  této  pře  až  do 
pondělka  příštího  odloženo  bylo,  a  mezi  tím  pan  sudí  nejvyšší  aby  se 
pana  pisaře  dotázal,  jak  se  on  pamatuje ;  avšak  prvé  nežli  to  stranám 
oznámeno  jest,  vzali  jsme  ty  věci  od  práva  mezi  sebe,  pan  hejtman  je 
všecky  přehlídal  kus  po  kusu;  ale  nic  nenalezl,  coby  se  na  oba  bratří 
vztahovalo,  než  všecka  svědomí,  všecky  kvitance  a  cožkoli  jiného  bylo, 
na  osobu  nebožtíka  Jiříka  Kokorského  se  vztahovaly,  toliko  jedno  proti 
manželce  první  Jakuba  z  Achtu,  na  oba  bratři  svědčilo ;  ale  ta  pře  již 
spokojena  jest.  Coby  pak  ku  při  odporné  strany  sloužilo,  také  na  mále 
toho  bylo,  pročež  maje  se  odklad  státi,  navrácen  jest  ten  celý  svazek 
těch  věcí  nahoru.  A  poněvadž  někteří  z  mladších  na  tom  se  zastavo- 
vali, že  jsouce  Jan  Kokorský  pohnán  o  touž  věc,  o  kterou  neb.  Jiřík 
byl  pohnán  i  odsouzen,  smí  ji  zase  opakovati,  a  soudu  zaneprázdnění 
činiti ;  přivedl  nám  pan  hejtman  příklad  někdy  pana  Jiříka  Valeckého, 
a  p.  Přemka  z  Vičkova,  kteří  majíce  (nepamatoval  se  s  kým)  o  jedno- 
stejnou věc  činiti,  jednostejné  oba  půhony,  jednostejnou  v  nich  pokutu 
řoloženou,  avšak  jednoho  dne  pan  Valečky  ji  prosoudil,  a  pan  z  Vič- 
oya  vysoudil,  a  to  proto,  že  lépe  svou  při  vedl,  a  prokazoval  než 
druhý.  Tak  že  i  tuto  podobně  se  může  státi,  pan  Jan  že  snad  chce 
ukazovati  něco,  čeho  pan  Jiřík  prvé  opominul.  Po  kterýchžto  řečech, 
když  jsme  všicknik  odkladu  se  přimlouvali,  oznámeno  jest  stranám. 
Y  témž  potazu  oznámil  pan  hejtman  že  vězňové  na  rathouse  Švaben- 
ský  a  Koza  žádají,  aby  z  závazku  propuštěni  byli,  pokudby  soud  trval, 
tak  aby  mohl  jedenkaždý  z  nich  s  věřiteli  svými  jednati  a  se  nějak 
urovnati.  Dovoleno  jest  k  tomu,  a  jsou  pro  ně  dva  z  stavu  rytířského 
posláni. 

3.  V  tom  prožalován  půhon,  pana  Jiříka  Erištofa  Teúfle  na  pana 
Zdeňka  Žampacha,  v  němž  ho  viní  z  připovědi,  že  mu  chce  za  jakési 
dva  koně  prodané  tisíc  tolarův  ujistiti.  Jak  ta  pře  byla  vedena,  já  ne- 
vím, neb  jsem  z  pilné  potřeby  odjíti  musel,  a  když  jsem  se  navrátil, 
již  se  nález  psal  na  uvolení  pana  Žampacha. 

4.  Jiřík  Špetle  z  Prudic  pohnal  Kateřinu  Mincovnu  z  summy 
977  zl.  které  jest,  (jsa  rukojmím  za  ni  v  listu  hlavním,  na  nějž  panu 
Podstatskému  dobrá  vůle  dána  byla)  panu  Podstatskému  za  oddíl  svůj 
položiti  musel.  Pan  Kokorský,  kterýž  od  Špetle  mluvil,  dal  půhon  pro- 
žalovati,  a  po  prožalování  chtěl  dále  k  věci  mluviti,  a  své  potřeby  a 
průvody  ku  právu  k  přečtení  podati.  Ale  Radešinský  prokurátor  Kate- 
řiny Mincovny  bránil  toho  tím,  že  pře  již  jest  provedena  k  nálezu  od 
od  J.  M.  při  minulém  soudu  svatojanském  odložena,  a  přivozoval  ar- 
tykul  zřízení  zemského  v  němž  to  vyznamenáno  jest,  aby  pře  uvážené 
svědomím,  listy  etc.  opravovány  nebyly.1)  Proti  tomu  Kokorský  ukazovalFol.  67.  b. 

J)  Článek  tento  zni :    „Kdyiby  se  přihodilo  a  pře  provedená  pány  &  učiněni 
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že  pře  tato  není  odložena  k  nálezn  netoliko  zprosta  od  J. 
M.  k  dnihému  soudu  a  protož  vždy  prosil,  aby  mohl  své  průvody  pro- 
kazovati. A  když  se  začali  o  to  hadrovati,  stoupili  jsme  se.  Mnozí  z 
nás  při  tom  soudě  nebyli,  protož  se  ani  přimlouvati  nemohli,  a  ti, 
kteří  byli,  uepamatovali  se:  při  půhonu  také  nic  nebylo  zapsáno,  než 
samo  to  slovíčko  rodklad" :  Sám  toliko  pan  Václav  z  Zástřizl  tu  zprávu 
dal,  že  jest  tato  pře  odložena  za  příčinou  zápisu,  na  který  se  Špetle 
táhl.  a  který  za  panem  Podstatským  býti  pravil,  ,v  čem  se  i  p.  Pod- 
statský  upamatoval  a  jemu  přisvědčil :  oznámil  tedy  že  jest  dnes  Špet- 
lovi  ten  zápis  navrátil,  poněvadž  již  od  něho  f  od  jiných  rukojmí 
peníze  vybral.  K  čemuž  i  pan  hejtman  přistoupil,  a  pro  větší  toho 
důvěru  ukázal,  že  pře  není  s  relatory  odložena,  tak  jakž  oby- 
čej bývá,  k  nálezu,  než  zprosta;  protož  jsme  se  na  tom  snesli  aby 
cožby  tak  Špetle  podati  chtěl,  v  ubw  slyšáno  bylo,  a  pan  sudí  pro- 
mluvil k  stranám,  že  J.  M.  v  tom  se  upamatovati  nemohou,  aby  ta 
věc  od  nich  tak  dalece  vážína.  ovšem  pak  k  nálezu  odložena  býti  měla, 
protož  mají-li  což  ukazovati,  aby  ukazovali.  A  tak  Kokorský  dal  čisti 
zápis  obyčejný  na  pergamene,  ua  summu  čtyř  tisíc  sedm  set  zL.  ses- 
trám Mincovným  náležitý,  v  němž  táž  Kateřina  jistcem  byla.  a  Špetle 
mezi  jinými  rukojměmi:  dal  také  čísti  kvitanci,  kterou  měl  od  pana 
Jetřicha  Podstatského  na  zpravení  oddílu  svého,  o  němž  nahoře,  a  to 
obé  s  výminkou  podal  a  za  nález  prosil.  Radešinský  pak  od  práva 
žádal  v6ri  při  minulém  soudu  podaných,  t.  naučení  j.  M.  dané  panu 
Hynkovi  z  Yrbna  hejtmanu  o  statek  po  n.  Janovi  Otíkovi  z  Oldříškovi 
pozůstalý,  a  nález,  který  se  stal  mezi  ní  a  nebožtíkeni  Hynkem  Posa- 
dovským  jakož  jedním  rukojmím  v  témž  zápisu.  Ale  místopisař  pravil, 
že  jsou  jim  ty  věci  tehdáž  navráceny,  o  čež  nemalý  odpor  povstal, 
avšak  z  knih  naučení,  a  z  knih  nálezů,  jsou  ty  věci  vyhledánya 
čteny.  Naučení  takové  bylo.  že  panu  hejtmanovi,  poněvadž  po  n.  Otí- 
kovi více  dluhů  než  statků  pozůstalo  k  opatrování  nic  nenáleží,  než 
cbce-li  Kateřina  Mincovna  jakožto  společnice  spolku  se  držeti,  že  toho 
na  vůli  má.  Nález  pak :  poněvadž  Hynek  Posad.(ovský)  Kateřinu  z  dědin 
pohnal,  a  ona  na  dědictví  nic  nemá.  a  pohnal  ji  jako  společnici  a  ona 
se  spolku  nedržela,  nýbrž  statku  postoupila,  že  tomu  půhonu  odpoví- 
dati nemá.  Kterýmižto  věcmi  Radešinský  chtěl  dokazovati  že  jiného 
nálezu  již  uepotřeba.  poněvadž  táž  věc  Spetle  se  dotyce,  která  se  Po- 
sadovského  dotýkala :  k  tomu  že  jest  ona  statku  rukojmím  postoupila, 
po  manželu  svém  nic  nezdědila,  protož  že  také  povinna  není.  jiným 
dluhy  platiti,  a  tu  oMirně  přivozoval,  příklad  mezi  panem  Maximili- 
anem  Lvem  a  Elblem  (o  němž  se  nahoře  obšírně  vypsáno  nachází  v 
první  středu  soudu  Brněnského  postního  1.  Pri.)  Kokorský  pak  odpíral 
tomu.  aby  ona  kdy  statku  rukojmím  postoupila,  a  aby  se  rukojmě  v 
něj  uvalovati  měli!  také  že  se  nikdy  žádné  naučeni  nestalo,  aby  jej  k 
sobě  přijímati  měli.  ona  pak.  že  jsouce  společnice  po  smrti  manžela 
svého  zápis  zdělala,  rukojmové  že  z  míry  a  lásky  za  ni  slíbil  pecei 
její  neporušená  ze  při  zápisu  se  nachází,  ona  že  )i  odepříti  nemůže,  a 
tak  dále.  Radešinský  pak  na  to  nastoupil,  aby  list  prosíci  ukázali  Ko- 

cáltro  »>dlo4*na  byla  a  v  tom  <řa*v..  prv*  u^atřby  se  na  tu  p?i  nil-*a  n*» 
$ky  rtal.  n*kt*rá  strana  tt*0*h>>  **  <!.* ptala,  btuft.*  v  r.iíe«ích  pAs<kyrh,Te 
dekách  v  regtaKeh  iťaskVch  a  neb.*  Ustu>r  a  sexlar  a  kvitaaci  pečetě 
nrek  :é  př*  **  cL*?yka;io:ck,  so  bv  •#  r.*-vi  *  si  pr^«  piar  r«  <duaíi.  X* 
po  provdal  pi*  ívMossii  *oNř  |v  I.*  ?&>**£  k  w  p?:  ia&ir  :*ťc:A.  »Z-  a 
a.  léta  IMCi  Kn  Xl«* 
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korský  nemaje  ho,  na  pečeť  dotíral,  a  tak  počali  se  tu  dosti 
dlouho  škádliti,  až  jim  od  pana  sudího  poručeno  bylo,  a'by 
vážnost  k  soudu  zachovali  a  v  tom  jsme  se  stoupili.  Pospolu  jsouce 
a  přijavše  do  potazu  všecky  ty  věci  od  obojí  strany  ukazovány,  dal 
nám  pan  Jetřich  Podstatský  tuto  zprávu,  že  po  ňákém  N.  Mincoví 
kterýž  tetu  jeho  měl  jednu  Podstatskou,  pozůstaly  tři  dcery  a  statek 
asi  za  12000,  ten  že  jest  této  Kateřině  k  ručení  puštěn,  ona  že  ruko- 
jmě zastavila,  mezi  nimiž  ou  pan  Jetřich  Podstatský ;  mezi  tím  že  tato 
Kateřina  a  muž  její  počali  čistě  utráceti,  tak  že  rukojmě  v  nemalém 
nebezpečenství  za  dlouhý  čas  stáli,  až  potom  když  dcery  dorostly,  a  p. 
Jetřich  na  místě  jiných  rukojmí  vznesl  na  soud,  aby  statek  jim  po- 
stoupen byl,  a  poručení  takové  se  stalo,  tu  že  jest  ona  Kateřina  ty 
sirotky  ze  všeho  vyčísti  chtěla,  tak  že  sotva  těch  4700  jim  obdržáno  Foi.  ea. 
jest,  a  zápis  od  nich  Jana  Valíka  a  Kateřiny  jakožto  společníků,  ruko- 
jměmi  jest  vykonán.  Když  potom  Valík  umřel,  tu  že  ten  zápis  od 
rukojmí,  z  nich  dva  byli  umřeli,  obnoven  jest,  a  ona  jakýmkoli  spůso- 
bem  k  tomu  přivedena,  že  svou  pečef  přitiskla,  a  to  že  jest  zápis  ten, 
který  se  předkládá.  Tuto  tedy  zprávu  vzavše  počali  jsme  se  přimlouvati; 
jedni  hledíce  na  to,  že  v  naučení  jest  jí  na  vůli  dáno,  spolku  se  držeti 
neb  ne,  ona  pak  že  se  ho  nedržela,  a  tím  nedržením  při  proti  Posa- 
dovskému  při  (sic)  obdržela,  mluvili  k  tomu,  že  není  povinna  Špetlovi 
co  nahrazovati.  Ale  druzí  bedlivěji  všecko  uvažujíce,  tyto  věci  připomí- 
nali, jedno,  že  statek  rukojmím  postoupen  není,  naučení  na  takové  po- 
stoupení že  se  nikdy  nestalo,  rukojmové  že  jsou  k  sobě  nikda  nic  ne- 
přijali a  tak  že  příklad  mezi  panem  Lvem  a  Elblem  se  tu  netrefuje, 

2.  že  zápis  tento  nesvědčí  na  společníky,  než  svědčí  na  Kateřinu  samu, 
ona  že  jest  svou  počot  k  němu  přivěsila  a  to  již  po  smrti  manžela 
jejího,  protož  že  ani  nález  mezi  ní  a  Posadovským  stalý  jí  ku  pomoci 
není,  poněvadž  on  jí  společnici  pohnal,  a  ona  již  společnicí  již  nebyla. 

3.  Ze  Spetle  dostatečně  provádí,  že  jest  své  za  ni  dáti  musel,  kterakby 
on  k  tomu  přišel,  aby  mu  nic  navráceno  nebylo?  Protož  jsme  se  o 
nález  snesli:  poněvadž  Spetle  provodí  kvitanci  od  Jetřicha  Podstat- 
ského,  že  jsa  rukojmím  v  zápisu  na  Kateřinu  Mincovnu  svědčícím,  vedle 
slibu  svého  jest  oddíl  svůj  položiti  musel,  že  jest  Kateřina  povinna 
jemu  takovou  summu  navrátiti,  a  ten  potaz  vynesl  jsem  já,  p.  Teůfl, 
a  p.  Václav  z  Zástřízl. 

5.  Závise  Nekeš  z  Landeku  pohnal  pana  Emericha  Dozyho ;  když 
půhon  měl  prožalován  býti,  pan  Dozy  se  omlouval,  že  nemá  žádného, 
kdoby  od  něho  mluvil,  a  pravil  že  Šponar,  kterýž  tehdáž  s  Nekšem 
stal,  měl  jeho  přítelem  býti,  a  že  s  ním  na  tom  zůstal,  aby  jeho  pře 
od  něho  vedl;  Šponar  odpíral  tomu,  aby  v  této  při  jemu  co  připoví- 
dati  měl,  než  v  jiných,  že  rád  chce  od  něho  mluviti,  také  že  pan  Dozy 
s  Eadešinským  jest  jednal.  Stoupili  jsme  se  o  to,  a  tu  připomínáno 
mezi  námi  bylo,  že  již  několikeří  sobě  v  té  příčině  na  Šponara  ztěžo- 
vali, a  mezi  jinými  ňáký  Gloss  služebník  pana  z  Tiefenbachu,  že  jemu 
to  vůči  mluvil,  a  kdyby  p.  Dozy  byl  málem  to  dokazoval,  myslím  že 
by  Šponar  byl  zlého  nahrál;  nebo  pan  hofrychtyř  přivodil  příklad  ňá- 
kého  Vahanského  prokurátora,  na  něhož  když  to  dokázáno  bylo,  že  pře 
některých  přehlídal,  a  potom  proti  nim  mluvil,  dán  byl  na  rathous. 
Ušetřujíce  tedy  pana  Dozyho,  odložili  jsme  mu  pře  této  až  do  úterka 
příštího,  a  netoliko  této,  ale  všech  jiných,  kteréž  má  s  jinými,  jichž 
nemalý  počet  jest. 
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6.  Jan  Kokorský  pohnal  Jáchyma  Pivče  úředníka  na  Štermberce 
z  summy  400  zl.  za  něž  rukojmě  byl,  za  neb.  Jana  Pivče,  který  zde 
v  Holomouci  umřel,  a  t.  j.  v.  d.1)  že  jest  pro  učinění  za  dosti  slibu 
svému  musel  oddílu  položiti  133  zl.,  a  že  on  Pivče  jakožto  opatrov- 
ník sirotků  a  statku,  po  n.  Janovi  Pivčovi  pozůstalého,  jemu  z.  toho 
práv  býti  nechce  (v.  f.  42.)  Ohlásil  se  Pivče  že  jest  se  vedle  naučení 
od  J.  M.  jemu  daného  zachoval,  a  pokud  statek  Jana  Pivče  stačil, 
dluhy  oplatil  (neb  tak  v  tom  naučení  vyměřeno  jest)  již  pak  že  pozů- 
stalosti žádné  po  témž  Janovi  Pivčovi  není,  on  kdyby  měl  ze  svého 
platiti,  žeby  k  veliké  škodě  přijíti  musel,  a  protož  že  věří,  že  J.  M. 
jemu  toho  najíti  neráčí.  Proti  čemuž  Kokorský  mluvil,  že  s  podivením 
jest,  poněvadž  neb.  Matyáše  z  Hartuňkova  jest  vyvadil,  jakožto  druhého 
rukojmě  že  jeat  jeho  tolikéž  nevyvadil,  a  ještě  vyvaditi  nechce,  a  že  na 
jednoho  peníze  měl  na  druhého  nemá.  Odpověděl  Pivče,  kdyby  Kokor- 
ský byl  dřívěji  svůj  oddíl  položil,  a  svou  pečeť  spíše  vyvadil,  žeby  byl 
mohl  spokojen  býti,  jako  pan  z  Hartuňkova,  který  s  tím  neprodlíval; 
než  on  že  tak  dlouho  na  to  nedbal,  až  všecko  jinam  vydáno  jest,  nyní 
pak,  že  se  na  to  táhne,  čehož  není. 

Zase  Kokovský  replikoval,  že  jest  mu  Pivče  včerejšího  dne  cedule 
Fol.  68.  b.podal,  na  niž  vydání  svá  poznamenal,  v  kteréž  ceduli  mnoho  dluhů 
po  zpravení  dluhu  neb.  z  Hartuňkova  zaplaceno  jest;  že  jest  on  se 
časně  neohlásil  na  tom  že  není,  poněvadž  Pivče  dobře  věděl,  že  vedle 
z  Hartuňkova  rukojmím  jest,  a  vyvadíc  jednoho,  že  měl  vyvaditi  také 
druhého,  a  té  cedule  na  horu  ku  přečtení  podal,  ale  že  zpečetěna  ne- 
byla, není  čtena,  než  potomně  dolů  jest  podána.  Načež  Pivče  odpo- 
vídal, že  v  spisování  té  cedule  nešetřil  žádného  pořádku  času,  jak 
komu  a  kdy  platil,  než  toliko  jak  mu  na  mysl  přišlo,  tak  že  psal,  na 
to  pak,  kdo  jest  rukojmím  za  neb.  pana  Pivče  že  se  neptal,  než  jak 
kdo  se  v  spravedlivém  dluhu  ohlásil,  tomu  že  platil,  ž«  pak  již  více 
čím  platiti  nemá,  a  že  všecek  statek  po  nebožtíkovi  pozůstalý  na  splácení 
dluhů  vešel,  to  že  dostatečně  prokázati  může.  Avšak  ač  se  tím  mnoho 
chlubil,  nic  méně  nic  neukazoval,  jakož  i  druhé  ničím  toho,  že  jest 
oddíl  svůj  položil,  neprovodil;  než  počali  se  spolu  hadrovati,  tak  že 
je  pan  sudí  okřiknouti  musel.  Stoupili  jsme  se,  a  uvažovali  jsme,  ž  e 
žádná  strana  nic  neukazuje,  ačkoli  jsme  nepochybovali, 
že  oba  mají  svou  při  čímž  hájiti,  avšak  jejich  nepaměti  a 
nedbanlivosti  jsme  se  divili.  Při  čemž  připomenut  příklad  neb. 
pana  Dobeše  z  Boskovic  na  Kosicích  (kterýž  také  byl  hejtmanem 
Markh.  Mor.  ač  ne  na  dlouze)  o  němž  se  praví,  že  maje  při  sprave- 
dlivou s  jedním  panem  z  Kunštatu  avšak  ji  stratil,  proto  že  smlouvy, 
kterou  právo  své  měl  prokazovati,  ačkoli  ji  při  sobě  měl,  nicméně  ne- 
ukazoval A  protož  vedle  starobylého  obyčeje  pro  hojněší 
spravedlnost,  dotázka  se  na  strany  stala,  mají-li  co  ještě 
prokazovati?  Odpověděli,  že  nemají;  ač  Pivče  táhl  se  na  kvitanci, 
ale  neukazoval  jich  a  Kokorský  na  svědomí  Macáka  měšťana  Ho- 
lomouckého,  ktrémuž  i  poručeno  bylo  do  šraňku  vstou- 
piti ale  proti  pořádku,  nebo  kdo  není  panského  neb  ry- 
tířského stavu,  nemůže  v  šraňcích  svědomí  dávati,  pročež 
abychom  to  s  poctivostí  napravili,  což  pochybeno  bylo,  stoupili  jsme 
se  a  po  rozstoupení  odloženo  jest  pře  této  až  do  středy. 

*)  To  jest:  Btu  jemu  vinu  dává  „slova  v  každé*  půhonu   se  nacházející. 
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7.  Jan  Želecký  pohnal  Jiříka  Martinkovského  i  na  místě  jiných 
rukojmí  za  n.  p.  Štose  etc.že  mu  úroku  z  summy  vysouzené  (v  f.  36. 
37.  38.)  spraviti  nechce.  Žádal  Jiřík  odkladu  za  příčinou,  že  tu  pana 
Losinského  a  některých  jiných  rukojmí  přítomných  nebylo.  Bránil 
Kokorský  na  místě  Želeckého,  oznamuje,  že  Martinkovsky  jest  zmoc- 
něný od  jiých  rukojmí  a  vedle  toho  zmocnění  že  dobře  odpovídati  může. 
Stoupili  jsem  se,  a  ačkoliy  Martinkovsky  neměl  slušné  příčiny  k  od- 
kladu, avšak  poněvadž  se  již  připozdívalo,  oznámeno  jest,  že  se  z 
jistých  příčin  až  do  středy  příští  slyšení  této  pře  odkládá. 

Pátek. 

1.)  Bok  mezi  panem  Janem  Jetřichem  z  Žerotína  a  na  Strážnici, 
a  Divišem  Hostickým.  Nestály  strany  proto,  že  jest  na  přátelském 
jednání,  pan  hejtman  tu  věc  tak  na  sobě  zdržuje,  a  nikdy  jí  konce 
nečiní. 

2.)  Mezi  Středkou  a  paní  Johankou  Černižickou  z  Kačova;  odlo- 
žen z  vůle  stran,  nebo  ačkoli  tu  nestály,  však  obě  toho  žádaly,  pani 
skrze  pana  Vojska,  on  skrze  suplikatii. 

3.)  Bok  mezi  panem  Janem  Jetřichem  z  Kunovic,  a  někdejšími 
jeho  poddanými  z  Bojkovic  a  z  Zahorovio  z  panství  Světlovského. 
Byli  (jakž  zprávu  toho  mám)  o  minulém  soudu  zdejším  nařízeni  pan 
Stráženský,  pan  prokurátor,  a  pan  Bohuše  z  Zastřizl,  aby  ty  lidi  s 
pány  jich  porovnali,  pročež  v  nepřítomnosti  jiných  dvou,  p.  prokurátor 
se  ohlásil,  že  jsou  se  na  poručení  J.  M.  poslušně  zachovali,  na  Stra-  Fol.  69. 
žnici  sjeli,-  pana  z  Kunovic,  pana  Žampacha,  a  ty  lidi  sročili,  byli  by 
je  také  rádi  i  srovnali;  ale  pan  Žampach  nechtěl  k  tomu  přistoupiti, 
ačkoli  od  pana  z  Kunovic  napomínán  byl,  než  tím. se  hájil,  že  statek 
on  koupil,  že  ho  užívati  chce,  a  k  tomu  že  se  v  odpovídání  dáti  nemůže, 
poněvadž  těch  věcí  na  Banově  zůstalých  ještě  položených  nemá  a  sobě 
odvedených,  což  když  jsou  oni  viděli,  že  pan  k  soudu  směřuje,  a  oni 
že  toliko  k  porovnání  nařízeni  byli,  že  nechtěli  v  tom  více  pracovati, 
poněvadž  by  to  byli  daremně  činili,  při  čemž  mnoho  sebe  i  tovaryše 
své  omlouval,  a  J.  M.  aby  tu  povolnost  od  nich  za  vděk  přijali  prosil. 
Pročež  když  mluviti  přestal,  lidé  ti,  předstoupíc  před  J.  M.  prosili, 
aby  slyšáni  byli,  svou  nemožnost  a  chudobu,  i  časté  sem  i  tam  chůze 
předkládajíce.  Kravarský  na  místě  pana  Žampacha  se  ohlásil,  předně 
sobě  stěžujío  do  nepóslušenství  a  nepoddané  vůle  těch  lidí,  potom 
omlouvaje  pána,  že  bez  přítomnosti  pana  Jana  Jetřicha  z  Kunovic  v  nic 
se  dáti  nemůže,  poněvadž  ten  statek  od  něho  koupil  a  panu  z  Kunovic 
že  nemocný  rok  dán  jest. 

Stoupili  jsme  se  a  vzavše  mezi  sebe  psaní  pana  z  Kunovic,  v 
němž  nemocného  roku  žádá,  proto  že  někteří  pochybovali,  aby  k  rokům 
než  toliko  ku  půhonům  jeho  žádal,  v  ně  jsme  nahlídli,  a  nalezše,  že  k 
obojím  přím  jeho  sobě  žádá,  dán  jest,  a  pro  nebezpečenství,  které  pan 
hejtman  předkládal  strany  pozdvižení  těch  poddaných,  poněvadž  sobě 
nemálo  stěžují,  a  netoliko  oni  než  celý  ten  kraj  náramně  jest  od  své 
vrchnosti  soužen,  a  obávati  se  jest,  aby  jako  Bakouští  tak  i  tito  se- 
dláci  v  zemi  ňaké  povstání  neučinili,  jest  této  pře  do  Brna  odloženo, 
aby  tím  spíše  odbyta  býti  mohla,  a  Kravarskému  jest  poručeno,  aby 
pánu  svému  oznámil,  že  se  má  do  Brna  dáti  najíti  se  všemi  potřebami 
i  těmi,  které  na  Banově  byly,  tak  aby  žádným  spůsobem  ta  pře  více 
odkládána  nebyla. 
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Týmž  spůsobem  i  jiní  rokové  mezi  týmiž  lidmi  jsou  odloženi 
do  Brna. 

Prvé,  než  jsme  se  rozstoupli,  otevřeno  psaní  cis.  do  soudu  svěd- 
čící, v  němž  snpplikatie  půhončích  zavřena,  ale  poněvadž  jsme  čtení 
jí  do  pondělka  odložili,  zanechám  na  ten  čas  vypisování  té  věci  se  do- 
týkající. 

4.)  Mezi  proboštem  a  kanovníky  olomúckými  a  poddanými  jejich 
jest  odložen,  proto  že  se  knězi  opět  bránili  odpovídati,  hájící  se  jedno 
obdarováními  svými,  a  druhé  že  jest  ta  věc  na  J.  M.  cis.  vznešená, 
pročež  že  J.  M.  resolutii  očekávati  chtějí.  Ale  když  poddaní  prosili, 
aby  jim  od  nás  poručeno  bylo,  aby  jim  neubližovali,  uvážili  jsme  to 
u  sebe  že  by  nám  s  posměchem  bylo,  poněvadž  ti  popi  nás  poslou- 
chati nechtějí,  a  oznámil  jim  pan  hejtman,  žeby  měli  na  své  svědomí 
pamatovati,  avšak  že  jím  J.  M.  nic  neráčí  poroučeti. 

5.)  Mezi  Čechočovským  a  Koštickým.  Žádal  Kostičky  nemocného 
roku;  Čechočovský  se  ohlásil,  že  jest  ho  již  několikrát  žádal,  a  uživši 
to,  nikdy  ho  vedle  pořádku  neprokázal.  Stoupili  jsme  se,  a  o  to  se 
snadně  snesli,  aby  rok  nemocný  dán  byl,  ale  dvojí  věc  jsme  uvažovali 
Jedno  že  ten  Kostičky  ještě  toho  neprokázal,  aby  stavu  rytířského  byl, 
tak  jakž  mu  o  soudě  s.  Janském  léta  96.  v  druhý  pátek  poručeno 
bylo  (ač  jsem  ja  tehdáž  na  hoře  nebyl)  aby  to  před  panem  hofrychty- 
řem  prokázal  a  před  osobami,  kteréž  by  on  k  sobě  přivzal;  a  druhé, 
-že  prvního  nemocného  roku  neprokázal.  Protož  poručeno  panu  hejtm., 
'aby  to  obé  Koštickému  napsal,  a  jeho  do  Brna  obeslal. 

Na  kteréž  poručení  pan  hejtman,  když  rok  nemocný  dával,  k 
Čechočovskéinu  promluvil,  aby  k  němu  přišel,  že  mu  chce*  psaní  ke 
Koštickému  dáti. 

6.)  Mezi  Albrechtem  Křenem  a  iiakým  Vlasatým.  Albrecht  stál, 
Fol. 69.  b. druhé  strany  tu  nebylo;  jest  třikrát  vyhlášen.  Křen  dal  od  sebe  pro- 
mluviti, že  jest  mu  poručeno,  aby  při  sněme  toho,  že  jest  stavu  ry- 
tířského dokázal,  to  že  chtěl  učiniti,  ale  poněvadž  od  toho  času  žád- 
ného sněmu  nebylo,  že  jest  nemohl  k  tomu  přijíti,  a  tak  toho  roku 
až  do  druhého  práva  odloženo. 

7.)  Mezi  Janem  z  Šlevic  a  Bernartem  Pražmou.  Když  Pražma 
nestál  pro  nemoc,  a  pan  z  Lichtenstejna  a  pan  hofryčhtyř  se  ohlásili, 
že  tu  věc  na  sebe  přijali,  ačkoli  Šlevic  dosti  se  sápal  vedle  svého 
spůsobu,  avšak  povolil  k  tomu,  aby  ten  rok  ještě  na  přátelském  je-1 
dnání  zůstával,  avšak  aby  mu  tím  dříve  jistý  den  jmenován  byl,  a  bez 
pohoršení  práva;  uvolil  se  ti  dva  páni  tak  učiniti. 

7.)  Mezi  Janem  Bukuvkou,  a  poddanými  jeho,  z  městečka  Ej- 
vanovic  a  ulice  Frankštejna  etc. 

Pan  Bukuvka  tuším  přede  dvěma  lety  koupil  Ejvanovice  od  paní 
Hynkové  z  Vrbna.  Neb  jak  je  pan  Hynek  od  nynějšího  pana  hejtmana 
byl  koupil,  hned  je  manželce  své  ve  deky  vložil,  a  ona  potomně  pro- 
dávajíc je  a  nemohouc  za  příčinou  nemoci  pána  svého  k  tomu  osobně 
dostačiti,  zmocnila  ku  prodeji  pana  z  Vrbna,  nejstaršího  syna  panského, 
kterýž  prodal  ten  statek  panu  Bukuvkovi  a  zapsal  se  jemu,  až  do  pře- 
jití práv  podle  pořádku  na  místě  paní  macochy  své,  ten  statek  očišťo- 
vati proti  každému,  kdožby  ho  nařkl.  Za  kterouž  příčinou  pan  Bu- 
kuvka, když  sobě  tito  poddaní  jeho  s  nim  roku  vyžádali,  pohnal  pana 
Jana,  jakožto  zástupce  svého,  a  poněvadž  ještě  na  půhon  nepřišlo, 
bránil  jest  se  pan  Bukuvka   těmto    poddaným    odpovídati.    Oni    pak 
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předce  žádali  slyšáni  bytí;  ale  on  nechtěl  ae  zástup  svého  opustiti, 
a  pfi  tom  žaloval  na  nč  jak  jsou  Spurní  nepoddaní. 

Stoupili  jsme :  tu  nám  pan  hejtman  n&o  napovMřl,  |ak  pan 
RukuvkiJ  S  poddanými  svými  zachází,  t  Že  niu  pšenici  z  Ejvanovic  až 
na  Třemisek  voziti  musí,  že  sobě  šenkaus  vyzdvihl1)  v  městečku  jim 
na  škodu,  poněvadž  prvé  oni  sami  na  rathotise  šeňkovali,  že  mu  mu- 
sejí pro  vína  dvakrát  tak  daleko  a  ták  často,  jak  jsou  povinni,  jezditi, 
i  tem  že  jakož  jsou  se  byli  neb,  parní  z  Vrlma,  proto  že  je,  aby  obstávek 
na  ně  nedopouštěl,  svými  penčzy  založil,  v  ňake  roboty  dobrovolně 
uvolili,  toliko  na  Čas  a  do  rflle  své  j<i  vykonávati,  že  on  jo  mní  príU 
vem  na  nich  chce  míti  a  mnoho  ji  něho.  Proti  čemuž  pan  Václav  z 
Zástřizl  oznámil,  Se  pan  Buknvka  chce  prokázati,  že  to  všecko  v  rej- 
stfícb  má  a  že  jest  to  s  těmi  povinnostmi  koupil,  ale  neohlídajíce  se 
na  to,  poněvadž  jsmu  uznali,  že  pan  Bukuvka  zástupce  svého  se  dr- 
žeti chce,  a  že  spravedlivé  věci  se  drží,  dali  jsme  odklad  až  do  dru- 
hého práva2). 

Mezi  tím  přednesena  jest  supplikatie  pana  Čejkotfljtého  <»  věc  o 
niž  f.BS.  zmínka  učiněna;  dána  OdpóvěS,  aby  se  před  vzdáním  soudu 
ohlásil,  a  to  proto,  že  ještě  sudího  menšího   nemániť, 

8.)  Mezi  Václavem  NekŠem,  a  poddanými  jeho  z  Lukova.  Dán 
odklad  proto,  že  Nekeš  žádal,  aby  mohli  svědkové  jeho  vyslyiáni  býti, 
ale  toliko  do  druhého  pátku/') 

9.)  Mezi  panem  Žanapaehem  a  poddanými  jeho  Bojkovskými  o 
obdarování  ňaké  od  pana  ftampacha  jim  dané,  kterýmž  je  ze  všech 
robot  vynímá  a  propouští,  za  nějž  jsou  mu  GOO  zl  dali,  naóež  jsou 
kv  i  tanci  páně  Zampachovou  ukazovali.  Bránil  se  pan  Žampach  a 
divné  to  obdarování  vykládal  a  barvil.  Ti  pak  chudí  lidé  žádného 
statečného  uoměli,  kdo  by  je  zastávati  mněl,  za  kterouž  příčinou  nej- 
více jest  tohoto  roku  tolikéž  do  pátku  odloženo.4) 

10-)  Mezi  Petrem  BoŠovským  z  Polanky  a  Adamem  Vězníkem 
z  Vězník.  Hned  jak  vstoupily  strany  do  ěraftku,  ohlásil  se  Vězník,  a  prosil 
ho,  aby  jej  z  toho  roku  propustil*  Ale  nechtěl  Bošovs ký,  než  dal  ža- 
lovati rok,  v  kterémž  Vězníkovi  vínu  dává,  že  mu  psaní  učinil,  a  v  Fol.  70. 
něm  doložil,  že  ho  prosí,  aby  nebývalých  partik  v  této  zemi  ue  začínal. 
Za  kterouž  příčinou  Vězník  připomínal  pořádek  a  artykul  z  řízení 
zemského5),  že  kdo  by  chtěl  v  při,  dotýkající  se  poctivosti,  na  J,  M. 
se  odvolati,  že  toho  moc  má,  a  tak  se  na  císaře  odvolal  i  žádal,  aby 
to  od  J.  M.  nálezem  opatřeno  bylo.  Borovský  proti  tomu  žádal,  zde 
-lysán  bíti;  ale  nemohlo  se  Vězníkovi  brániti,  Pročež  nález  se  stal 
těmito  slovy:  „V  te  pfi  mezi  Petrem  starším  Bošovským  z  Polanky 
a  Adamem  Vězníkem  z  Vězník  pan  hejtman,  páni  a  rytířstvo  nalezli: 
poněvadž  řízení  zemské  ukazuje,  kdoby  se  chtěl  na  J.  M.  cis,  jakožto 
krále  Českého  a  mark.  momv.  o  poctivost  odvolati,  že  toho  vůli  má,  a 
Adam  Vězník  se  na  jeho  milost  cis.  jakožto  krále  českého  a  markrabí 
mor.  odvolává,  J,  M.  toho  při  tom  zůstavovati  ráčí.  U.  p.  Arkleb  z 
Kunovic  a  z  rytířstva,  Václav  Zahradecký  z  Zahrádek. 

■)  T.  j.  eri gerti,  zříditi,  erri chtěn, 

*)  Žele  na  straně  připsánu  červeným  inkoustem:   „odklad  pro  aástupee," 

3)  Zde  na  straně  připsáno  červeným  ínk onstem  *  „odklad  pro  svědky," 

4)  Zde  na  Btrané  připráno  červenám  inkoustem;  „odklad  pro  řečníka.*1 
r-)  Viz  ií.  s  léta  1503  list  11, 
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11),  Mezi  proboštem  zdejším  a  poddanými  jeho  z  velikého  Tejnce; 
lidé  stáli,  on  nestál,  bezpochyby  proto,  poněvadž  před  námi  kapitola 
odpovídati  nechce.  Až  kdosi  se  ohlásil,  že  jest  ta  věe  spokojena;  ale 
lidé  se  k  tomu  neznalí.  Ukázáno  jim  na  pořádek,  nebudeli  probošt 
státi  do  vzdání  soudu. 

Sobota, 

Pan  hejtman  své  místo  panem  Karlem  z  Lichtenštejna  osadil. 
A  sám  do  šraiiku  vstoupil,  a  přednesl  nejprv,  že  jest  té  vůle  byl,  X 
M.  věci  sirotka  po  n.  panu  Janovi  z  Pernštejna  pozůstalého  předná- 
šeti, ale  poněvadž  paní  vdova,  a  paní  z  Rožemberka,  jakožto  zmocněná 
od  paní  mateře  své  a  od  sester  avých  se  všemi  věcmi  a  potřebami 
svými  ještě  na  hotově  nejsou,  že  prosí  J*  M,,  i  podlé  paní  se  při- 
mlouvá, aby  toho  až  do  pondělka  příštího  ráčili  odložiti.  Dána  od- 
povéd,  že  ačkoli  J.  M.  ráčili  drahně  pří  ku  pondělku  odložiti,  avšak 
ze  slušných  příčin  ráčí  k  tomu  odkladu  povolovati,  a  pána  v  té  věci 
přede  všemi  jinými  chtíti  slyšeti. 

2.)  Přednesl  pan  hejtman,  že  před  nedávnými  časy  umřel  U.  V.1) 
p.  Matyáš  z  Hartuňkova,  kterýž,  jak  se  zpráva  dává,  poručenství  na 
mocný  list  cis.  před  svou  smrtí  málo  něco  učinil ;  avšak  aby  pan  vedle 
úřadu  svého  se  zachoval,  že  jest  pozůstalost,  která  se  po  n.  našla  in- 
ventovati  dal,  a  s  tím  inventáře  podal,  kterýž  na  tabuli  donesen  jest. 
Ohlásili  se  potom  poručníci,  Jindřich  Blekta,  Jiřík  Čarovec,  i  na  místě 
třetího  Zigmunda  Onše  že  to  poručenství  před  rukama  jest,  i  3  mo- 
cným listem  královským,  že  prosí,  aby  čteno  bylo,  oni  že  vedle  dftvě- 
ření  neb.  jestli  od  J,  M.  naučení  dáno  bude,  rádi  se  chtějí  zachovati, 
a  při  opatření  těch  sirotků  pracovati,  a  s  tím  poručenství  podáno,  při 
němž  leželo  poručenství  na  papíře,  a  spis  ůaký  zpečetěný,  v  němž  se 
zpráva  dává,  kterak  n.  Estera  Pivčovna  manželka  dotčeného  z  Har- 
tuňkova,  statek  pozemský  od  něho  koupený,  na  snirtedlné  posteli  zase 
jemu  postoupiti  dala.  Stoupili  jsme  se,  a  nejprvnější  uvažování  hylo, 
co  by  se  prvé  mělo  čísti  poručenství-li  či  inventář  ?  Ale  usouzeno  jest, 
že  nejprv  poručenství,  a  to  proto,  že  pokudžby  poručenství  pořádné 
bylo,  a  v  mocnosti  své  zůstalo,  že  čtení  inventáře  potřebné  nebude; 
pakli  by  se  zvrhlo,  že  téprv  dotčený  inventář  má  čten  býti. 

Vedle  toho  se  také  zachovalo,  Čteno  oboje  poručenství,  i  ten  spis. 
Byla  pak  suma  toho  spisu,  že  paní  Estem  Pivčovna,  jsouce  na  amr- 
tedlné  posteli,  ohlásila  se  před  osobami  stavu  rytířského  i  městského 
obojího  pohlaví,  že  ten  statek,  kterýž  jest  od  manžela  svého  koupila, 
b.zase  jemu  dává,  a  přitom  že  se  dožádala  Šmoke  a  Jiříka  Šmerhov* 
ského  aby  ty  lidi  zase  pánu  jejímu  v  poddanost  uvedli,  očemž  i  zmínka 
v  poručenství  se  stala,  kteréž  svědčí,  že  N.  poručí,  o  statku  manželce 
své  prodaném  avšak  jemu  zase  navráceném  a  postoupeném.  Proti 
čemuž  pan  hejtman  se  ohlásil,  že  ačkoli  by  přál,  aby  takové  dání  a 
poručenství  pořádné  bylo,  avšak  že  v  mnohých  a  rty  kulich  nepořádné 
se  nachází,  a  aby  jiných  nedotýkal,  že  J.  íl  k  uvážení  toho  podává 
mohl-li  je  N.  z  Hartuňkova  poručenství  činiti  o  statku,  který  jeho 
nebyl?  Neb  ačkoli  žena  jeho,  koupíc  takový  statek,  jemu  zase  ho  po- 
stoupila, avšak  že  se  to  nepořádně  a  neplatně  dalo,  poněvadž  vědomá 
věc  jest,  a  zřízením  zemským  vyměřena,  jak  se  má  dědictví  opatřo- 
vati t.  dekami,  spolky  aneb  poradenstvím.    Příkladů   také   drahně    se 

*)  T*  j.  Urozeny  TUdjrkA. 


nachází,  že  některým  statky  za  živnosti  postoupeny  byly,  lidé  v  podda- 
nost uvedeni,  psáni  a  propuštění  jakožto  dědicům,  pánům  a  držitelům 
statku  činěna,  avšak  když  jest  se  pořádku  vyměřeného  opominulo,  že 
to  vše  nic  nepostačovalo.  Protož  že  J.  M.  prosí,  aby  ho  naučením 
opatřili ;  poručuíd  se  ohlásili,  že  oni  J.  M.  panu  hejtmanovi  na  žádn y 
odpor  nenastupují,  toliko  naučeni  býti  žádají,  a  jestO  že  z  naučení  J, 
M.  ten  statek  jím  k  opatrování  přijde,  že  se  ho  rádi  ujíti  chtějí. 

Stoupili  jsme  se,  a  o  to  se  bez  odporu  snesli,  že  poručenství  to 
míti  místa  nemůže,  poněvadž  statek  N.  z  Hartuňkova  jednou  Estere 
PivČovně  ženě  jeho  do  desk  vešel,  a  z  nich  nikda  vymazán  nebyl,  u 
ona  o  něm  žádného  pořádného  ani  dání  ani  pořízení  neučinila,  přiznání 
pak  to  její,  poněvadž  to  na  nepořádnou  věc  se  vztahuje,  že  žádné 
mocnosti  míti  nemůže.  Ale  odpor  o  to  byl,  iněl-li  by  se  hned  inven- 
tář čísti,  tak  aby  jedním  naučením  i  poručenství  za  nepořádné  vyhlá- 
šeno bylo,  i  tak  sirotčí  statek  spolu  s  nimi  panu  hejtmanovi  k  opa- 
trování poručen  by l V  Ačkoli  mohlo  to  býti,  avšak  vidělo  se  nám, 
nejprvním  naučením  poničníky  odbýti,  a  druhým  teprv  panu  hejtma- 
novi sirotky  s  statkem  poručiti,  což  se  i  stalo.  Kebo  dáno  naučení 
pomčníkůra,  poněvadž  Matbyáš  z  Hart.  poručenství  nepořádné  o  stat- 
ku, který  jeho  nebyl,  učinil,  že  J.  M.  takové  poručenství  vyzdvihovati 
a  v  nic  obraceti  ráčí*  R.  pan  Vilím  z  Roupova,  a  p,  Václav  Zahra- 
decký.  Čten  zatím  inventář,  z  něhož  bylo  znáti,  že  dotčený  z  Hartuň- 
kova ne  zle  se  měl,  nebo  drahně  peněz  po  sobě  nechal;1)  po  kteréhož 
přečtení  ozval  se  pan  hejtman  a  za  naučení  žádal  Dáno  jest  takové; 
poněvadž  po  n.  Mat.  z  Hart,  sirotci  obojího  pohlaví,  tež  hotové  pe- 
níze, i  zápisy  ujištěné,  klinoty,  svršky  etc.  pozůstaly,  a  po  Estere 
Pivčovne,  manželce  jeho  a  mateře  vlastní  týchž  sirotkův  statek  pozem- 
ský, týmž  sirotkům  nápadem  náležitý  zůstává,  že  pan  hejtman  má 
sirotky,  statek,  svršky  etc.  a  eožkoli  k  úřadu  hejtnianskéni  opatrování 
náleží  k  sobě  přijíti,  a  k  dobrému  sirotčímu  opatřiti.  Li,  Já  a  pan 
Václav  z  Zástřizl 

Poněvadž  pak  zřídko  se  této  věci  co  podobného  přichází,  pro 
lepší  vyrozumnéní  vidí  mi  se,  jak  se  tento  prodaj  stal,  ku  příkladu 
jiným  příliš  opatrným  něco  poznamenati-  (Nebožtík  pan  Jan  z  Pern- 
štejna, maje  do  Nidrlandu  odjeti,  zmocnil  k  soudu  tři  stavu  rytířského, 
pana  Václava  Čajovského  pana  Jana  Kokovského,  a  nebožt  Matyáše  z 
Hartuňkova,  a  když  prodléval  přijeti,  museli  zmocnění  jeho  k  všemu  odpo- 
vídati, a  poněvadž  se  nálezů  uemálo  stalo,  obávali  se  zmocnění,  jestliby 
z  statku  panského  nebylo  íím  platiti,  aby  věřitelové  panští  na  jejich 
statky  nesáhli.  Mezi  tím  vrátil  se  p.  z  Penist.  a  Tovačov  prodal, 
avšak  když  přece  mnozí  dluhy  zůstaly,  čehož  až  podnes  okoušíme, 
zmocnění  předce  nebezpečenství  sobě  předkládali.  Pročež  nebožt*  Ma- 
tyág  chtěje  tomu  vstřic  vyjiti,  pod  obmyslem  prodal  statek  svůj  ženě 
své,  aby  věřitelové  již  k  němu  práva  neměli.  Ale  chtíce  oklamati 
jiné,  oklamal  sebe  sám;  nebo  ačkoli  ten  prodaj  nebyl  by  nic  věřitelům 
ku  překážce,  nebo  předce  ten  statek  v  základu  jejích  zůstával,  drž  ho 
kdo  drž,  kdyby  jakým  právem  byli  chtěli  a  mohli  k  němu  sáhnouti,  Fol,  ti. 
avšak  více  ještě  skrze  toto  podveden  jest.  Nebo  hned  brzo  v  lítě  začalo 
mříti  v  Moravě,  a  vlíkla  se  ta  rána  Běží  z  jednoho  místa  do  druhého, 
nejvíce  pak  nakažení  z  šatstva  přicházelo.  Mam  pak  zprávu,  že  jednoho 

l)  Žerothi,  pravé,  ža  Matyáš  z  Hatnokova  ne  zle  se  můl,  naráží  snad  im 
úřad  místodržícíbo  nejvyššího  pigař^tví,  kterýž  dotčen  v  Matváů  drahně  Jet 
driel;   1537— 1W, 
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času  N.  Matyáš  .koupil  ňakou  sukničky  spodní  dceře  své,  tu  jakž  do 
domn  svého  přivezl  hned  .flíťěy.kteiJé.ji  nosilo,  np  táorní  umřelo,  a. v 
krátkém  člase  děvečka,  která  tu  sukni  česala,  *  až  .potom  i  jiná  děti.  a 
na  posfedjr  i  máti,  kteráž  ležíce  na  smrjtedlrié  posteli  to  přiznání  ohíár 
šení  i  postoupení  statku,  o  jaěmž  na  hóře,  učinila.  •  V  tom '  umřel  i 
on  sám,'  a  vida  se  blízko  smrti  poručenství  vyš  psané  o  statku,  kterýž 
byl  prodal,  do  desk  vložil,'  jeho  ani  poručenstyím,  ani  dekami,  ani 
spolkem'  zase  nedostal,  jest  zřídil,'  netoliko  proti  pořádku  než  proti 
vSemu  rozumu ;  'nebo  chtěje  býti  příliš  opatrným  sebe  i  syna  zavedl, 
ač  jemu  smrtí  jest  spomoženo,  než  syn  jeho  v  tom  statku  mateřském 
pozemském,  nic  více  než  rovný  díl  s  sestrami  míti  bude;  a  co  po  otci 
na  penězích,  klinotech  a  svršcích  zůstalo,  též  k  tomu  dluhu,  za!č  jest 
statek  prodán  bude  míti  právo.  Ale  srozumíváín  že  po  pěti  stech  zh 
má  se  rovně  platiti,  a  stojí  taiza  20m  tak  teprva  ve  40  letech  k 
svému  přijde,  ač  nézouplna,  nebo  i  on  jsa  po  mateři  dědicem,  musí 
býti  plátcem,  a  tak  z  těch.  500  zL  jeden  díl  na  n£j.  se  porážeti  míti 
bude).  • 

3.)  Přednesl-  Že  "na  gruntech  pana  Jetřichá  z  Kunovic  .  umřel 
Vorata  ňaký  (jest  tuším  ten,  jak  s  nebožtíketn  panem  Tasem  z  LomničQ 
nejvyšším  sudím  handle  míval).  Ale  poněvadž  zpráva  se  stal*,  že  syn 
po  témž  nebožtíku  mělby  dorostlý  býti,  odloženo  jest  t£ťo  věci  do  so- 
boty příští  a  poručeno,  aby  se  ten  syn  osobně  postavil.1 

4:)  O  sirotky  a  vdovu  po  n.  Šlachoví  pozůstalou.  Ačkoli  ta  vSb 
o  minulém  soudu  Brněnském  postním  jest  přednesena  (v,  f.  62)  avšak 
z  jisté  příčiny  jest  ddložena;  potom  mám  o  tom  zprávu,  že  o  minuléni 
soudu  zdejším  sv.  Janském,  pro  těžkou  nemoc  vdovv  opětk  odkladu 
přijíti  musela,  ^a  kterouž,  příčinou. pa6  hejtman  s  ní  o  ty  sirotky  na 
schválení  J.  M.  smlouvu  učinil,  kterouž  po  přečtení  inventuře  čistí  4&L 

Ona  přítomná  tu  nebylá,  než  zmocriěný  její  Čechočovský,  kterýž 
i  zmocnění  své  Čísti  dal,  ohlásil  se,  ze  s  její  vůlí  a  vědomím  .ta 
smlouva  se  stala,  a  že  jí  místa  dává.  Pročež  když  jsme  ji  přečtlifa 
uznali,  že  s  dobrým  sirotčím  jest,  dali  jsme  naučeni  na  schválení 
smlouvy.      •  • 

5.)  Dáno  jest  taká  naučení  panu  Bohušovi  z  Zástřizl  o  strýce 
jeho  Petra  Strazovského  z  Zástřizl,  který  již  svých  let  došel. ' 

6.  Pednešeno  jest  od  pana  hejtmana  o  smrti  Elišky  Čižovské  po 
Janovi  Dobrovodském  vdovy  pozůstalé:  Čten  inventář,  a  útrata  na 
pohřeb  jejL  Dáno  naučení  p.  H.,  že  klinoty,  svršky,  hotové  i  Úpisy 
ujištěné  peníze  má  k  sobě  přijíti  a  k  dobrému' sirotčímu  opatřiti;  než 
co  jest  na  purkrechtě,  to  aby  úřad  Tfcbický  opatřil,  a  splatíc  dluhy 
po  nebožce  pozůstalé,  cožby  zůstalo,  panu  hejtmanovi  k  opatrováni 
odvedl. 

A  poněvadž  pan  hejtman  neměl  žádných  sirotčích  věcí  víc  epřednáSe- 
ti,  povolán  jest  na  své  místo,  a  po  nedlouhém  rozmlouvání,  pan  Jan  Ko- 
korský  z  Kokor,  o  jehož  osobu  jsme  se  byli  snesli,  jest  zavolán  a  od 
pana  sudího  jemu  jest  připomenuto  i  jednání  s  ním,  i  snesení  naše,  i 
hodnost  jeho,  a  poručeno  zatím,  aby  do  šraňku  vstoupil  a  povinnost 
učinil.  Omlouval  se  tuze  ale  když  nepostačovalo,  musel  vstoupiti,  a 
přísahu  učiniti.    Což  i  vykonal,  neb  ještě  dnes  nic  nebyl  jedL 

Pondělí. 

Fol.  71.  b.  Jak  jsme  n*  svá  místa  zasedli,  povolal  nás  pan  hejtman,  a  pře- 

dnesl nám  psaní,  kteréž  od  J.  M.  cis.  včera  dostal,  v  němž  mu  J.  M. 
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poroučiti  řičí,  aby  sond  zemský  panem  Jiříkem  z  Vrbna,  a  Vilémem 
Dubským  dosadil.  Soudili  jsme  hned,  že  jím  náboženství  k  tomu  do- 
pomohlo,1)  nebo  sice  obzvláštních  rozumů  nemají.  Ale  vSak  nechtěli 
jsme  k  tomu  dovoliti,  než  poněvadž  zřízením  zemským  zřotedlně  vy- 
měřeno jest,  jak  stavem  panským  i  stavem  rytířským  soud  dosazován 
býti  má,  jednostejně  jsme  se  na  tom  snesli,  abychom  se  J.  M.  cis. 
omluvena  učinili,  i  tolikéž  pana  hejtmana  skrzo  psaní  naSe;*  'á  J.  M. 
abychom  prosili,  aby  nás  při  naSich  starobylých  pořádcích  milostivě 
tlainechati  ráčií,  á'  ptou  místópisaři  jest  pořučenfc,  aby  takoví  psaní  k 
zejtřku  přihotovil. 

' '  2.)  ťřednesl  o '  napravení :  zřízení  fcemskěho,  aneb  vVtíStžnf  starého, 
poněvadž  se  exemplářů  nepáchSzí '  vfóá,  ft  prosfT,  necncemefTse  o  to 
qjíti,  abychom  aspoň' jétaú  o  to  pómbjíl!,  iťcfo  sSm  clíce  s'J.  M.  cis. 
o  to  jednati.  líaposlédý  na  tóiii  fcůstanó,  tfbyclr  já  á  pari  Václav  z 
Žástřizl  o  den  se  snesli  a  svdbody  zétaáké  břehlédiióucé;  byřp-li  by  co 
potřebí  do  dotčeného'  zřízení1  z 'nich*  vložřn,"  to  Wžnamenali,1' a  panu 
MijtmáYidví,  neb  J.  M.,(před  Brněnský^  aitádem  odvedli.   ' 

,  ■■  3.)  Vedle  pnéhdejšíhó  poručení  (v  f.  #5)  Jáchyfo  BitoVáký  svědky 
véifle  pořácíku  vyMftSeiými/že  Byrriárta  Lhotského  pfthoňóvié  pana 
lQtHii  lz  Rtfnova'  ná  gruntech  jelhó  'nezastihli;  prokázal ;  protož  ozná- 
meno jest  |>anu  Karlovi,  poněvadž  Bitovstý'  tó'  i>r6k&zai;  že  tíude  vě- 
děti-pán,  jak  vedle  pořádku  ge  bhóvaťi.  Jest  pak  pořádek  zří- 
zéiiím  vyměřený;  že  v  takovériť  spňáobť  má  původ  pana 
hejtmana  za  list  oteVřóiiý  žádati, "  á  pan"hejtmSn  jemu 
dá^ijej  po.vinen  jest^  ktérýmíTse  ioróučť  vřechněrii  oby- 
vatelům Mar/Mor.'  abý  taťoyéhó  Iťíežbýkóli  frpstííěn  byl, 
půhoň  jemu  dodádouc  slibeib''  zaváhali,  £Á  ku  ftůhonu  své- 
mu státi  a  přinejpry  pffStfjn1  práVČ  odpovídati  chce.  Ač 
pan  hejtman  to.  vykládal  že  se  riá  ty,  tóedí  před  právéíii  ujíždějí  vzta- 
huje, a  na  pamět  starého  paíia  Jaroše  z  2íastřiii  .se  "Jtahl,  dokládaje 
přitom,  žéby  některý  nevinně1  k  takovému  jjosnlíěcííti  přišel,  Ýdyby  po 
svých  potřebách. jezdíc  měl  takovým  listem  zatčen  bytí;  avŠjak  když 
zřízení  zemsljtČ  nic  toho  nedotejkálo,  předek  se  na  tom  sneSérií  stálo, 
aby  se  ^vy$' psaná  odpověd  ž  potazů  vzneslá. 

.  4.J  Mezi  tím  přišly  do:  soudnice  paftí'  z  'Rožmberka  a  paní  z 
řernátéjna,  vdovy,  á  s  nimi  veliký  zástup  od  ženstáShp  a  mužského 
pohlaví.  Neb  s  nimi  bylá  paní  hejtti^aríova,  paní  z  Vrbna J  vdova,  paní 
Janova  z  Vrbna;  a  z  pánfiv  nejvyšSí  pan  sudí  král  ceskčljo,  pan 
fiúdolf  a  pap  Jaroslav  Trikový  a  Čeládky T  pak1  celý  houf!  A  také 
pian  iejtipan  s  místa' sváhe  vysedl,  a  do  Bfaňtn  vstoupit,  íí;  mnou, 
když  již  >  Sraňcích'  stál,  osadil  své  místo.  Vešlý  '  potom  i '  cIotĚené 
paní  a  páni  do  týct?,  šrafiku,  á  na  stolicích  jim  připravených  se  po- 
sadili, řo&tl  potomně  paň  hejlhnan.  přednášeti,  a  ozhftmil,  |e  J.  M, 
tajná  nečiní,  kterak'  nedávných  časů  pan  Jan  z  Pernštejna  prostředkem 
smrti  z  tohoto  světa  jest  éěšol,  a  po  sofě  ř^á  Vtfytfu  dpeí  ^nechal. 
ppručenství  pak. že  mtajífio,  neučinil,  n  kterouž1  příčinou  ze  j[est  vedle 
úřadu  svého  a  povinností  své  skrié  ^ístĚ  ;  osóW  statek  po  ".neb.  pánu 
pozůstalý  zinventovati  fial,  nadto  ze  jest .  služebníky  pansky  k  sobě 
obeslal,  na  dluhy  neb.  se.  vyptával,  a  porozliměvši,  žeby  vysoko  statek 
přqvySovaly,  že  Jest  se  v  níj  bez  naučen!  r^Seho  uv^zovřití  nechtěl,  avšak 

f  *)  Tím  naráží  -Z.  nispaBu^fflajfpYU,  Doznenabla  samé  katolíky,  dd  Boudazemi- 
kěho  dostati* 
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nicméně  že  z  dobréhn  přátelství  a  lásky  k  neb.  pánu,  kde  mohl  leženi  po- 
kojil a  poněvadž  přísudové  mnozí  na  neb.  se  byli  stali,  že  jest  s  těmi  je* 
dnal,  aby  při  posudku  zvodu  neručili  a  všelijak  se  k  tomu  přičinil,  o  nic 
Fol.  72.  se  však  neujimajíc,  aby  škody  větší  na  ty  sirotky  nešly.  A  poněvadž 
pak  to  se  nachází,  že  mnohem  více  dluhů  jest  než  statků,  že  J.  M.  za 
naučení  žádá,  že  jemu  tu  nic  k  opatrování  nenáleží,  sirotka  však  že 
se  neodcizuje.  A  s  tím  podal  inventář,  a  k  dokázání  toho,  co  mluvil, 
podal  z  jedné  strany  poznamenání  dluhů,  z  druhé  poznamenání  ceny 
panství  Prostějovského.  Kázal  jsem  to  na  stůl  přinésti,  a  potom  se 
stoupiti.  Mezi  tím  také  prokurátor  této  paní,  jménem  z  Těchonic,  na 
místě  paní  dodal  psaní  od  J.  M.  cis.  Při  stoupení  pak  podal  jsem  na 
J.  M.,  mají-li  ty  věci  čteny  býti  na  hlas,  a  když  se  na  tom  snesli, 
poslal  jsem  je  na  horu  a  tak  čten  nejprv  inventář,  v  němž  dosti  málo 
bylo  poznamenáno,  a  špatných  věcí,  krom  něco  od  šatstva  a  fornis  etc 
komory.  Potom  čteno  poznamenání  dluhův,  v  jedné  poště  sto  šedesát 
a  koliksi  tisíc,  a  v  druhé  sto  a  dvaceti  tři  tisíce  a  koliksi  set.  Na- 
posledy čteno  šacování  to  statku  Prostějovského,  zač  by  státi  mohlajf 
ale  poněvadž  na  pět  dílů  rozděleno  bylo,  není  nic  na  summě  zavřené; 
Po  předčtení  toho  všeho  opět  opakoval  pan  hejtman  žádost  svou,  afcý 
mu  naučení  dáno  bylo,  že  mu  tu  krom  sirotka  k  opatrování  nic  ne- 
náleží, a  podal  nam  trojího  naučení,  jedno  staré  o  statek  pana  Karla 
Zajímače  z  Kunstatu,  v  němž  doloženo,  poněvadž  dluhů  více  než  statku 
se  drží,  že  tu  p.  hejtmanovi  k  opatrováni  nic  nenáleží.  Druhé  o  statek 
Jana  Otíka  panu  Hynkovi  z  Vrbna,  že  také  více  dluhu  než  statku  po 
neb.  hraběti  z  Achu  a  na  Jaroslavicích,  kteréž  se  s  prvním  na  větším 
díle  srovnává;  neb  i  žena  věno  své  v  statku  měla,  i  rukojmové  statku 
jakožto  základu  svého  se  drželi.  Poručil  jsem  je  na  hlas  čísti,  a  podal 
jsem  nahoru  psaní  cis.,  kteréž  také  čteno  bylo,  a  summa  jeho  jest,  že 
se  J.  M.  cis.  vedle  staré  i  mladé  vdovy  Pernštejnské  přimlouvati  ráčí, 
abychom  je  v  potřebách  jejich  slyšeli,  je  fedrovali  a  jim  všelijak  ná- 
pomoci byli.  Po  přečtení  všeho  toho  pan  hejtman  opět  za  naučení 
žádal.  A  když  pan  hejtman  přestal  mluviti,  z  Těchonic  začal,  a  nejprv 
o  věnu  paní  zminku  učinil,  potom  prosil,  aby  čten  byl  list  na  perga- 
mene, kterýmž  nebožtík  pan  z  Pernštejna  paní  patnácte  tisic  zl.  da- 
roval, a  přes  to  všecko  klenoty,  svršky,  a  cožkoli  tomu  podobného  měl. 
To  uslyševši  a  uviděvši,  že  se  tu  rukojmí  dotýkati  chce,  když  byl 
list  dotčen,  a  z  Těchonic  dále  mluviti  a  více  ukazovati  chtěl,  dal  jsem 
mu  návěští  aby  popřestal,  a  kázal  jsem  se  stoupiti.  A  nejprv  oziiámil 
jsem,  že  vedle  zdání  mého  nesluší  nám,  kteří  jsme  rukojmě,  dále  paní 
slyšeti,  abychom  jsouce  strana,  nebyli  oboje  i  strana  i  soudci,  a  potom 
jsem  páně  hejtmanovu  žádost  i  vedení  opáčil,  a  na  pana  sudího  hlasu 
podal.  Jehož  přímluva  byla,  aby  se  panu  hejtmanovi  naučení  dalo,  že 
mu  tu  nic  k  opatrování  nenáleží,  poněvadž  více  dluhů  se  nachází  než 
statku,  a  paní  vdovy  přednesení  aby  bylo  do  Brněnského  soudu  odlo- 
ženo, k  jehožto  zdáni  přistoupili  všickni,  kromě  mně ;  obzvláštně  pak 
pan  hofirychtyř  hrubě  na  tom  stál,  aby  naučení  dáno  bylo,  neb  se  již 
dnes  ráno  na  tom  s  panem  hejtmanem  byl  snesl,  a  já  že  jsem  mu  v 
tom  povoliti  nechtěl,  dostal  jsem  hněvu  a  kapitoly. 

Když  pak  přímluvy  všecky  obešly,  já  naposledy  své  zdání  jsem 
oznámil,  kteréž  bylo,  abychom  všecky  tyto  věci  až  i  naučení  dání  do 
Brněnského  soudu  odložili.  Příčiny  pak  svého  zdání  měl  jsem  tyto: 
1.  jedno,  jestli  že  pana  hejtmana  naučíme,  a  druhých  přednesení 
odložíme,  že  budeme  vykládáni,  jakobychom  pana  hejtmana  více  než 
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vdovy  opatrovali,  2.  Že,  poněvadž  rukojmové  statku  se  držeti  chceme, 
a  k  tomu  se  pro  malý  počet  panů  soudcův  ohlásiti  na  ten  čas  nemů- 
žeme, Že  musí  ta  příčina,  která  v  jiných  naučeních  strany  rukojmí  se 
doložila,  vypuštěna  býti,  cožby  nám  rukojmím  k  špatnému  užitku  bylo*  Fol.  72.  h. 
8«  Že  panu  hejtmanovi  z  toho  odkladu  žádné  nebezpečenství  nepřijde, 
poněvadž  v  nic  se  neuvázal  až  posavad,  a  i  na  potom  ničeho  se  do- 
týkati nebude.  4.  Že  sirotků  také  z  toho  žádné  větší  škody  nepřijde, 
jestli  pan  hejtman  naučením  nebude  opatřen,  rovně  jako  žádného 
užitku  míti  nebude,  jestli  opatřen  bude.  5,  Že  v  Jaroslavské  věci, 
této  ve  všem  podobné,  rovně  se  ten  pořádek  zachoval,  nebo  když  neb. 
hrabě  léta  95—3  jan.  umřel,  v  s.  jamkám  sondu  odloženo  jest  té  věci 
za  podobnou  příčinou  až  do  Brna,  že  málo  panů  soudců  bylo,  a  větší 
díl  z  nich  mkojmové  za  nebožtíka.  Ti,  kteří  proti  mému  zdání  mlu- 
vili, to  vedli,  kdo  mezi  tím  statek  sirotci  opatrovati  bude?  Jichž 
jsem  já  se  zase  ptal,  kdo  jej  bude  opatrovati,  jestli  že  pan  hejtman 
naučení  dostane,  a  toho  jsem  doložil,  že  jako  při  odkladu  Jaroslavské 
věci  panu  hejtmanovi  se  oznámilo,  aby  úředníku  Jaroslavskéniu  po- 
ručil, aby  přece  ten  statek  opatroval  až  do  naučení  dání,  tak  že  i  tuto 
podobně  se  učiniti  může.  Mnohými  má  přímluva  hnula,  kteří  od 
svého  prvního  zdání  pustíce  k  mému  přistoupili,  avšak  ne  všemi;  ale 
naposledy  po  bedlivém  uvážení  přistoupili  a  srovnali  se  se  mnou  všickni 
krom  pana  hofryctatýfe,  kterýž  se  tak  hněval  až  zbledl,  že  k  své  vůli 
přivésti  nemohl  A  protož,  když  jsme  se  rozs  tou  pili  z  společného  sne- 
sení takto  jsem  ku  paní  z  Pesnštejna  promluvil:  „Vážnosti  paní  z 
Pernštejna!  J.  M.  neráčili  na  jiném  býti,  než  předně  podle  povinnosti 
své  pro  průchod  spravedlivosti,  potom  také  na  milostivé  X  M.  cis. 
paní,  a  v  něm  obsaženou  milostivou  přímluvu  a  žádost,  VaŠnosti  ve 
všech  potřebách  VaŠnosti  a  předneseních  slyšeti;  ale  poněvadž  jsou  z 
přečtení  listu  toho,  který  od  VaŠnosti  podán  jest,  to  vyrozuměti  ráčili, 
že  by  jste  se  mimo  věno  své  na  něco  jiného  potahovati,  a  k  některým 
jiným  véeem  právo  se  míti  praviti  chtíti  ráčili,  ráčili  sjou  to  uvažovati, 
žeby  se  tu  panův  rukojmí  kteří  jsou  za  nebožtíka  pana  manžela  Vášnosti  z 
dobrého  přátelství,  z  víry  a  lásky  slíbili,  dotýkati  chtělo,  a  poněvadž 
z  prostředku  J.  M.  někteří  mkojmové  jsou,  netrefilo  by  se  jim  jinače, 
než  od  J.  M.  vyvstati,  a  k  přednesení  VaŠnosti  se  ohlásiti,  což  kdyby  se 
stalo,  poněvadž  J.  M.  malý  počet  na  ten  čas  jest,  ani  s  potaz  býti, 
ani  vypověděti  mezi  VaŠnosti  a  nimi  učiniti  by  nemohli,  Protož  chtíce 
jakž  J.  M.  pana  hejtmana  na  přednesení  jeho,  tak  také  VaŠnosti  strany 
toho,  k  čemu  se  právo  míti  praviti  ráčíte,  náležitě  opatřiti,  uvažování 
této  všecky  věci,  až  do  příštího  Brněnského  soudu  odkládati  ráčí*  A  V. 
M,  pane  hejtmane!  J,  M.  VaŠnosti  oznamovati  ráčí,  abyste  služebníkům 
neb.  pana  z  Pernštejna,  kteří  správu  statku  panského  sobě  svěřenou  a 
poničenou  měli,  o  tom,  aby  v  té  službě  až  do  skončení  a  rozeznání 
této  věci  zůstali,  a  pokudž  na  nich  jest,  Škod  větších  nedopouštěli,  a  se 
ve  všem  věrně  a  náležitě  chovali,  ráčili  poručiti.14  Kroutil  hlavou  pan 
hejtman  a  odpověděl  spurně,  že  bude  se  věděti  jak  chovati,  aby  úřadu 
J.  M.  cís.  nezavedl.  Potom  promluvení,  přednesl  z  Těchonic  že  J.  M, 
paní  z  Pernštejna  žádati  ráčí,  aby  jí  od  nás  oznámeno  bylo,  nač  mezi 
tím  ty  sirotky  po  neb.  pozůstalé  vychovávati  má*  Item  poněvadž  o 
staré  paní  z  Pernštejna  v  císařském  psaní  se  zmínka  děje,  kdy  Jt  M. 
í  také  paní  hraběnky  z  Fíirstenberku  přednesení  slyšeti  chceme? 

Dána  od  poved:  že   oznámeno   jest,    za  jakou  příčinou  této  calé 
věci  vážení  jest   odloženo,    za  touž  příčinou  že    J.  M.  o    vychování 
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těch  sirotků?  nařizovati  nic  moei  neráčí,  než  že  ráčí  býti  té  naděje, 
že  J.  M.  pani  své  mateřské  srdce  k  těm  sirotkům  otevříti,  a  jo,  po- 
něvadž krátký  čas  jest  do  Brněnského  soudu,  sama  vychovávati  ráčí. 
Co  se  pak  staré  pani  z  Pernštejna,  též  paní  hraběnky  z  Fúrstenberku 
dotyce,  jestliby  J.  M.  o  Brněnském  soudě  co  přednášeti  chtíti  ráčili, 
že  i  J.  M.  ráčí  je  chtíti  slyšeti,  a  vedle  spravedlnosti  a  pořádka  opa- 
Foi.  78.  třjti.  <„Daly  potomně  od  sebe  paní  promluviti,  jestli  by  stará  paní  a 
přítomná  paní  vdova,  též  paní  hraběnka  z  Fúrstenberku,  pro  nedostatek 
zdraví  se  do  Brna  dáti  najíti,1)  mohly-liby  koho  na  svém  místě  zmocr 
niti?  Oznámeno  jest,  že  budou  moci.  A  s  tím*  ony  odešly.  Ja  také 
pana  hejtmana  na  jeho  místo  jsem  povolal.  ■ .     .  i 

Když  ti  páni  odešli,  Tarnovský  podal  supplikacii  do  soudu,  oznár 
miv  v  ni  že  jest  mu  neb.  pan  z  Pernštejna  50  cartasblancas  odvedl, 
z  nichž  dvě  skrze  psaní  porušeny  jsou,  48  jich  ještě  zůstává,  ktomu 
že  jest  mu  i  sekrýt  svůj  svěřil,  dotazujíc  se  na  J.  M.  co  by  měl  8 
tím  činiti?  Dána  jest  odpověď,  aby  to  panu  hejtmanovi  odvedl,  a 
panu  hejtmanovi  poručeno,  aby  to  zejtra  mezi  J.  M.  přinesl. 

Žádal  také*  pan  hejtman  rady  od  J.  M.  strany  ňákého  trubače 
knížete  Těšínského,  který  žádá  listu  otevřeného  k  svědomí  proti  ňákémn 
Laríšovi,  osobě  stavu  rytířského.  Dána  jest  m\i  rada,' poněvadž  o  po* 
ctivost  jest  činiti,  a  tak  dobře  chudý  jako  bonatý  poctivost  svou  miluje, 
aby  mu  jej  dáti  poručil. 

Outěrý. 

Když  jsme  zasedli  a  na  zavolání  pana  hejtmana  se  'Stoupili,  přít 
pomenul  pan  hejtman  ze  to  psaní  J.  M.  cis.  od  soudu  -svědčící  jest 
hotovo, :  toliko  že  se  přepsati  má,  avšak  že  se  jemu  za  dobré  vidí,  po-, 
něvadž  jest  nám  potřebí,  abychom  i  mezi  radami  J.  M.  Cis.  dobré 
přátely  měli,  abychom  se  dožádali  pana  Václava  Berky  nejvyššího  sa- 
dího  král.  Českého,  aby  meai  nás  přišel,  a  tu  aby  jemu  strany  psaní 
J.  M.  cis.  zpráva  ústně  dána,  a  žádost  na  něj  vložena-  byla,  aby  J.  Mi 
c.  sám  ráčil  tu  věc.  přednésti,  a  nás  netoliko  omluviti,  než  i  žádati.  J; 
M.,  abychom  při  našich  svobodách  a  pořádcích  zachováni  býti  mohli 
K  čemuž  když  jsme  všickni  povolili,  vysláni  isou  k  němu  pan  Zdeněk 
Žampach  z  Potnatejna,  pan  Viktoria  z  Žerotína,  pan  Emerich  Dozý  z 
Natluče,  a  ze  stavu  rytířského  pan  Beraart  Blekta,  a  pan  Jáchym 
Pivče,  a  poručeno  jim,  aby  ku  pánu  došli,  a  pána  se,  aby  mezi  nás 
přišel,  dožádali.  Když  potom  přišel,  vyvstali  jsme  z  míst  našich,  a  jeho 
u  šraňku  přivítali,  potomně  za  tabulí  mezi  panem  hejtmanem  a  panem 
sudím  tu,  kdež  obyčejně  komorník  své  místo  mívá,  posadili.  P.  hejtman 
k  němu  obšírnou  řeč  učinil,  na  smysl,  o  němž-  výš  dotčeno,  čemuž 
potom  i  artykulpvé  této  věci  se.  dotýkající  z  listu  krále  Vladislava  čtení, 
i  k  čtení  samému  podáni  byli. 

Dal  odpověď  tolikéž  obšírnou  a  velmi  přátelskou,  s  mnohým  za- 
kázáním, a  žádal  aby  mu  výpis  těch  artykulfiv  dán  byl,  o  čemž  jest 
místopisaři  hned  poručono.  Doprovodili  jsme  ho  potom  někteří  až  ke 
dveřím  soudnice,  a  odtud  osoby  které  ho  k  nám  přivedli,  domfl  tak£ 
jej  dovedly.. 

Po  .ódjíti  jeho,  přednesl  pan  hejtman  supplikacii  ňákého  písaře, 
který  neb.  panu.  z  Pernštejna  dluhy  spravoval,  v  níž  žaluje  na  paqq. 
Stanislava  Rogojskéjio,  že  zápis  syědčící  na  neb.  p.  z  Pernšt.  zá  sumu 

*)  Zde  patrné  vynecháno  slovo :  *  nemohly  u 
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3000  koliksi  rL  pauu  Arklebovi  %  Kunovic,  v  némž  on  Rogojský  vedle 

pana    z  Yrbna  za  rukojmě  se  postavil  na  něm  včera  vyloudil,  a  jemu, 
1   posavad  navrátiti  nechce,  skrze  což  on  v  nemalém  nebezpečenství 
zůstává.  Poruéeno  jest,  aby  dána  byla  pro  zprávu  p.  Rogojskéinu. 

Potom  začali  se  půhonovč  prožalovati,  a  poněvadž  pro  včerejší 
zainěstknání  ve  věcech  sirotka  Pernštejnskčlm  nemohli  předsevzati  býti 
ti,  kteří  od  čtvrtku  odloženi  byli,  počali  jsme  je  nyní  slySetit  a  nejprv 
Kiramta  Kladrubského  s  Janem  Knkorským. 

Po  prožalování  bránil  se  Kokorský  odpovídati,  že  mtt  tytule  sild- 
ství  menšího,  k  němuž  přísahu  učinil,  nedává.  Druhý  nastupoval  na  to, 
žo  jest  jetím  ten  úřad  toprv  ode  dvou  dní  dán,  a  piihon  že  jest  před 
mnohonáeti  léty  při  právě;  ale  na  to,  co  podstatného  bylo,  t, 
obrany  v  rukojeniskýeli  véclch  nepostačují,  nenastupoval,  ani 
so  tím  nehájil.  Protož  my,  poněvadž  stran  ne  o  patru  jeme  nález 
jsiuo  učinili  trn  obranu  strany  ty  tule,  ač  ještě  s  mnohým  naríkft- 
n í m  n a  ten  nespravedlivý  po ř á dok,  kterýž  jakž*  pán  bej tin«n 
zprávu  i\w\,  nejprve  nám  pan  Zdenek  Lev1)  aab:  nv^dl,  a  protož  jsme 
na  tom  spolu  zůstali,  abychom  ten  artyknl  proměnili,  a  napraVertý  do 
nového  zřízení  vložili,  a  mně  poručeno  jest,  abych  takový  artvkui  sé- 
pgai  a  k  soudu  příštímu  Rriiénslcémn  přihotovený  mři. 

1.  Z  druhého  pfihnnn  na  téhož  Kokorskóho  propustil  ho  ponič- 
nik  Kunrata  Kladrubského,  bez  pohoršení  práva,  a  Kokorský  na  tom 
přestal;  jest  zapsáno, 

8.  Týmž  spůsobem  Oršila  Čertovna  propustila  ho. 

Za  těmito  přišlo  na  půhony  k  dnešku  odložené,  jimiž  pan  l>ozy 
své  zástupce,  a  oni  jeho  pohánějí,  j<<st  jich  52.  NcjprvnřjSí  byl  vyhlá- 
šen ZaviSe  NekĚe.  Bránil  se  pan  Dozy  odpovídati,  že  jdst  pohnal  r^m 
Jana  Jetřicha  z  Kunovic,  jakožto  zástupce  svého,  kterémuž  jest  rok 
nemocný  dán.  Nekeá  odpovídal,  že  tu  nic  se  dotýkati  nebude  statku 
Vyzovaítóho,  za  nějž  pan  z  Kunovic  rukojmě  jest  než  že  jest  činiti  o 
dluh  zaplacený  za  neb.  pana  Tetaora,  a  poněvadž  pan  Dozy  fca  sebon 
má  ItiOQO  iL  nebežtíku  náležitých,  aby  mu  z  těch  plátce  byl.  Proti 
tomu  pan  Dozy  dal  od  sebe  promluviti,  že  těch  2(i000  za  ním  není, 
že  jsou  na  rathouze  složeny,  a  to  proto,  že,  poněvadž  se  rozdílné  osoby 
na  ně  táhnou,  nesmť  jich  prvé,  uežby  tyto  pře  fclySAny  a  skoncovány 
byly,  vydati,  a  zatím  prosil  za  odklad,  kterýž  jest  jemu  dán  za  příčí- 
uou  nemocného  roku,  panu  z  Kunovic  daného. 

Tak  také  ostatek  vsoch  p úhonu  za  touž  příčinou  jett  odloženo,  i 
ty,  kterýmiž  pohnal  p.  z  Kunovic  pana  Dozy-ho,  puiiév;ulž  pnruéuík 
jeho  Šlevic  toho  žádal,  a  I>ozy  k  tomu  dovolil 

5.  Jan  Burian  Borejóka,  pohnal  Bohuslava  DobeSts  z  Bezděkova ; 
Žádal  Bohuslav  odkladu  za  příčinou,  že  ťiákého  Jelmovskélio  pohnul  o 
svědomí,  kterýž  puhouu  odpovídati  a  svědomí  dáti  nechtěl  ia  příčinou, 
že  není  osoba  stavu  rytířského,  kteréhožto  svědomí  poněvadž  ku  při 
své  potřebuje,  a  toho  ním  dokázati  chce,  že  jest  o  vyvasenmj  věc  po- 
hnán, že  musí  ho  na  něm  vedle  pořádku  dohýrati.  Borejcka  bránil,  že 
jest  činiti  o  věc  rukojemskou  a  že  obrany  v  takových  přích  neposta- 
čují. Item  že  má  Bohuslav  více  svědkův,  avšak  když  jsme  usoudili,  že 
ty  příčiny  sem   se  netrefují,    poněvadž  takové  obrany  v  rukojemskýísh 

*)  T.  j  Zdeněk  h&y  z  Ro£mitá1u,  jenž  byl  1573— 157  &  hejtmanem  Mar.  Mor. 
Obrn  n  a  ty  tni  ani  v  ukutím  se  nenalézá  ve  stárli  cli  zřícení  cli  SEemikých  ;  po- 
vstala avylcem,  jaflt  vluk  skutečně  opravena  vo  aříz^DÍ  vydaném  1.  1604, 
viz  tatu  lUt,  45j  a  byla  zrosena  na  sučmě  1598. 
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věcech  ku  půhonu  nepostačují,  ale  při  každý  brániti  může,  a  k  tomu 
Bohuslav  pře  se  nebrání,  než  odkladu  za  slušnou  příčinou  žádá,  dán 
jest  odklad  do  druhého  práva. 

6.  Jiřík  Spetle  Kateřinu  Mincovnu;  poněvadž  přítele,  kterýby 
od  ní  mluvil,  neměla,  a  odkladu  žádala,  dán  jest  jí  až  do  čtvrtka  8 
tím  oznámením,  aby  se  přítelem  opatřila. 

7.  Václav  Hřivín  Bohuslava  Janaura;  pohnal  ho  z  dědin  na  Zlá- 
maném Oujezdě  o  ňáké  peníze,  které  na  místě  jeho  při  zvodu  větším 
i  menším  ouředníkům  zemským  položiti  musel.  Smíchovský  na  místě 
Janaura  tím,   že  na  dědictví  nic  nemaje  pohnán  jest  z  dědin,   se  ne- 

Foi.  74.  bránil,  než  že  Janauer  ten  Zlámaný  Oujezd  prvé,  než  ho  půhon  zastihl, 
'  Nekšovi  prodal,  jest  dotýkal,  odkudž  nám,  má-li  on  co  na  dědictví,  a 
koupil-li  co  jiného  od  toho  ěaau,  nic  vědomé  nebylo.  A  tak  když  Špo- 
nar,  kterýž  od  Hřivína  mluvil,  na  to  tiskl,  že  obrany  v  rukojfemských 
věcech  nepostačují,  (jakžpak  ani  tato,  že  z  dědin  pohnán  jest,  postačiti 
by  nemohla)  povědíno  jest  mu  z  potazu,  že  má  odpovídati,  načeši 
když  přestati  nechtěl,  i  předce  na  své  obraně  stal,  stoupili  jsme  as 
a  uváživše  to,  že  proti  potazu  mluví,  málem  sešlo,  že  jsme 
je  oba  i  Janaura  i  Smíchovského  na  rathouz  neposlali, 
avšak  k  milosrdenství  nakloněni  jsouce,  odpuštěno  jim* 
to,  než  drahná  kapitola  dána  od  pana  sudího  oběma.  A 
když  Janauer  neměl  co  ukazovati,  a  Hřivín  přiznáním  od  práva  svou 
při  dovodil,  stal  se  nález  na  provedeni  Po  nálezu  Hřivín  prosil  za 
opatření,  poněvadž  Janaur  nic  na  dědictví  nemá;  ale  nemoudře  a  ne* 
potřebně,  nebo  když  ten  ho  z  dědin  pohnal,  mohltě  k  tomu  dědictví 
jako  k  základu  svému  hleděti  Avšak  jest  od  pana  sudího  slibem  za- 
vázán proti  pořádku. 

8.  Petr  Bošovský  Smíchovského. 

9.  Jan  Tekeli  téhož  Smíchovského,  oba  za  rukojemství.  Uvolil  se 
Šmkh.  Učiněni  nálezové  na  uvolení. 

Středa, 

Začal  se  dnešní  den  od  uvažování  zprávy  Stanislava  Rogojskébo 
na  včerejší  supplikacii  Jana  (jestli  se  dobře  pamatuji)  Celičkého,  pí- 
saře neb.  pana  z  Pernštejna,  v  níž  se  přiznává  k  tomu,  že  jest  takový 
zápis  k  sobě  přijal,  avšak  že  jest  ho  nevyloudil  ani  nevymhmL  Ač 
pat  jsme  věděli,  že  jest  ten  zápis  zrušen,  a  velmi  těžce  takový  podvod 
a  faleš  vážili;  avšak  abychom  náležitě  v  tom  postupovali,  povolali  jsme 
k  sobě  do  potazu  Rogojskébo,  a  jemu  pan  hejtman  z  vůle  naší  oznámil: 
poněvadž  liest  ten  zápis  neporušený  k  sobě  přijal,  a  to  bez  všelijaké 
hodně  a  slušné  příčiny,  aby  jej  ještě  dnes  neporušený  a  celý,  tomu 
písaři  navrátil.  Odpověděl  Rogojský,  že  takového  zápisu  nemá,  a  že  jest 
zkaženf.  Ptal  se  zase  pan  hejtman,  kdo  jest  ho  zkazil?  Dal  zprávu,  že 
minutého  pondělka,  když  dluhově  neb.  pana  z  Pernštejna  čteni  byli,  a 
na  tento  dluh  přišlo,  že  jest  při  něm  povědíno  bylo,  že  ten  zápis  jeitě 
za  písařem  zůstává,  za  kterouž  příčinou  že  jest  se  panům  z  Vrbna 
*  jakožto  předním  rukojmím  vidělo,  potom  také  i  jemu.  poněvadž  tou 
zápis  tak  dlouho  odveden  není,  že  nejsou  povinni  dále  v  tom  rukojem- 
ství státi,  a  proto  Že  jsou  sobě  ten  zápis  přinésti  kázali,  což  kdyi  se 
stalo,  že  ho  p.  z  Vrbna  k  sobě  přijali,  a  p.  Jiřík  že  jest  do  krámu  šel, 
od  kupce  nůiky  vy  ptyčil,  a  pečeti  edřezaL  Pročti  poručeno  jest  p.  Jffwi, 
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aby  proň  poslal,  a  panu  Janovi  a  panu  Stanislavovi  poručeno,  aby  bez 
vůle  J.  M,  neodjí žděli.  (v.  f.  73.) 

Navrátili  jsme  se  po  této  věci  11a  pfihony  od  minulého  čtvrtku 
až  do  dneška  odložené.  Ten,  který  jest  mezi  Janem  Kokorským  a  Já- 
chymem PivČem  jest  odložen  do  zejtf  ka,  za  příčinou,  že  Kokorský  vedle 
úřadu  svého  svědky  slyšel ;  druhý  mezi  Želeckým  a  Martinkovským  jest 
srovnán.  A  tak  když  na  ten  Čas  více  rukojemských  půhonů  nebylo,  za- 
čali jsme  pře  hlavní  souditi. 

A  nejprv  koliksi  umrlých  jako  n.  Skrbenského,  neb.  p.  podkomoř. 
neb.  pana  z  Tovaru  bylo  přeběhnuto.  Za  nimiž  přišlo  na  půhony  pana 
prokurátora  J.  M,  C.  a  p.  Arklebeni  i  Kunovic.  Nestal  tu  p.  prokura-  Fol,  74.  b 
tor,  než  porucník  jeho  p.  Jetřich  Podstatský  do  Branku  vstoupil.  Druhá 
strana  stála  osobné.  Když  první  půhon  prožalován  byl,  p.  Podstatský 
nevěda  v  nepřítomnosti  původu  e*  činiti,  povolil  k  odkladu  tolikéž  i 
pan  z  Kunovic,  k  druhým  pan  Arkleh  povoliti  nechtěl.  Pau  Podstat- 
statský  se  ohlásil,  Že  pro  pana  Vojska  poslal  Pan  písař  pak  ohlásil 
se,  že  ke  všem  odklad  zapsal  Ale  pan  Arkleb  nechtěl  k  tomu  dovoliti, 
a  to  dosti  prdelsky;  nebo  jsa  pohnaný  nic  mu  na  tom,  aby  neměli  ti 
půhonové  odloženi  býti,  nezáleželo,  nýbrž  stalo  se  mu  tudy  pohodlL  V 
tom  přišel  pan  Vojsko,  a  srozuměv  co  se  dalo,  prosil,  aby  mu  ti  pů- 
honové odkládáni  nebyli*  Stoupili  jsme  se,  a  mezi  přímluvami  pau  hejt- 
man a  pan  hofrychtyř  spomemili  na  starého  p.  Jana  z  Kounic,  který 
některého  času,  maje  rovnati  pana  Zaubka  s  panem  Petrsvadským,  po- 
trhal jim  spravedlnosti  z  obou  stran,  tak  že  se  museli  srovnati,  a  ten 
příklad  přivedl  na  pana  Podstatského,  že  jsa  po  ručníkem  pana  Vojsky 
povolil  k  odkladu,  aby  tim  snaze  strany  porovnány  byly, 

Dána  odpověd  jest,  poněvadž  pan  Podstatský  jakožto  porucník  v 
pfihonu,  tolikéž  pan  z  Kunovic  jako  pohnaný  k  odkladu  povoliti,  a  ten 
odklad  zapsán  jest,  že  J.  M.  toho  při  tom  zanechávati  ráčí ;  než  co  se 
jiných  půhonů  dotýée,  chcelí  pan  Vojsko  je  dáti  žalovati,  že  toho  moc 
má.  A  tak  dal  žalovati;  poháněl  p.  Vojsko  p.  Arkleba  na  místě  strýce 
jeho  mladšího  a  nedílného  p.  F,  Jetřicha  z  Kunovic ;  nebo  když  ti  pů- 
honové  zašli,  ještě  pan  Arkleb  všech  statků  v  držení  byl,  a  poháněl 
ho  cosi  o  grunty  Ostrovské,  Bránil  se  p.  Arkleb  odpovídati.  1.  Že  ho 
pohoní  na  strýce  jeho  nedílného,  s  kterýmž  však  jíž  dílen  od  několika 
let  jest;  druhé,  že  ho  pohání  strany  gruntův,  kterých  v  držení  není, 
a  dal  čísti  některé  nálezy,  kterýmž  najděno  jest,  že  jsouce  pohnáni  o 
cizí  grunty  nemají  %  toho  odpovídati.  Odpověděl  prokurátor:  m  se 
strýce  jeho  dotyce,  že  ví,  že  s  ním  dílen  jest,  než  půhonové  že  k  této 
věci  se  nerovnají.  Stoupili  jsme  se,  a  toliko  první  obranu  vážili,  a  na 
ní  nález  učinili,  že  poněvadž  pan  Vojsko  jej  pohání  i  na  místě  strýce 
nedílného,  a  on  pan  Arkleb  s  strýcem  svým  dílný  jest,  ze  půhonů  od- 
povídati nemá.  Týmž  spůsobem,  když  na  jiné  přišlo,  byl  by  se  týž 
nález  stal,  ale  pan  Vojsko  nechtíc  J.  M.  zaměstnávati,  propustil  z  nich 
pana  z  Kunovic  bez  pohoršení  práva,  a  pan  Arkleb  zase  dovolil,  aby 
i  i  prvního  mobl  jej  propustiti. 

Mezi  tím,  když  se  nález  psal,  Čtena  supplíkacie  Trnavského,  v 
níž  oznamuje,  že  paní  z  Kozemberkn  a  paní  z  Pernštejna  žádaly  od 
něho  rejster  správních  panství  Prostějovského  a  dotahuje  se,  co  by  měl 
činiti?  Ačkoli  někteří  mezi  námi  tomu  na  odpor  se  postavili,  avšak 
když  uváženo  bylo,  že  to  ani  soudu  ani  rukojmím  k  žádné  škodě  býti 
nemůže,  a  že  kdyby  jim  to  odepříno  bylo,  mohli  bychom  divně  vyklá- 
dáni býti  při  dvoře,  poručeno  jest  mu,  aby  jim  je  vydal. 
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Pana  Jana  Bukuvku  pohnala  paní  Ludmila  Onšikova.  On  se 
bránil  odpovídání  za  příčinou  tou,  že  pohnavše  Jiříka  Závise  o  zastou- 
pení týž  Jiří,  prvé  nežli  ku  půhonu  stál,  jest  umřel,  což  když  při  mi- 
nulém soudě  zdejším  ukazoval,  poručeno  mu  od  J.  M.,  aby  to  prokázal. 
Nyní  pak  maje  to  čím  prokázati,  že  J.  M.  žádá  za  odklad  k  drahému 
právu,  ažby  jmi  zástupce  své,  bratří  téhož  nebožtíka  zapohnal.  Paní 
Ludmila  oznámila,  že  Šlevic  má  od  ní  mluviti ;  ale  za  slušnou  příčinou 
byl  odšel,  a  když  se  navrátil  a  do  šraňku  vstoupil,  oznámij,  že  od  J. 
M.  cis.  psaní  dostal,  V  kterémž  mu  poroučeti  ráči,'  aby  odM  též  paní 
Ludmily  mluvil,  oň  pak  že  až  posavad  pře  její  neviděl,' že  J*  M.  prosí 
'  aby  mu  toho  do  některého  dne  odložiti  ráčili.  Odloženo  jest  až  do 
zejtřka.  ' 

Pan  Arkléb  z  Kunovic  pohnal  pana  Vojsku  o  ubitř  ňákého  mejt- 
ního  o  bránění  mu  mejta  o  jarmarku  Veselském  léta  •  1588.  Proti 
Fol.  75.  tomu  pan  Vojsko  pohnal  o^zastotapení  rukojmě  své  pana  Maršálka, 
pana  Losynského.  Jsou  to  steré  půhony  již*  a  já  sám'  poulatuji,  že  léta 
95.  zde,  i  v  Brně,  na  iě  přišlo; ;  nebo  když  se  tedeu  rukojmě 
bez  druhého  nechtěl  dáti  v  odpovidání,  a  někdjrjedén,  někdy 
druhý  jhro  uémbc  k  soudůůi  nepřijel,  odkládány  bývaly;  a  z  jednoho 
práva4  na  drahé  přenášeny,  jakož  se  pak  i  nyní  stalo  T  nebo  když  sep. 
Losynský  bez  p.  Maršálka,  který  pro  nemoc'  přijeti  nemohl,  v  odpoví- 
dání dáti  nechtěl,  a  tolikéž  i  p;  z  Doubravice,  stal  se  odklad,  a  poručeno 
panu  písaři,  aby  ty  půhony  fc  sebou  do  Brha  vsaL  Při  čemž  v  potazu 
jest  připomenut  příklad,  neb.  pána  Jetřicha  z  Kunovic;  kterýí  jsa  ni- 
kojmím  panu  z  Fulfltejna  za  statek  Bystřičky;  gpolu  s'  ňbkýiii  y.  Niko- 
démem z  Bobolusk,  dal  se  ber  svého  ttfvaryše,  kteráž  byl 
maličko  kamsi  odšel,  v  odpovídání,  a  tak  to  musel  potomně  sám  vymý- 
vati, (v.  f.  59.)     "■■■■?■•■•  ' 

Pohnar  Vojsko  jakožto  prokurátor  J.  M.  cis.  patia  Jána  Bukuvku 
na  místě  J.  M.  cis.  že  u  Třemiška  vystavil  sobě  pivovar,  v  tíěmž  pivo 
šenkovati  dá  na  škodu  měšťan&v'  Šumberskýčh,  kteří  mbjí  obdarování, 
aby  bllř  nfiíle  města  jejich  žádný  pivovaru  stavětí  neniohl,  diané  sobě 
od  Mark.  Jóšta,  krále  Ladislava  a  arciknížete  Albrechta,  a  potvrzené 
od  císaře  Ferdinanda,  Maxmiliána  a  přítomného  parta  hašeho,"  a  že  to 
týmž  listem  Mark.  Jošta  i  jinými  prokázati  chfce.  Po  pitáalOVání  pů- 
honu bránil  se  Uukuvka  odpovídati,  Že  pntetrfatoř  v  půhoiiti  doložil,  že 
dal  ustavěti  pivovár  u  Třemiška,  kdež  nyní  bytem  je&t;  ott  pák  že  jest 
bytem  na  Ejvanovicích.  Prokurátor  ňtó  neřekl,  než  že  takoyých  obran 
nikdy  prvé  při  právě  užíváno  nebylo.  Stoupili  jspae  sé  a  uzhavše  že 
bláznovství  přednáší,  fK)růčéno  jest  tán  odpovídati.  Nastoupil  potom  na 
jinou  obranu  (nebo  může  to  až  do  třetího  učiniti)  a  tíkarfoval  že  o 
dvoji  věc  pohání,  t.  že  vystavěl  pivovár  &  že  piVo  šettkoVatí  dá,  nedo- 
kládaje  nic,  kde  a  jak  a  komu.  Také  nás  b  topan  sudí  svolkl;  uznali 
jsme  tolikéž  že  jédnoih  vítr  lapá  a  protož  znovu  jest  mú  potědíno,  í* 
mi  odpovídati;  nebo  ví  se,  2e  pivová*  vwttio  éé  neštatí,  aby  prázdný 
stal,  než  aby  se  v  něm  pivo  vařilo,  a  šénkováló,  rtebd  áspdn  na  šeňk 
vystavovalo.  Pročež  kiýžnajděho  bylo  bdpóVfdání,  prokurátoťs  výmin- 
kou podal  vidimns  lisťú  toho  markraběte  Jofelá,  krále  Ladislava  a  arci- 
knížete Albrechta,  a  sním  některých,  jiných*  listů  ha  pergamene,  prosíc, 
aby  čteny  byly.  "         '       '  "'/'    '/ 

Šponar  na  místě  pana  Búkuyky  bránil* tomu,  a  pravil,  že  se 
půhop  vytahuje  ne  na  vidimus  nežiia  list  markrabí  Jošta,  a  protož 
aby  ten  list  ukázal.  Byla  mezi  ňiiní  ó  to  tiémfclá  hádtfa,lafe  že  jsme 
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se  museU  o  to  stoupiti,  aty  listy  do  potazu  vzíti.  Nejpilnější  'byl  ví- 
dimus  dotčených  listu  latinsky  r*d  Holoinoučaiiů,  před  sto  let  vykonaný 
a  pečet  jejich  stvrzený,  při  četu  z  pan  hejtman  oznámil,  že  jest  vždy- 
cky slýchal,  že  to  zde  jest  za  pořádek,  ahy  takoví  listovo  od  samé 
kapitoly  Holoraoucké  neb  Brněnské  byli  vidimováni,  jestli  by  při. právě 
platiti  měli,  a  jiní  z  starších  i  toho  dokládali,  že  ani  pořádek  není  na 
vidimus  nálezy  činiti,  Černuá  vsak  pan  hejtanan  odpíral  Ten  vidimus 
byl  přeložený  <>d  písaři  městského  Holomouekého,  a  pečetí  jeho  stvr- 
zený. Druhý  list  byl  císaře  Ferdinanda*  v  něnjž  J.  M.,  že  ten  list 
mark.  Jošta  viděti  ráčil,  vysvědčovati,  a  jej  jmenovité  pak  strany  toho 
artykule  O  pivovár  potvrzovati  ráčí.  Třetí  list  byl  pana  IVrtolta  z 
Lipcho  nejvyššího  maršálka  kr,  óeského,  kterýmž  na  poručení  cis.  Fer- 
dinanda mezi  panem  Petrem  a  panem  Janem  z  Žerotína  a  Šuraberskými 
poddanými  jejich  strany  vaření  piva  výpovéd  činí.  Ty  listy,  když  jsme 
uvažovali,  mají-li  zjevně  ctěny  .býti,  strany  vidimus  latinského  snesli 
jame  se,  že  nemá  čten  býti,  poněvadž  jest  latině  psán,  tolikéž 
strany  výkladu,  poněvadž  jest  mftknlovaný,  a  od  člověka  obecněli  o1 
kteréhož  pečet  při  pr&vé  neplatí,  apočetěný;  strany  pak  jiných  Fol.  76.  b. 
listů  odložili  jsme. až  bychom  se  prvé  něco  místného  •  tom  listu  mark. 
Jošta  dověděti  mohli.  A  protož  rozstoupíce  se,  učinil  pan  sudí  dotázku 
v  ubec:  máte4i  co  více  ukazovati?  Odpověděl  prokurátor,  že  před  J, 
11.  netají,  že  ten  list  mark.  Jošta  i  jiný  jakož  krále  Václava,  krále 
Vladislava,  arciknížete  Albrechta  jsou  před  nikami,  než  pro  zlé  opa- 
tfení  a  schování  tak  hrubě  porušeny  a  zkaženy,  že  se  ani  čísti  nemohou. 
A  s  tím  je  s  škatulí  podal.  Šponar  proti  tomu  dotkl,  jestli  že  jsou 
porušeny,  že  nemají  Čteny  býti,  a  že  budou  tak  platný,  jako  přísloví 
sedlské,  že  pečet  platí,  by  pak  v  listu  nic  psáno  nebylo,  očež  se  Vojsko 
popudil,  a  že  tím  císaře  hrubě  na  důstojnosti  urazil  vésti  chtěl;  ale 
když  jsme  se  stoupili,  ani  to  mezi  námi  váženo  nebylo.  Otevrouce  pak 
tu  škatuli  nalezli  jsme  v  ní  ty  listy* na  nejvýš  porušené,  zetlelé,  potr- 
hané, děravé,  pečeti  zvláště,  pismo  zkažené,  tak  že  nercili  podobenství 
listův,  než  ani  podobenství  pergamenu  neměly.  Protož  aby  vsechném 
zjeveno  bylo,  jakon  spravedlnost  Šumberští  mají,,  podána  jest  ta  ška- 
tule na  horu  i  jiné  listy,  a  kázáno,  aby  Čteny  byly,  krom  vidimusu 
latinského,  a  výkladu  jeho  pro  výs  oznámené  příčiny.  Ohlásil  se  inísto- 
pisal,  že  ti  starší  listové  Čteni  býti  nemohou,  a  ukázal  je  vůbec  každý 
kus  obzvláštně  i  pečeti,  toliko  xe  na  jednom  může  čteno  býti  Jodocus 
a  na  druhém  Vladi^laus  jakož  pak  pravda  byla.  Než  druhé  listy 
pořád  čet'*  nejprv  císaře  Ferdinanda,  jehož  smysl  na  hoře  položen,  v 
němž  to  znamenitě  dotčeno  jest,  že  jim  tukové  listy  a  svobody<  schva- 
lovati a  potvrzovati  ráčí,  pokndž  jsou  jich  až  posavad  (t  do  času  toho 
potvrzení)  v  užívání  byli.  Za  tírn  potvrzení  Manmiliana  a  Rudolfa 
císařův,  a  naposledy  smlouva  neb.  pana  Pertolta  z  Lipého  z  poručení 
císaře  Ferdinanda  mezi  panem  Petrem  a  panem  Janem  z  Žerotína  a 
na  Sumborce,  a  měštany  Sumbcrskými  učiněnou,  v  níž  se  to  znamenité 
vyměňuje,  aby  v  pivováru,  kterýž  nebožtík  pan  Přemek  z  Žerotína,  otce 
jejich  vystavěl,  a  v  něm  pivo  vařiti  dal,  více  piva  vařeno  nebylo.  Po 
přečtení  těch  listů  Vojsko  je  opakoval,  a  nejvíce  se  táhl  na  list.  cis. 
Ferdinanda,  a  na  tu  poslední  smlouvu.  Sponar  proti  tomu  vedl,  že 
průvod   puhonů   jest,  na  těch  listech  markrabě  Jodoka. 

A  když  Vojsko  tím  šel,  že  obdarování  svědčí,  aby  blíž  míle  od 
Šumberka  piva  vařeno  nebylo,  a  Třemíšek  že  jest  nemnoho  dále  než 
čtvrt  mile,  odpovídal   proti  tomu   Šponar,  že  na  tom   není,   poněvadž 


Šumberští,  aby  takové  obdarování  měli,  neukazují.  A  ačkoli  Vojsko 
zas  naň  tím  dotřel,  žeby  mu  císař  Ferdinand  za  dostatečného  svědka 
býti  mohl,  avšak  on  šel  předce  po  své  při,  a  pravil  že  v  téch  vesni- 
cích, které  nyní  z  Tfemišku  pivo  berou,  vždycky  jsou  z  panských  pi- 
vovárů piva  brali,  a  obzvláštně  pak  ze  Zvole,  když  po  smrti  starého 
pana  Petra  z  Žerotina  panu  Zigmundovi  synu  jeho,  na  díl  s  těmito 
vesnicemi  se  dostala,  a  když  ze  Zvole  nebrali,  tedy  od  jiuad,  jakož  i 
z  Cbromiee;  když  pan  Petr  Bukuvka  ten  statek  koupil,  někdy  i  ze 
Zabřeha  i  z  Bhidova,  i  z  červené  Lhoty,  jak  se  kdy  trefilo,  z  Šum- 
berka  pak  že  nikdy  z  povinnosti  nebrali,  než  když  se  jim  líbilo,  okudž 
že  znáti  jest,  že  Šumkerští,  k  tomuto,  což  se  mluví ,  nikdy  práva  ne- 
měli, a  jestli  že  jsou  jaké  měli,  že  jsou  m  z  něho  dávno  vyvedli,  a 
tak  právo  ztratili,  a  k  dokázání  toho,  dal  čísti  některé  svědky  i  své 
poddané,  i  cizopanské,  kterýmž  ačkoli  Vojsko  chtěl  překážeti,  aby 
čteny  nebyly,  avšak  když  jsme  se  o  to  stoupili,  kázali  jsme  je  předce 
čísti.  Bylo  jich  drahně  i  starých  po  70  po  80  letech,  kteří  to  všecko, 
co  Šponar  mluvil  dosvědčovali.  Dal  také  čísti  svědomí  pana  Losin- 
ského,  kterýž  totéž  svědčil,  že  jsou  tíž  a  jiní  poddaní  ze  Zvole  i  od 
rol.  76,  jinad  piva  brávali  za  panování  jeho  i  pana  otce  jeho,  pročež  když  to 
dokázal  Šponar,  dal  čísti  některé  nálezy,  kterýmiž  by  provedl,  že 
když  kdo  své  právo  promlčí,  že  je  tratí*  Ale  v  tom  nás 
svolal  pan  sudí,  a  oznámiv,  že  se  již  připozdívá,  a  že  čtení  a  vedení 
mnoho  ještě  pozůstává,  radil,  aby  J.  M.  této  pře  do  zej  tíká  odložili, 
k  čemuž  když  jsme  přistoupili,  oznámil  to  v  ubec,  a  pan  hejtman 
rozpustil  nás. 

Čtvrtek. 

Jak  jsme  zasedli,  hned  na  včerejší  při  jest  navráceno,  a  Čteni  ti 
nálezové  od  Sponara  předložení,  mezi  nimiž  jeden  svědčil  na  Litovelské, 
druhý  na  Brodské,  kteří  také  šli  na  některá  stará  obdarování  od  král&v 
Českých  a  markhrabí  moravských,  avšak  když  ukázáno  by  to  od  druhé 
strany,  že  jsou  se  nimi  nehájivali,  a  že  jsou  dopouštěli  sousedům 
svým  proti  nim  činiti,  nalezeno  jim,  že  jsou  m  z  nich  vyvedli,  a  že 
ti,  kteří  od  nich  poháněni  bývali,  odpovídati  jim  k  tomu  povinnovati 
nebyli.  Po  přečtení  opakoval  Šponar  jakož  tyto  nálezy  tak  svědky, 
tak  potom  i  listy,  a  obzvláštně  na  těch  zkažených  stál,  též  k  té 
smlouvě  mluvil,  že  toliko  na  pány  ze  Žerotina  svědčí,  a  páni  že  jsou 
nemohli  cizýcb  statku  zavozovati,  také  Že  v  něm  toliko  o  městu 
Šuniberku  se  zmínka  činí,  ale  o  téch  vesnicích  o  něž  činiti  jest,  ani 
jediného  slova  se  nenachází.  A  tak  že  co  se  koli  mluví,  alova  toliko 
se  mluví,  ale  průvodu  žádného  se  neukazuje. 

Proti  tomu  Vojsko  listy  a  nadání,  jmenovitě  pak  list  císaře  Fer- 
dinanda, znamenitě  velebil,  a  že  jsou  se  ze  svého  práva  nikdy  nevy- 
vedli, dokazoval  půhony  od  předešlých  podkomořích  stalými,  jeden 
pana  Jetricha  z  Kunovic  proti  panu  Petrovi  Bukuvkovi,  otci  tohoto, 
kterýž  však  zdvižen  jest,  že  v  něm  jmenujíc  markrabě  Jošta,  nedokládá 
Moravského,  druhý  pana  Hanuše  Haugvice,  a  tfetf  pana  Mikuláše  z 
Hrádku,  proti  Fridrichovi  Odkolkovu, 

A  k  tomu  mluvil,  že  jsou  se  Šumberští  ohlašovali,  práv&m  pře- 
jíti nedali,  jmenovitě  pak  tuto,  že  jak  léta  7rtho  ten  pivovar  vystavěl, 
a  pivo  vařiti  začal,  že  jsou  pohnali;  a  tu  dal  některé  svědky  Čísti, 
kteří  dosvědčovali,  že  tu  prv  nikdy  pivovaru  nebylo*  a  že  v  nově  i  a 
krčmou  vystaven  jest.    Též  některé  nálezy,  kterýmiž  piva   vaření   za- 
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staveno  bylo  těm,  kteří  k  tomu  práva  neměli,  a  potomně  k  obojímu 
mluvil.  Replikoval  &ponar,  že  ačkoli  pivovar  vnově  jest  postaven, 
avšak  užívání  pivovaru  že  starodávné  jest,  a  to  dosvědčoval  svědomím 
neb.  pana  Parchvíce  starého,  ale  poněvadž  svědčilo  na  p.  Petra  Bu- 
kuvku,  ku  při  jeho  výš  psané,  nesměl  ho  ukazovati,  ač  jsme  je  kázali 
přinésti. 

Tu  my  slyšíce  obě  strany  stoupili  jsme  se,  a  vážíce  promluvení 
jich,  ačkoli  někteří  na  svědcích,  někteří  na  jiném  se  zastavovali,  vsak 
téměř  jednomyslně,  k  tomu  jsme  se  přimlouvali,  že  jeden  každý,  jakž 
pořádek  náš  to  s  sebou  přináší,  půhon  svůj  za  pravý  činiti 
má,  ve  všem;  pan  prokurátor  na  místě  J,  M.  cis,  že  viníc  pana  Bu- 
kuvku,  pohání  jej  o  vystavění  pivovaru  a  šenk  piva,  blíž  míle  města 
Šumberka  proti  nadání  mark.  Jošta,  a  uvoluje  ,  se  týmž  listem,  a  ji- 
nými, to  prokázati,  toho  pak  nečiní,  nebo  jako  listy  zkažené  a  poru- 
šené ukázal,  to  že  všem  jest  vědomo,  a  ačkoli  císař  Ferdinand  v  listu  FoL  7eb. 
svém,  že  takový  list  mark.  Jošta  celý  a  neporušený  viděti  ráčil,  vy- 
svědčovati ráčí,  avšak  že  v  témž  listu  dokládá,  pokud  toho  až  posavad 
v  užívání  jsou,  bezpochyby  jako  spravedlivý  pán,  nechtěje  ani  jedné 
ani  druhé  straně  ublížiti,  a  srozuměje  tomu,  že  ačkoli  Šumberští  na- 
dání mají,  avšak  že  jsou  se  z  toho  vyvedli.  Proti  tomu  že  pan  liu- 
kuvka  svědky  starými  vedle  pořádku  vyslyianými,  též  svědomím  pánův, 
jako  pana  Losynského  a  pana  Parchvice,  to  prokazuje,  že  ne  od  někte- 
rého léta  než  více  šedesáti  let,  a  tak  před  potvrzením  císaře  Ferdi- 
nanda, do  vesnic  okolních  blíž  míle  Šumberka  ležících  pivo  brávali,  a 
Šumberští  že  k  tomu  mlčeli,  a  teprv  kdy  a  kdy  za  Času  císaře  Max, 
skrze  podkomoří  pfed  právem  se  ohlašovali  a  poháněli,  kteréž  však 
půhony  za  jistými  příčinami  nvažoványy  nebyl,  a  kdyby  byly  k  uvá- 
žení přišly,  žehy  snad  málo  byli  obdrželi,  jakž  pak  ze  svědomí  pana 
Parchvice,  jemuž  nedaleko  30  let  jest  rozuměti  se  může,  že  před  tři- 
ceti a  výše  lety  před  týmž  svědomím  daným,  již  se  Šumberští  z  práva 
svého  byli  vyvedli,  protož  že  Šumberští  takového  piva  Šenkování,  brá- 
niti nemohou.  Zase  pak  že  prokurátor  ukazuje  to,  že  pivovar  blíž 
míle  města  jest  vystaven,  z  toho  práva  že  jsou  se  Šumberští  nevyvedli; 
nebo  tento  pivovar  vnově  jest  vystaven,  a  ten,  kterýž  jest  pan  Přemek 
z  Žerotína  vystavěti  dal,  jest  zkažen,  a  tak  jím  to  právo  svobodné 
zůstává,  pročež  že  Bukuvka  jest  povinen  takový  pivovar  proti  potvr- 
zení od  císaře  Ferdinanda  svobod  Šumheeských  vystavený  svésti  a  v 
něm  piva  více  nevařiti.  Po  kterémž  uvážení  vydal  pan  sudí  za  K.  pana 
z  Doubravice,  mne,  a  pana  Václava  Zahradeekého,  kteří  jsme  nález  na 
tento  rozum  napsali.  Mezi  Jakubem  Vojskou,  na  místě  Nejjasnějšího 
ect.  a  Janem  Dukuvkou  etc.  p.  n.1): 

Poněvadž  Jakub  Vojska  pohánějíc  Jana  Bukuvku  jemu  vinu  dává, 
že  u  dvora  svého  TřemeŠku  blíž  mile  města  Šumberka,  proti  obdaro- 
vání markrabí  Jošta  moravského  pivovar  vnově t  vystavěti  a  v  něm 
pivo  vařiti  a  šenkovati  dal,  toho  týmž  listem  neprovodí,  než  ukazuje 
potvrzení  cis.  Ferdinanda,  v  kterémž  J.  M.  že  takový  list  viděti  vy- 
svědčovati, a  jej  týmž  Šuraberským,  pokud  ho  až  posavad  v  užívání 
zůstávají,  schvalovati  a  potvrzovati  ráčí,  a  to  se  i  svědkův,  které  Jan 
Bukuvka  ku  potřebě  své  čísti  dal,  nachází,  že  vo  všech  blíž  míle 
Šumberka  ležících  od  starodávna  jiné  než  Šumberské  pivo  šenkováno 
jest,  Že  týž  Jan  B.   ve  vesnících    svých   hlíz    mile    Šumb.    ležících  k 

i)  T.  j.  páni  nalezli. 


Šeňkování  piva  svého  neb  cizího  právo  má.  Avšak  poněvadž  se  i  to 
nachází.  Že  týž  J-  B.  pivovar  vnově  vystavěti  blíž  mile  od  Šmuh.  dal, 
čehož  jest  proti  listu  cis.  Ferdinanda  učiniti  neměl,  že  takový  pivovar 
svésti,  a  v  něm  ffci  pivo  nevařiti  povinnou  jost;  nož  cheeli  dále  míle 
na  svých  gruntech  sobě  pivovar  postaviti,  a  do  těchto  vesnic  pivo  své 
vystavovati,  neb  od  jinud  bráti  dopouštěti,  že  toho  moc  a  vůli  má. 

Po  tomto  nálezu  prožalován  puhon  včera  odložený,  Lidmi ly  On- 
šikovny  na  Jana  Bukuvku.  Jest  činiti  o  věno,  Že  Bukuvka  při  smlou- 
vách svadebníeh  vydávaje  ji  za  n.  Zavíšo,  za  věrnou  ruku  jí  se  po- 
stavil, a  k  ní  se  jako  věrná  ruka  zachovati  nechce,  t,  že  jí  listu  věnného 
nespůsobil.  Bránil  se  Bukuvka  odpovídati,  že  o  zastoupení  jest  pohnal 
Jiříka  Závise,  syna  toho,  kterýž  dotčenou  Lidmilu  měl,  ten  pak  Jiřík 
že  jest  umřel,  a  poněvadž  mu  o  minulém  soudu  od  J,  M;  poručeno 
Fol  77.  jflst,  aby  to  prokázal,  že  tak  činiti  chce,  a  prosí,  aby  svědomí  jeho 
čteno  bylo*  Ačkoli  Šlevío  tomu  odpíral,  aby  čteno  nebylo,  avíak  do- 
voleno jest.  Dokázal  toho,  že  jest  zabit  v  bitvě  n  Bělohradu,  svědo- 
mím pana  Árkleba  z  Kunovic,  Kodvíce,  a  některých  jiných  obecních 
lidí.  Po  přečtení  prosil  Bukuvka  odkladu,  aby  jiné  bratří  téhož  Jiříka 
neb.  pohnati  mohl;  Šlevíe  proti  tomu,  žo  není  činiti  tnto  o  rukojem- 
ství,  ani  o  správu,  aby  zástupce  poháněti  potřebí  bylo,  pana  Bukuvku 
že  jest  žádný  v  žádnou  závadu  neuvedl,  než  on  samo  jako  přítel,  že 
se  tetě  své,  spolu  -s  ní  ode  dvou  vládních  pošlý,  za  věrnou  ruku  po- 
stavil, tomu  aby  zadosti  činit;  bude-li  na  tom  škodovati,  že  mu  se 
právo  nehájí  aby  neměl  %  tobo  zas  kohokoli  viniti,  než  aby  paní  Lud- 
milá  k  odkladu  povolovati  mela,  že  jsouea  žena  potřebná  že  nemůže  a 
J,  M.  prosí,  aby  toho  na  ni  dopouštěti  neničili.  Stoupili  jsme  se  a 
najděno  p,  Bukuvkovi  odpovídání,  což  když  uslyšel,  podvolil  se,  avsnk 
oznámil,  že  svědomí  pana  Arkleba  z- Kunovic  o  pana  Petra  Skrbnis- 
kěho  potřebuje  ku  při,  a  protož  &  odkladu  až  do  druhého  práva  žádá. 
Bránil  Šlevic  tím,  že  jest  ta  pře  již  stará,  od  10,  let  že  ten  pohon 
jest  při  právě,  že  mohl  se  pan  Bukuvka  svědky  opatřiti.  P,  Buk,  se  tím 
hájil,  že  nemyslil,  aby  mu  odpovídání  najděno  bylo.  Stoupili  jsi 
a  za  příčinou  předloženou  dán  mu  odklad  do  druhého  práva,  však  s  tmi 
výminkou,  aby  konečně  se  rSUBi  potřebami  svými  k  tomu  času  hotov 
byl,  ~  Zatím  navrátilo  m  kn  pňhonu  v  outerý  minulý  k  dnešku  od- 
loženému, mezi  Jiříkem  Špetlem  a  Kateřinou  Mincovnou  t  ale  odložen 
zas  do  zejtřka,  a  to  za  příčinou,  než  jaká  by  byla  nevím,  neb  , 
rovně  tehdáž  z  grafiku  vyšel    (F,  73  b.)  — 

Nejvyšší  pan  pisař  pohnal  pana  z  Donina  (toho  který  měl  ne- 
božku pani  Tlumaoovskou  po  rodu  Zeub kov uon)  a  pohnal  ho  z  zatkyně. 
Bránil  so  pan  z  Donina  odpovídati  proto,  že  má  již  na  dědictví,  nebo 
po  ženě  díl  statku  zdědil.  Šponar  poručník  pana  místopísafe  proti 
tomu  oznámil,  že  tehdáž,  když  pohnán  byl,  na  dědictví  nic  neměl, 
Stoupili  jsme  se,  a  po  uvážení  toho,  že  se  pan  z  Donina  služnou 
příčinou  brání,  a  pro  ukrácení  času,  který  by  nálezem  ztráven  býti 
musel,  učinil  pau  sudí  dotázku  naŠponara  z  potazu;  chcete-li  dáti  pfi- 
hon  žalovati  čili  propustiti  pana  z  Donina?  Odpověděl  Šponar,  že  ho 
propouítí  bez  pohoršení  práva;  on  také  to  přijal, 

Pan  Přepický  starý  pohnal  Minovskébo,  a  j.  v*  dal,  že  lidem 
svým  ze  vsi  Počonic  dopouští  od  jinud  pivo  bráti.  Bránil  se  Miňovský 
odpovídati,  že  těch  lidí  pan  Přepický  v  půhonu  nejmenujet 
tak  jakž  pořádek  náš  to  sebou  přináší;  uznána  jest  v  potaze 
pbrana  slušná  býti,  protož  se  také  na  ni  nález  stal 


Čajovský  vedle  poruíení,  která  se  mu  od  J.  M,  na  dnes  tejden 
stalo,  znovu  skrze  šupli  kádi  se  ohlásil,  žádaje  opatřen  býti;  nebo  skrze 
zastavení  nepořádného  zvodu,  kterýmž  se  EL  Tomanikl,  a  Martin  Soko- 
lovský tehdáž  menší  pisaři,  udělavše  z  sebe  jeden  menšího  ko-  * 
morníka,  druhý  menšího  sudího,  zvedli;  k  nemalá  Škodě  přichází. 
Dáno  naučení  panu  sudímu,  aby  se  v  tom  vedle  pořádku  zacho- 
val, t.  aby  se  znovu  po  pravé  Šlo. 

Prvé,  než  jsme  se  rozešli,  oznámil  p.  hejtm.  že  zejtřejšího  dne, 
J.  M.  ráčí  roky  slyšeti,  a  zbiule-li  co  času,  pflhony  před  sebe  chtíti  vzíti. 

Pátek. 

Po  zasednutí  stoupili  do  šraňku  nejvyšší  pan  písař  a  pan  JaroslavFol.  77*  b. 
Skrbenský,  poručníci  statku  po  panu  Janovi  Skrbmiském  pozůstalého, 
přednášejíce  poručenství  od  něho  učiněné,  a  žádajíce,  aby  poslové  ke 
dekám  byli  vydáni.  Čteno  jest  poručenství,  i  kterémž  zavazuje  svftj 
statek  Janovi  strýci  svému,  synu  Václava  bratra  svého,  a  po  jeho 
smrti,  též  Janovi,  synu  Jaroslava  druhého  bratra  .svého,  a  po  nich 
nejstaršímu  z  toho  rodu,  a  tak  dále  nápad  s  ^nejstaršího  na  nejstaršího 
činí.  Po  potazu  vydán  jest  p.  Arkleb  z  Kunovic  a  já,  kterýž  obecní 
formulí  k  panu  komorníku  promluvil,  za  vložení  do  desk  předně  moc- 
ného listu  král.  potom  i  poručenství  žádaje. 

Pan  Jan  z  Vrbna  prosil  X  M.  aby  za  příčinou  těžké  nemoci 
pana  Stefana  bratra  jeho,  byl  propuštěn,  aby  odjeti  mohl;  stoupili  jsme 
se,  a  ač  mnozí  k  tomu  se  přimlouvali,  aby  zde  zdržán  byl,  dokud  by 
bratr  jeho  p.  Jiřík  nepřijel  (kterýž,  že  pro  nemoc  nemůže  se  sem  do- 
stati tak  brzo,  skrze  psaní  J.  ML  se  ohlásil)  avšak  pro  slušnou  od  něho 
předloženou  příčinu  tak  také  proto,  že  nás  zde  málo  jest,  a  čas  k  sly- 
šení nepostačuje,  dovoleno  jest  jemu  odjeti,  a  poručeno,  i  jemu  i  panu 
Stanislavovi  Rogojskému,  aby  se  k  počátku  soudu  do  Brna  najíti  dali, 
a  na  stížnost  pana  Arkleba  z  Kunovic,  kteráž  jím  v  supplikacii  podána 
jest,  odpovídali,  o  tom  tolikéž  aby  panu  Jiříkovi  z  Vrbna  oznáJiiili,  a 
od  J.  M,  aby  též  k  začátku  soudu  do  Brna  se  vypravil,  poručili  (v.  f.  74). 

Když  vystoupili  z  šraňku,  poručil  pan  hejtman  roky  vyhlašovati, 
které  od  minulého  pátku  odloženy  a  ještě  pozůstaly  byly. 

1.)  Mezi  panem  Václavem  Nekšem,  a  poddanými  jeho  Vsetínskými. 
Žádali  ti  poddaní,  aby  rok  prohlašován  byl ;  pan  Nekeš  na  to  promluvil, 
že  se  odpovídání  nebrání  nýbrž  že  by  rád,  aby  ta  věc  jednou  k  vy- 
slyšání  a  k  skončení  přišla;  ale  poněvadž  těch  lidí  tak  málo  tu  vidí, 
žehy  rád  věděl,  sami-li  jsou  od  sebe  přišli,  Či  od  jiných  zmocnění  mají? 
Odpověděli,  že  mají  zmocnění.  Žádal  pan  Nekeš,  aby  je  ukázali.  Dali 
zprávu,  že  jsou  ústně  zmocnění,  psaného  zmocnění  že  s  sebou  nepřinesli. 
Tu  pan  Nekeš  žádal  J.  JL,  aby  mu  odpovídání  najděno  nebylo,  poněvadž 
ví,  že  poddaní  jeho  tak  spurni  Jsou,  že  coby  koly  J.  M.  mezí  ním  a  nimi 
ráčiti  vyřknouti,  žeby  sobě  toho  za  nic  položili,  a  tím  se  brániti  chtěli,  že 
jest  se  výpověd,  ne  mezi  nimi  a  pánem  jich,  než  toliko  mezi  týmž 
pánem  a  některými  spolusousedy  jejími,  od  nich  nezmocněnými  stala, 
a  tak,  žeby  J.  M.  nové  zaměstnání  miti  ráčili,  při  čemž  nemalou  o 
apouře  jejich  zmínku  učinil,  a  jak  jsou  se  k  kommissafům  od  J.  M.  k 
vyslyšení  oboustraným  vyměřením  spurně  chovali,  oznámil,  čehož  nám 
také  jeden  z  kommissarův  t  pan  Jetřich  Podstatský  potvrdil.  Stoupili 
jsme  se,  a  uvážili,  že  netoliko  pan  Nekeš  spravedlivé  při  tom  opatřen 
býti  žádá,  než  že  ani  my  nálezu  bychom  učiniti  nemohli,  poněvadž 
nejsou  tu  všickni,  pořádného  jiným  zmocnění  nedali*    A  tak  jest  těm 
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lidem  oznámeno,  že  J.  M,  ueráčí  moci  pana  NekŠe  k  odpovídání  nutiti, 
než  že  tohoto  roku  do  druhého  práva  odkládati  ráéí,  a  oni  aby  zmoc- 
nění pořádné,  psané  s  sebou  přinosil. 

2.  Mezi  lidmi  z  městečka   Bojkovic  a  panem    Žampachem.     l>ali 
ti  lidé  rok  žalovati,  jehož  suinnia  jest,  lě  proti  obdarování  jím  danému, 
Fol.  78,  nimi   s©  a&e   vSech   a  všelijakých    robil    vynímají,   nutí  je    robotoi 

Jtem  že  jim  nedá  v  jejích  vlastních  gruntech  klučiti,1)  že  je  nntí,  aby 
mu  z  takových  vykhteenýeh  gruntů  stopní2)  dávali.  Dali  potom  Sísti 
to  obdarování  i  kvitauci  na  000  zl.  které  za  ně  dali.  Dále  pak  nic 
více  ani  svědky  ani  ničím  neprovozovati.  Pan  Žumpách  odpověděl,  že 
je  proti  obdarováni  jim  danému  v  žádné  roboty  nepotahuje,  toliko  CO 
se  stavení  dotyce;  poněvadž  vědomé  jest.  že  se  takové  roboty  vždycky 
vynímají,  a  žádným  obdarováním  zkaženy  býti  nemohou.  Struny  pak 
klučení  lesu  a  gruntftv  že  se  ktomu  zná,  než  toliko  jim  toho  brání, 
aby  se  píili-  daleko  do  hor  nedávali;  z  ífvh  pak  gruntův  klučených  že 
jsou  spravedlivě  desátkem  povinni.  A  tn  \ -;■  ukazoval  jakž  svědky 
dostatečnými  tak  i  nálezy,  v  kterýchž  podobně  jiným  pánům  to  právo 
strany  hájení  lestiv  a  brání  desátku  se  v  celosti  pozastavuje.  Protož 
po  nedlouhém  uváženi,  o  tento  nález  jsme  se  snesli:  poněvadž  dotčení 
Lidé  Bojkovsti  obviněni  svého  ne  provodí,  že  pán  Žarapach  tomu  odpo- 
vidati  povhuien  není,  než  jako/  aotČ  do  něho  stěžují,  že  jim  v  gruntech 
jich  vlastních  klučiti  brání,  že  se  mají  s  uhu  o  to,  pokudby  kin  cit  i 
měli,  snésti,  a  k  stavení  na  týž  statek  robotovati  vedle  jiných  podda- 
ných, lt.  Já  a  pan  Václav  %  Zahrádek.  Pfi  čemž  sluší  to  věděti, 
ze  poddaní  toliko  k  tomu  statku,  k  němuž  náležejí  robo- 
tovati jsou  povinní  a  nejinam,  tak  jakož  toho  dnes  v  po- 
tazu staří  páni  doavěcovali  (v.  f.  70.) 

8.J  Mezi  Annou  Kozarovnou  a  Jaroslavem  Vlaohovakfin,  Vinila 
Anna  Jaroslava,  ie  mel  o  ní  mluviti,  že  mu  ňaké  škatule  a  pUné 
věcí  z  truhly  pobrala  jemu  náležející.  Žádala  sama  odkladu  pro  svědky 
i  Vlachuvský  dovolil,  my  také  jsme  k  tmím  vůli  dali,  jako  ti,  kte- 
ří bychom  takových  handlův  vždycky  rádi  prázdni  hýli. 

Pfl  těchto  rocích  vedle  včerejšího  oznámení  přišlo  na  pfthony, 

t.)  Á  nejprv  na  ten,  který  včera  byl  odložen,  mezi  Kateřinou 
Mincovnou  a  Jiříkem  Špetlem. 

Ačkoli  Špetle  jakožto  původ  žádal,  aby  kvitanee.  že  to,  oč  ěiniti 
jest,  zpr;  na  byla:  avšak  když  Kateřina  žádala   odkladu  za  pří-; 

Činou,  že  jest  pana  Jana  Jetřícha  zapohnala  k  svědomí,  dán  jest  jí  \ú 
do  drahého  práva,  a  to  jakž  k  jednomu,  tak  i  k  druhému  i  k  třetímu 
zápisu  - 

Za  tímto  odkladem  Pirmus,  děkan  Olom,  ohlásil  se,  že  dnes  t\ 
poddaní  jeho  ze  vsi  Velikého  Týnce  vyžádali  sobě  s  ním  roku,  a  jej 
prožalovati  dali,  ku  kterémuž  roku  že  jest  nestál,  že  se  to  stalo  za 
příčinou  tou  samou,  že  jest  nemínil,  aby  ti  poddaní  po  smlon 
nim  učiněné  něco  protivného  nastupovati  směli.  Poněvadž  jest  se  pak 
dověděl,  že  jsou  to  učinili,  a  to  jmenovitě  v  obdarování,  kteréž  od  J, 
t/L  cis.  niají,  vysloveno  jest.  aby  se,  jsouce  obžalováni  před  soud  svět- 
ský stavěli,  avšak  neodpovídali,  že  to  pan  děkan  pro  vážnost  soudu 
nyní    éiní,  a  před  J.  M,  se  staví,    a    ačkoli    i   oznámeni  J*  M.  dávno 


')  Klučiti  tífjiif.  ř.  klulcit  Ertatnenií  Icopjiti,  planiti,  uenrodtiQH  pfldu  y  }ro l c 

obraceti. 

3)  Skoinií  t.  4.  dciitok  ol»ilui. 
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vědomé  příčily  nechce  se  v  žádné  odpovídáni  dáti,  avšak  že  onehdej- 
šího  párku  zoumyslně  nepominul  před  J.  11  se  postaviti,  že  to  svědky 
vyslyšenými,  aé  ještě  ne  vŠickui  vyslyšáni  jsou,  prokázati  chce.  U$é 
proti  tomu  se  ohlazovali,  že  jaat  je  k  té  smlouvu  vězením  přinutil,  a 
poněvadž  i  k  tomu  svědka  potřebují,  že  J.  M.  m  odklad  žádají. 

Stoupíce  se  nedopustili  jsme  těcb  svědkův  čísti,  než  dali  jame 
odklad,  a  to  proto,  poněvadž  ti  popi  nemají  nás  za  tak  hodné,  před 
kterými  by  odpovídali. 

2.)    Kryštof  Prucker   pohnal    Jana    Bukuvku:    nestál    Bukuvka; 
ukázáno  Kryštofovi  na  pořádek;  dal  stanné  na  ó  kop  groši.     Ale  prvé,Fol.  78,  b, 
uež  jsme  se  rozešli,  ohlásil  se  Bukuvka,  ačkoliv  nebyla  slysána  ta  pře, 
proto  že  již  pozdě  bylo, 

4.)  Pan  biskup  pohnal  purginistra  a  raddu  niěsta  Litovle  (mají 
Litovellští,  ačkoli  poddaní  ne  markraběti  než  panití  tu 
svobodu,  aby  poháněli  u  poháněni  bývali  ku  právu  zem- 
skému jako*jiná   města   markrabská). 

Ale  není  prožalován  pfihon  za  příčinou  že  poručník  biskupský 
Spona  r  oznámil,  že  pan  Karel  z  Lirbtenštejna,  pan  jejích,  ,T.  M,  2a  to 
jest  žádal,  aby  k  přátelskému  jednám  dovolil,  k  čemuž  jest  J.  M.  při- 
stoupiti ráčil.     A  tak  jest  dán  odklad. 

Tl)  Karel  Pergar,  Jana  Kobylku,  že  li<»  stdw  v  Jlolmimuri  h-ta  trn. 
ranil,  pohnal  z  1000  zl.  Bránil  se  Kobylka  odpovídati,  že  ho  pohání 
na  Lhotě  Vranově,  on  pak  že  ji  dávno  prodal  Prokurátor  Pergara 
itadešinský  oznámil  proti  tomu,  že  by  ta  obrana  postačiti  mohla, 
kdyby  ho  z  gruntuv  poháněl,  než  že  se  tuto  nepohání  z 
gruntuv  než  z  účinku,  a  tak  když  jsme  se  o  to  stoupili, 
najdeno  mu  odpovídání,  A  tak  liadrsinský  viníc  Kobylku  nejprv 
vypravoval,  jak  se  co  dalo,  potom  svědomí  dal  čísti.  1.  Dvou  osob 
obecního  řádu,  jedno  Hostivařského,  jedno  Bernarta  Hauovskáho  %  Zá- 
střízl,  kteréž  bylo  nejpodstatnější.  Á  ten  takto  o  tom  svědčil,  že  léta 
90.  v  středu,  (nepamatuji  před  kterým  svatým,  než  o  soudu  svatojan- 
ském) zde  v  Holomouei  šel  po  ňaké  potřebě  s  ním  Janem  Kobylkou, 
a  když  na  rynk  přišli,  to  že  jest  Kobylka  potkal  se  s  Karlem  Perga- 
retu,  a  jemu  řekl:  pane  Pergar,  slyším,  že  jaté  panu  otrl  svému  méli 
zprávu  dáti,  že  jsem  já  ten  stav  potrhal,  jestli  že  jste  to  pravili, 
křivou  jste  mu  /.právu  dali,  Na  to  Pergar  odpověděl:  já  jsem  toho 
pánu  otci  svému  nepravil,  než  toliko  že  jste  pacholku  svému  kázali. 
ten  stav  trhati;  k  Čemuž  Kobylku  řekl:  vSak  ty  to  lžeS,  však  jsi  ty 
pacholku  svému  ten  stav  trhati  dul,  a  ty  to  na  mne  lžeš.  A  Pergar 
řeki,  že  já  Ihu?  a  Kobylka  k  němu:  že  ty  lžeš.  Na  to  že  jsou  od 
sebe  odskočili,  pláště  odvrhli,  tu  w  Kobylka  dvakrát  na  Pergara  odě- 
ni, prvé  než  k  své  bráni  přijíti  mohl,  a  jej  ranil,  a  když  Pergar  ku 
kordu  přišel,  a  naň  jednou  udeřil,  že  on  Kobylka  zase  B6  mu  vrtil, 
tak  že  Pergovi  z  ruky  uměné  hraně  vypadla,  tu  že  Kobylka  byl  by 
naň  více  pral,  ale  on  z  Zástřizl  že  ho  odvedl,  a  Per-ar  raněný  odešel 
s  mnohým  laním,  šelmováním  u  hromováním,  Zatím  dal  eísti  svědomí 
řemenaře  zdejšího  a  ženy  jedné  vedle  pořádku  městského  vyalyšané  a 
08  posledy  koliksi  nálezft,  z  nichž  jeden  mezi  pany  Mládenci  bratřími, 
druhý  mezí  úředníkem  Daciekým  a  Hynkem  Koňasem,  a  ještě  jiné 
dva  čísti  dal.  Proti  tomu  Šlevic  na  místě  Kobylky  také  počal  mluviti 
a  dal  tolikéž  Siati  svědomí  Bernarta  ze  Zástfizl  na  poručení 
pana  Hynka  z  Vrbna,  hejtmana  dané,  což  jest  pan  proti 
pořádku  učinil,  nebo  pan  hejtman  nemůže  takového  póru- 

9* 
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cení  o  svědomí  dávati,  leč  by  ven  země  k  ňaké  potřebě 
sloužiti  mělo.  Naposledy  obě  strany  zvaly  dost  dlouho,  až  na  po- 
tupu. Když  jsme  se  stoupili  ač  rozdílná  byly  přímluvy,  vsak  o  tento 
nález  jsme  se  snesli :  Poněvadž  Jan  Pergar  na  místě  syna  svého  Karla 
jakožto  porueníka  dostatečně  provodí,  že  Jan  Kobylka  i  slovy  hanli- 
vými, i  vytržením  brané  počátek  učinil,  a  Karla  ranil,  že  mu  to  má 
50  kopami  groši  Českých  nahraditi.  — 

Bylo  promlouváno  v  potazu  o  ňakého  Henricha  Jandeckera  reithara, 
kterýž  za  příčinou  krádeže  ňaké  a  neboiižto  loupeže  v  Hradišti  jest 
na  závazek  vzat  k  žádosti  úředníka  Brodského,  a  čteno  psaní  Hradišť- 
ských o  tom  oznamujících  a  za  opatření  žádajících,  Zfistáno  na  tom, 
aby  jim  dána  byla  odpověd,  aby  dotčeného  Jandeckera  pod  tím  závaz- 
kem až  do  Brněnského  soudu  dodrželi,  a  poněvadž  jest  zpráva  dána, 
79,  žeby  týž  pod  panem  Rozdalo vským  v  Uhřích  sloužiti  mil,  poručeno 
jest  mi  abych  se  na  pánu,  kdoby  byl,  a  jak  se  choval,  vyptal. 

Sobota. 

Když  jsme  se  spolu  sešli,  a  potom  stoupili,  nejprve  nás  nlal  pan 
hejtman,  že  k  hodině  od  něho  jmenované  se  nescházíme,  a  to  se  stalo 
za  příčinou  jednání,  které  v  domě  mém  mezi  panem  Teúflem,  a  p. 
Václavem  z  Zástřizl  se  začalo,  avšak  rozešlo. 

Potom  jsme  se  snesli,  aby  soud  vzdán  byl  ještě  dnes  za  pří- 
činami níže  oznámenými.  Oznámil  také  pan  hejtman,  že  jakož  J.  SL 
kommissaře  k  slyšení  rozepře  mezi  Vilímem  Dubským  a  Petrem  Chrou- 
stenským  o  nápad  n.  Jana  Chroustenského  jest  ráčil  naříditi,  že  pan 
Dubský  při  úřednících  menších  toho  žádal,  aby  mu  k  též  kommissii 
svědky  vedle  pořádku  vyslyšeli t  Čehož  jsou  učiniti  nechtěli,  za  příčím po, 
že  pořádek  toho  není,  než  na  pána  hejtmana,  jakožto  místodržícíbo 
nejvyššího  koinornictvi,  a  na  pana  sudího  že  jsou  jemu  ukázali,  kteříž 
mu  to  za  odpověd  dali,  že  pořádek  náš  toho  nedopouští,  aby 
kdo  svědky  slyšeti  dáti,  ovšem  pak  o  svědomí  poháněti 
mohl,  kdo  pře  žádné  při  právě  nemá*  Avšak  že  J.  M.  se  do- 
tazuje, mohlo-li  by  to  býti,  aby  takoví  svědkové  slyšlní  od  ouřed- 
níkův  menších  byli?  Snesli  jsme  se  na  tom  jednomyslně,  že  to  hýti 
nemůže,  a  že  jest  proti  pořádku. 

Vstoupil  zatím  do  Šraůku  pan  Václav  z  Zástřizl,  a  strýcové 
jeho  Jaroslav  a  Václav,  a  žádal  naučení  od  J,  M,  poněvadž  dotčení 
strýcové  jeho  již  svá  přirozená  léta  mají,  a  on  jim  statek  po  otci 
svém,  a  po  dědu  jejích  odvésti  chce,  aby  v  tom  opatřen  byl.  Oni  zas 
ohlásili  se  s  mnohým  připomínáním  dobrodiní  od  p.  Václava  přijatých 
a  s  velikým  děkováním,  že  se  ve  všem  vedle  naučení  J.  M.  zachovati, 
a  jemu  pak  obzvláštně  toho,  což  jim  činil  dobrého,  odsluhovati  se  chtějí. 
Podal  potom  pan  Václav  do  potazu  poručení  neb*  otce  svého,  kterýmž 
své  dětí  rozdělil,  na  Čemž  jsou  oni  také  přestali.  Stoupili  jsme,  a  pan 
hejtman  ku  paměti  přivedl,  že  toliko  dvoj!  taková  věc  se  zde  stala, 
totiž  tato  od  neb.  pana  Jaroše  z  Zástřizl,  a  druhá  od  neb.  hraběte 
France  z  Turnu,  kteříž  dítky  své  statkem  podělili.  Potom  o  nainVní 
rozmlouváno,  kteréž  jim  takové  dáno  jest,  poněvadž  Václav  z  Zástřizl, 
před  X  M.  předstoupit1  že  strýcové  jeho  léta  svá  přirozená  mají  ozná- 
mil, (při  čemž  další  relacii  mluvení  obou  stran  učiněna  jest)  že  jest 
povinen  tímt  coby  za  ním  týmž  náležitého  zůstávalo,  odvésti,  a  oni 
ho  podlé  pořádku  kvitovati.  "R.  pan  z  Roupova,  a  p.  Podfitateký. 
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Potom  pan  hejtman  od  nás  vystoupil  a  miion  své  místo  osadil* 
1.)  Přednesl  o  Hostivařského  mladého,  že  léta  svá  přirozená  má, 
t.  18,  let,  prosíc,  aby  mu  naučení  dáno  bylo  strany  odvedení  zápisu 
ňakého,  který  za  úřadem  jeho  zůstává.  LÍotázka  se  stala,  má-H  ten 
mládenec  18.  let?  Dána  zpráva,  že  bude  míti  na  konec  masopustu; 
odložili  jsme  té  věci  za  tou  příčinou  do  Brna, 

2.)  Oznámil  potom,  že  přátelé  sirotkův  nebožtíka  z  Hartuňkova, 
jakož  po  meči  tak  po  přeslici  ohlazuji  *e%  že  by  chtěli  ten  statek  týmž 
sirotkům  náležitě  ručiti,  a  v  tom  hned  dva  Piveové,  bratří  vlastní 
mateře  těch  sirotkův,  do  šrafikův  vstoupili,  a  s  nimi  ujec  jejich  Bernart 
Fodstatský.  a  Bcnimili,  že  ačkoli  by  chtěli,  jakožto  nejbližší  přátelé 
dotčených  sirotkův  ten  statek  ručiti,  avšak  že  obávajíce  se,  aby  ru- 
kojmí svésti  nemohli,  s  panem  Bernartem  Podstatským  ujcem  svým  tu 
námluvu  učinili,  a  jemu  právo  své,  kteréby  hlížností  krve  k  to  inu  ru-FoL  79,  b. 
četií  méli,  pustiti-  Po  nich  ohlásil  se  Jáchym  Pivče,  úředník  na 
Stermberee,  jakož  svým  právem  ujcovským,  tak  také  na  niísté  Jaro- 
slava Vlaebovského,  který  se  praví  býti  přítelem  po  meči  těch  sirot- 
kův, a  Pivčovi  právo  své  k  ručení  pustil-  Zatím  ozval  se  Matyáš 
Švabenský,  že  jest  on  nejbližší  přítel  neb-  Matyáše  z  Hartuňkova,  a 
žeby  rád  chtěl  ručiti  kdyby  mohl,  avšak  že  se  nápadu  ueodříká,  nýbrž 
k  němu  se  právo  míti  praví.  Po  nich  pan  hejtman  oznámil,  Žeby 
ňaký  p,  Václav  Borotinský  skrze  psaní  se  hlásil,  že  jest  nejbližším 
přítelem  po  meči,  a  žeby  chtěl  ručiti.  Stoupili  jsme  se  a  dlouho  o  to 
rozmlouvali,  a  uvažovali,  ínohl-li  by  kdo  těm  sirotkům  přítelem  býti, 
po  meči  kdyby  nebyl  strejc  jejich  vlastní?  Item  mfiže-lí  kdo  druhému 
právo  k  ručení  pustiti f  Naposledy  jsme  se  na  tem  snesli,  a  nejvíce 
pro  toho  Borotinského,  aby  této  věci  do  Brna  odloženo  bylo,  což  jsem 
já  panu  hejtmanovi  oznámil,  a  těm  všeehněm,  aby  se  do  Brna  najíti 
dali,  a  před  J.  M,  se  postavili,  jsem  poručil,  jakož  i  panu  hejtmanu, 
aby  toho  Borotinského  k  tomu  času  obeslal. 

Když  oni  vyšli  z  šraůku,  dala  od  sebe  promluviti  Otiěka  z  Pěn- 
čic,  vdova  po  Fridrichovi  Švabenskéni  pozůstalá,  že  n,  z  Hartuňkova, 
jsouce  nálezem  J,  M,  odsouzen,  aby  jí  jakožto  rukojmě  za  věno  oddíl 
svůj  takového  véna  spravil,  jest  něco  peněz  na  to  položil,  ostatek  pak 
těch  peněz  t  sto  zL  že  jest  nu  dovoleol  její  do  roka  ujistiti  měl,  čehož 
jest  nevykonal,  prosíc  J,  M,,  aby  v  tom  opatřena  byla.  Dokázala  to 
psaním  n.  t  Hartuňkova,  a  dvojím  svědomím  strýcův  svých.  Dáno 
naučení  panu  hejtm.,  aby  to  na  místě  neb.  vykonal.  Tolikéž  Jiřík 
Šárovec  oznámil,  že  po  smrtí  ih  z  Hartuňkova  a  manželky  jeho  žena 
jeho  jest  ty  sirotky  některé  na  hojení  k  sobě  přijala,  vyhojila,  opatro- 
vala, a  až  posavad  to  Činí,  prosíc,  aby  mu  těch  6.  koní  ko cárských, 
kteří  mu  od  nebožtíka  puštěni  byli  a  darováni,  skrze  naučení  J.  M. 
přivlastněno  bylo.  Dotázal  jsem  se  z  potazu,  máli  to  kým  dokázati, 
že  jest  mu  je  nelmžtík  daroval?  odpověděl,  že  má  dvěma  svědky, 
jedním  Zikmundem  Onšem,  ale  ten  že  přítomen  není,  druhým,  obecním 
člověkem,  tu  přítomným,  ale  ne  podlé  pořádkn  vyslyšaným.  Odložili 
jsme  mu  toho  až  do  Brna,  aby  se  svědky  opatřil 

3.)  Oznámil  pan  hejtman,  že  ten  Orata  Mládec  na  poručení  jeho 
se  nepostavil ;  poručeno  panu  hejtmanovi,  aby  ho  do  Brna  obeslal,  na 
příčinu  toho  neposlušenství  se  vyptal,  a  J.  M.  potomně  o  tom  oznámil. 
Když  neměl  pan  hejtman  co  více  přednášeti,  zasedl  na  své  místo,  a 


po  eipedírování  nčkterých  supplikacií  mdimbě  zaležitýeb,  aoud  vzdal, 
za  příčinou  moru,  a  krátkého  času  do  soudu  Brněnského.  Nařízeno 
při  tom  o  odpovéd  strany  půhonéích1).  ftby  CartyhUmky  i  sckrýt,  a  ty 
místopisař  a  sebou  vzal  jo  Brna,-) 
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Pondělí. 
Ačkoli  nejvyšší  pan  sudí  m  příčinou  svého  na  zdraví  nedostatku 


k  dnešnímu  dni  sem  se  vypraviti  nemohl,  avšak  když  místo  panské 
jiným  osazeno  bylo,  u  nás  se  do  ctrnáefci  sjelo*  beze  všech  odpor fi  jsm 
soud  začali,  a  nejprve  tito  vkladové  ctěni. 

L)  Smlouva  O  ftofiice  mají  Janem  Jiřím  Oaloudem  a  Václavem 
Lipovským, 

2.)  Smlouvu  mezi  .luštinou  Bulovnou  a  Volfem  Konaném  z  Vydfí 
o  Bohuslav  ice. 

3.)  Smlouva  mezi  pany  z  IHtriehstrjna  a  hrabětem  Jeronýmem  z 
Turnu  o  ves  Charváty, 

4.)  Pomoeuství  neb,  pana  Ludvíka   Siernarta  E  Tovaru. 

5.)  Vklad  panství  Kuustatského  od  poručníkuv  sirotka  Letovskéfa) 
paní  Johan Č  Evě  z  Liť-htenStejns.     Zahájtm  sond. 

A  potom  tito  prihonovc  vyhlášeni,  pro  něž  jsme  je  otupovati  omšeli 

Hrabe  Jeroným  s  Turuii  pohnal  pana  Václava  z  Zástřizl  o  svědomí, 
co  jest  jemu  o  tom  vědomo,  že  léta  WK  když  li  rabe  Hans  Jakub,  bratr 
jeho  prodával  ves  Odrovice  nejvyššímu  panu  hofrychtyři,  jest  se  ohlásil, 
pokudž  by  do  smlouvy  o  týž  prodej,  nebyl  fiaký  artykul  vložen  o  í4a\ 
fiaký  D  CvTÍOfíc,  že  on  té  smlouvě  místa  dáti  nechce.  Bránil  se  pan 
z  Zástrizl  svědomí  dáti.  poněvadž  by  je  musel  dáti  proti  smlouvé, 
která  již  ve  deky  vešla,  a  k  tomu  že  jest  již  ta  věc  zašlá,  zastaralá, 
kteréž  již  na  devět  let  jest,  on  pak  že  co  tehdáž  mluveno  bylo,  pama- 
tovati nemaže.  Proti  tomu  Odkolek,  pana  hraběte  řečník,  odpověděl. 
že  se  tu  smlouvy  nic  nedotýce,  o  to  toliko  že  činiti  jest,  jaké  se  od 
pana  hrabete  před  učiněním  tě  smlouvy  ohlášení  stalo,  a  co  pamět  pana 
Václava  z  Zástřísl  o  tom  snáší.  Replikovaly  sobě  strany  obšírně,  ale 
tato  jest  summa  jejich  mluvení.  Stoupili  jsme  se:  kteří  se  přede  mnou 
přimlouvali,  mluvili  k  tomu,  že  p*  z  Zástřizí  není  povínnen  proti  smlouvě 
svědomí  dávati;  než  já  své  zdání  jsem  takto  oznámil:  Předně*  že  o  tě 
věci  tuto  xprávn  mám,  že  když  neb.  hrabě  Hans  Jakub  z  Tu  mu  pro- 
dával panu  hofrychtyři  ves  Odrovice,  že  jest  ten  artikul  o  dotčený 
stav  do  smlouvy  vešel:  než  potomně,  když  hrabe  panu  hofrychtýři  list 
správní    podlé   znění   smlouvy   vykonati   méb  a  pan   bofrychtýř  restu 

*)  V  ho  lom.  kraji  bylo  to  ti  I  34  půhončích;  jelikož  ale  pro  tak  velk^  počet 
mnoho  zaměatknáni  nebyli,  fmeal  se  amfim  Brněnsky  léta  1f>flii,  aby  28  pfi- 
boncíeb  kraj*  Olom  odprodáno,  za  to  ale  v  Brněnském  kmji  nikoli k  pu- 
botičích  Kříaeno  bylo  a  ostatek  peučz  aby  v  dobré  aainč  obrácen  byl.  Za 
tou  příi:inoii  utekli  ?t_>  pnhonci  Ulom*  k  ei\:iři  a  sond  ten  tu  ují  šupli  kacii 
jich  dal  daaři  odpovfid.  že  p  tib  o  ní  í  oni  v  netečně  k  císaři  se  utekli  a  že  to 
pH  šnčiení  aněuni  a  odprodaní   Biistati  má,  (sn.  p,  ku.  XV.) 

2)  Pftbon  meai  bumberskými  a  fiukuvkon   (via  itr.   124—128)  vytištěn  v  čaa.  č. 
M,  r.  1830  dle  prepiau  F.   Palackého, 


peněz,  ktgsfy  za  sebou  do  vykonání  téhož  listu  zadržel,  jemu  vydati 
nechtěl  že  jest  hrabe,  abs  i»enfiz  dosáhnouti  mohl  musel  nemoha 
rukojmí  shledati,  smlouvu  ke  dekám  učiniti,  první  zrušiti,  a  v  nové 
ten  artykul,  o  něj!  nyní  viniti  jest,  vypustiti:  ta  smlouva  že  potom  do 
desk  vešla.  Toho  když  se  hrabě  Jeroným  dověděl,  že  jest  hned  p,  hof- 
rychtýře,  též  bratra  svého  o  tom  pohnal.  té  snilouvc  místa  dáti  nechtěl, 
a  pro  tu  příčinu  že  svědomí  p,  Václava  z  Zártfizl  potřebuje,  Poněvadž 
tódj  tuto  smlouvy  se  nedotyée,  aež  toliko  ohlášení  před  smlouvou  uči- 
něnou u  to  ještě  smlouvou  již  zrušenou  a  umrtvenou,  že  pan  Zástřizl 
potud,  pokud  se  pamatuje,  jaal  povinen  svědomí  dáti.  K  mému  hlasu 
když  mnozí  přistoupili,  druzí  pak  na  tom  se  zastavovali,  že  jest  činiti 
0  smlouvu,  kteráž  00  desk  veslu,  snesli  jsme  na  tom,  uby  se  dotázka 
stala  na  p.  Zástrizl  tonlí  86  smlouvou  brání,  která  ve  d<;kv  jest  veSla, 
čili  kterou  jinou,  a  ku  které  jest  se  za  přítele  postavil  V  Odpověděl  že  kiiFol  80.  b. 
první,  ale  ta  že  jest  zrušenu  druhou,  která  do  deslc  vesla.  Až  pak 
ce  to  větW  díl  nás  k  tomu  se  přimlouval,  že  pan  %  Zástřízl  jest 
povinnen  svědomí  dáti;  avšak  pan  hejtman  ten  prostředek  obmyslil,  aby 
ge  této  věci  odložilo  až  na  při  přijde,  jehož  rady  sme  uposlechli;  a  pan 
z  Doubravice,  které  místo  pana  sudího  držel,  promluvil  k  stranám; 
Poněvadž  J.  M,  z  promluveni  porozuměti  ráčili,  žeby  se  tu  dvojí  smlouvy 
dotýkati  chtělo,  U  J.  VL  ráSÍ  koho  až  na  pří  přijde  odkládati. 

Jiří  Rechembeiv  i  neletíc  Tandariáše  Bul  i  pohnal  několika  půlu  my  : 
propustil  ho  bez  pohoršení  práva,    ale  Taudaryás    nechtěl  toho   přijíti. 

Strýcové  Jankovatí  pohnali  Vílémfl  Kotvrdovskóho  b  svědomí  proti 
otci  jeho  Gedeonovi  Kotvrdovskému:  bránil  se  Vilém  svédomí  dáti  jsa 
synem,  a  to  synem  nevyděleným,  poněvadž  by  rovné  tolik  bylo,  jako- 
by je  sám  proti  pobí  dával  jsa  otce  svého  nápadníkem,  Jankovští 
proti  tomu  mluvili,  že  se  nemůže  svědomí  dáti  otci,  než  proti  otci  že 
sti  muže  dáti.  Stoupili  jsme  se.  a  o  to  se  snesli,  že  není  povinnen  takové 
svědomí   dávati,  což  jest  mu  také  i  potazu  oznámeno, 

N.  Dubcanský,  pohnal  N.  Peldříma  z  zátky ně;  nestál  sám.  než 
poručíka  postavil  Barského.  Peldřim  učiní)  psaní  do  soudu  o  nemoci 
své  oznamujíc  a  žádajíc  aby  mu  toho  pflhonu  až  do  druhého  práva 
odloženo  bylo.  Čteno  to  psaní  na  hlas  -,  Barský  m  ohlásil,  že  Peldřim 
nežádá  roku  nemocného,  a  [protož  že  prosí  za  opatření.  Stoupili  jsme 
se.  Byla  veliká  o  to  mezi  námi  hádka,  nebo  uékteří  jsme  stáli  na 
tom,  že  ačkoliv  těch  slov  nedoložil,  „žádám  roku  nemocného u,  avšak 
poněvadž  o  nemoci  oznamuje,  odložení  do  druhého  práva  žádá,  že  dosti 
uéiuíl,  a  skutkem  pořádek  naplnil,  ačkoli  slovy  obyčejnými  jeho  opominul; 
k  tomu,  že  jemu  o  poctivost  jde  jako  zátky  ní  pohnanému.  Bude- li 
to  usouzeno,  že  roku  nemocného  nezadavši  se  nestavěl,  že  se  na  něj 
íané  dá,  a  on  že  o  poctivost  přijde,  jako  ten,  který  závazku  svému 
zadosti  neučinil,  Druzí  pak  na  pořádek  ukazovali,  a  že  to  znamenitě  v 
zřízení  zemském  vyměřeno  jest,  aby  každý,  pro  nemoc  ku  pohonům 
státi  nemoha,  prosil  aobě  roku  nemocného,  kterýchžto  když  větší  byl 
díl,  ukázáno  jest  na  pořádek;  avšak  aby  ten  nebohý  o  poctivost  ne- 
přišel, poručeno  jest  od  nás  p.  Václavovi  z  Zastři zl,  aby  s  Barským 
mluvil,  a  že  se  za  Peldříma  přimlouváme  oznámil,  aby  na  něj  ustáné 
nedával 

Anna  Hadburková,  manželka  Jana  Nosa,  p.  Jana  LeStánského  z 
Podhájí  o  svédomí.  Bránil  se  Jan  dávati  svědomí,  poněvadž  se  píše 
z  Leštán.  ne  z  Podhájí.  Stoupili  jsme  se,  a  poněvadž  někteří  z  nás  o 
tom,  aby  sta™  rytířského   byl,  pochybovali,  učinil  nan  dotázku  p.  z 


Doub Jestli  stavu  ryt.?  Dal  odpověd  že  jest,  a  že  jest  rodem  z  Polsky 
blízko  Rus,  odkndl  že  maličký  se  dostal  do  Čech  a  do  Moravy.  Vy- 
pravoval také  o  svém  erbe  na  dotázku  pana  z  D.  Oznámeno  mu  potom 
z  našeho  společného  snesení,  když  na  při  přijde,  bude-li  chtíti  co  k 
pfihonu  mluviti,  že  bude  moci  to  učiniti, 

Stala  se  také  zmínka  o  tomto  pořádku,  že  když  který  ci- 
zozemec z  vyšších  stavft,  t.  at.  p.  neb.  r.  zde  svědomí  dává 
pod  svou  pečetí,  že  musí  na  ně  před  úředníky  menšímu 
dva  prsty  položiti,  podobně  jakoby  přisahal, 

Jan  Humpolecký  Petra  Hradeckého,  probošta  a  kapitolu  sv,  Petra 
v  městě  Brně,  Umřel  Hradecký.  Nový  probošt  bránil  se  svédka  stavěti, 
poněvadž  pfihon  jest  umrlý.  Humpolecký  na  tom  stal,  že  kapitola  ne- 
umřela* Stoupili  jsme  se  a  poněvadž  Hradecký  zejména  v  pfihonu  jest 
jmenován  a  umřel,  usoudili  sme,  že  pfihon  jest  umrlý.  Při  čemž  jsem 
Ve  dověděl,  že  probošta  Brněnského  pan  z  Pernštejna  a  abatyše  Tiš- 
ňovská  dosazuje,  pan  biskup  potvrzuje, 

Anna  Hadburkova  Jiříka  Reehemberga,  učinila  poručníka  Jana 
Nosa  z  Vojkovic,  manžela  svého.  Bránil  se  Reehmberg  odpovídati ;  jedno, 
že  neví,  jestli  Nos  osoba  stavu  ryt  čili  ne,  a  druhé  pokudiby  Nos  osobou 
st.  r,  nebyl,  že  by  se  Anna  skrze  vdáni  z  stavu  svého  vyvedla,  a  tak 
poháněti  nemohla.  Proti  tomu  Nos  oznámil,  že  mnohá  léta  v  této 
zemi  byv  vždycky  za  osobu  stavu  ryt,  jest  držán,  všickni  se  k  němu 
tak  zachovávali,  jak  psaním  tak  řečí,  jakž  na  osobu  stavu  ryt,  sluší; 
mimo  to,  že  se  uvoluje  to  dostatečně  ukázati,  že  jest  tak  starého  a 
staršího  rodu  než  Rechmberk,  k  čemuž  Rechmberk  promluvil,  že  Nosa, 
Fol.  si.  aby  stavu  ryt,  býti  neměl,  nenaříká,  než  v  pochybnosti  toliko  posta- 
vuje, že  jej  pak  Nos  dotýká,  jakoby  staršího  rodu  byl,  nežli  on,  že  J. 
M,  za  opatření  prosí.  Stoupili  jsme  se,  a  Nosoví  jest  oznámeno,  aby 
při  nejprvnějším  sněme  to,  že  jest  osoba  stavu  ryt*  a  že  se  z  toho 
nikdy  nevyvedl,  a  vec  se  dále  podvolil,  před  pány  z  rytířsta  ukázal, 
a  tak  jest  tohoto  pfthonu  až  do  takového  prokázání  odloženo. 

Kryštof  Šen,  pana  Vencelíka  o  svědky;  jsou  postaveni  na  ten 
spflsob,  aby  je  pan  Venceifk  dal  sobě  prvé  vyslyšeti.  Ač  se  bránil 
Šen,  avšak  jest  mu  z  potazu  poručeno,  že  to  má  přijíti 

Tandaryáš  Bule  pohnal  N.  Beránka  z  zatkyně  pod  Jiříkem 
Eechmberkem  o  svědomí.  Nestal  Beránek;  ohlásil  se  Rechmberk,  že 
jest  mu  pflhouu  dodal,  a  jej  k  stání  k  soudu  slibem  zavázal 

Stoupili  jsme  se.  Někteří  hned  chtěli  na  pořádek  ukazovati,  ale 
jiní  ohlídajíce  se  na  to,  žeby  Beránek  o  poctivost  tudy  přišel,  a  chtíce 
s  gruntem  souditi,  radili  k  tomu,  aby  dotázka  na  Rechmberka  učiněna 
byla,  jestli  se  v  tom  podle  pořádku  zachoval,  ukazujíce  na  příklad 
Petra  Pražmy  mladšího,  a  pfevova  Svato-Tftmského.  (v.  f.  75.)  K  nimž 
i  pan  hejtman  přistoupil,  připomínaje,  že  za  paměti  jeho,  Jan  Čecho- 
čovský,  otec  tohoto,  který  nyní  jest  úředníkem  na  Hodoníně,  byl  po- 
hnán z  zatkyně,  pod  panem  Janem  Tetaurem  a  na  Zlíně,  pan  Tetaur, 
jsa  člověk  ničemný,  že  bud  z  nepaměti,  bud  z  nedbán  li  vos  ti  nedodal 
jemu  pfihonu;  když  přišlo  k  soudu  a  pfihonové  vyhlašování  byli,  že 
Úechočovský  nestál,  jako  ten,  který  o  pfihonu  nic  nevěděl.  Pani  soudci 
že  na  pana  Tetaura  dotázku  učinil,  jak  se  v  tom  zachoval,  on  že  pra- 
vil, že  mu  ho  dodal,  a  že  ho  slibem  zavázal;  ukázáno  jest  na  pořádek. 
V  tom  že  se  přitrefilo,  že  toho  dne  pfihonové  všiekni  nemohli  býti  vy- 
hlášení, a  některý  dobrý  přítel  Čechočovského,  že  jest  jemu  o  tom,  co 
se  děje,  oznámil,  kterýž  na  ráno  přijevši,  že  o  ničem  nic  neví,  a  svou 
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nevinu  když  ukázal,  že  jest  pan  Tetaur  s  velikou  hanbou  zůstal,  a  k 
tomu  veliké  domluvy  dostal.  Za  kterouž  příčinou  ptal  se  p.  Doub, 
Rechmberka,  jestli  se  v  tom  podlé  pořádku  zachoval,  a  když  svou 
prvnější  řeč  potvrdil,  ukázáno  jest  na  pořádek. 

Týž  Bule  pohnal  z  Dubence  Mladého;  ale  poněvadž  již  pozdě 
bylo,  rozešli  jsme  se,  odloživše  ostatek  píihonů  do  zejtřka. 

Outery. 

Poněvadž  včerejšího  dne  půhonové  při  seděni  svatojirském  dodaní 
vyhlášeni  byli,  (což  se  stalo  pro  nedržení  saudu  svatokunhutského)  dnes 
se  začali  vyhlašovati  půhonové  svatomartinští,  vlastně  k  tomu  právu 
náležití.  Ale  prv,  než  se  k  tomu  přistoupilo,  Tandaryáš  Bule  vstoupiv 
do  iranku  a  s  ním  Anna  Hadburkovna;  promluvil  od  ní*  že  jest  vče- 
rejšího dne  vyhlášen  pfthon  její  na  Kechmberka  o  svědky*  Rechmberk 
pak  že  jest  těch  svědkův  netoliko  nepostavil,  než  že  zprávu  dává,  že 
jest  jim  pryč  kázal,  a  poněvadž  by  to  k  nemalému  zkrácení  spravedl- 
nosti její  bylo,  že  J.  M.  za  opatření  žádá.  Stoupili  jsme  se  a  po  uvá- 
žení dána  jest  odpověd,  že  též  Anně  bezpochyby  v  paměti  zůstává,  za 
jakou  příčinou  J.  M.  včerejšího  dne  tohoto  půhonu  odložiti  ráčili,  a  že 
J.  M*  při  tom  ráčí  toho  zanechávati,  (Vide  supra). 

Když  potomně  pořád  půhonové  vyhlašováni  byli,  přinlo  na  ty,  kte- 
rýmiž Anna  Hadburkovna  též  manžel  její,  Jan  Nos,  pohnáni  byli  od 
vdovy  pozůstalé  po  neb.  Prokopovi  Vrublinském,  zatkyně  pod  Kechm- 
berkem  o  svědomí.  Bránili  se  dáti  svědomí,  že  jsou  zatčení  pod  Re- 
chmberkem,  majíce  své  obydlí  v  Ejvančicích.  Ale  prokurátor  U  vdovy 
oznámil,  že  tu  v  Okriškách  od  dávného  času  bytem  jest,  a  poněvadž 
ta  dědina  jest  liechmberkovi  náležitá,  zeji  nevěděl  kde  jinde  zatknouti  . 
Stoupili  jsme  se  a  více  uvažujíce  toho,  aby  Nos  dáním  takového  svě- 
domí nebyl  stvrzen  za  osobu  st,  ryt*  nežli  toho,  co  od  stran  mlu-Fol.  si.  *>. 
véno  bylo,  oznámeno  Jest,  že  vftbec  vědomo  jest,  co  včerejšího  dne  od 
J.  M.  Nosoví  poručeno  jest,  a  za  tou  příčinou  že  svědomí  dáti  nemůže 
(t  otevřeného  pod  pečetí  vedle  pořádku). 

Václav  Lhotský  Viléma  Muňku  o  svědky.  Oznámil  Mnnka,  že 
ačkolívěk  jest  zmocněný  pana  otce  svého  k  pohánění  a  k  odpovídání ; 
avšak  že  ti  svědkové,  o  něž  pohnán  jest,  jsou  poddaní  pana  otce  jeho, 
nimiž  on  nevládne,  jako  ten,  kterému  žádný  statek  od  otce  postoupen 
není,  pročež  že  J.  M.  žádá,  aby  ho  naučiti  ráčili,  jestli  povinnen  ta- 
kové svědky  postaviti?  Lhotský  nic  neříkal,  než  že  toho  pří  uvážení 
J.  M,  pozůstav  uje. 

Stoupili  jsme  se,  a  ne  toliko  na  to  hleděli,  že  Vilím  statku  nemaje 
poddaných  otce  svého  bez  dovolení  jeho  stavěti  nemůže,  než  více  na 
to,  že  není  ten  pořádek,  aby  zmocněný  pohánín  býval,  než 
aby  na  místě  toho,  kteréhož  zmocněný  jest,  poháněl  a  ku 
půhonftm  odpovídal;  protož  oznámeno  jest  z  potazu,  poněvadž 
M linka  statku  nemá,  a  zmocněný  jsa,  se  pohání,  že  není  povinnen 
tě<;h  svědkův  stavěti, 

Pan  Jiřík  Kryštof  Teíifl,  pohnal  Stanislava  Rogojského  o  svědka 
z  dědin.  Bránil  se  Kogojský  netoliko  půhonu  odpovídati,  ale  i  sví 
kův  stavěti,  proto,  že  nemaje  nic  na  dědictví  než  toliko  na 
manství,  jest  pohnán  z  dědin,  a  odvolával  se  jakž  na 
smlouvu  mezi  stavy  toho  Mark.  a  biskupy  Holomouekými, 
tak  také  na  artykul  %  sněmu  léta  82  držaného,  žádaje, 
to  čteno  bylo.    Proti  tomu  řečník  páně  Teuflův   dal  odpověd,   že 
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pan  o  tom,  jaká  ta  smlouva,  :i  jaké  snesení  sněmovní  jest/  dobře  ví, 
proti  tomu  také  že  nemluví,  než  poněvadž  jest  Kogojský  slibil,  a  ru- 
kojmími zaručit  při  tomto  pravé  odpovídati,  a  jsa  ten  pořádek,  aby 
každý,  kdož  se  k  tomuto  právu  pohání,  nebo  z  dědin  nebo 
z  zátky  ně  pohnán  byl,  že  nemoha  jej  pod  žádným  zat- 
knouti, musel  ho  z  dědin  pohnati,  a  pn  tom  žádal  aby  pamét 
při  pohonu,  kterýmž  jest  Rogojskí  předešle  jeho  pohnal,  ctěna  byla, 
což  se  i  stalo,  v  niž  jak  slib  jeho  tak  i  rukojmové  poznamenáni  bylí. 
(v.  f,  45  b.)  Odpověděl  Rogojsky,  že  svému  slibu  dosti  činí  i  činiti 
i  liře,  než  tomuto  půhonu  že  se  brání  odpovídati,  poněvadž  z  dědin 
pohnán  býti  nemohl  Replikoval  ňponar,  že  nemá-li  on  na  dědictví, 
mají  rukojmové,  kteréžto  pohánějíc  pana  Teufle  za  sebe  postavil 
avlak  že  Rogojského,  jakožto  původu  této  věci  viní  nemoha  se  rukojmí 
držeti,  poněvadž  on  jemu  sám  za  sebe  odpovídati  bude. 

Stoupili  jsme  se,  a  uvážili  jsme,  Se  pan  Teufl  nemohl  jeho  jinač 
pohnati,  respeetu  těch,  kteří  za  něj  slíbili,  a  protož  jest  oznámeno  % 
potazu,  poněvadž  Rogojský,  pohnavše  pana  Teufle,  jest  vedle  pořádku 
osobami  na  statku  pozemském  majícími,  že  k  tomuto  právu  státi  a 
odpovídati  panu  Teuflovi  chce,  zaručil,  že  pan  Teufl  nemohl  jeho  jinač 
než  %  dědin  pohnati,  a  protož  že  takové  svědky  panu  Teutlovi  posta- 
viti má.  Po  vynesení  tohoto  potazu,  počal  se  teprv  Rogojský  brániti, 
že  takových  svědkův  nemá,  o  nějž  pohnán  jest,  poněvadž  žádných  pod- 
daných jeho  těmi  jmény,  kterýmiž  v  půhonu  jmenováni  jsou,  se  nena- 
chází, což  hned  Šponar  ujal,  a  nemálo  mu  to  zdvíhal,  že  proti  potazu 
J.  M.  mluví ,  prvé  že  se  bránil  svědkův  stavěti,  proto  že  zle  pohnán 
byl,  nyní  pak  že  již  o  těch  svědcích  věděti  nechce.  Replikoval  Ro- 
gojský, že  jest  proti  postaveni  svědkův  nic  nemluvil,  než  toliko  půhonu 
S«  hranil  Ala  mluvil  tak,  jakž  mu  to  od  Sponám  jest  předvojseno, 
l  vsirkni  z  J.  M  se  pamatovali.  Pročež  po  společném  snesení  jest 
nejprv  oznámeno  Rogojskému,  aby  to  co  nejdříve  prokázal,  že  těch 
svědkův  nemá,  ale  den  mu  není  jmenován,  a  potom  učiněna  mu  tuhá 
domluva,  že  se  o  to  pokusiti  směl,  nejprve  svědkův  stavení  brániti,  a 
za  tím  k  nim  se  neznáti,  čehož  se  J,  M.  do  něho  nenadali,  a  protož 
aby  se  toho  více  nedopouštěl  nižádný  jiný  pod  skutečným  trestem, 

Kateřina  Krčmovua  Jana  Krčmu;  nestála  sama  Kateřina  než 
manžel  její  Čechoéovský.  On  pak  Jan  Krčma  ochrnutý  a  všecek  obě- 
dovaný na  stolici  seděl,  hnouti  sebou  nemoha.  Když  se  ohlásil,  že 
stojí,  dal  pan  hejtman  vůbec  Čísti  jeho  supplikaeii  do  soudu  podanou, 
v  níž  toho  žádal,  aby  pro  svou  těžkou  nemoc  a  pro  nemožnost  svou 
domů  odpuštěn  byl  Bránil  toho  Čechočovský  ukazujíc,  že  to  není 
za  pořádek,  aby,  kdo  k  svým  půhonum  stojí,  nemocí  svou 
se  měl  vymlouvati,  než  kdy  a  jak  se  nemocného  roku  žádati  má, 
že  to  vědomé  jest. 

Sešli  jsme  se  o  to  a  uvážili,  že  abychom  mu  zprosta  odjeti  od- 
pouštěti měli,  pořádek  náš  toho  s  sebou  nepřináší ;  než  aby  se  jemu 
k  tomu  dovolilo,  aby  k  odpovídání  těm  půhonňm  zmocniti  někoho  na 
svém  místě  mohl,  a  tak  odjeti,  poněvadž  se  to  stává  (v.  f.  28,  b.) 
Načemž  když  jsme  se  snesli,  jest  mu  to  od  pana  z  Doubravice  ozná- 
meno, avšak,  aby  před  takovým  zmocněním  neodjížděl,  poručeno. 

Tážy  Kateřina  téhož  Jana  a  položení  cedulí  řezaných.  Bránil  se 
Krčma;  ČechoČovský  připomínal  pořádek.  Stoupili  jsmese,  a  po  vstou- 
pení kázal  mu  pan  z  Doubravice  takové  řezané  cedule  ku  právu  polo- 
žiti, s  tím  doložením,  bude-li  jich,  kdy  na  při  přijde,  k  čemu    potře- 
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bovati,  že  jich  bude  moci  odvoláním  se  na  ně  užiti.  O  tom  pořádku 
viz  obšírněji  (l  18.  b.  a  f,  2n.  b.)  Podal  je  Krčma,  však  s  výmin- 
kou, aby  um  po  skonání  pře  navráceny  byly. 

A^iiini  Vězník  pohnal  X.  Blance,  Vťužebníka  pana  z  Kouuic  o 
svědomí.  Ohlásil  se  Flam\  že  je  dáti  chce,  a  když  podáno  bylo  na 
Vězníka,  přijímá-lj  je,  odpověděl,  žeby  je  přijal:  než  poněvadž  Flám 
cizozemec  jest,  a  zřízením  zemským,  jak  cizozemci  svědomí  dávati 
mají,  vyměřeno  jest,  |e  sr  obává,  aby  potomně  pan  z  Kounic,  proti 
němuž  toho  svědomí  potřebuje.  na  nakon  obranu  nenastupoval,  kdyby 
vedle  vyměření  zřízení  zemského  to  svědomí  spraveno  nebylo.  Ohlásil 
se  pan  z  Kouuic,  íe  pru  ti  tomu  není,  a  že  sobě  to  k  žádné  obrané 
hniti  nechce,  a  tak  j«  Vr-znik  od  Flance  přijal 

Po  vyhlášení  FÍech  puhonuv  prožalováu  ieel  první  pftbon  Jiříka 
Doudlebského  na  íiedeoiia  Kutvrdovskeho.  Ohlásil  se  Kotvrdovský, 
řeby  rád  odpovídal ,  n  e  ž  ž  e  n  e  m  i  j  e  i 1 8  svědkův-  i  >  s  1  j  S  a  n  y  c  b, 
žádaje  za  tou  příčinou  odkladu;  dán  jest  bez  odporu,  nebo 
takový  jest  pořádek. 

Po  tomto  půhonu  řádili  J.  M.  vzíti  půhon  pana  Karla  z  Lich- 
tenétejna  na  pan!  .lohannu  Kvn  z  Lkditenštejna,  a  poněvadž  jí  na  hoře 
nebylo,  dáno  návěstí  úředníkům  menším,  aby  pro  ní  poslali  a  mezi 
tím  pan  hejtman  přednesl  dvoje  psaní  císařské  přímluvné  za  pani  z 
Pernštejna  jakž  starou  tak  mladou,  a  za  hrabČ  a  hraběnku  z  Fftrsten- 
berku;  dotýká  se  to  oboje  sirotcích  věcí  Pernstejnských,  o  uěž  J.  M, 
ráOí  se  přimlouvati,  aby  brzo  expedirovány  byly,  V  tom  přišla  paní 
Johauna  Eva.  Pubou  jest  žalován,  viní  ji  pan  Karel,  že  musel  za  ni 
dáti  v  rukojeinstči  70O  zl.  10  #r+  4%  dl.  panu  Bohuslavovi  Bořitovi 
a  ona  že  inu  toho  etc.  Ač  nejprve  uvolila  se  ujistiti  ty  peníze  do  av. 
Jiří:  avšak  když  porucuíei  páni  Karlovi  nechtěli  toho  přijíti,  uvolila 
se  potom  zaplatiti.  A.  tak  se  stal  nález  na  uvolení.  K,  Pan  Berka, 
pan  Krajíř*  pan  Václav  Zahradecky, 

Po  nálezu  jsme  se  rozešli,  a  tito  oba  pohonové  byli  z  rejster 
svatojiřských,  nebo  pořádek  jest,  a  li y  starší  rejstra  před  no- 
vějšími pře  sou  zena  byla. 

/Středu. 

Dnešního  dne  jakž  nikojemských  tak  i  hlavních  pří  starých  jest 
velmi  mnoho  přeběhnuto,  proto  že  někteří  od  svých  pří  odemfeli,  ně- 
kteří se  smluvili,  někteří  nestáli,  jichžto  pfthonové  jsou  vymazáni, 
někteří  se  propustili  a  tak  dále, 

Držel  jsem  místo  páně  hejtmanovo,  a  jakž  pána,  že   mezi  J>  K.Ko!.  82.  b, 
Šního  dne  přijíti  nemůže,  tak  i  pana  hofrychtyře,  který  za  příčinou 
oři  svého  vnuka  jest  domu  odpuštěn,  avšak  aby  se  zejtra  neb  po- 
zejtří  sem  navrátil,  omluvena  jsem  učinil. 

Potom  když  pan  z  Doubravice  půhony  kázal  žalovati,  přišlo  nej- 
prv  na  půhony  Petra  Chroustenského  na  Rejmunda  Fukara:  ale  poně- 
vadž Chroustenský  umřel,  zapsáno  jest:  umrlý. 

Bernart  Certorejský  Kajmunda  Fukara:  nestála  žádná  strana: 
\  \  ulízán, 

Albrecht  Dubčanský  Krištofa  Peldííina,  Zigmund  Barský,  Dub- 
canského  poručník  se  ohlásil,  že  inu  Feldrim  písef  že  pro  nemoc  svou 
přijeti  nemůže,  a  že  tu  f6  chce  všecku  spokojiti.  Pročež  ačkoli  nej- 
prv  se  vrtěl,  avšak  potom  aám  povolil  k  odkladu  až  do  druhého  práva, 


k  němuž  jame  i  ray  dovolili.  Václav  Vitha,  Fridricha  Maxa,  že  ho  z 
rukojemství  vyřaditi  nechce;  uvolil  se  Max,  stal  se  nález  na  uvolení. 

Když  se  nález  psal,  já  jsem  přednesl  J.  M.  Žádost  pana  Bernarta 
z  Fůnfkirehu,  kterýž  trojí  věci  žádá,  t  aby  mu  úrok  že  ctvr  tasíc, 
které  za  stavy  mi,  opraven  bjl,  2,  aby  mu  škody,  které  vzal  za  pří- 
činou stavňv  při  vypůjčování  nakých  peněz  ku  potřebě  týchž  staviv, 
které  potom  přijaty  nejsou,  nahrazeny  byly;  jest  Jich  okolo  260  zl 
Třetí  jakož  má  cessiones  na  některé  věřitele  zemské  ahy  mu  ti  dlu- 
hové zaplaceni  byli,  K  první  žádosti  jakožto  spravedlivé  jest  povoleno; 
třetí  odepříno  za  příčinou,  že  my  sami  věřitele  naše  pokojiti  chceme  a 
ne  jiný.  Na  druhou  pak  jest  toto  sneSení  se  stalo,  aby  mu  se  ty  škody, 
ačkoliv  nespravedlivé  a  nemírné,  zaplatily,  ačkoli  někteří  se  k  tomu 
přimlouvali,  aby  se  s  ním  jednalo,  aby  od  nich  pustil;  avšak  větší  díl 
pro  vážnost  země,  a  pro  nezřízenou  a  právě  židovskou  opatrnost  téhož 
Funfkirchera  k  tomu  povoliti  nikoli  nechtěli. 

Týž  Václav  Vytha  téhož  Fridricha  Maxa  tolikéž  o  rukojemství. 
Žádal  Max  odkladu  pro  jednoho  svědka  poddaného  pana  Hodonínského, 
u  něhož  se  ležení,  o  než  činiti  jest,  děje.  Ačkoli  bránil  poručnfk  Vy- 
thflv  Katarýn,  že  proti  půhonům  rukojemským  Žádných  obran  nestačí; 
avšak  poněvadž  tuto  se  nedotýce  žádné  obrany  půhonu,  než  průvodu  pře 
a  vědomé  jest,  že  svědků  leč  skrze  půhon  dostati  moci  nebude,  dán  jest 
mu  odklad  do  druhého  práva. 

Pan  mistopísíiř  Brňany  mnohými  pfihouy;  jsou  na  přátelském 
jednání. 

Pan  prokurátor  pana  z  Doubravice  (v,  f,  74  b.  75.)  Bránil  se 
pan  z  Doubravice  odpovídání  za  příčinou,  že  tu  pana  Losinského  ne- 
bylo, týmž  spůsobem  jakž  to  učinil  léta  96,  (v.  f,  49,  50.)  Pan  pro- 
kurátor pak  se  ohlásil,  že  J,  M.  jest  vědomo,  jak  dlouho  tato  pře  trvá, 
a  že  od  ní  již  viickni  rukojmové  kromě  dvou  t  p.  z  Doubravice  a  pana 
Losinského  oderařeli,  a  že  on  skrze  to  v  nemalém  nebezpečenství  stojí; 
půbonové  tito,  že  odsad  do  Holomouco,  nejednou  zase  z  Hol  o  mouce 
sem  tolikéž  nejednou  jsou  přeneseni,  že  J,  M,  prosí,  aby  tomu  již  je- 
dnou konec  učiniti  ráčili.  Stoupili  jsme  se,  a  nevědouce,  přijede-li  pan 
Losinský,  čili  ne,  poněvadž  se  neomluvil  vedle  obyčeje,  odložili  jsme 
této  pře  až  do  středy  příátí  s  tím  doložením  a  promluvením  ku  panu 
prok,  jestli  by  pan  Losinský  v  tom  čase  nepřijel,  aby  ,T.  M.  v  týž  den 
připomenul,  že  ráčí  věděti  jak  se  potom  při  té  věci  zachovati,  a  mně 
poručiti  ráčili,  abych  panu  bej  trn.  o  tom  oznámil,  aby  ho  skrze  psaní 
sem  obeslal. 

Pan  hofrychtyř  hrabě  Hans  Jakuba  z  Turnu, 

Po  rozstoupení  promluvil  pan  sudí,  že  J.  M,  z  slušných  příčin 
ráčili  jsou  pana  hofrychtýře  domů  odpustiti,  kterýž  zejtra  neb  pozejtfí 
konečně  se  sem  navrátiti  má,  protož  že  J,  M*  těchto  pfthonů  do  pon- 
dělka příštího  odkládati  ráčí. 

Hrabě  Jeroným  z  Turnu  pana  hofrychtýře ;  odloženo  za  touž  pří- 
činou do  úterka. 
Fol.  83.  Pan  hofrychtyř  pana  Krištofa  z  Tiefenbachu, 

Postavil  v  půhonu  poručnfky  p.  Václava  a  p,  Bohuše  z  Zástřizl, 
Stál  pan  Václav,  a  ohlásil  se,  že  těch  věcí  nemá,  kterýmižby  tuto  při 
vésti  mohl,  k  tomu  že  se  nenadal,  aby  pan  hofrychtyř  měť  dnes  od- 
jeti. Avšak  poněvadž  J.  M,  ráčí  věděti  pořádek,  že  žádá  při  něm  zů- 
staven býti. 
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Ten  pořádek  se  nachází  v  zřízení  zemském  v  listu  28,  v  artyk. 
„Také  na  tom  zfistáno"1)  etc. 

Pan  z  Tiefenhachn  proti  tomu  nemluvil,  pročež  když  jsme  se 
stoupili,  snadno  jsme  se  na  tom  snesli,  aby  pan  z  Doubravice  oznámil, 
poněvadž  původ  půhouu  nežalnje,  jestli  že  do  vzdání  soudu  žalovati 
nebude,  že  pan  z  Tiefenhachn  bude  védéti,  co  za  pořádek. 

Pan  Friedrich  z  Náchoda  p,  Hanuše  Čertorejskébo;  jsou  na  přá- 
telském jednání. 

P.  hofrychtyř  Kajmunda  Fukara;  nestal  Fukar;  ukázáno  panu 
Václavovi  z  Zástřizl,  jakožto  poručníku,  na  pořádek. 

Bernart  Syrna  pnrgmistra  a  raddu  města  Jihlavy ;  nestála  žádná 
strana ;  poručník  Šponar  nechtěl  nic  o  tom  věděti,  ani  pfthonu  žalovati, 
vymazán  jest. 

Zigmund  Barský  Kristofa  Krušinskěho  z  Lipna  z  sumy  127  zl. 
27  gr.  Jest  tyž  Kryštof  Polák  a  má  svůj  byt  na  gruntech  probošta 
Haj  hradského.  Když  půhon  prožalován  byl,  a  strany  počaly  k  němu 
mluviti,  přivedli  jsme  ku  paměti,  že  mnozí  v  pochybnosti  mají,  jestli 
tento  KruŠinský  si.  ryt,  a  sám  probošt  že  jest  mluviti  mel,  že  o  tom 
neví.  A  ačkoli  se  zpráva  dává,  žeby  bratr  jeho  měl  v  Čechách  býti,  a 
sestru  Pleského  za  manželku  míti;  av&ak  poněvadž  žena  stavu  nedává 
než  po  muži  jej  bére,  vidělo  se  nám  o  to  promluviti;  a  tak  stoupili 
jsme  se,  a  z  potazu  pan  z  Doubravice  naň  dotázkti  učinil,  byl-li  by 
st»  ryt?  Odpověděl,  že  jest;  odložena  do  druhého  práva. 

Týmž  spůsobem  jest  i  ta  odložena,  kterou  s  ním  má  pan  Bohu- 
slav Borita  za  touž  příčinou, 

Frydryeh  Kaltenhof  Habarta;  nestál  Kaltenhof,  než  Habart 
vstoupil  do  š  ranku  a  ohlásil  se,  že  jest  ta  věc  spokojena.  Pan  z  Dou- 
bravice dotázal  se,  oč  jest  půhon?  Odpověděl  místopisař,  že  jest  o 
rj  konání  listu,  k  čemuž  Habart  promluvil,  že  ten  list  jest  mu  již  zase 
navrácen,  a  že  prosí,  aby  půhon  byl  vymazán,  poněvadž  původ  nestojí 
a  zápis  jest  vyvážen.  Stoupili  jsme  se,  a  nejprv  se  na  tom  snesli,  aby 
pfihon  byl  vymazán;  uež  potom,  rozmyslivše  se  lépe,  učinili  jsme  do- 
tázku  po  druhé  na  Habarta,  jestli  pak  ta  věc  spokojena,  a  má-li  zápis? 
Tu  on  teprv  počal  řeči  plísti,  a  praviti,  že  se  dobře  nepamatuje,  má-li 
ho,  či  nemá  a  že  nemftže  J,  M,  jisté  zprávy  dáti  Což  my  slyšivse 
nemálo  jsme  se  nad  takovou  jeho  ne  vážností  a  neustavičností  urazili, 
a  sobě  to  k  srdci  hrubá  připustili,  že  pro  jeho  nejisté  řeči  byli  by- 
chom o  málo  sebe  i  pořádek  zavedli,  protož  uradiv  Se  se  o  to,  a 
přivedše  sobě  ku  paměti,  že  těch  tlachanic  nedftvodnýeh 
již  přespříliš  se  doslýchá,  pro  přetržení  jich  na  tom  se 
snesli,  aby  mu  p,  z  Doubravice  nejprv  dobře  naši  natřel  a 
potom  na  rathous  aby  dán  byl.  Což  pan  z  Doubravice  vykonal 
a  jemti  oznámil,  že  jsou  X  M.  s  nemalým  podivením  toho  doslechnouti 
ráčili,  kterak  on  svými  nejistými  a  nestálými  řečmi  J.  M.  zanášeti 
směl,  jednak  jedno,  jednak  drahé  tvrdíc  a  jistíc,  k  nemalému  J,  M, 
posměchu  a  podvodu,  jesto  všem  vědomé  jest,  jaká  v  těchto 
místech  i  vážnost  i  mluvení  opatrnost  se  má  zachovávati 
a  jak  každý  s  pravdou  před  J*  M,  jest  povinen  se  stavěti, 
Protož  že  J,  M.  těžce  takové  provinění  snášejíc  jeho  ráčí  v  své  trestání 

*)  Upliifi  tento  článek  *ní:  „Takt:  na  tom  znstáno,  kňolbj  pohnal  a  pohonu  ne- 
žaluvjíl  do  vzdaní  sondu,  pohnaný  dada  prAvo  ustáné  nemá  o  ti>  více  pohtiAnín 
býti  a  pohnanému  10  kop  groší  propadnout  a  %  técb   množ  hnán   býti."    Zř, 

..... 
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a  kázeň  bráti,  a  při  tom  kázal  mu  do  áraňku  se  stoupiti,  a  slibem  ho 
zavázal,  že  pfed  sluncem  západu  na  rathous  W  postaví,  a  odtud  ne- 
vejde, dokavad  z  závazku  propuštěn  nebude1).  Prvé  pak  než  mu  tu  do- 
mluvu učinit,  oznámil,  jestli  že  Kalteuhoť  před  vzdáním  .soudu  státi  a 
půhonu  svého  žalovati  nebude,  že  bude  védéti  Habart,  co  za  pořádek. 
Farář  Zbraslavský  pohnal  mne  titan  puhony:  nestál,  neb  se  zpráva 
dává,  že  umřel,  a  Katarýn  poručník  propustil  mne  z  půhonu  km  po- 
FoLsa.  zhoršení  práva. 

N.  (irosoviiii  Váelava  Mydlovského;  nestála  žádná  strana  a  Václav 
slíbil  panu  sudímu  státi  k  puhouu.  Jest   \  v  mazán. 

Pan  z  Tiefenbachu  pana  hejtmana  o  zastoupení;  poněvadž  se  do- 
tyce půhonu  piiiiť-  hoťiyrhtyřovýcli  a  jest  prvé  panu  z  Tiefenpachu 
ukázáno  na  pořádek,  jest  při  tom  pozůstaveno.  Ohlásil  se  pan  Karel 
z  Lichtenstejna,   ie  chce  pana  hejtmana  v  tom  půhonu  zastoupiti. 

Po  těchto  půhonech  svolal  jsem  pany  soudce,  a  přednesl  jsem  jim 
psaní  pana  z  Z  vole,  v  kterémž  se  omlouvá,  že  na  obesláni  J.  M.  ne- 
mohl se  sem  dostaviti  za  příčinou  poničení  pana  hejtmana  Opav- 
ského, který  ho  na  poručení  J.  M.  cis.  do  Opavy  obeslal;  avšak  po- 
něvadž od  některých  svých  přátel  srozuměj  že  M  mu  to  obeslání  stalo, 
za  příčinou  nespravení  herní  na  miste  paní  mateře  jeho  nebožky,  ie 
je  dra  spraviti.  Odloženo  jest  této  w9á  na  pana  hejtmana,  poněvadž 
se  někteří  z  3.  M,  ničili  pamatovati,  že  jest  obeslán  netoliko 
pro  nespravení  berní  než  že  se  úředníkům  menším,  když 
lii ti  se  v  jakousi  ves  za  příčinou  téhož  nespravení  vedle 
snesení  sněmovního  uvázati  chtěli,  zprotivil. 

Čtvrtek, 


Včerejšího  dne,  prvé  než   se  pfthonové   začali,   pani   z  Vrbna 

sraňku  vstoupivše,  oznámili,  že  jakož  jest  jim  od  J.  M.  poručeno 
minulém  soude  Uolomouckém.  aby  se  k  začátku  soudit  zdejšího  sem 
najíti  dali,  že  jsou  tak  učinili,  a  před  J.  M.  se  stavějí,  a  poněvadž 
za  příčinou  zápisu  panu  z  Kunovic  svědčícího  sem  obesláni  jsou,  že  J. 
M.  na  to  zprávu  svou  dávají,  a  a  tím  supplikacii  podali,  kterouž  jsem 
já  jakožto  místí)  pana  hejtmana  drže,  mezi  J,  M.  přinésti  poručil. 
Su mina  pak  její  byla  tato,  že  se  k  tomu  zkaženi  zápisu  znají,  avšak 
jak  jest  ho  pan  Rogojský  dostal,  že  nevědí;  nicméně  že  to  u  sebe  na- 
cházejí, že  jsou  panu  z  Kunovic  v  tom  nic  neublížili,  a  pakli  se  jemu 
vidí,  že  jsou  mu  v  tom  co  křiví,  že  se  na  právo  odvolávají,  aby  je  o 
to  vinil,  že  jsou  ran  i  každému  dosti  usedlí.  Ta  suppiikacie  pro  raniti 
panu  z  Kunovic  ode  mně  odvedena  jest.  Dnes  pak  když  jim  od  dobrých 
1 1  ni  tel  ukázána  jest,  co  ta  věc  na  sobe  má,  a  že  k  škodě  a  ku  po- 
směchu velikému  spolu  přijdou,  jiné  mysli  nabyli*  a  stoupivse  do  sraňku 
spohi  i  s  Rogojským,  ohlásili  se*  že  jsou  se  s  panem  z  Knnovic  o  to 
urovnali,  a  že  se  uvolují.  jemu  takový  zápis  obnoviti.  Což  jest  pan  z 
Kunovic  od  nich  přijal,  a  pan  hejtman  na  miste  J.  M.  jim  odpovéd 
dal,  že  jsiHi  J.  M.  ráčili  to  rádi  uslyšeti,  že  jsou  se  přátelsky  s  p.  z 
Kunovic  o  to  snesli  a  porovnali,  a  že  poněvadž  se  uvolují  panu  z  Ku- 
novic siinimu,  o  niž  činiti  jest,  ujistiti,  že  mají  tomu  zadosti  učiniti. 
Jan  Leštanský  předstoupil  před  J.  M.  a  ohlásil   se.  že  jsa  pohnán 

s)  Zde  při  psáno  na  ati-ané  červeným  inktiuatem :  „TMéž  se  stalo  pí  cd  léty  p* 
.lanoví  Koďasoví,  kdvi  strany  ňákyeh  avřdkA  v  řeči  se  měnil  podlé  správy 
p.  Václava  Zalir,  (adeekého).* 


do 

I  o 
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od  Anny  Hadburkovny  o  svědomí,  jest  z  poničeni  páně   hejtmanova  k 

ruce  panské  vzat  na  závazek,  prosíc  aby  z  toho  závazku  propuštěn 
byL  Stoupili  jsme  se  o  to  a  dlouho  hádali,  poněvadž  někteří  se  k  tomu 
se  (sic)  přimlouvali,  aby  zprosta  byl  propuštěn  m  příčinou,  aby  tudy 
nebyl  zt vržen  za  osobu  it,  ryt-  i  to  jsnia  uvažovali,  že  on  chce  odjeti 
a  toho  proto  zadá,  aby  dokázati  mohl,  kdo  a  co  jest  liylo  odporu  ne- 
málo j  naposledy  na  tento  prostředek  pan  hejtman  trefil,  který/  i  od 
nás  schválen  jest,  aby  mu  oznámeno  bylo:  poněvadž  Anně  Hadburko- 
voě,  která  jej  o  svědomí  pohání,  pře  odložena  jest,  ze  múze  odjetí,  a 
zase  se  navrátíc,  že  má,  jakž  náležeti  biuh\  svrdonri  dáti.  A  tak  ani 
z  závazku  propuštěn  není  ani  mimo  potřebu  a  příležitost  svou  od  nás 
zdržán. 

Po  této  odpovědi  žalováni  pfihonové,  a  nejprve  ten,  kterýmž  Alž- 
běta Sturmova  poboní  Pavla  Vácha  zatkyně  ze  40  kup  gr.  a  jemu  vinu 
dává,  že  jest  jí  zápis  na  sebe  udělal  léta  91,  že  jest  jí  dvě  bečky  vína 
červeného  dlužen,  a  ty  že  jí  toho  roku  vydati  měl,  avšak  tomu  zadosti 
neučinil,  FonuMk  její  p,  Volf  Konáš  dal  ten  zápis  čísti,  v  kterém 
vedle  pftbonu  vysvědčeni  tak  našlo. 

A  také  Vácha  jemu  neodpíral,  než  pfthonu  so  bránil,  že  v  něm  Vtl]-  84- 
o  dvojí  věc  t.  o  peníze  a  o  víno  pohání;  a  stěžoval  sobe  to,  že  nejsa  jí 
dlužen  než  dvé  bečky  vína,  ona  ho  o  osmdesáte  zl.  poháněti  smi. 
Proti  čemuž  Konáš  oznámil,  že  jest  jí  ru nohem  více  dlužen  byl,  a  že 
jí  zápis,  který  na  půl  druhého  sta  zL  svědčil,  potrhal,  cožby  se  do- 
statečně ukázati  mohlo,  kdyby  máti  té  panenky  živa  byla;  k  tomu  že 
jest  již  tomu  dluhu  někoUk  tet,  ona  že  tam  i  sem  jezdíc  mnoho  a  více, 
nežli  oč  činiti  jest,  utratila,  a  při  tom  J.  M.  za  opatření  prosil. 
Stoupili  jsme  se  a  té  bláznivé  obrané  Váchové  jsme  se  museli  zasmáti; 
potomně  uváživše  dluh  spravedlivý  a  tolikéž  cenu  vína  téhož  léta  i 
práce  té  panenky  snesli  jsme  se  o  tento  nález:  poněvadž  Alžběta  Stur- 
mova,  pohánějíc  Pavla  Váchu,  zápisem  jeho  vlastním  to  provodí,  že 
jest  jí  týž  Fa  vol  dvé  hečky  vína  červeného  léta  91.  vydati  měl,  čehož 
jest  neučinil,  že  jí  toho  podlé  puhonii  napraviti  má,  R.  pan  z  Roupova 
p,  z  Krajku,  p.  Václav  Zahradeeký.  Po  přečtení  nálezu  slíbil  Pavel  p. 
z  Doubravice,  nálezu  dosti  učiniti, 

V  tom  éasu,  oo  se  nález  psal,  přednesl  pan  hejtman  aupplikaeii 
Kechemberka,  v  níž  sohé  stěžuje  do  pana  Volfa  z  Kouasa,  že  mu  ně- 
kterých svědkův  jeho,  kterýmiž  toho,  že  Anna  Hadhurkovna  pálené  i 
víno  šenkovala,  a  jiné  městské  obchody  provodila,  a  tudy  se  z  stavu 
ryt.  vyvedla,  prokázati  chce,  vyslyšeti  nechtěl,  za  tou  příčinou,  že  s 
touž  Annou  o  to  žádného  púhonu  při  právě  nemá,  pfosie  J.  M.,  aby 
témuž  panu  Volfovi,  aby  takové  iTldky  vyslyšel,  poručiti  ráčili.  Snesli 
jsme  so  na  tom,  aby  pan  hejtman  jemu  oznámil,  že  toho  pořádek 
není,  aby  kdo  mel  svědky  dáti  sobě  vyslejebati  proti 
tomu,  kohož  by  nepohnal,  nebo  s  kým  by  sobe  roku  nevy- 
a  l,  a  protož  aby  sebe  a  jiné  v  tom  nezaměstnával,  (v.  f,  79.  a.  o 
Dubském). 

Uiv  ffofiaí  eto.  zumcněný  od  Simeona  Koáasa  otce  svého,  po- 
hnal Volfa  Koáasa  ete,  z.  10000  <»p  í*Qííi  $A  j<**t  léki  HUho  při  soudu 
fřostním  llrnéuském,  Marky  té  fíostakovské  z  Arklebic  manzHrr  sve  w 
deky  zemské  vložil  ves  a  tvrz  Jhié,  ves  Slatinu,  a  kolíksi  jiných  vsí  a 
dvoru,  na  kterýchž  jí  věno  i  nad  véno  zapsal,  aby  jich  až  <k>  promě- 
nění stavu  svého,  t&ftb  pokudžhy  vdovou  zůstala,  do  smrti  své  užívala 
a  v  držení  byla,  a  po  smrti  její  aneb  proménéní  stavil,    aby  na   ujce 


jeho  Jankovské,  sestry  jeho  syny,  to  vše  spadlo,  čehož  jest  učiniti  ne- 
mohl proti  smlouvě  mezi  Hynkem  i  Jindřichem  Koůašem  bratří  vlast- 
ními a  otci  jejich  učiněné*  podle  kteréžto  smlouvy  on  Simeon  Koňaš 
jest  léta  90ho  takovému  vkladu  odpor  vložil,  a  toho  že  mu  napraviti 
nechce.  Po  prožalování  půhonň  Tandaryáš,  řečník  Václavův,  odvolával 
se  na  tu  smlouvu,  kteráž  při  vyhlášení  půhonů  byla  vedle  pořádku  ku 
právu  předešle  položena.  Ohlásil  se  ínístopisař  že  jest  před  rukama, 
aniž  že  pří  ní  jedné  celé  pečeti  není,  a  druhé  polovice,  a  četl  pamét, 
kteráž  při  půhonu  o  touž  smlouvou  učiněném  zapsána  byla,  1  že  J. 
M.  toho  času  vědouce  to,  že  se  té  půldruhé  pečeti  nedostává,  ráčili 
jsou  poručiti,  jí  při  pravé  zanechati,  že  potomně,  když  na  při  přijde, 
ráčí  ji  chtíti  vážiti.  Kázali  jsme  ji  do  potazn  vzíti  a  vedouce,  že 
toliko  jedna  pečet,  kteráž  hýla  Jindřicha  Koňaša  pro  sešlost  a  starost 
z  custodie  vypadla,  druhou  pak  páné  z  Ktinštatu,  který  mezi  jinými  k 
ní  na  svědomí  přitiskl,  že  jest  výborné  znáti,  usoudili  jsme,  že  není 
porušena,  a  pan  z  Doubravice  promluvil :  ačkoli  jest  z  toho  listu  jedna 
pečet  z  custodie  vypadla,  avšak  Jf  M.  ráčí  jej  za  pořádný  uznávati. 
Má  čten  býti. 

Tak  se  také  stalo.  Summa  jeho  jest,  že  Hynek  a  Jindřich, 
bratří  Koóasovi,  přiznávají  se,  že  jsou  se  o  statek  otcovský  i  také 
který  vysoudili,  spravedlivé  rozdělili,  jedenkaždý  že  svůj  díl  přijal,  na 
druhého  bratra  že  se  žádným  vymyšleným  spftsobem  navracovati  nechce, 
/  každý  z  nich  že  bude  moc  míti  činiti  s  dílem  svým  co  se  mu  za 
dobré  viděti  bude;  jestli  žeby  pak  který  z  nich  bez  dědičův  mužského 
pohlaví  sešli,  že  má  statek  jeho  na  druhého  bratra  spadnouti,  a  y 
čem  sebe  zavázali,  v  tom  také  i  syny  své,  i  budoucí  potomky  jejích 
potáhli;  vymíníli  sobě  také,  co  by  jeden  každý  měl  a  mohl  z  svého 
dílu  odporučiti,  jak  deeTky  opatřiti  a  tak  dále.  Z  kteréhož  přečtení 
jsme  vyrozuměti  mohli,  že  ten  list  jest  velmi  spletený  a  že  ani  dílčím  lis- 
tem, ani  smlouvou,  ani  erbanunkem1)  nemůže  právě  nazván  býti,  poněvadž 
to  všecko  v  hromadu  smíšeno  jest,  a  každého  ňaký  kus  do  něho  vpleteno. 
Prosil  pak  Tandaryaš,  když  přestal  místopisař  čísti,  aby  pan 
Václav  na  místi  pana  Simeona  při  takové  smlouvě  zachován  byL 
Načež  Šponar  prokurátor  páně  Volfův  odpověd  dal,  že  jsou  J.  M.  ni- 
čili ten  dílčí  list,  který  strana  omylně  smlouvou  nazývá,  slyšeti,  a  z 
něho  porozuměti,  jaké  jsou  tia  onen  čas  před  padesáti  a  koliksi  lety, 
bratří  Koůasové  mezi  sebou  dily  položili,  jak  se  jeden  druhého  ode- 
psali, a  na  sebe  se  žádným  vymyšleným  spůsohem  nenavracovati  sli- 
bovali. Tomu  také  že  jsou  za  dosti  učinili,  jedenkaždý  z  nich  až  do 
smrti  na  svém  dílu  že  přestal,  obzvláštně  bydlel,  druhému  v  ničemž 
žádné  překážky  nečinil.  To  též  že  jsou  synové  po  smrti  otců  svých 
zachovali,  o  statky  se  rozdělili,  každý  na  svém  že  chlebil  a  jeden  dru- 
hému v  jeho  dědictví  nevkroeovaL  Nad  to  že  po  rozdílích  již,  pan 
Kašpar  Kofias  nejstarší  bratr,  paní  Marianě  Kočenské  z  Turšova, 
manželce  své  na  svém  dílu  (který  nyní  pan  Volf  drží  a  o  nějž  činiti 
jest)  věno  zapsal,  tomu  že  jsou  bratři  jeho  Jan  a  Volf  pokoj  dali,  a 
když  po  smrti  jeho  v  týž  statek  se  uvázali,  navrátili  ho  vdově,  a  ještě 
škody  platiti  museli.  Týmž  spůsobem  pan  Jan  Kofiaš  druhý  bratr  že 
jest  tolikéž  na  statku  svém  Kynickém  věno  ujistil  a  do  desk  vložil, 
ačkoli  ji  potom  živností  přečkal,  proti  Čemuž  jest  pan  Simeon  nikdy 
tomu  neodporoval,  až  teprv  při  tomto  vkladu. 

*)  t  j.  Erbemiguog. 
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A  na  to  dal  čisti  výpis  vkladu  od  pana  Kašpara  učiněného, 
a  místo  páně  Janového  vkladu  dal  čísti  svftj  vklad*  Zatím  pak 
vedl  to,  že  takový  list  žádné  platnosti  míti  nemůže  jakž  proto,  že 
není  vykonaný  podle  vyměření  toho,  který  v  řízení  aeinském  v  listu 
LIX  se  nachází,  v  němž  nařízeno  jest,  jak  a  pokud  se  to  opatřiti,  aby 
statek  od  rodu  neodcházel,  muže;  tak  teka  pro  to  že  v  témž  artykuli 
zejména  toho  doloženo  jest,  že  pacholíkové,  kdyžby  k  létům  přišli, 
mohou  takoví  otewiké  nařízení  zničiti.1)  A  hned  na  to  při|iomíual,  jak 
potomně  to  nařízeno  jest,  kdyžhy  k  letam  přijdouce  bratři  ge  rozdělili, 
le  mu  ji  svobodu  tu  své,  komu  chtějí,  dáti,  eož  dokazoval  arty  kulem  z 
téhož  zřízení  v  lista  87,  A  na  posledy  pro  dokázání  toho,  že  jeden 
druhého  k  nápadům  nutiti  nemůže,  dal  čísti  dva  nálezy  jeden  mwi 
Jiříkem  a  Mikulášem  z  nevědomí,  a  druhý  mezi  Janem  z  luutnik  a 
Janem  Stitinskýiu  z  Kostnik,  a  mimo  to  naučení  panu  Hynkovi  z 
Valdátejna  dané  jakožto  nejvyššímu  komorníku  o  pana  Vohlřicha  z 
Kounic  když  příjda  k  Létům  poručenství  pana  otce  svého  z  tlesk  vyma- 
zati dáti  ditél,  aby  se  pan  z  Náchoda  na  nápad  jeho  více  troštovati-) 
nemohl  A  tím  svou  řeč  zavřel  Tandaryáš  pak  podal  psaní  neb,  pana 
Jana  Koňasa,  kteréž  toho  času,  jak  s  vdovou  po  panu  Kašparovi  pozů- 
stalou činiti  mel,  jest  p.  Simeon  o  týž  list  dílci  jej  žádaje  učinil,  a 
proeil,  aby  ctěno  bylo,  čemuž  ačkoli  Sponar  odporoval,  avšak  dovoleno 
jest  k  tomu  s  tím  doložením,  že  J.  M.  ráčí  viděti  po  tom  jak  takové 
psaní  vážiti. 

A  když  po  přečtení  strany  neměly  co  více  mluviti  a  ukazovati, 
a  všiekni  jsme  se  o  to  snesli,  že  ten  list  nepořádný  jsa  k  žádnému 
prtvodu  pláten  býti  neinftže,  a  tu  nepořádnost  jsme  vážili  jedno  v  tom, 
že  z  počátku  bratří  Koňašoyi  se  dílné  býti  praví,  na  sebe  se  nenavra- 
covati slibují,  a  potom  maío  dáleji  zase  se  na  nápady  jeden  druhého 
táhnou,  jesto  pokud  se  znovu  spolčiti  chtěli,  neměli  toho  plésti  do  listu 
dílčího,  než  vedle  pořádku  v  tom  se  zachovati;  druhé,  že  v  tuž  smlouvu 
aneb  snesení  své,  jsou  také  syny  své  potáhli,  jeáto  toho  moci  němí 
včdnuce,  že  podlé  svobod  tohoto  Mark*  žádný  otec  syna  v  ničemž 
krom  až  do  let  přirozených  zavázati  nemůže,  aby  pak  zavázal  Í€  fco 
k  žiiiliir  platnosti  unií.  Třetí  že  ten  list  jsouce  sobě  v  nejednom  arty- 
kul  odporný,  ani  listem  dílčím,  ani  spolkem,  ani  smlouvou  nemůže 
nazván  býti,  ke  dekám  že  nesvědčí,  :i  tak  k  žádnému  dokazování  slou- 
žiti nemůže.  Aby  pak  mohl  sloužiti,  že  předešlými  vklady  Haípara,  a 
Jana  Koňaša  umořen  a  zrušen  jest,  bratří  nejprv,  a  potom  strýcové 
■<■  z  toho  vyvedli,  a  protož  k  nálezu  se  přimluvajíce  takový  jsme 
učinili:  že  poněvadž  Jindřich  a  Hynek  bratří  Koňasové  v  listu  dílčím 
o  nápady  statků  svých  mezi  sebou  a  syny  i  potomky  svými  jisté  na- 
i  wxiú  avšak  proti  pořádku  jsou  učinili,  a  zřízení  zemské  to  vyměřuje, 
že  pacholíkové  přijdouce  k  létům  taková  nařízení  zrušiti  mohou,  jakož  Fol.  8ň 


i  i 'l/mek  ten  ani  v  tato  slova:  „Také"  toto  « stáno véno  jeat  n  zřízeno,  fa 
neb  ličd  (něhy  nechtěl,  aby  statek  jeho  od*i-l  od  jeho  nulu  v  jin^  ti  ni) 
množe  dekami,  nebo  na  mocný  list  královsky  od  dcery,  neb  dcer  statek  svuoj 
na  v B pih  aneb  na  díle  ď&ťi  &  peruřHi  pfateluom  jvím  přirozeným  po  otci  neb 
jjíi  mateři,  pokudž  mo  ao  adá.  Však  opjitía  dceru  n*b  dcery  tflnáué  véneni  podle* 
statku  toho.  A  tuk  postaviti:  aeby  pán  Huoh  smrt  na  pacholíky  dopustil, 
ne/liby  k  letoin  přísli,  tehdy  aby  s  statku  múho  po  dcerách  mých  toliku 
dílno  bylo  a  ostatek  aby  opadlo  oa  toho  přítele,  neb  přát  cly.  Než  pacholí- 
kové píijiiúc  k  Itstom  lindiou  to  maniti  a  při  dědictví  svém  zaostati  a  o 
tom  říditi  podle  svobod  země  Moravské.1* 
3J  {roštovati  z  ucíucckéoo  „Trošt4*  znamená  ttčco  a  naději  očekávati. 
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i  Kašpar  Kotlal  to  učinil  bez  odporování  Jana  a  Volfa  bratf  f  jeho,  že 
i  Volf  manželku  svou  a  přátely  vkladem  ve  dckj  zemské  vloženým 
opatřiti  mohl,  a  tomu  odpovídati  nemá,  R,  Jáf  p.  z  Náchodu  p.  Václav 
z  Zástřizl.  Tento  nález  jest  obšírnějšími  slovy  vyjádřen,  než  toto  na 
hoře  psané  sururaa  jeho  jest. 

gen  podal  připsání  od  X  M.  cis.,  v  kterém  J.  M.  se  zaň  při- 
mlouvati ráčí,  aby  v  té  při,  kterou  se  panem  Vencolfkern  má  náležité 
opatřen  byl.  Počal  k  tomu  také  mluviti  a  na  pana  Vencelíka  sobě 
stěžovati,  ale  ukázáno  jest  mu  na  rok  jeho,  aby  tehdáž  mluvil. 

Zatím   mnoho  pnhonft  jest  přeběhnuto,   na  větším  díle  umrlých, 

Matouš  Hejn  z  Stircemperku  p.  z  Doubravice;  ohlásily  se  strany, 
že  jest  na  přátelském  jednání. 

Někteří  páni  a  z  rytířstva  i  duchovni  do  šraflku  vstoupíce  při- 
mlouvali se  za  Habarta.  Stoupili  jsme  se  a  potom  dal  od  poved  pan  i 
Doubravice,  že  ačkoli  Habart  skrze  svou  nevážnost,  které  jest  se  do- 
pustil, nemalého  trestání  zasloužil,  avšak  že  ua  přímluvu  jich  ráčí  ho 
J,  M.  z  toho  trestání  propouštěti,  a  jest  při  toru  dvěma  stavu  ryt.  po- 
ručeno, aby  k  němu  došÚ  a  jeho  z  závazku  propustili  na  teu  spftsob, 
aby  zejtřejšího  dne  hned  po  zasednutí  před  J.  M.  se  postavil. 

Oznámil  potomně  p.  hejt.,  že  J.  M.  ráčí  zejtřejšího  dne  roky  slyšeti. 

Pátik. 

Jak  jsme  zasedli,  Habart  vstoupil  do  šraňku,  pro  něhož  se  nám 
kázal  pan  hejtman  stoupiti;  což  když  se  stalo,  dal  zprávu  panu  su- 
dímu, kterak  předvčerejším  jest  do  trestání  od  J.  M.  vzat,  a  jak  včera 
a  na  jaký  spůsob  propuštěn,  nyní  pak,  U  na  poničení  včerejší  se  staví. 
Dána  mu  znovu  kapitola  tuhá,  a  potom  z  závazku  propuštěn. 

Kázal  pan  hejtman  vyhlašovati  roky,  a  nejprv  jest  vyhlášen  ten, 
který  pan  z  Kunovic  má  s  poddanými  Světlovskými,  jsa  sem  z  Holo- 
mouee  přenesen,  ale  poněvadž  pan  z  Kunovic  žádal  odklad  pro  svědky, 
jest  dán  do  drahého  pátku. 

Mezi  Janem  Munkou  a  hrabětem  Henrychem  Matesem  z  Tuniu; 
jest  srovnán. 

Mezi  Mezeuským  a  Stiskem  odložen  do  druhého  práva,  proto  že 
Neženský  nemocného  roku  žádá. 

Mezi  Tandaryášem  Bulí,  a  Florianem  Dubcanským  z  Račic;  jest 
vymazán,  proto  že  Florian  není  st.  ryt. 

K<>k  mezi  panem  Janem  z  Vrbna  a  Kryštofem  Haubicem;  umřel 
Haubíc,  pan  z  Vrbna  žádal  na  poctivostí  opatřen  býti.  Dána  mti  od- 
povědi že  o  panském  ctném  a  dobrém  chování  všeehněm  jest  vědomo. 
Poněvadž  na  pana  nic  vedeno  není  ovšem  ukázáno,  že  J.  M.  neráčť 
věděti,  jak  jeho  opatřiti ;  také  že  ten  pořádek  není  a  kázal  pan  hejtm. 
při  roku  zapsati,  že  je^t  umrlý. 

Mezi  Krištofem  Senem  a  Janem  Vencelíkem ;  po  prožalování  roku 
Šen  jako!  předešle  o  soudu  svatokunhutskéra  léta  96.  vše  opáčil  obšír- 
nými slovy,  což  v  sobě  půhon  zdržuje,  jehož  summa  jest,  že  jej  Ven- 
celík  pod  řadem  a  právem  do  vězení  dal,  nemaje  nad  ním  moci,  jakožto 
osobou  st,  ryt.  provozovati. 

Proti  tomu  Veneelík,  podobné  jako  tehdáž  bránil  se  odpovídání 
za  příčinou,  že  Sen  jest  člověk  na  poctivosti  zmařilý,  který  pro  své 
nešlechetné  skutky  v  vězeni  sedával,  po  poctivosti  své  nestál,  a  k  do- 
kázání toho,  podal  týchž  svědkův,  kteří  o  témž  soudě  mezi  námi  éteni 
a  uvažováni  bvl  i,  «2T 
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Šen  pak  prosil  X  M.  aby  Yencelíkovi  najděno  bylo,  aby  odpoví- 
dal s  tím  doložením,  že  dobře  tomu  rozuměti  může,  že  jej  pan  Vencelík 
chce  ustáti,  a  jakožto  Hnidčlio  pařím) ka  pothiriti  aby  skrze  časté  od- 
klady ou  k  škodám  a  out rátám  přiveden  byl,  a  tak  naposledy  zahynouti 
muael,  ješto  jest  se  prvé,  nežli  §  nim  roku  vyžádáno  bylo,  sám  ku 
právu  odvolával,  a  k  dokázání  toho  podával  supplikacii,  aneb  zprávu 
Vencelíkovou  na  supplikacii  Jeho  J.  M.  před  léty  podanou. 

Vzata  jost  od  něho,  tolikéž  svědkové  od  Veucelíka  a  když  jsme 
v  potazu  v  to  nahlédli,  a  že  ty  věci  předešle  také  čteny  byly  se  upa- 
matovati,  kázali  jsme  je  z  novu  čísti  a  F  r  a  u  c  i  m  o  r  u  i  pacholatům 
vystoupiti.  Čtena  nejprv  dotčená  zpráva  Veneelíkovu,  v  níž  se  to  našlo, 
že  se  ku  právu  odvolává.  K  tomu  Sen  svou  předešlou  ře<5  opáčil,  a 
chtěl  eosi  dáti  čísti  z  řízení  zemského;  ale  poněvadž  to  řízení 
Brněnské  bylo,  kteří mž  se  nespravujeme,  není  mu  dovoleno. 
Dotýkal  také  řečí  svou  Veueelíka,  že  sám  není  bez  hříchu,  a  že  vidí 
mrvu  v  bratra  své  oku,  a  břevna  v  oku  svém  nevidí,  a  že  jsa  člověk 
učený  a  práv  povědomý  inél  by  věděti,  jak  právem  živ  býti.  Pročež 
žádal  za  opatření  Vencelík.  Stoupili  jsme  a  uváživše,  že  nejsou  než  ja- 
lové reci,  nechali  jsme  toho  při  prvním  poručení;  a  tak  čteno  nejprv 
svědomí  pana  Hodejovského,  potom  dotčení  svčdkové  předešle  slysaní. 
Po  přečtení  těchto  podal  Vencelík  na  horu  psaní  neb*  pana  Jana  Hoste 
z  Valdstejna,  poručníka  svého  a  bratří  jeho,  v  kterémž  j>anu  Hyukovi 
bratru  svému,  hejtmanu  tondáž  oznamuje,  že  jest  téhož  šeua  do  vězení 
dal,  v  kterémžto  psaní  jemu  zlý  posport  dává,  nebo  nan  vede,  že  v 
Žemberce  ňaké  peníze  ukradna  utekl,  2.  Že  od  pana  Miřana  tolikéž 
utekl,  kterýž  když  ho  dostal,  že  ho  dal  do  Daliborky,  že  měl  stát  býti, 
než  potom  že  byl  vyprošen.  3,  Že  zlíbal  děvečku  ve  dvoře,  a  druhou 
na  zámku.  4.  Že  té  jedné  děvici  prach  jakýsi  dávati  chtěl,  aby  dítěte 
pozbyla,  a  takových  jiných  věcí  nemálo  dotýká.  Poslal  také  témuž 
panu  bratru  svému  supplikacii  téhož  Sena  z  vezení  psinou,  v  níž  se 
ke  všemu  zná,  za  milost  prosí,  a  v  též  supplikacii  sebe  chudým  si- 
rotkem nazývá.  To  psaní  aní  ta  supplikacii  prvé  nikdy  čteny  nebyly. 
Pročež  Šponar  opáčiv  to  vše,  nejvíce  na  to  dotíral,  že  jest  sirotkem 
páně  Vencelíkovým,  a  že  se  sám  k  tomu  přiznává,  k  tomu  v  rej- 
střfch  dědiných  že  jest  zapsán,  že  se  stavěl,  že  peníze  gruntovní  po 
rocích  bral,  a  všecko  to,  co  jiní  poddaní  činí,  podniková!;  nadto  aby 
nk.i/iL  jestli  osoba  st.  ryt.  pod  kterého  hejtmana  správou  kdy  byl, 
jako  bývají  sirotci  w panští  a  rytířští,  a  zatím  dal  čísti  nález  mezí  kně- 
zem Ekharten  z  Š váben  a  Jírou  Hejdou  jinác  Jánkou,  kterýž  když 
před  právem  loveckým  na  Buchtové1)  se  odvolal,  že  jest  osoba  st.  ryt., 
podán  jest  k  soudu  zemskému,  a  jsouc  naň  ukázáno,  že  v  šatlavě  bý- 
vával, nepoctivě  a  lotrovsky  se  <  hoval,  odsouzen  jest  st  ryt.  Potom 
dal  čísti  svědky,  kteří  ukazovali  násilí,  kteréž  tetě  své  v  domě  svém, 
když  u  něho  v  službě  byla,  učinil,  a  ti  svědkové  byli  otec  a  bratříte 
děvečky  a  ona  sama,  po  přísaze  vyslvsini,  A  ačkoli  blinu  jich  Šen 
čísti  za  tou  příčinou,    avšak   poručeno  jest,    aby  čteni   byli,    že  J.  M. 

>)  Toto  lovecko  pravic  Biichlovuké'  »dá  se  hýti  pozůstatkem  bývalého  žup- 
niho  soudu  čili  ciidy,  vítahovaiid  později  snad  ji?n  k  lesním  pychám,  ač 
v  15.  století  i  |ino  i  hrdelní  pře  rozsuzovalo*  Trvalo  do  f*  1748.  Fodfí- 
ttfl  mu  bylo  29  o«ad  k  panství  Buchl,  náležitých.  Soudilo  se  dle  měst- 
ského práva  a  při  sedícími  hýly  buá  starostově  anebo  iiné  osoby  (lovci) 
/  oněch  osadř  mimo  to  dva  radové  z  Uh.  H  radií  té.  Rozsudek,  %  něhož  se 
odvolati  h'.L  byly  k  apelaci  do  Prahy,  předkládal  se  panu  Buchlo  v  skémn, 
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ráčí  věděti,  jak  potom  je  vážiti.  K  tomu  podal  svědomí  KxiStnfa  % 
Strachovie,  který  vysvědčoval,  86  přítomen  tomu  byl,  když  ta  jistá 
děvečka  jménem  Kateřina,  a  otec  její  i  bratři  i  strýc  jsou  panu  Ven- 
celíkovi  na  Sena  žalovali*  a  ta  jistá  že  je^t  vůči  to  Šenovi  mluvila,  a 
když  Hen  zapírali  jemu  v  hrdlo  klama  nadala,  a  Voneelíka  pro  Boha 
za  ochranu  prosila;  naposledy  dal  čisti  nález  mezi  Markvartem  Kaje- 
ekým,  a  knězem  Mikulášem  Běhařovským,  pro  násilí  a  cizoložstvo  hrdla 
odsouzenými  v  tom  nálezu  mftj  pan  otec  byl  relátkem. 

Prut  i  tomuto  dlouhému  pře  vedení  Hen  nemnoho  mluvil,  &\ 
po  arty kulich  všemu  odpíral*  ale  nic  odvozoval,  toliko  když  o  tom 
násilí  tetě  své  učiněném  mluvil,  že  to  chce  se  sebe  svésti  se  n volil 
kdyby  toliko  svědky  vystyíány  měl,  a  že  jest  osoba  sta.  ryt.,  žebj  to 
snadno  dokázal  jakož  smlouvou  jakousi,  kterou  doma  má,  tak  i  jinými 
prttvody,  kdyby  se  byl  toho  nadál,  že  jej  pan  Vcncelík  v  tom  naříkati 
bude;  avšak  sad  to  ukazoval  škartu  jakousi,  kterou  mu  Veneelík  svou 
Fol.  86.  rukou  napsal  v  níž  mu  titul  dává  „urozenému,"     Kázal   se  nám  pán 


svědkův  vyslyšeti,  dotýká  jících  se  odvodu  násilí,  v  němž  od  pana  Ven- 
eelíka  jest  nařčen,  pravíce  že  g  ním  o  to  ani  pubonu  aui  roku  při 
pravé  nemá.  Když  jsme  se  k  té  věci  přimlouvali  někteří  z  nás  chtěli 
jíti  příkladem  Uecdun  bárkovým,  ale  jiní  jsme  jim  to  svrhli,  a  že  jest 
rozdílná  věc  ukázali  Nebo  tento  nářek  jíž  při  pravé  jest,  obě  strany 
svědkův  potřebují,  jakž  k  průvodu,  tak  k  odvodu,  poněvadž  jedné 
straně  jsou  vyšly  sani,  že  také  spravedlivé  druhé  býti  mají.  Protož 
j-mn  se  na  tom  snesli,  aby  tohoto  roku  až  do  příštího  pátku  odloJ 
bylo,  a  panu  sudímu  jsme  poručili,  aby  panům  úředníkům  raei 
takové  svodky  v)  slyšeti  poručil  0&I  i  Šenovi  zjevné  oznámeno  jest. 

Zprávu  dal,  po  tomto  odložení  pan  hejtman,  jaký  opět  nedosta- 
tek při  písařích  se  nachází,  OneS  že  jest  nemocný,  Strachovský  že  od- 
puštěni žídá,  a  předložil  osobu  Jana  Čejky,  kterýž  í  dobrého  rodu  jest, 
i  zkušený,  i  v  jazycích  zběhlý,  a  písař  dobrý,  kterýž  když  od  nás 
schválen  je*t,  ohlásil  se  pan  hejtman,  že  s  ním  dále  jednati  bude. 

Kok  mezi  Ploským  a  poddanými  jeho  z  panství  Bystřiekého. 
Vyžádal  sobe  Plesky  psaní  císařské,  kterýmž  .1  JL  nám,  abychom  mu 
foku  tohoto  až  to  Éttihého  práva  odložili,  poroučeti  ráčí;  ačkoli  jsme 
Iv  tomu  přehlídali,  že  jíž  nejednou  ten  rok  odložen  jest,  avšak  poněvadž 
toho  nebylo  zapsáno  při  roku,  odložili  jame  mu  toho  až  do  druhého 
práva. 

Mez)  panem  Friedrichem  z  Náchoda  a  Janem  Jiříkem  Bořitou  z 
Budce,  Žádal  Bořita  za  propuštění,  a  ohlásil  se,  že  jest  o  pánu  nikda 
nic  zlého  nemluvil,  a  eo  jest  v  iraňcích  mluvil  že  na  pána  jest  ne- 
mínil, načež  ho  pan  z  Jfáchoda  z  roku  propustil.  Jest  pak  taková 
věc,  žo  léta  ydbo  o  s.  Kunhutě  při  sondu,  když  pan  z  Nachodil  strýci 
svému  mladému  léta  objednal,  před  J.  M.  se  o  tom  ohlašoval,  a  mátí 
toho  hranila,  íti  jeet  pan  z  Náchoda  toho  dotkl,  že  to  pacholátko  jeho 
Bé  v  tom  dožádalo,  a  jemu  .se  poroučí;  proti  čemuž  Bořita  propověděl, 
žo  takové  dítě  žádného  soudu  nemá,  a  kdoby  mu  koupil  škatuli  cukru, 
aneb  červené  péto,  žehy  ještě  více  na  něm  vyloudil 

Mezi  VMínvlskiiii  a  Voldfícheni  Koňasem,  též  mezi  týmž  a  man- 
želkou, bratří  mi,  i  sestrami  téhož  Veucelíka  jest  s  povolením  jeho  od- 
ležen, do  druhého  pú 
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Maži  vdovou  po  nebožtíkovi  Prokopovi  Vrublinském  pozůstalou  a 
Johankou  líyehuovskou,  manželkou  Tandaryáše  Dulo:  jest  odložen  do 
druhého  práva  pro  rok  nemocný  <lan y  Johance,  kteréhož  muž  její 
ústné  žádal. 

Mezi  touž  vdovou  ;l  Tandaryásem  Hulí  jest  odbin  do  druhého 
práva  za  příčinou,  že  potřebujíc  Taudanáš  svědomí  Jana  Nosa  a  Le- 
Atauského  nemůže  ho  užití  pro  příčinu  na  hoře  wiiánienou  (v.  f.  80* 
si).  V  tom  nám  přednesl  pau  hejtman  supplikacii  Erasnia  Kokorského, 
v  111/  zprávu  dává,  že  maje  dům  v  Kvasících  na  gruntech  \k  Zavíše 
Nekše  za  příčinou  ňakou  jest  pan  Nekeá  jeho  sobě  v  nenávist  vzal,  a 
nemoha  se  jinác  na  uém  vymstíti,  že  jest  jednoho  dne,  kd\ž  9ti  B  man- 
želkou svou  do  Otrokovic,  íce  kterému/  statku  z  poručení  p.  Jana  Ko- 
korského,  svého  strýce  doblídá,  vypravil,  pan  Nekeš  poddané  své  do 
hor  pro  dříví  vypravil,  a  když  on  Erazym  domu  se  vrátil,  to  dříví 
před  diíin  jeho  povrci  dal,  a  jej  tak  vůkol  zatarasoval,  že  nikam  ven 
nemůže,  a  při  tom  že  se  hlásí,  že  ho  zvýši  domu  tím  dřívím  zavésti 
dá;  mezi  tím,  že  žádný  z  domu  ven  ani  tam  nemůže,  dobytek  že  inu 
ve  dvoře  vézí,  on  že  se  pfes  to  dříví  přepravil,  žádaje  ,L  M.  za  opa- 
tření. Poručaiw  jest,  aby  se  psaní  učinilo,  p.  Nekšovi,  aby  hned  to 
dřiví  odvésti  dal,  a  sem  se  k  odpovídání  postavil  FoLSG.  b. 

Mezi  Annou  Lukaverkoii  a  Janem  Vlasatým  z  Domoslavl  Žádal 
Jau  odkladu  pro  svědky,  kterých  sobe  za  příčinou  své  jízdy  do  Uher 
s  p.  Junem  z  Perštejna  vyslyšeti  dáti  nemohl,  Anna  k  tomu  povo- 
lila; než  v  tom  on  žádal  poněvadž  on,  jsa  od  ní  obvinem  jest  na 
závazek  vzat,  aby  i  ona  byla  zavázána  sííbem,  Že  mu  chce  dostáti  k 
odpovídání,  z  čeho  ji  bude  viniti. 

Byl  by  to  pan  hejtman  učinil  ale  já  vy  vstav  s  svého  místa 
pánu  jsem  napovédél  že  ona  jest  žena  ňakého  Benjamína  Helma,  kterýž 
sotva  jest  stav.  ryt  A  tak  se  pan  hejtman  dotázal,  jestli  muž  její 
str,  ryt?  Ona  se  ochotné  ohlásila,  že  jest,  a  že  to  chce  výpisem  z 
desk  zemských  kr.  českého  prokázati  Ale  Vlasatý  odpíral,  a  pravil, 
že  není,  a  že  jest  v  šatlavách  sedával,  a  že  jest  poctivostí  zbavený 
člověk,  a  že  to  chce  pany  Brňany  prokázati.  Stoupili  jsme  se,  a  ač 
jest  ten  pořádek,  že  kilo  koho  v  Srán  cích  nařkne,  že  má 
toho  hned  dokázati,  avšak  za  příčinou  supplikacie,  od  ní  do  soudu 
podané,  odložili  jsme  toho  až  do  příštího  patku,  a  poručeno  stranám, 
aby  své  řeči  prokázaly,  a  on  Benjamín,  poněvadž  se  ho  dotýkati  bude, 
aby  sám  přítomen  byl. 

Mezi  Adamem  Vězníkem  a  panem  z  Kaunic;  odložen  do  pátku 
za  příčinou  přátelského  jednání. 

Mezi  Frte<L  Jordánem  a  A.  Lukaveckou;  odložen  do  druhého  práva. 

Vážena  supplikaeie  Hmběického,  v  níž  .1  M.  žádá.  aby  mu  na- 
učení dáno  bylo,  poněvadž  paní  Elňka  z  Zastři zl  po  uém  žádá,  aby  jí 
sum  mu  nakou  peněz,  kterou  neb.  Procek  z  Zástfizl  jí  dlužen  byl,  na 
místě  sirotkův,  po  panu  Janovi  z  Zástřizl  pozůstalých,  kteří  po  témž 
Pročkovi  nápad  vzali,  zaplatil  jakby  se  v  tom  zachovati  mél,  jsouce 
ti  sirotci  chudí,  a  prvé  málo  na  statku  mající.  Dána  jest  mu  rada, 
aby  zjevného  naučení  žádal  v  ferancMi. 

Sobota* 

Když  nám  pan  hejtman  oznámil,  že  Čejka  úřad  menšího  pisař- 
ství  na  sebe  chce  přijíti,  jest  povolán  do  šranku,  a  vydána  mu  pří- 
saha kterouž  vykonal,  a  hned  jest  k  úřadu  zaveden, 
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Potom  vyvstav  p.  hejtman,  usadil  mnou  své  místo. 

1T)  A  nejprv  přednesl,  že  vedle  naučení,  kterému  takto  rok  dáno 
jest,  v  pozůstalost  po  neb.  Mikulášovi  Kadkovcovi  se  uvázal,  a  \m 
'statek  nejprv  skrz  úředníka  potom  skrze  máti  těch  sirotkův  spravoval. 
Mezi  tím  že  strýc  vlastní  těch  sirotkův,  ňaký  pan  Mikuláš  Kadkovec, 
psaní  jemu  učinil,  v  kterémž  oznamuje,  že  jsouce  bytem  v  kr.  českém 
a  na  zdraví  nestatečnym,  toho  statku  ničiti  nemůže,  ale,  že  ručení 
panu  Václavovi  Koňašovi  pouští,  a  vedle  ného  se  přimlouvá;  pan  Vá- 
clav také  že  před  J.  M.  stojí,  toho  žádá,  jsa  s  těmi  sirotky  ode  dvou 
vlastních,  nebo  mátí  jich  jest  vlastní  sestra  pana  Simeona,  otce  Vá- 
davového.  Poněvadž  pak  toho  zprávu  má,  že  mátí  těm  sirotkům  ne- 
dobře hospodaří  že  to  na  J.  M.  podává,  ráčí-li  chtíti  panu  Václavovi 
toho  ničení  dovoliti?  Stoupili  jsme  se,  a  uváživše  to,  že  strýc  vl. 
od  niéenf  pouští,  ujec  vlastni  ničení  žádá,  a  i  na  to  se  ohledše,  že 
mátí  zle  těm  sirotkům  hospodaří,  o  čemž  také  pan  Jan  Hodéjovský 
vysvědčoval,  dali  jsme  naučeni  p.  hejt.,  aby  témuž  Václavovi  Koňasovi 
sirotky  a  statek,  pod  dostatečnou  třetinou  vejs  rukojměmí  ujištěné,  k 
ručení  pustil.    R.  p.  z  Doubravice,  p.  Fodstatský. 

Když  se  naučení  psalo,  uvazovali  jsme   supplikaeii  p.  Friedricha 

z  Náchoda,  v  kteréž  za  naučení   žádá,    poněvadž   paní    Brtnieká   chce 

panu  svou,  pannu   Kateřinu    Jankovskou    vdávati,  a  ona  i  jiné    sestry 

její  k  opatrování  jemu    soudem    poručena   jest,  co  by  měl  po  ní  věna 

Fol.  87,  jmenovati?     Dána  mu  odpověd,  aby  zjevného  naučení  v  francích  žádal 

2.)  Předneseno  jest  o  smrti  pana  Petra  Chroustenského,  při  čemž 
pan  hejtman  oznámil,  poněvadž  jsou  dva  staici  po  něm  zůstali,  jeden 
vlastní  t.  Myslíbořiee,  druhý,  v  který  se  po  smrti  bratra  svého  pana 
Jana  uvázal,  t.  Rudolec,  že  na  obou,  co  bylo,  zínventovati  dal,  a  při 
tom  za  naučení  žádal  Vzali  jsme  inventáře,  pří  nicbž  bylo  pozname- 
nání dluhů  po  neb.  pozůstalých.  Ohlásil  se  Dubský  Vilím,  žo  neb.  p. 
Jan  poručenství  udělal,  a  jeho  i  Alše  Strance  pontčníky  v  něm  zřídil, 
a  že  prosí  aby  J«  ML  v  to  poručenství  ráčili  nahlídnouti.  Pan  hejtman 
k  tomu  promluvil,  že  neví,  co  se  to  děje  od  pana  Dubského,  že  mu  v 
přednášení  věci  sirotčích  překáží,  a  že  statek  sirotka  naříká,  dokud 
ještě  žádnému  k  opatrování  poručen  není,  a  neví  se,  komu  bude  nále- 
žeti. Stoupili  jsme  se,  a  uznavie  že  Dubský  před  sakem  vodu  kalí, 
jak  se  říká  v  přísloví,  kázali  jsme  inventáře  čísti  Nalezlo  se  dluhů 
na  obou  statcích  nedaleko  třiceti  tisíc.  Po  přečtení  žádal  pan  hejtm. 
naučení.  Byl  mezi  námi  odpor;  nebo  někteří  chtěli,  aby  toliko  o  My- 
slibořský  statek  naučení  dáno  bylo,  Rudolecký  pak  poněvadž  jest  nařčen, 
aby  dotud,  dokudžby  poručenství  čteno,  a  váženo  nebylo,  byl  odložen; 
jiní  pak  chtěli,  aby  naučení  bylo  dvoje  o  každý  statek  obzvláštní.  Ale 
převálčilt  jsme  je  tím,  a  spravedlivé,  že  pan  hejtman  v  statek  Rudo- 
lecký se  neuvazoval,  než  neb.  Petr  Chroustenský  toho  že  jest  byl  v 
držení  až  do  smrti,  sirotek  že  po  něm  zůstal,  to  právo,  které  neb. 
otec  jeho  k  statku  Bodoleckéniu  měl,  Že  i  on  má ;  hude-lí  chtíti  Dub- 
ský ho  viniti,  že  má  pořád  práva.  Mezi  tím,  že  vždycky  musí  t\í. 
statek  někomu  k  opatrování  odveden  býti,  a  poněvadž  sirotek  se  panu 
hejtmanovi  poroučí,  tedy  Žet  i  statek,  jakým  pak  koli  spůsobem 
a  naft  přišlý,  se  jemu  musí  poručiti.  A  tak  jsme  naučení  dali 
obyčejné. 

Po  kterémž  předstoupil  Xořenský  starý,  děd  vlastní  týchž  sirot- 
kův po  mateři,  a  za  ničení  žádal;  přimlouval  se  tuké  pan  hejtman  za 
nĚj,  a  oznámil,  že  jest  jemu  neb.  pan  Chrousteuský  15000  dlužen  bylt 
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kterýchž  jest  jemu  od  mnoha  let  bez  úroku  čekal,  těch  že  chce  ještě 
za  těmi  sirotky  bez  úroku  nechati,  k  dobrému  jich  statek  opatrovati, 
bez  dluhu  jim  ho,  když  k  letům  přijdou,  odvésti,  a  ještě  z  svého  statku 
dobře  učiniti,  k  čemuž  ke  všemu  Kořenský  se  přiznal.  Ohlásil  se  také 
Šle vic  na  místě  vdovy  o  véno,  a  omluvil  ji,  že  se  sama  před  J.  M. 
pro  nemoc  nestaví.  Stoupili  jsnie  se,  a  opét  rozdílně  promlouvali,  k 
čemuž  ná*  přivedlo  promluvení  páně  hejtmanovo,  jehož  jsem  výš  opo- 
minul, že  neví  po  meči  žádného  přítele  neb.  pana  Petra  krom  paní 
Lidu,  sestru  jeho.  Nebo  když  se  někteří  k  tomu  přimlouvali,  aby 
Kofenskému  to  ručení  puštěno  bylo  pro  užitek  sirotčí  zvláště,  poněvadž 
pani  Lida  jako  žena  sirotka  a  statku  jehov  svém  opatrování  míti  ne- 
může,  jiní  k  tomu  mluvili,  aby  bylo  toho  odloženo  až  přes  týden, 
tak  aby  se  paní  Lida  ohlušiti  mohla,  že  od  nápadu  nepouští.  Ale 
když  jim  to  svrženo  bylo,  že  o  nápad  skrze  to  nepřijde,  by  se  pak 
neohlásila,  ani  neručí l:t.  poněvadž  toliko  ti  se  o  nápad  připravují, 
kteří  dobrovolně  mohouce  ručiti  nechtí,  chytili  se  druhého,  že  Stranec 
jest  ode  dvou  vlastních  s.  u.  Chroustenskýni  a  ač  i  to  jim  bylo  pově- 
díno,  že  Stranec  v  šrancích  s  Dubským  stál  a  neohlašoval,*  nicméně 
když  jich  větší  počet  byl,  obdrželi,  a  tak  jsem  panu  hejtm,  oznámil, 
že  J.  M.  toho  ručení  do  soboty  příští  odkládati  ráčí,  za  tou  příčinou, 
pokndžby  se  který  přítel  nalezl  bližší  nežli  p.  Kořenskýaby  se  ohlásiti 
mohl,  a  pan,  jestliby  se  doptal  takového  přítele  některého,  aby  tomu 
o  tom  oznámil.  Dubskému  jsem  pak  poručil,  aby  panu  hejtmanovi 
dnes  nepřekážel,  poněvadž  má  sirotčí  věci  přednášeti,  než  bude-li  sám 
chtíti  v  čem  se  před  J,  M.  ohlásiti,  že  to  bude  moci  jiný  den  učiniti,Fí,!-  aT«b* 

3.)  Přednesl,  že  jakož  o  minulém  soudu  holom.  po  naučení,  které 
mu  dáno  jest  o  sirotlcy  po  neb.  Matyášovi  z  Hartuňkova  pozůstalé, 
jsivu  předstoupili  přátelé  těch  sirotkův  za  ručení  žádajíce,  kterýmž  jest 
to  do  nynějšího  soudu  odloženo,  a  jim,  aby  se  sem  najíti  dali,  poru- 
čeno, že  jsou  tak  učinili,  a  že  se  před  J*  M.  staví.  A  tak  ohlásil  se 
nejprv  Bernard  Podstatský  a  ukazoval,  že  on  jest  vlastní  ujec  těch 
sirotkův,  jsa  od  bratra,  a  nebožtík  Matyáš  z  Hartuňkova  od  sestry; 
nad  to,  že  jsou  ujcové  těch  sirotkův  bratří  n.  Estery  Pivčovny,  mateří 
jejich,  své  právo,  které  k  tomu  ručení  mají,  jemu  pustili,  pročež  že  X 
M.  žádá,  aby  mu  ničení  puštěno  bylo*  Za  ním  ohlásil  se  Matyáš 
Švahenský,  a  ukazoval,  že  jest  on  po  meči  nejbližší  přítel  těch  sirot- 
kův, jsa  od  sestry  neb.  Mikuláše  z  Hartuňkova,  Matyašového  otce, 
prosíc  tolikéž  za  ručení,  ačkoli  v  HoL  že  ručiti  nechce,  se  ohlásil, 
než  toliko  že  od  nápadu  nepQtiétí,  Třetí  se  ohlásil  Jáchym  Pívce,  ale 
jemu  to  svrhl  Podstatský,  že  těm  sirotkům  nic  v  krvi  není,  jsa  toliko 
erbovní  strýc  mateře  jich,  k  čemuž  se  Pivče  přiznal,  že  jest  tak;  ale 
však  že  jsou  předkové  jeho  otce  mateře  týchž  sirotkův  na  velikou 
prosbu  jich  za  strýce  přijali.  Předstoupil  také  pan  Jiřík  Šarovec,  a 
J.  M.  připomenul,  jakou  odpověd  na  žádost  jeho  o  témž  čase  jsou 
jemu  dáti  ráčili,  a  jaké  poručení  o  prokázání  toho,  což  J.  M.  tehdáž 
strany  koní  od  nek  MathyáŠe  z  Hartuňkova  sobě  darovaných,  přednesl, 

■  a  s  tím  podal  svědomí  od  úředníkův  menších  zapečetěné,  kteréž  od 
něho  přijato  jest  a  na  tabuli  až  do  uvážení  této  celé  věci  zanecháno. 
Potom  jsme  se  stoupili,  a  než  přímluvy  se  začaly,   já   jsem  J.  M.  ku 

I  paměti  přivedl,  že  tento  odklad  stal  se  nejvíce  pro  ftakého  Václava 
Borotínského,  který  se  hlásil,  těch  sirotkův  nejbližším  přítelem  býti  po 
meči,  a  protož  žeby  dobré  bylo,  ua  něj  se  dotázati,  jestli  tu  a  co  k 
tomu   říká,   poněvadž  v  šrancích  s  nimi   nestojí?    Když   to   schválili, 
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kázal  jsem  se  rozstoupiti,  a  optal  jsem  se  pana  hejtmana,  jestli  tu 
ten  Borotinský?  Odpověděl  pan,  že  jest,  než  že  od  ručeni  pouští,  po- 
nrvadž  to  vyhledal,  že  tito  bližší  jsou.  Vstoupil  potom  Stařec  sám  do 
šraňku,  a  k  tomu  se  přiznal,  a  tak  jsme  se  zimvu  stoupili.  NejprvnějSf 
uvažování  bylo  o  blížnost  krve,  a  abychom  se  v  tom  žádného  omylu 
nedopustili,  ač  jsme  prvé  byli  doslechli,  k  čemu  se  strany  hlásily, 
avšak  pro  větší  bezpečnost  s  povolením  panů  soudcův  dotázal  jsem  se 
jich  znovu,  jmenovité  Podstatského  a  Švabenského,  jak  blízce  se  sirot- 
kům býti  praví,  a  oba-li  ničení  žádají?  EM  když  oznámili,  vážili 
jsme  to  dosti  dlouho  a  nalezli,  že  propne  po  meči  ti  sirotci  přátel 
žádných  nemají,  než  relate  et  indirocte  že  Švabenský  jest  nejbližší 
přítel,  poněvadž  z  krve  Hartuňkovské  poiel,  Pivcové  a  Podstatský  že 
jsou  přátelé  po  přeslici.  Druhá  uvažování  mezi  námi  bylo,  poutal/ 
Švabenský  nic  nemá.  a  sám  pro  dluhy  mi  ruthouze  bývá,  mfože-li  mu 
se  ručení  pustiti?  zavříno  na  tom,  poněvadž  on  to  mkojměmi  dosta- 
tečnými zaručiti  musí,  že  nám  nenáleží  jinač  než  podle  práva  postu- 
povati, pan  hejtman  že  se  bude  dobře  vede  ti,  jak  v  té  věci  opatrovati, 
a  přiveden  jest  příklad  neb.  pana  Pročka  z  Zastři  zl,  který  také  ne- 
maje žádného  pozemského  statku  a  na  penězích  velmi  málo,  avšak  to 
obdržel,  jakožto  nejbližší  přítel  strýce  svého  i  sirotka  Buchlovského, 
aby  jemu  ničení  puštěno  bylo,  než  když  potom  rukojmí  shledati  ne- 
mohl, tedy  že  jest  p,  Václav  z  Zástřizl  ručiti  chtěl,  až  i  potomně  léta 
jsou  objednána  sirotku.  A  tak  podlé  toho  o  to  jsme  se  snesli,  aby 
ručení  ávabenskému  puštěno  bylo,  než  prvé  nežli  se  naučení  psalo, 
dal  jsem  čísti  svědky  od  Surovce  podané,  kteří  to,  co  Šarovec  mluvil, 
že  jest  v  pravdě  tak,  vysvědčovali,  po  kterýchžto  přečtení,  kázal  jsem 
se  znovu  stoupiti,  a  po  nedlouhém  rozmluvení  vydal  jsem  R.  pana 
Berku,  a  p.  Václava  z  Zástřizl,  kteříž  naučení  sepsali,  jakž  na  ručení 
Švabenskému  puštěné,  tak  také  na  koně  Šarovcovi  náležité  se  vztahu* 
FoL  88,  jfcíT  aby  tnu  je  p.  hejtman  před  puštěním  ručení  proti  kvitanci  vydal. 
4.)  Přednesl  o  sirotka  a  statek  po  n.  Kryštofovi  Baztorfovi  po- 
zůstalý ;  podal  inventáře,  zůstalo  dvou  pacholátek,  a  stateček  jménem 
Sladina.  Ohlásila  se  vdova  paní  Vojenieká,  že  ten  statek  za  peníze 
její  koupen  jest,  a  že  jí  spravedlivě  náleží;  mluvil  od  ní  Pergar  a  vy- 
čítal, kde  co  svého  dalu,  jmenovitě,  že  naký  dluh  vy  vadila,  a  ležení  v 
Hol*  vedené  spokojila  za  nakého  pana  Šimona  Hejtmanka,  po  níž,  jak 
jsem  ja  srozuměti  mohl,  ten  statek  na  ní  připadl;  tolikéž  že  vdovu 
po  něm  pozůstalou,  paní  Kateřinu  Levovou,  věnem  spokojila,  též  i 
svršky  všecky  do  domu  vnesla,  stříbra,  která  jsou,  že  za  jeji  peníze 
jsou  dělány.  Nad  to  že  věno  svému  muži  složila,  kteréž  jí  v  tom 
statku  zůstává,  a  naposled  že  i  na  pohřeb  neb.  z  svých  vlastních  pěnil 
nakládala.  ohlásil  se  pan  hejtman,  že  ačkoli  paní  vdova  mluví,  avšak 
že  nic  neukazuje,  a  tak  dala  čísti  kvitanci  téhož  hosp,  Holom. ;  ale  ta 
se  na  neb.  manžela  jejího  ztahovala  (sic),  dala  čísti  i  druhou  na  spla- 
cení nakého  dluhu,  ale  i  ta  se  naň  neztahovak,  kromě  že  doloženo 
bylo,  že  jej  spravil  na  místě  manželky  své.  A  tak  jsme  se  stoupili, 
a  v  tom  pan  hejtman  se  ozval,  poněvadž  vedle  úřadu  svého  tak  dohře 
jest  povinen  vdovy  jako  sirotky  opatrovati,  že  J.  M.  prosí,  aby  paní 
této  věci  odložiti  ráčili  tak,  aby  se  svědky  opatřiti  a  své  právo,  které 
k  tomu  statku  má*  prokázati  mohla* 

5.)  Předstoupily  před  J.  M.  paní  Johanka,  a  panna  Marky  ta 
Holčanské  sestry,  dcery  neb.  Alexandra  Holcana,  a  oznámily,  že  bratr 
jejích  nedávno  umřel,  po  němž  chtějí  nápad  bráti,  prosíce   za   naučení 
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pan.  hejtm.,  aby  jim  pán,  což  za  ním  zůstává  vydati  ráčil  Mluvil  od 
nich  Katarýn,  a  oznámil,  že  paní  Johanito  nikdy  vybyta  není,  a  žádného 
véna   že  paní  jmenováno  nebylo  %  statku  otcovského. 

Stoupili  jsme  se  o  to,  a  ačkoli  na  to  jsme  se  ohlídali,  že  vybyté 
sestry,  nemají  právo  k  nápadům  s  nevybytými,  avšak  když  vém  žá- 
dného nedostala,  čehož  sám  pan  z  Roupova  dosvědčoval  a  druhá  sestra 
proti  tomu  nebyla,  snesli  jame  se  o  naučení;  ale  když  žádného  nebylo 
nahoře,  kdo  by  je  psal,  neb  Katary n  mluvil  v  Srancích,  a  OneŠ  odejel, 
proto  abychom  hanby  své  nedokrývali,  a  skrz  takový  neřád  v  posměch 
se  neuvedli,  museli  jsme  toho  odložiti,  a  tak  jsem  ja  oznámil,  že  J. 
M,  %  slušných  příčin  teti*  véd  do  druhé  soboty  odkládati  raci.  A  s  tím 
iu  panu  hejtmanu  na  své  místo  povolal 

PondilL 

Prvé  než  jsem  do  soudnice  přišel,  (neb  jsem  se  u  paní  z  Rožm- 
berka a  u  paní  z  Pernštejna  na  chvíli  zdržel)  pan  Siguiund  z  Ditrieh- 
stejna  za  podkomořího  jest  vyhlášen  od  pana  hejtmana,  pana  sudího, 
a  pana  hof rychty  re,  osob  k  tornu  od  J«  M.  cis.  nařízených,  a  zprávu 
mám,  že  ařknlivék  jest  p.  hejtman  o  to  potaz  vzal,  avšak  nic  nevzná- 
šel, ani  zdání  od  J.  M.  nežádal,  než  toliko  o  psaní  cis.  oznámil,  a  že 
j*-št  té  vale  rozkaz  J.  M,  vykonati,  se  ohlásil.  Po  čemž  jest  řec  ku 
panu  Sigmundovi  učinil,  na  kterouž  on  nic  neodpověděl,  a  zatím  v  ubce 
pomluvil,  a  obzvláštně  k  komoře*),  aby  osobu  jeho  v  poctivosti  měli  a 
a  k  němu  v  potřebách  se  utíkali.  Když  mu  pak  přísaha  vydána  h\ln, 
tedy  že  ani  po  slovích  říkati  neumel  než  když  měl  říci,  „křivdu  tupiti/ 
tedy  pravil:  „křivdu  kupiti/  a  mnoho  podobných  slov  z  nepovédomo- 
sti  jazyku  v  jiný  smysl  obrátil,  tak  že  se  bylo  i  čemu  smáti  i  čemu 
diviti,  ješto  snad,  co  Morava  stojí,  aby  cizozemec   na   ten 

tii řad  podán  byl,  se   nestalo. 
Potom  jsem  do  soudnice  přišel,  a  rovně   tehdáž    p.   hofrychtýř  v 
grancich  stul  o  puuony  s  hrabětem  Hans  Jakubem  z  Turnu,  které  mu 
ouehdejšího  dne  odloženy  byly,  a  J,  M,  se  a  potazu  rozstupovali,  a  pan 
sadí  oznámil,  poněvadž  jest  hrabě  Hans  Jakub  v  Turcích  aneb  v  UhríehFol.  88.  b. 
zahynul,  že  ti  pfihonové  jsou  umrlí. 

Po  těchto  puhouích  prožalován  jest  ten,  kterýmž  p.  hoťrycht.  po- 
hání pana  z.  Tieť,  (enbachu)  o  ňaký  desátek  obilný  jemu  na  panství 
Druholeckém  náležitý,  kterýž  mu  p,  z  Tiefenpaehu  držitel  toho  statku, 
koupiv  jej  od  otce  a  strýce  nynějšího  pana  z  Liehtenátejna,  pouštěti 
nechce.  Ohlásil  se  p.  z  Tiefenpaehu,  že  pohnal  své  zástupce  t.  ru- 
kojmí, kteří  mu  v  správním  listu  za  pany  z  Lichtenčtejna,  jsou  xa 
správu  slíbili,  a  žádal  aby  piihonové  byli  vyhledáni  a  éteni.  Vyhlášen 
nejprv  ten,  kterýmž  jest  zapofanán  pnu  hejtman  nynější,  a  pohnán  jest 
od  zmocněných  pana  z  Tiefenpaehu,  p.  Hans  Jakuba  hraběte  z  Turnu, 
a  p.  Jiříka  Jaukovského, 

Vyvstal  od  nás  p.  hejtman  a  do  áraňku  vstoupil,  a  ohlásil  se, 
/»■  p.  a  Lichteuštejna,  kterýž  také  do  šrankft  vstoupil  41  volil  se,  jeho 
zastoupiti;  ale  při  puiionu  nic  nebylo  zapsáno.  My  pak  jsme  se  stou- 
pili, měl-li  by  ten  půhoíi  prožalován  býti,  poněvadž  jeden  umocněný 
jest  umřel?  A  ačkoli  uváželi  jsme  to,  že  takoví  půhonovr 
umrlé  se  p o k  1  á d aj í  p ro  ná I e z,  k t e r ý  s e  m á  s  p  ů  h  o  u  e  m  srov- 
návati,  avšak  poněvadž  jsme  slyšeli,  že  se  pan  z  Lichtenštejmi  uvoluje, 

i)  t  j.  ku  kuéiím  a  m« U&uhm  královikycU  mést,  jetiš  podkomořímu  podřízeni  byU( 
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pána  zastupovati,  a  tak  že  tento  půhon  nepřijde  k  vážení  ani  k  nálezu, 
rozstoupiU  jsme  se,  a  pan  hejtman  opáčiv  uvolení  pana  z  Liehtenštejna 
žádal  za  opatření,  pročež  jsme  se  zase  stoupili.  Nejbezpečněji*  opatření 
jest  nálezem;  ale  poněvadž  ]>.  hejtman  pana  Kurta  jest  nepohnal,  nemohla 
ta  cesta  jíti,  nebo  kde  není  půhonu  tu  ani  nálezu,  protož  na 
jinou  cestu  jsme  nastoupili,  aby  painět  ku  pňlionu  napsána  byla,  i 
k  tomu,  kterým  p.  %  Ttiefenpachu  p.  hejtmana  zapsal ;  kterouž  když 
všickni  sobi  oblíbili,  poručeno  jest  místo  písaři,  aby  zapsal,  že  se  pan 
z  Liehtenštejna  uvolil,  pána  v  tomto  pflhonu  zastoupiti.  Na  čemž  p. 
hejtman  přestal,  a  nám  poděkujíe  na  g?é  místo  se  navrátil,  a  tak  p. 
hofrychtýř  dal  svůj  půhon  prožalovati.  P.  %  Tiefenpachu,  a  na  místě 
jeho  Šponar,  ohlásili  se,  že  poněvadž  p.  z  Liehtenštejna  jest  to  na  sebe 
přijal,  že  jemu  náleží  odpovídati.  Pan  z  Liehtenštejna  se  pak  toho 
bránil,  a  pravil,  že  on  se  neuvolil  zastoupiti  pana  hejtmana  a  pany 
rukojmě  proti  panu  hofrychtyři  než  proti  tomu  pfthonu,  kterýmž  p.  z 
Tiefenpachu  pohnal  p,  rukojmě,  s  p.  hofrych tyfem  že  nic  činiti  nemá, 
než  sp.  z  Tiet,  proti  kterémuž  to  ukazovati"  chce,  že  pani  mkojmové 
nejsou  povinnými  jemu  odpovídati,  poněvadž  práva  pMla,  a  čas  k  od- 
povídání minul  Sponar  na  to  odpověd  dal,  že  sám  rozum  to  ukazuje, 
že  v  Čem  pany  rukojmě  pán  zastoupil  p,  %  Tiefenpachu,  že  v  tom  za- 
stoupil p.  %  Tiefenpachu  proti  panu  hofrychtyři,  poněvadž  o  jednu  věc 
činiti  jest,  apj  Tiefenpachu  taká  ve  svém  půhonu  pflhon  páně  hofrych- 
týřův  opáčil.  Hádali  se  o  to  hrubou  chvíli;  na  posledy  jsme  se  stoupili. 
Rozdílné  obešly  přímluvy;  avšak  na  tom  jsme  se  snesli,  že  když  statek 
Drnholecký  od  panftv  %  Liehtenštejna  panu  z  Tiefenpachu  byl  prodáván, 
že  se  list  správní  pořádně  vykonal,  v  kterémž  se  rukojinové  uvolili, 
kdožby  koli  statek  Pruhokky  naříkal  jeho  zastoupiti,  a  týž  statek 
očfštovati;  pan  hofrychtýř,  že  pravíc  se  míti  právo  k  ňakému  desátku 
na  témž  statku,  že  jej  nařkl,  pan  z  Tiefenpachu  že  pohnal  rukojmě; 
dokud  statek  nařčen  nebyl,  že  poháněti  nemohl,  rukojmě  že  jsou  ústné 
s  pany  %  Liehtenštejna,  již  nebožtíky,  o  zastoupení  jednali,  oni  že  se 
také  uvolili,  ale  v  tom  že  zemřeli.  Poněvadž  ta  věc  vždycky  na  přá- 
telském jednání  byla,  a  tak  se  protáhla,  až  i  tento  pan  Karel  dorostl, 
nyní  pak  že  pře*  zase  k  obnovení  přichází,  jestli  že  tě  se  p.  Karel 
uvolil,  pany  rukojmě  zastoupiti,  tedy  per  consequens  že  i  pana  z  Tie- 
fenpachu, poněvadž  není  činiti  o  slovo,  kterým  by  se  brániti  mohlo, 
než  o  dědictví,  v  které  p.  hofrycht  panu  z  Tiefenpachu  sáhá;  strany 
pak  přijetí  správy,  že  nemá  se  na  Čem  p.  Karel  zastavovati;  nebo 
tát  mu  proti  panu  z  Tiefenpachu  v  té  příčině  postačí,  to  že  mu  také 
může  postačiti  proti  panu  hofrychtyři,  a  tak  že  spravedlivě  má  pana 
z  Tiefenpachu  zastoupiti,  a  panu  hofrychtyři  odpovídati 
FoL  89,  Což  jest  mu  z  potazu  oznámeno,  ale  on  neuměl  v  to  trefiti,   než 

žádal  odkladu,  proto  že  se  doptal  ňakých  smlouv  této  věci  se  dotýka- 
jících, které  na  díle  jsou  ve  dekách,  a  o  jiné  že  musí  poháněti,  mezi 
nimi  že  jsou,  jedna  mezi  panem  Žabkou  a  pany  z  Zástřizl  druhá  mezi 
panem  Lvem  a  nepamatuji  kým.  Ačpakkoli  bránil  tomu  pan  hofrycht 
odvolávaje  se,  že  tato  pře  již  dlouho  při  právě  jest,  že  p,  z  Lichten- 
štejna dobře  o  ní  věděl  že  se  mohl  všemi  potřebami  opatřiti;  jeho  smlou- 
va že  jest  zjevná :  avšak  dán  jest  odklad ;  a  v  tom  se  také  p.  hofrycht 
ohlásil,  že  mezí  tímto  a  příštím  soudem  k  přátelskému  jednání  po- 
volil bez  pohoriení  práva. 

Kněz   Mikuláš   farář    Zbraslavský    pohnal    mne    dvěma   pŮhony; 
nestál,  a  tuším  umřel;  jsou  vymazány. 
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Pan  hofrychtýř  vdovu  pozílstalou  po  neb.  hraběti  z  Turnn ;  žádala 

paní  roku  nemocného  skrze  psaní;  dán  jest 

V  tom  nás  svolal  p.  hejtm,  a  pro  svou  těžkost  že  musí  odjeti, 
-0f&  oznámil,  a  za  to  žádal,  abychom  inu  středu  příští  k  přednášení  sirot- 
fitefa  véci  jmenovali  a  sobotu  *k  slyšení  přednášení  paní  z  Pernštejna  a 
paní  z  Rožmberka  odložili  za  příčinou,  že  očekává  psaní  J.  M.  cis.  a 
naučení,  jakby  v  této  věcí  postupováno  býti  mělo,  poněvadž  by  zase  k 
tomu  přijíti  muselo,  abychom  po  nedůstatek  <^\\Av\\  t<;t<>  věci  odložiti  mu- 
seli,   Povoleno  jest  k  tomu,  a  tak  od  nás  vyvstav,  mnou  své  místo  osadil 

Dubský  a  Stranec  předstouplo  před  J,  M.  připomenul,  co  mu 
onehdejíího  dne  z  potazu  jest  poručeno,  a  prosil,  aby  poručenstvf  neb. 
Jana  Chroustenského  čteno  bylo.  Věděli  jsme  zřetedtně,  že  vyčkal 
1-HiiLi  hejtmana,  a  protož  aby  pán  v  tom  žádného  zkrácení  netrpěl  i 
vedle  úřadu  hejt  manského  i  vedle  úřadu  komorníekáho,  povĚdíno  jest 
Dubskému  skrze  mne,  aby  J.  M.  připomenul  v  čtvrtek  příští,  hned  jak 
ráčí  zasednouti 

Stanislav  Kogojskf,  že  vedle  poručení  X  M.  že  těch  svědkův,  o 
které  jest  ho  p.  Jiří  Kryštof  Teull  pohnal,  témi  jmény  na  gruntech 
svých  nemá,  jinými  svědky  prokázati  chce,  se  ohlásil,  a  podal  těch 
svědkův  ku  právu;  avšak  poněvadž  nechce  v  ímkých  nedorozuměních 
se  panem  státi,  že  doptajíc  se,  kdeby  ti  svědkové  byli,  kterých  pán 
potřebuje,  jemu  je  staví,  aby  sobě  na  ně  pohleděl  Přijal  je  panTeiifl, 
a  zatím  čteni  svědkové,  a  vidimus  listu  od  rodu  jednoho  svědka,  který 
jest  vidím,  od  kapitoly  Brněnské,  Potom  vzati  do  potazu,  a  srovnáni  s 
pňh.,  a  tak  poručeno,  aby  zapsáno  bylo,  že  jest  to  prokázal  K^ojsky. 

Mikuláš  Seidenmelcer  měštěnín  Jihlavský  Jana  Jiřího  Oalouda; 
nestála  žádna  strana,  ačkoli  slíbil  Čaloud  ku  pfthonu  státi  a  dostáti ; 
jest  vymazán.  Kdyby  kdo  Óalouda  nařknouti  chtěl,  že  svému  slibu 
zadosti  neučinil,  nevím,  nemel-liby  k  tomu  práva,  poněvadž  to  jest 
pořádek,  kdo  se  s  kým  pod  pohonem  smluví,  a  jest  slibem 
zavázán,  aby  se  ku  panu  sudímu  najíti  dal,  a  od  něho  ze 
závazku  propuštěn  byl 

Ňaký  dvořák  z  Bukový  pohnal  Václava  Lhotského:  jsou  srovnáni. 
Ohlásil  se  k  tomu  Katarýn,  že  ten  dvořák  svobodný  není,  na  dědi- 
ctví že  nic  nemá,  a  poddaným  jeho  že  jest,  a  tak  práva  ku  pohánění 
že  neměl  prosíc,  aby  pro  budoucí  jeho  opatření  a  pro  uvarování  toho, 
aby  někdy  ten  dvořák  tudy  sobě  ftaké  svobody  dovozovati  nechtěl  ten 
piihon  vymazán  hyl,  aspoň  aby  byl  odložen  až  do  druhého  práva  tak 
aby  se  to  nan,  že  jest  poddaný,  a  svobodství  žádného  že  nemá,  pro- 
kázati mohlo.  Dán  jest  odklad,  a  poručeno,  aby  při  soudě  příštím 
ten  dvořák  před  J,  M.  se  postavil 

Jiřík  Jankovský  Habarta;  nestal  Habart  Ukázáno  na  pořádek: 
potom  se  postavil,  ale  v  tom  jsme  vyvstalí,  Ja  jsem  některé  suppli-  F|>1*  7fib. 
kacie  přednášel  potom  jsem  oznámil,  že  zejtřejšího  dne  bude  svátek, 
a  že  J,  HL  souditi  nebudou;  ve  středu  pak  že  jsou  panu  hejtmanovi 
den  k  přednesení  sirotčích  věcí  jmenovati  ráčili,  a  pokudžhy  čas  po- 
stačil, že  chtějí  půhony  slyšeti. 

Úterý. 

Bylo  dnee  s,  Matěje;  pročež  když  jsme  se  nahoru  nesešli,  sro- 
vnali jsme  panní  Alinu  Berkovou  z  Lomnice  s  panem  Ijadislavem 
Berkou  o  jejích  p Shony  vedle  smlouvy,  kterou  jsme  mezi  nimi  učinili, 
p  sudí,  já,  p,  hofrych,,  p,  Hodějovský,  p,  Václav  z  Zástřizl  a  p.  prok, 
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Středa. 

Když  jsem  do  soudnice  vsel,  nalezl  jsem  pany  soudce  stojící  v 
lavicích  i  a  nimi  na  jedné  straně  pana  Vencelíka,  na  druhé  Voldřícha 
Koňasa  a  na  třetí  u  samých  sraňkti  pani  Bohušovou  z  Zástřizl,  a  paní 
Václavovou  Vaneckou,  a  paní  VénoelifcoYPa,  rozenou  z  Kolovrat  Nejprv 
promluvil  p.  hejtman  připomínaje,  kterak  p.  Venceíík  od  sebe  i  od 
manželky  i  od  sester  svých  nfl  mnohou  žádost  téhož  Koňase,  a  na 
přímluvu  dobrých  pánft  a  přátel,  k  tomu  povolil,  aby  od  roků  s  týmž 
Eúňasem  vyžádaných  upustil,  a  k  takému  srovnání  přistoupil,  kteréžto 
srovnání  ua  jisté  míre  jest  postaveno,  a  to  takto,  aby  týž  Konas  pana 
Vencelíka  i  jiných,  kterýchž  se  dotýká,  zjevné  v  šraňcíeh  odprosil. 
Potom  se  obrátil  k  témuž  Koňasovi,  a  poručil  mu,  aby  po  pisafi 
mluvilt  což  jest  učinil ;  odpracoval  nejprv  Vencelíka,  potom  ženy  jeho, 
potom  dvou  sester  paní  Johanky  a  paní  Markyty  a  sobě  hrozně  klam*) 
v  ústa  cpáti  musel,  až  bylo  hrozno  poslouchati.  Potom  poněvadž  s  tou 
výminkou  k  takovému  srovnání  jest  Venceíík  povolil,  aby  Konas  dvé 
neděle  na  rathouzi  seděl,  a  od  velkonoci  vína  nepil  až  do  i.  Václava, 
p.  hejtman  jej  slibem,  že  tomu  zadosti  učiniti,  a  před  slunce  západem 
na  rathous  se  postaviti  chce,  zavázal,  a  pan  Venceíík,  aby  to  do  pa- 
mětních knih  zapsáno  bylo,  žádal  Ale  oznámeno  niuT  že  jest  to  proti 
obyčeji.  Potom  když  jsme  zabodli,  prosil  Konas  J.  M.  za  přímluvu  k 
Vencelíkovi,  aby  od  takového  trestání  upustil,  přimluvili  jsme,  a  když 
Venceíík  žádosti  naši  neoslyšel,  p.  hejtm.  Koňasa  z  závazku  propustil. 
Vyvatal  pan  hejtman  s  svého  místa,  a  mnou  své  místo  osadil. 
Přednesl  pak,  že  jest  pan  Hulí  pominulých  nedělí  pana  Jana  z 
Lípého  u  na  Krumlove  nejvyššího  maršálka  kraL  českého  z  tohoto  světa 
povolati  ráčil,  po  kterémž  že  zňstal  sirotek  mužského  pohlaví,  jménem 
Pertold,  a  statek,  a  s  tím  přednesl  inventář  zpečetěný,  který  jsem  dal 
čísti.  Četl  ua  něm  téměř  dvé  hodiny;  neb  mnoho  svrškftv  od  klinotftv, 
stříber,  chodácích  Šatft,  a  jiných  věd  po  nebožtíka  se  našlo,  Pan  Vol- 
dřieh  Krajíř,  bratr  paní  Kateřiny,  oznámil,  že  jest  ho  paní  vdova  sestra 
joho,  k  ukazování  a  žádání  na  místě  jejím  věcí  jí  náležitých  zmocnila, 
a  prosil,  aby  zmocnění  čteno  bylo,  k  čemu  jsem  svolil,  a  našlo  u 
zmocněni  pořádné  a  obyčejné.  Zatím  ohlásil  se,  že  paní  k  všeehněm 
klinotum,  stříbrům,  stádu,  které  jest  v  oboře  Aleksovské  i  což  odtud  od 
klisen  a  hřihat  vzato  jest  právo  se  míti  praví,  a  podal  hrubý  svazek 
svědomí,  kterýmiž  toho  dokázati  chce,  žádaje,  aby  čtena  byla.  Pan 
hejtman  odpověděl,  že  mu  se  vidí,  že  pani  tu  na  bezpotřebné  věci  na- 
stupuje, poněvadž,  se  neví,  komu  ještě  X  M.  ráčí  naučeni  dáti,  a  komu 
toho  sirotka  poručiti.  Katarýn,  který  mluvil  od  p,  Krajíře,  odpověděl, 
že  ji.  hejtm.  dobře  ví  ten  pořádek,  že  když  pani  hejtmanové  sirotčí  ¥ÍCi 
přednášejí,  že  tehdáž  každý,  koho  se  dotyce,  se  ohlašuje,  a  že  tu  naději 
má  jistou ,  že  žádnému  jinému  než  pánu  o  sirotka  naučaní  dáno 
nebude. 
Fol.  90,  Stoupili  jsme  se  a  rozdílně  rozmlouvali;  nebo  pan  sudí  a  já,  těž 

dva  neb  tři  jiní  k  tomu  jsme  se  přimlouvali,  aby  ti  svědkové  čteni 
byli,  a  ukazování  paní  vdovy  pořád  aby  se  slyšelo,  a  tak  aby  jedním 
naučením,  i  p.  hejt.  sirotek  poručen,  i  vdova  tím,  což  ukáže,  opatřena 
býti  mohla;  neb  ten  jest  pořádek,  a  tak  se  téměř  vždycky  zachovalo  jakož 
jsem  já  pak  nejeden  příklad  připomenul.  Ale  jiní  všickni  k  tomu  mluvili, 

*)  klam  ado  Bnamená,  jakož  i  nahoře,  tolik  co  lež. 
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aby  nejprv  bylo  naučení  dáno  panu  hejtmanovi,  tak  aby  k  tem  svěd- 
kům a  jiným  věmn,  ku  kterým  by  se  paní  právo  míti  pravila,  mluviti 
mohl,  A  ačkoli  jim  to  od  nás  předloženo  bylo,  že  pan  hejtman  to  ví, 
že  se  jemu  naučením  sirotek  a  statek  poručí,  a  že  toliko  svědkům 
panského  a  rytířského  stavu  i  obecním,  nemaje  on  sám  svědkův  zád- 
ných,  odporovati  nebude,  mezi  námi  pák  li  to  bude  uvalováno,  pořá- 
dně-li  paní  a  jakými  důvody,  což  by  jí  tak  náleželo,  prokazovati  bude ; 
avšak  nemohli  jsmo  jích  přemoci,  nýbrž  na  svém  přede  stáli,  Prořež. 
tá^al  jsem  se  rozstoupiti,  a  dotázal  jsem  se  pana  hejtmana,  poněvadž 
íiir  jiného  mimo  inventář  J.  M.  nepřednesl,  má-li  co  ještě  bud  sepsa- 
ného, bud  ústně  předkládati?  Odpověděl  pan,  že  nic  nemá,  lecbycdiom 
chtěli  v  dluhy  nebožtíka  uahlídnouti,  kterýchž  také  do  potmi  podul. 
A  v  tom  pan  Bohuslav  Bořita  jakožto  porucník  sirotka  po  neb.  pami 
Tatovi1)  zůstalého  ohlásil  se,  U  neb.  p,  maršálek  témuž  sirotku  L200 
zl.  dlužen  byl.  kteréž  jsou  bez  vědomí  jeho,  bez  úrokťi  do  let  sirotčích 
ujištěny,  prosíc  v  tom  za  opatření.  Ozval  se  pan  hejtman,  že  se  diví 
pann  BořiUivi,  že  J,  M.  bezpotřebně  zanáší,  ponévadz.  ještě  žádného 
naučení  J.  M.  dáti  neráčili,  a  k  tomu  že  na  pana  naříká,  jakoby  sáni 
j<a  poručníkem  toho  sirotka  sebe  byl  opatroval,  a  sirotku  ubližoval, 
o  se  to  dostatečné  prokázati  mftže,  že  se  to  s  vůlí  paní  fttalo,  a  p. 
Bořita  že  ten  zápis  od  roku  za  sebou  má,  jak  se  pak  sám  v  domě 
jeho  k  tomu  přiznal.  Ale  Bořita  se  k  tomu  nechtěl  znáti,  než  pravil, 
že  toliko  před  čtyrma  nedělmi  jest  mu  odveden.  Stoupili  jsme  se  zas, 
a  ty  dluhy  jsme  přehlídali. 

Zůstal  iiebožt  dlužen  okolo  220.000,  a  proti  tomu  jiní  jsou  mu 
dlužní  zfistali  okolo  114JKJ0,  ale  na  nejistých  dlužnících.  Nedali  jsme 
jích  zjevné  čísti,  poněvadž  se  o  tom  ví,  že  statku  více  než  dluhů  zů- 
stalo. Potom  když  jsem  ačkoli  znovu  podávaje,  nemohl  k  tomu  přivésti, 
aby  jedním  naučením  se  všecko  vykonalo,  a  vdova  pořád  aby  slyssimi 
byla,  vydal  jsem  R.  pana  Berku,  p.  Václava  z  Zástřizl,  kteříž  naučení 
ejrié  sepsali:  poněvadž  pan  Ján  z  Lipého  bez  poručenství  umfel  e 
sirotka  a  statek  pozemský  po  sobě  zanechal,  žu  má  pan  bejtni.  to  k 
sobě  přijíti  a  v  to  se  uvázati. 

Když  přečteno  bylo,  ohlásil  se  pan  hejtman,  že  se  chce  tak  za- 
chovati. Potom  jsem  dal  svědky  čísti,  mezi  nimrž  pan  Maxmilián  &<H , 
a  paní  Brtnická,  ostatek  služebníci  a  služebnice,  neb.  pána  a  paní. 
To  všickni  jednomyslně  vysvědčovali,  že  jest  neb.  paní  všecky  klenoty 
a  stříbra  i  stádo  Aleksovské  a  zejména  některé  koně  a  oslu  daroval, 
až  i  zlořečení  na  ty  vydal,  kteří  by  se  ternu  protiviti  chtěli.  Na  ty 
sudky  Katarýn,  když  přeslyšáni  byli,  se  odvolával,  a  potem,  obrátě 
se  ku  panu  Karlovi  z  Liehtenštejnu,  pána  na  místě  pána  zmocněného 
prosil,  aby  o  tom,  což  mn  o  té  věci  vědomo  jest,  vysvědčil,  fyvstel 
od  nás  a  vsel  do  iraftkn,  a  vysvědčil,  že  jednoho  času  brzo  po  smrti 
neb,  pana  Šembery1)  pan  maršálek  i  s  paní  na  Bučovice  přijel,  a  tam 
b*d*  v  tom  domečku  pod  zámkem  u  večeře,  že  jest  se  zmínka  nuká 
stala  o  stříbřích;  tu  že  p,  maršálek  řekl,  že  jest  všecka  stříbra  paní 
daroval ;  v  tom  že  se  dohře  pamatuje,  ale  o  stádu  že  v  paměti  nesnází. 
Vrátil  se  po  tom  promluvení  zase  mezi  nás.  A  Kataryn,  M  ve/,ma, 
žádal  nejprv,  což  tak  paní  prokázala,  aby  jí  vydáno  byi»>.  3.  PoncwH/ 
se  na  věno  nepotahuje,  které  sobě  ujištěné  má,  aby  svršky  vedle  zří- 

l)  t,  j.  ie  Lomnic. 
a)  t  j,  z  Boskovic, 
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zení  zemského  vybyta  byla  a  ty,  kteréž  jest  s  sebou  na  Krumlov  při- 
Fol.  BU.b,  vezla,  a  do  toho  statku  vnesla,  aby  ji  vydány  byly.  3.  aby  jí  tisíc  zi 
které  neb,  pánu  na  spravení  berní  půjčila,  zaplacen  byl,  což  i  svědo- 
mím pisafu  důchodního  a  jedné  panny  prokazoval*  A  poněvadž  ještě 
jeden  tisíc  neb.  pánu  půjčila,  který  také  ujištěný  nemá,  a  pán  neb, 
700  zl.  za  dfim  její  vlastní  v  Znojmě  prodaný  k  sobě  přijal,  kterýchž 
jí  také  nenavrátil,  a  jsa  již  na  smrtelné  postelí,  zápis  na  pět  tisíc  jí 
yykonati  poručil,  kterýž  pro  smrt  panskou  k  vykonání  přijíti  nemohl, 
že  J,  M,  prosí  za  odklad  do  druhého  soudu,  aby  to  vše  pořádné  před 
J.  M.  dokázati  mohla,  A  naposledy  dal  čísti  4,  naučení  jedno  panu 
Zaeharyášovi  z  Hradce,  o  ůakou  paní  z  Fulstejna  vdovu  po  p.  Janovi 
Podstatském  pozůstalou;  druhé  p.  Hynkovi  z  Vrbna  o  paní  Dorotu  z 
Drnovíc,  vdovu  po  p,  Hronovi  t  Náchoda  osiřelou;  třetí,  témuž  panu 
Hynkovi  místodracíum  p,  Fryd,  z  Žerot  o  vdovu  po  Jindřichovi  Vič- 
níkovi  zůstalou,  a  čtvrté  p.  Frydryeha  z  Žerotína,  o  vdovu  po  p.  Vol- 
dřichovi  Zahradeckém  pozůstalou,  slově  paní  z  Zastři  zl 

Po  tom  všem  p.  hejtman  promluvil,  že  tomu  neví  jak  odporovati, 
než  že  sirotek  jest  zle  opatřen,  dluhu  že  mnoho,  a  že  J,  M,  to  vše  k 
uvážení  a  sirotka  opatření  poroučí,  Druhá  také  strana  vdovu  k  spra- 
vedlivému naučení  poručila.  Kázal  Jsem  se  stoupiti,  a  když  jsme  se  k 
naučení  přimluvili  vydal  jsem  R.  pana  z  Doubravice  a  pana  hofrych- 
týře.  Ale  oni  prosili,  abych  to  naučeni  sám  napsal;  tak  jsem  učinil,  a 
vztáhl  jsem  je  na  vdovu,  p.  Kateřinu  z  Krajku,  maje  je  vztáhnouti  na 
zmocněného  p.  Voidficha  Krajíre,  v  čeni  jsem  pochybil,  a  ačkoli  na 
Čtyrykrát  mezi  námi  v  potazu  Čteno  bylo,  avšak  žádný  se  toho  nedo- 
myslil. Když  jsem  je  napsal,  vydal  jsem  znovu  R,  pana  z  Doubravice 
Václava  z  Zástřizl,  kteří  ili  nahoru,  je  přepsali,  a  potom  čísti  dali.  A 
tak  jsem  J.  M.  propustil 

Čtvrtek. 

Po  zasednutí  předstoupil  před  J.  M.  pan  Frydrych  z  Náchoda 
maje  svého  mladého  strýce  s  sebou,  jemuž  léta  vyžádal,  Jiřího,  a  pro- 
mluviti od  něho  dal,  že  žádá  J.  M.  aby  k  soudu  zmocniti  mohl.  Svolal 
nás  p.  sudí,  a  dotázal  se  pana  z  Náchoda,  koho  zmocniti  chce?  Ozná- 
mil nejprv  sebe,  potom  pana  Václava  Hrubčického,  pana  Králického, 
a  pana  prokurátora.  Dotázal  se  po  druhé  na  jak  dlouhý  čas?  Žádal  na 
deset  let.  Snesli  jsme  se,  a  k  tem  třem  mu  bylo  dovoleno,  než  pan 
Frydrych  z  Náchoda,  poněvadž  jest  s o u d c í m,  aby  nebylo  do- 
voleno, nebo  tak  se  zachovává,  a  místo  desíti  let  povolili  jsme 
ke  třem. 

Týž  pan  Frydrych  z  Náchoda  žádal  naučení,  poněvadž  paní  Ka- 
teřina z  KunŠtatu,  pannu  svou  jednu  N.  Janko vskou,  za  N.  Vřesovce 
vydávati  míní,  a  on  též  panny  statek  ničil,  coby  měl  paní  jmenovati, 
žehy  bratru  snad  nemnoho  zůstalo.  Uvažovali  jsme  jedno  to,  že  ti  si- 
rotci nejsou  hrubě  bohatí,  druhé  že  ten,  který  ji  sobě  bude  bráti,  také 
chudý  jest,  třetí,  že  cožkoii  budoucí  muž  její  k  sobě  jejího  přijme,  že 
jí  to  bude  museti  vedle  pořádku  země  této  ujistiti.  A  protož  z  společ- 
ného snesení  jsme  kázali  jmenovati  panně  tři  sta  zl.  200  po  otci  a 
100  po  mateři,  a  to  jsme  p.  z  Náchoda,  povolajíe  ho  mezi  sebe,  oznámili, 
při  Čemž  p.  hejtman  doložil,  že  se  prvé  nic  tím  spůsobem  nevy- 
měřovalo,  než  když  kdo  čeho  takového  po  J.  M.  žádal,  že 
inu  oznámeno  bývalo,  že  se  bude  věděti,  jak  v  tom  chovati, 
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Pan  Ladislav  Berka  vznesl  na  J.  M„  že  pominulých  dnftv  jest 
mu  úředník  jeho  Mezeřický  psaní  učinil,  že  ted  nedávno  dva  poslové 
přísežní  z  Prahy  óaké  listy  přinesli,  a  když  jich,  aby  za  pánem  do 
Brna  šlí,  napomenul,  že  jsou  toho  učiniti  nechtěli,  a  tak  nevedouce, 
jak  dobře  učiniti,  že  jest  je  vzal,  a  za  pánem  poslal*  V  těch  pak  li- 
stech že  jest  pán  nalezl  páhou  bratra  svého  pana  Václava,  a  obeslání  Fol,  si, 
od  úředníka  menších  desk  zemských,  v  kterémž  ho  k  odpovídáni  piv. I 
sebe  od  příštího  pondělka  pres  týden  obsílají.  V  ptihonu  pak  že  pan 
Václav  po  něm  žádá  pomčenství  neb.  pana  Zdenka  bratra  jejich  i  8 
mocným  listem  králov,  2*  Pťihon,  kterýž  jest  jemu  panu  Ladislavovi 
od  práva   vydán  a  nejiný,    kterýmž   ho  pan  Václav   o  svršky  pohání, 

3.  O  inventář  stříber  na  Mezeříči  nalezených  a  z  Jihlavy  přivezených. 

4,  O  listy  posílaeí,  kteréž  pan  Václav  jemu  učinil  v  té  rozepři.  Poně- 
vadž pak  u  sebe  to  nachází,  že  jemu  to  k  nemalému  nebezpečenství 
se  schyluje,  jakož  proto,  žehy  těch  vécí  od  desk  českých  ku  průvodu 
své  spravedlnosti,  kterou  zde  sobě  při  právě  předkládá,  dostati  zase 
nemohl,  jtak  také  že  při  dekách  velmi  krátká  expedicio  bývá,  a  nad 
to,  že  se  tuto  nemálo  dotýká  i  sondu  i  země  a  práv  našich,  kteréž 
téměř  p.  Václav  naříká,  poněvadž  se  z  něho  ztrhna  jinam  obrátil,  že 
prosí*  abychom  v  tom  i  jeho  i  nás  opatřili,  a  jemu  i  naučení  dali, 
kterak  by  se  měl  v  té  věci  zachovati.  Kázali  jsme  mu  od  sebe  vystou- 
piti* A  nejprv  přečetli  jsme  pťihon,  v  kterémž  to  vše  obšírně  nalezeno 
jest,  co  je  nám  od  pána  předneseno,  potom  jsme  nahlídli  v  obeslání, 
které  se  nic  s  pfthonem  nesrovnávalo,  neb  úředníci  menší  pána  ol>si- 
lají,  aby  ty  svršky  a  stříbra,  kteréž  po  neb.  panu  Zdeňkovi  zůstaly,  a 
v  tom  půhonu,  kterýmž  jest  do  Brna  zapohnán,  obsaženy  nejsou,  před 
nimi  k  spravedlivému  se  panem  Václavem  rozdělení,  položil,  o  jiných 
pak  věcech  žádné  zmínky  nečiní.  Potom  jsme  to  oboje  vážili,  a  ačkoli 
rozdílné  přímluvy  byly,  avšak  naposledy  o  to  jsme  se  snesli,  aby  pan 
Ladislav  pro  ujití  všelikého  nebezpečenství  před  úředníky  menší  se  po- 
stavil, avšak  v  žádné  odpovídání  se  nedal,  než  aby  zde  supplikacii  do 
soudu  sepsal,  a  ta  aby  se  do  psaní,  kteréž  bychom  o  tu  věc  J.  M. 
učiniti  měli,  zavřína  byla.  Což  také  jest  od  nás  pann  Ladislavovi 
oznámeno. 

Vedle  onehdejšího  poručení  pan  Vilím  Dubský  a  Stranec,  před- 
ipíc  před  J.  M.  ohlásili  se,  a  prosili,  aby  pomčenství  neb.  p.  Jana 
ustenského,  v  kterém  je  za  poručníky  nařídil,  Čteno  bylo,  a  zatím 
aby  J.  M.  posly  ke  dekám  naříditi  ráčili.  Vyvstal  pan  hejtman  poně- 
vadž mu  naučením  sirotek  pana  Chroustenského,  který  se  v  statek 
Rudolecký  po  bratru  uvázal,  poručen  jest,  a  ohlásil  se,  že  mu  se  zdá, 
že  dotčení  poručníci,  ua  neplatnou  věc  nastupují,  poněvadž  jsouc  jemu 
od  J,  M.  sirotek  i  statek  k  opatrování  odevzdán,  měliby  jeho  viniti, 
jeatli  se  jím  co  na  místě  sirotčím  ubližuje,  avšak  že  ani  čtení  ani  vlo* 
žení  do  desk  tohu  pomčenství  že  brániti  nemůže,  než  Že  bude  věděti 
co  potomně  činiti.  Stoupili  jsme  se,  a  čteno  pomčenství  i  list  mocný, 
oboje  v  mnohých  artykulíeh  nepořádné.  Po  přečtení  žádali  pornčníci, 
ahy  panu  hejtmanovi  naučení  dáno  bylo,  aby  jim  vedle  téhož  pomčen- 
ství statku  Kudoleckého  postoupil.  Čemu!  pan  hejtman  slušně  odporo- 
val, a  při  pořádku  zachován  býti  žádal.  Stoupili  jsme  se  a  posly  ke 
dekám  vydali  pana  Arkleba  t  Kunovic,  a  p.  Voldřicha  Krujíře. 

Za  těmito  p.  rampách  naučení  žádal,  aby  mohl  list  správní  na 
prodej  vsi  Bo rotíce,  kterouž  jest  na  místě  bratra  a  sestry  své  po  ma- 
teři vlastních  a  nedílných  p.  Václavovi  Hrubškkému  prodaj,   do  desk 
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zemských  vložiti.  Pan  hejtman  jakožto  místodržící  nejv.  komor,  žádal 
za  naučení,  poněvadž  p.  Žumpách  ten  statek  prodal,  který  jediný  měl 
po  mateři  sobe  a  týmž  sirotkům  náležitý,  mohl-liby  jej  do  desk  zem- 
ských vložiti?  Pan  Žampach  proti  tomu  oznámil,  že  jest  jej  musel  pro 
dluhy  po  nebožce  zůstalé  prodati.  Stoupili  jsme  se,  a  ačkoli  jsme  měli 
ten  zpráv  ni  list  dáti  nejprv  čísti,  avšak  skrze  zapomenutí  jest  to  oj>o- 
FoK  9t .  b. minuto,  a  tím  naučení  panu  hejtmanovi,  že  to  může  učiniti.  K.  pan 
I  LMitmstejna  a  p.  Václav  z  Zastřizl. 

Těmito  naučeními  ztrávili  jsme  čas  až  do  poledne.  Potom  p.  sudí 
kázal  se  navrátiti  na  p&hony,  které  minulého  tyhodne  byly  odloženy* 
Oznámil  místopisař,  že  k  úterku  byly  odloženy  půbony  panu  Jeronýma 
hraběte  i  Turuu  s  panem  hofryehtýřem,  a  k  středě  pana  prokurátora 
B  panem  z  Doubravice,  nel  že  v  úterý  pro  svátek,  a  v  středu  pro  si- 
rotčí věci  nebyly  předsevzaty.  Kázal  pan  sudí  prožalovati  půhony  k 
úterku  odloženo.  Ohlásil  se  pan  hofrychtyř,  že  povolil  k  odkladu  na 
toat  pana  hraběte,  který  stěžně  domů  odjeti  musel,  k  čemuž  i  pan 
Teúřl  přisvědčil  i  tak  jest  dán  odklad  až  do  druhého  práva. 

Zatím  prožalován  jest  půhon  p.  prokurátora  na  p.  z  Doubrav feM 
(v.  f.  82.  bi)|  dal  od  sebe  pán  promluviti,  že  není  sám  rukojmě,  a  že 
se  sám  v  žádné  odpovídání  nedá.  Stál  s  ním  p.  Losyuský.  Pročež  pan 
sudí,  věda,  že  páné  Losynského  p úhony  sem  přineseny  jsou  vedle  j«o- 
ručení  v  Olomouci  daného  (f,  75.  a.)  kázal  jej  prožalovati,  tož  se  i 
stalo.  Bránili  se  rukojmové  pfibonu  odpovídati,  tím,  že  nevědí  proti 
komu  hy  p.  prokurátora  zastoupiti  měli,  poněvadž  pan  Arkleb  z  Ku- 
novic v  držení  statku  Ostrovského  není  a  k  tomu  s  p.  Jetřiehem  strý- 
cem svým,  na  jehož  místě,  jakožto  tehdáž  nedílného,  jest  pana  prokur, 
pohnal,  již  nyuí  dílen  jest.  Pan  prokurátor  odpověděl,  že  páni  na  ten 
čas  s  p>  Arklebem  z  Kunovic  nic  nemají  činiti,  a  protož  že  i&  daremné 
brání  odpovídati,  nýbrž  že  viděti  jest,  že  se  znají  povinni  býti  ku  při 
odpovídati,  poněvadž  toliko  na  obranu  nastupují.  Páni  pak  tomu  od- 
pírali, a  předce  na  svém  stáli,  a  dali  na  to  dva  nálezy  čísti,  jeden 
mezi  Albrechtem  z  RarĚte  a  Kateřinou  z  Leh  nice,  v  kterémž  stojí, 
poněvadž  Kateřina  v  držení  statku  není,  že  není  povinna  odpovídati, 
a  druhý  mezi  panem  Arklebam  z  Kunovic,  a  týmž  panem  prokuráto- 
rem, který  se  stal  o  minulém  soudě  holoin.  (v.  f.  íiň.  b.)  kterýž  svědčí, 
že  pan  Arkleb  z  Kunovic  jsa  s  strýcem  svým  panem  Jetřiehem  dílen, 
tomu  půhonu  odpovídati  nemá.  Pan  prok,  odpověděl,  že  ti  nálezové  k 
této  věci  neslouží,  poněvadž  oni  panu  Arklebovi  odpovídati  nemají  než 
jemu,  který  je  pohnal  o  zastoupení,  a  s  tím  dal  list  zprávu í ;  ale  není 
vzat  od  něho,  proto  že  se  nám  pan  sudí  kázal  stoupiti.  Přimlouvali 
jsme  se  rozdílně  jako  vždycky.  Všickni  ti,  kteří  přede  mnou  mluvili,  k 
tomu  vedli,  že  pani  rukojmové  nejsou  povinnými  odpovídati  za  příčinou 
tou,  že  p,  Arkleb  s  strejcem  dílen  jest;  ale  když  na  mne  přišla  pří- 
mluva, já  jsem  to  svrhl  tím,  jedno,  že  rukojmové  na  ten  čas  b  panen 
Arklebem  nic  nemají  činiti  a  tak  ta  obrana,  kteráhy  proti  p.  Arkle- 
boví  postačiti  mohla,  že  proti  p.  prokurátorovi  postačiti  nemůže;  druhé, 
že  pan  Arkleb  pohnal  p,  prokurátora,  i  na  miste  strýce  svého  nedíl- 
ného, a  pan  prokurátor  pohnal  pany  rukojmě,  aby  ho  zastoupili  netoliko 
proti  p.  Arklebovi,  než  i  proti  p.  Jetřichovi  strejci  jeho,  a  tak  nejsa 
p,  Arkleb  v  držení  než  pan  Jetřich,  že  ho  mají  zastoupiti.  3.  Není 
éiniti  o  sám  účinek  než  o  grunty  pana  prok,  prodané,  v  které  mu  se 
pani  z  Kunovic  vkládají,  A  ačkoli  pan  hejtman  přivedl  příklad,  že 
někdy  starý  Stranec  požena  rukojmně  páně  z  Pernštejna  za  zprávu  ft 
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oni  bráníc  se  tím,  že  pani  z  Pernštejna  dílní  jsou,  nemohl  za.  tou  pří- 
činou nic  na  nich  obdržeti,  avšak  potom  i  on  i  jiní  ustoupili  od  sví  ho 
a  poručeno  jest  panům  rukojmím,  aby  odpovídali.  Než  já  bych  nebyl 
sel  tou  eestou  jako  páni,  než  byl  bych  se  uvolil  zastoupiti  p.  prokur, 
a  byl  bych  se  obránil  panu  z  Kunovic*  Když  tedy  jim  odpovídání  na- 
jděno  bylo,  pan  prokurátor  podal  listu  /právního,  u  rejsteritu  prodají 
zpečetěných,  dokazujíc,  že  jest  mu  prodáno  i  mejto  i  přívoz,  i  mostní, 
n  ie  mohl  svobodné  na  svém  hájiti  Dal  také  čísti  nález  mezi  p.  Ja- 
nem starším  %  Žerotína  a  panem  Dobšem  %  Boskovic  na  grunty  se 
vztahující.  Pani  rukojmove  proti  tomu  mluvili,  že  kdo  jest  rukojmím  FoL  m 
za  správu,  jest  povinnen  statek  očisto  vat  i  proti  tomu,  kdož  by  jej  prá- 
vem zemským  nařkl;  ale  tuto  že  není  činiti  o  nařčení  statku,  než  o 
zbití  lidí,  začež  jsou  oni  panu  prokurátorovi  nikda  neslibovali  R  pro- 
kurátor se  hájil,  že  tu  není  činiti  o  zbití  lidi,  než  o  grunty  jeho  dědičné 
a  Zaplacené,  poněvadž  pan  Arkleb  jeho  pohání,  že  mu  dal  zbíti  lidí 
jHio  na  místech,  v  kterých  od  starodávna  hájiti  právo  má,  čemuž  on 
odpírá,  poněvadž  ta  místa  jeho  vlastní  jsou,  od  něho  koupena  a  zapla- 
cena i  v  listu  správním  položena.  A  to  chtěl  ještě  dokazovati  svědky 
zpečetěný  mi,  kterýchž  s  výminkou  podával ;  ale  poněvadž  proti  ruko- 
jmím nesvědčili,  než  proti  panu  Arklebovi  %  Kunovic,  neumel  jich  dáti 
nahoře  čísti,  než  podal  jich  do  potazu,  a  tu  prosil,  aby  otevřeny  byly. 
Stoupili  jsme  se,  a  podivili  se,  že  v  tak  dlouhém  čase  nedal  proměniti 
titule,  aby  byli  svědčili  proti  nikojmím.  Protož  poněvadž  pořádek 

tnení,  aby  svědomí  čtena  byla,  která  ku  při  nesvědčili,  uči- 
nil pan  sudí  z  našeho  společného  snesení  dotázku  na  pana  prokurat., 
chce-li  těch  svědkův  užíti,  a  žádá-li  tobol*  K  čemuž  když  odpověděl, 
že  žádá,  dána  jest  odpověd,  poněvadž  proti  panu  Arklebovi  svědčí*  a 
on    s  pany  rukojměmi   činiti  má,   že   X  M,   raci  \r    pfe  ajř  do   HoL 

I(oraouce)   odkládati    a  panu    písaři   o  přenesení   týchž   p&honfi  póru- 
r 
to  n; 


Pátek 


O  Henrychoví  Jandekrovi,  jaké  se  poručení  stalo  (v.  f.  78.  h.) 
když  se  sem  nepostavil,  pan  z  Kunovic  do  šraňku  vstoupíc  vznesl 
na  J.  M.  a  prosil,  poněvadž  se  jemu  a  poddaným  jeho  Brodským 
nemalé  od  téhož  Jandekera  ublíženi  stalo,  jakž  by  se  i  pisu,  který 
v  ruce  mel  a  podati  chtěl,  obšírněji  porozuměti  mohlo,  aby  v  tom 
opatřen  byl.  Stoupili  jsme  se  a  pan  hejtman  nám  oznámil,  že  ten 
Jandecker  byl  u  něho  kteréhosi  času,  a  žádal,  aby  z  toho  závazku, 
na  který  jest  od  Hradišfanft  vzat,  propuštěn  byl,  poněvadž  se  s  panem 
z  Kunovic  srovnal,  ale  pán  že  toho  učiniti  nechtěl,  poněvadž  zprávu 
ód  jiuud  měl,  že  se  nemalých  lotrovských  kusů  dopouštěl,  az  i  fefl 
jednu  panu  z  Kounic  vypálil,  než  že  mu  poroučel,  aby  se  sera  vedle 
závazku  postavil,  on  pak  že  bezpochyby  v  něčem  se  čijíc  toho  neučinil. 
Protož  jsme  se  na  tom  snesli,  aby  pan  hejtman  odpověď  dal,  poaěvadz 
d  ještě  trvá,  že  se  mftžo  postaviti,  než  pokudžby  se  před  vzdáním 
idu  nepostavil,  že  bude  jeden  každý  věděti,  za  koho  jej  držeti,  a  jak 
se  k  němu  stavěti  a  chovati. 

Bylo  potom  rozmlouvání  o  kněze  Lukáše,  poněvadž  se  v  řečnováni 
dává,  mělo-liby  se  jemu  trpěti?  Zfistáno  na  tom,  poněvadž  pořá- 
dek ten  jest,  aby  od  stavu  panského  a  ryt  žádný  mluviti 
nemohl,  ktorýby  téhož  stavu   neužíval,  a  prvé  duchovní 
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n i k d á  od  jiných  nemluví  váli,  než  od  sebe  sami,  že  mu  to  má 
zastaveno  býti. 

Pan  Ladislav  Berka  vedle  včerejšího  snesení  podal  J.  M.  suppli- 
kacii,  v  níž  to,  co  včera  ústné  přednesl,  opáčil,  ale  velmi  stěžně   na 
bratra  svého  p,  Václava,  a  prosil,  aby  ta  supplikacíe  do  Prahy  posí- 
lána nebyla*   obávajíce  se,   aby  potomně  bratr  jeho,   za   něco  jeho  ne- 
luhytil  a  s  nim  se  nesoudil,  tak  jak  mu  n  jednou  stalo  s  neb.  panem 
purkrabím,  na  ftíhoí  také  když  jest  supplikaeii  dodal,  a  ta  do  ku 
iáře  odeslána,  a  panu  dodána  byla,  vyžádal  sobě  s  ním  pět  půhonfl  o 
Fo)92  ^poctivost.     Soudili  jsm§  sami,   znbv  nebylo  dobře,   aby   ta  supplikacíe 
'měla  tam  odeslána  bytí.  avšak  pro  všecko,  aby  potomně  to  na  na 
mých  nex&stalo,   a  pan  Ladislav,   aby  to  s  sebe  složíc  na  nás  úakébo 
břemena  neuvedl,    uradili  jsme  se,   aby   předce   supplikaeii   a  stížnost 
svou  sepsal,  ale  krátkými  slovy,    a  ta  aby  do  psaní  našeho  zavřu 
J.  M.  cis.  odeslána  byla. 

Potom  nám  přednesl  p.  hejtman  J.  M.  císařské  psaní,  v  kterém! 
mu  J.  M.  cis.  poroučeti  ráčí,  aby  mu  vota  nebo  hlasy  na  dosazení 
soudu,  příjmouc  je  od  každého  z  paufiv  soudcův,  zapečetěna  odeslal 
Snesli  jsme  se  na  tom,  že  to  pořádek  náá  s  sebou  nepřináší, 
nebo  vota  toliko  k  nejvyšším  úřadům  se  dávají,  jako  hejt- 
manskému,  komornickému,  než  soud  od  nás  simplieiter 
dosazován  bývá,  s  vftlí  pana  země,  a  protož  na  předložení  p. 
hejtmana  volili  jsme  k  tomu  pana  hraběte  Jeronýma  z  Turnu,  a  pana 
Jana  z  Vrbna,  a  ti  oba  do  psaní,  kteréžby  pan  hejtman  J.  M.  učinil 
položeni  byli,  s  tím  oznámením,  že  jsme  je  sobe  všickni  oblíbili,  a  že 
J.  1£  prosíme,  aby  také  svou  milostivou  vůli  k  tomu  dáti  ráčil.  A 
poněvadž  se  jedné  osoby  z  stavu  ryt  nedostává,  žádali 
jsme  pana  hofrychtyře  a  tovaryšův  jeho,  aby  nám  zejtra 
tři  osoby  poznamenané  dali,  abychom  se  o  některého  z 
nich  snesli. 

Karel  Pogrol  věna  i  nad  véno  manžela  svá  4000  zl.  na  Lovčič- 
kách  do  desk  zemských  vložiti  že  chce,  J.  M.  oznámil,  a  ona  Marky  ta 
Odkolkovna,  žena  jeho,  že  jej  zase  na  spolek  přijímá.  Čteno  oboje 
zjevně,  nejprv  vklad  věna,  potom  spolek ;  po  přečtení  optal  se  p,  hejtm. 
jakožto  nejvyšší  komorník,  paní  Marky  tu,  do  volí -li  k  tomu 
spolku  svou  vůlí?  Hekla:  dávám,  a  pan  hejtman  k  ní,  ptám 
se  podruhé?  Opět  řekla  že  dává,  a  tak  až  do  třetice;  ptav 
se  po  třetí,  opáčil  pan  hejtman,  a  ona  tolikéž  že  dává,  po- 
věděla, k  čemuž  pan  hejtman  řekl:  když  deky  otevřeny 
budou,  dejte  se  nahoru  najiti, 

Šlevic  se  ohlásil,  že  jest  od  pana  Karla  z  Liehtenštejna  a  nej- 
vyššího p.  hofryeh.  byl  jemu  den  k  přátelskému  jednání  s  Herna < 
Pražmou  jmenován  k  tomuto  nynějšímu  soudu,  než  že  Pražma  se  ne- 
postavil, a  tak  že  jednom  odkladu  hledá,  a  prosil  p.  hofryeht.  aby  to 
s  sebe  složil  (p*  Káral  neuRven,  nebyl  nahoře).  Ale  když  p.  hoťrycht 
pfeÁM  na  tom  stal,  aby  se  s  tnu  jest»"»  prodlelo,  poněvadi  Pražma  pro 
nemoc  přijeti  nemohl,  povolil  k  tomu  Sleviti,  toliko  aby  se  to  před 
soudem  ho  lom.  vykonalo. 

Nekeš  si-  pínl  J.  M.  postavil  (v.  f,  8<3,)  Erazým  odjel,  Jindřich 
Blekta  na  místě  jeho  se  ohlásil,  že  to  vV,  U,  oož  v  avé  supplikacíi  na 
Nekše  sobě  stěžil,  prokázati  <  hce  port  i  v  v  mi  lidmi:  poničeno  Nekáovi, 
aby  psanou  zprávu  J,  M,  na  fo  daL 
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Po  tomto  uvažování  a  vyslýchání,  přišlo  na  roky  a  nejprve  na  ty 
odložené  z  Hol,  mezi  lidmi  některými  z  panství  Svétlovského  a  panem 
Jetřicueni  z  Kunovic  předešlým  pánem  jejich.  Šlevic  mluvil  od  pana  z 
Kunovic  a  bránil  odpovídaní  roku,  poněvadž  v  něm  nic  ueřeklj,  v  čeni 
liy  >o  jim  ublížení  dáln,  a  tak  urvi.  ri-imi  hv  pan  měl  odpovídati. 
Oni  pak  chtěli  supplikaeii  do  soudu  podati,  ale  1  tomu  bránu,  zastá- 
\aj»>  se  [mládkem,  Není  přijata,  a  tak  dali  promluviti  od  sebe,  že  se 
jim  v  mnohých  věcích  zkrácení  děje  a  ú  Jsou  v  nenaležíte  roboty  po- 
tahováni. Šlevic  pak  na  to  nastupoval  že  nejmenují,  jaké  jsou  to  ne- 
náležíte roboty?  Svolal  nás  pan  hejtman,  a  kdfí  pniíuvj  vůkol  po- 
dával, někteří  jsme  se  přimlouvali  k  tomu,  že  nemá  odpovídati  tomu 
roky,  jedno  proto,  že  pořádek  jest  takový,  ahy  všeliké  obvi- 
nění bylo  světlé  a  otevřen  é,  čehož  v  tomto  roku  není  zachováno,  f*i.  93. 
kdež  se  nic  nedokládá,  než  toliko  to,  že  proti  obdarování  jejich  jsou  v 
nenáležité  roboty  potahováni,  a  vězením  k  tomu  nuceni,  jest  o  bud  že  jest 
tak,  bud  že  není,  bjlihy  vždy  něco  zejména  měli  položiti,  tak  aby  p,  z 
Kunovic  byl  vfidel  k  čemu  odpovídati  2*  proto  že  se  to  až  posavad  tak 
zachovávalo,  a  já  mezi  jinými  přivedl  jsem  ku  přikladu  nález,  který 
tal  mezi  panem  Dozím  a  poddanými  jeho  Vizovskýnii  (v.  f.  41  ,*) 
a  že  nám  nenáleží  dnes  jinak  a  zejtra  jinak  postupovati,  jednak  takto 
jednak  jinác  zavírati.  3.  i  proto  že  ti  lidé,  bude- li  toliko  rok  zdvižen 
budou  moci  jiného  sobě  vyžádati,  než  pfijde-li  k  odpovídání,  a  oni 
pro  svou  hloupost  nebudou  uměti  své  pře  vésti  a  provésti,  tedy  že 
přijdou  o  svou  spravedlnost.  Ale  p,  hejt  s  svou  stranou  převálcil  nás, 
jedno  tím,  že  ti  lidé  jsou  hloupí  a  sprostí,  a  že  neuměli  sobě  roku  se- 
psati; druhé,  že  ta  pře  jíž  asi  od  osmi  let  se  vleče,  a  že  několikrát 
jest  odkládána,  až  i  k  posledku  v  Hoj.  kdež  toho  zejména  doloženo 
jest,  že  se  jí  zde  má  konec  učiniti.  3,  Že  pan  z  Kunovic  nikdá  se  ne- 
bránil odpovídání,  než  toliko  odkladu  žádal,  jednak  pro  svědky  jednak 
pro  lidi,  jednak  pro  nemoc  atd.  Ačkoli  jsi  i  tyto  důvody  jtíem  musrrhl 
některými  příklady,  avšak  muselo  tak  býti,  a  jest  povědíno  panu  z 
Kunovic  že  má  odpovídati.  A  tak  Zbyněk,  prokurátor  těch  lidí,  ozná- 
mil toliko,  že  jsou  mnohými  robotami  obtěžováni,  a  dal  čísti  mnohá 
obdarování,  daná  jim  od  předešlých  pánův,  jako  od  pana  Ctibora  z 
Landátejna,  od  pana  Buriana  z  Ylěnova,  od  pana  Frydrycha  Tetaura, 
a  to  několikerá;  která  když  přečtena  byla,  a  Zbyněk  od  těch  iidí  nic 
k  tomu  nemluvil,  Šlevic  počal  mluviti,  a  uejprv  ukazoval  to,  že  neví 
k  čemu  ta  obdarování  tok  obšírná  ěísti  dali,  poněvadž  v  roku  nic  ne- 
dokládaji,  v  čem  by  se  jim  proti  týmž  obdarováním  ubližovati  mělo, 
zatím  že  jsou  dali  čísti  obdarováni  některá  na  ně  se  nevztahující,  a 
jmenoval  jakési  vsi,  které  nejsou  v  roku  položeny,  I  tem  že  po  přečtení 
týchž  obdarování  ničím  toho,  aby  se  jím  v  cem  přikořist  jaká  díti 
měla,  neprokazují,  a  tak  že  pán  neví,  odkud  začíti  odpovídati,  věda, 
že  jim  v  ničem  neublížil,  maje  o  všecko  jistou  a  dostatečnou  smlouvu 
s  panem  Vilémem  a  s  panem  Václavem  Tetaurein.  Nad  to  že  jsou  se 
ti  lidé,  by  pak  co  se  na  ně  proti  těm  obdarováním  ukládalo,  ze  všeho 
vydali  dělajíce  a  robotujíce  panům  Tetaurnm  všecko,  jakž  jim  bylo 
rozkázáno.  A  na  poaledy!  že  majíce  rok  sobě  před  J.  M,  složený,  jsou 
se  a  práva  strhli  a  Jt  M.  cís.  na  pana  z  Kunovic  žalovali.  Proti  těmto 
všem  imputadiin  Zbyněk  nic  jiného  nevedl,  než  že  jsou  se  z  ničeho 
nevydali,  než  jestli  jsou  co  více  dělali ,  než  byli  povinni  že  to  z  mu- 
šení činili,  jsouce  Častým  a  těžkým  vězením  k  tomu  přivedeni,  a  že 
předce  na  tom  stojí,  že  proti  obdarováním  jich  jsou  v  nenáležité  roboty 
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potahováni.  Kravarský  k  tomu  odpověděl,  že  se  řeč  mluví,  neprovodi, 
když  co  ukáže,  že  pán  chce  tomu  odpovídati.  Na  kteréž  to  promluvení 
Zbyněk  podával  svědomí  proti  paním  Tetaurům  vyslyáané,  ale  po- 
něvadž ti  lidé  a  pany  Tetaury  roku  nemají,  a  k  tomu  oni 
oba  již  umřely  není  váženo,  a  tak  jsme  ae  stoupili.  A  tu  se 
teprv  panu  hejtmanovi  oči  otevřely,  že  mohl  k  tomu  povoliti,  aby  rok 


že  není  pan  z  Kunovic  tomu  povinen  odpovídati,  snesl  se  s  námi  také, 
avšak  by  se  lidné  zkrácení  na  spravedlností  tem  ubohým  lidem  nestalo, 
přimlouval  se  k  tomu,  aby  zase  osoby  byly  nařízeny,  která  by  je  spolu 
porovnali  A  po  dlouhém  uvažování,  když  jsem  já  se  již  sáni  zakázal, 
Fol.93.  bže  chci  v  tom  pracovati,  volili  mne  k  tomu  a  přidali  mi  pana  Arkteba 
z  Kunovic,  pana  Teútlle,  pana  Strážnického,  pana  prokurátora,  pana 
Petra  Skrbinského,  pana  Bohuše  z  Zástřizl,  p.  Jiříka  Martinkovsk«'-h" 
a  pana  Viléma  Nekše.  a  poručili,  abychom  se  o  den  snesli,  je  společné 
vyslyšeli,  a  pokudž  možná  přátelsky  spokojili,  pokudž  by  pak  dobrovolné 
to  jíti  nemohlo,  mocnou  mwrvSá  mésti  námi  (sic)  učinili.  Já  pak  abych 
strany  sročil,  a  oni  ke  dni  jmenovanému  aby  se  před  nás  najíti  dali. 
Což  jest  jim  také  od  p.  hejtmana  oznámeno,  a  zejména  panu  Žampa- 
chovi  poručeno,  aby  také  so  tam  dal  najíti. 

Rok  mezi  Senem  a  Veneelíkem  jest  odložen  do  druhého  práva  a 
stranám  poničeno,  aby  se  k  sobě  skutkem  a  řečí  pokojně  chovali. 

Petr  Pražma  supplikacií  dnes  ráno  podal,  která  jest  nyní  vážena ; 
žádá,  aby  vedle  připsaní  J.  M.  cis.  na  poctivosti  opatřen  byl  Ztratil 
li  tím,  že  když  po  nálezu  nan  učiněném  nemohl  rukojmí  dostati,  kteří 
by  zafi,  že  nálezu  zadosti  učiní,  slíbili,  musel  do  š ranku  vstoupiti,  a 
pánu  sudímu  svou  čest  víru  slíbiti,  že  se  na  posudku  postaví,  a  nálezu 
dosti  učiní,  aneb  na  rathous  půjde. 

Když  pak  posudek  přisel,  skrze  svou  nedbanlivost  a  pýchu  nepo- 
stavil se,  na  slib  svůj  tudy  se  zapomenul,  což  nenáleží  na  poctivého 
člověka.  Pan  Hynek  z  Vrbna  nebožtík  dal  naň  ustáné,  čehož  neměl 
učiniti,  poněvadž  žádný  nemůže  ustáné  dáti,  než  původ  v 
pflhonu,  aneb  zmocněný,  aneb  na  kohož  by  to  právo  převe- 
deno bylo  od  původu,  což  se  může  učiniti  vedle  fÍ2en( 
zemského,  a  žádaje  aby  to  do  pamětných  knih  zapsáno  bylo?  pau 
Arkleb  z  Kunovic,  který  držel  místo  neb.  komorníka,  a  pan  Jan  l 
Žerotína  na  Losyné,  který  držel  místo  nejvyššího  sudího,  oba  nevelmi 

fjořádku  povědomí,  jsou  k  tomu,  nerozumějíce,  co  na  tom  záleží,  povo- 
ili  a  zapsati  dali,  že  Ejvanovští  naň  tístané  dali,  ješto  EjvanovŠtí  ani 
nepohnali,  ani  ku  právu  nenáležejí,  než  byla  pohnala  paní  Krystyna  z 
Bogendorfu,  manželka  i>áně  z  Vrbna  na  místo  Ejvanovských  poddaných 
svých,  kteráž  taká  měla  a  mohla  stáné  dáti,  aneb  na  svém  místě  zmoc- 
niti, což  jest  se  nestalo.  Pročež  když  jsme  do  pamětných  knih  nahlédli 
a  to  nalezli,  že  nepořádně  jest  dáno  stant^  jsme  usoudili,  avšak  jak  by 
Pražmovi  poctivost  navracena  býti  mohla,  vážení  toho  jsme  odložili  ú 
do  Holomouce  a  to  za  příčinou,  že  se  již  k  skonání  soudu  chylnjé,  fa 
pan  biskup  přítomen  není,  pana  sudího  že  pro  nemoc  mezi  sebou  ne- 
máme, že  naděje  jest,  že  tam  dosazen  bude,  a  poněvadž  jest  o  tak 
velikou  věc  činiti,  že  ti>  má  $  všelijakou  opatrností  konáno  býti.    A 
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abychom  toho,  jak  se  říká,  v  ostruhách1)  nejednali,  zůstane  na  tom,  aby 
hned  ten  den  po  vyhlášení  půlu  ta  věc  předsevzata  byhi,  a  cozkoli  k  tomu 
náleží,  aby  do  Hol.  bylo  dovezeno.  Při  tomto  mluvení  oznámil  nám  p. 
Berka,  že  J.  M.  e.  dať  Pražmu  již  přede  dráma  lety  z  liofstatu  vymazati. 

Za  touto  resolucií  vystoupil  p.  hejtman  a  přednesl  sirotci  věci, 
A  nejprv,  poněvadž  se  Kořensfcý  z  páčil,  že  pan  Stranec,  jakožto  nejbližší 
přítel  toho  sirotka  (neb  Stranec  a  neb.  Petr  i/hrouatenský,  jsou  ode 
d?<m  vlastních  sester)  chce  ručiti  statek  Myslihořický,  statek  pak  Rn- 
doleeký  že  pan  držeti  chce,  ažby  J.  fit  rozeznáno  bylo,  má-li  to  po- 
ručenství  své  místo  míti  nebo  neT  které  jest  neb.  pan  Jan  Chrousten- 
ský  učinil.  Po  pánu  dal  od  sebe  promluviti  Kořenský,  žeby  byl  rád 
ručil,  kdyby  byl  mohl  rukojmě  shledati,  než  že  jich  nemohl  svésti,  a 
protož  Že  J.  M.  prosí,  aby  v  tom  ráčili  jeho  u  sebe  omluvena  mítL 
Ohlásil  se  také  p.  Václav  z  Zástřizl,  na  místě  švagrovy  své,  paní  Lidy 
sestry  Chroustenských,  že  J.  M.  prosí,  poněvadž  ona  jako  žena  ručiti  Fol  94 
uemůže,  aby  J.  M.  ráčili  ji  i  dítky  jich  strany  nápadu  opatřiti.  Krá- 
va rský  také  od  vdovy  promluvil,  jsa  zmocněný  její,  žádaje  vybytí  věnem 
i  nad  véno,  a  žádal  výpis  z  desk  vkladu,  kterým  jí  neb.  manžel  její 
dobrý  díl  statku  svého  do  desk  vložil  Stoupili  jsme  se,  a  poněvadž 
Stranec  blížnost  ukazuje,  a  žádný  bližší,  který  by  ručiti  mohl,  se  ne- 
ohlašuje, pustili  jsme  mu  ručení,  á  naučení  p.  hejt.  dali,  aby  mu  vedle 
pořádku  ručení  pustil,  on  aby  věnem  i  nad  věno  vdovu  vybyl,  a  jeho 
ručení  aby  sestře  nebožtíka,"  Jitkám  jejím  a  jiným  nápadníkům  na 
spravedlnosti  jejich  k  žádná  ujme  nebylo. 

Po  tomto  naučení  p.  hejtm.  oznámil,  že  Švabenský  rukojmí  svésti 
nemůže  (v.  I  87.)  a  v  tom  jsem  já  vyvstal  neb  mne  noha  bolela  a 
M  jsem  pryč;  ale  srozuměl  jsem,  že  ničení  puštěno  jest  Bcrnartovi 
Podstatskému. 

Sobota. 

Paní  Alena  Berkova  z  Lomnice  předstoupíc  před  J.  M,  prosila, 
aby  k  tomu  půhonu,  kterýmž  od  pana  z  Doubravice  pohnána  jest, 
zmocniti  mohla  pana  mistopbaře  a  pana  Prokopa  Lhotského ;  dovoleno 
jest  jí  k  tomu;  dala  to  sobe  zapsati. 

My  pak  vstoupivše  se  na  zavolání  pana  hejtmana  opět  jsme  po- 
čali rokovati  o  dosazení  soudu.  Pan  hejtman  chtěl  nás  namluviti,  aby- 
chom podlé  psaní  cis*  pfedce  ty  vota  poslali,  a  při  tom  žádali,  aby  J. 
M.  více  nás  v  to  nerácil  potahovati.  Ale  žádný  k  tomu  nepovolil.  A 
tak  nastoupil  na  jiné,  abychom  ho  při  J.  JI.  cis.  omluvena  psaním 
naším  učinili,  tak  jakž  se  v  Holonnmci  stalo,  {v.  £  72.  b.)  Ač  jsme 
ho  chtěli  s  toho  svésti  a  ukazovali  jsme  mu,  že  to  s  větším  ublížením 
jeho  bude  než  s  poctivostí;  avšak  když  on  na  tom  stal,  nechali  jsme 
ho  při  tom,  a  dovolili  jsme  k  takové  omluvě  Potom  pan  hofryebtyř 
přednesl  nám  na  cedulce  poznamenané  tři  osohy  k  soudu,  p.  Arkleba 
z  Víčková,  p.  Sigmunda  Bukuvku,  a  p.  Václava  Nekše.  Ale  když  jsme 
mu  oznámili,  že  n,  Bukuvka  více  leží  než  chodí,  poradíc  se  trochu  s 
svými  tovaryši,  dal  nám  poznamenaného  pana  Mikuláše  Kobylku,  ko- 
morníka práva  menšího  v  kraji  Holoinouckém,  k  jehožto  osobě  jsme 
všickni  přistoupili,  ale  o  to  nemalý  šturc  byl,  jestli  žeby  měl  také  do 
toho  psaní  k  jeho  cis.  poznamenán  býti?  Já  jsem  hrubě  bránil  za  tou 
příčinou,  že  zejména  jest  to  vyměřeno  jak  se  osobami  st  ryt.  má  soud 

>)  Toto  pf  kloví   stiaiuoná:  kvapné.  —   Umínil  lid  Izraelský  trestati,   vlak    ne 
kvapné,  dc  vztekle,  ne  jako  podló  přísloví  v  ostrohách  Rvačov.  Maaop.  112. 
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dosazovati;  ale  p,  hejtman  mocí  toho  dovedl,  jemužto  když  žádný  ne- 
odporoval, já  jsem  také  mlčeti  muset  A  tak  se  ohavám,  že  jsme  ještě 
hloubej  do  hlata  vlezli. 

Pan  Berka  ukázal  svou  supplikacii.  kterouž  jsme  schválili,  a  po- 
ručili jsine  J.  M.  cis,  napsati  a  žádati,  aby  v  té  přičíně  nad  námi  a 
panem  Ladislavem  raku  držel,  a  nedopouštěl,  aby  nám  sem  do  země 
úředníci  menší  od  desk  své  půhonči  posílati  víre  měli. 

Týž  sobě  stěžoval  do  Kateryna,  že  mu  výpisy  z  rejster  půhonních 
makulované  odvedl ;  povolali  jsme  ho,  a  kázali  jsme  rejster  přinésti,  v 
kterýchž  se  totéž  přemazání  i  připisování,  jako  ve  výpisech  nalezlo. 
a  on  oznámil,  že  netoliko  ton  obyčej  jest  tak  výpisy  vydávati,  jak  se 
vlastně  v  rejstřích  nacházejí,  než  že  i  přísaha  jeho  na  to  se  vztahuje, 
a  nemálo  sobě  to  stížit,  ře  jest  v  taková  domnění  potažen. 

Nekeá  na  včerejší  poničení   podal  svou  zprávu  psanou,  a  všemu 
odpíral;  odvedena  jest  Blektovi. 
Fol,  94,  b*  Potom  přišli  paní  z  Rožmberka   a  paní  z  Pernštejna,  a  když  do 

grafiku  vstoupily,  p,  hejtman  obšírnými  slovy  zase  připomenul  o  smrti 
neb.  pana  z  Pernštejna,  a  za  jakými  příčinami  tato  věc  jest  odložena 
v  Hol.(omoud)  a  opět  za  naučení  prosil,  poněvadž  více  dluhfi  se  na- 
chází než  statku,  že  mu  tu  krom  sirotka  a  pečeti  k  opatrování  nic 
nenáleží. 

Když  přestal  mluviti,  Šponar  od  paní  z  Pernštejna  promluvil; 
nejprv,  že  věno  v  statku  má,  a  že  jest  nebožtik  p.  Don  Gran  Maiiri- 
ques,  otec  její,  mimo  nahoře  psané  věno  15000  zl.  paní  věnoval,  které 
jí  ujištěny  nejsou,  prosíc  aby  jí  také  z  nebožtíka  pana  statku  vydány 
byly.  3.  Že  jest  manství  Tovaeovské  od  neb.  pana  prodáno  a  za  né 
6000  zl.  utrženo,  kterýchžto  peněz  také  nedostala.  4.  Aby  svíčky  nad 
véno  vedle  zřízení  zemského  vybyta  byla.  5.  Aby  jí  to,  co  na  vycho- 
vání dítek  svých  až  posavad  \ y naložil;!.  /,  téhož  statku  navráceno  bylo. 
i>.  Aby  jí  ta  summa,  v  které  klenoty  své  pro  potřebu  neb.  pana  za- 
stavila, zase  byla  zaplacena.  A  to  vše  prokazovati  chtěla.  Ale  já  véda 
žehy  daremné  slyšení  bylo,  kázal  jsem  se  stoupití.  A  podada  přímluvy 
na  pany  soudce,  někteří  se  přimlouvali  k  dokonalému  této  celé  věci 
odložení:  jiní  aby  panu  hejtmanovi  bylo  naučení  dáno,  a  ostatek  aby 
se  odložilo.  Ale  já  maje  zprávu  od  pana  hejtmana,  že  jest  J.  M.  ofa 
psaL,  a  fiaký  prostředek,  kterým  by  soud  dosazen  býti  mohl  osobami 
naschvále  k  vyslyáání  této  věci  nařízenými,  ukázal,  radil  jsem,  poně- 
vadž z  práva  dvé  neděle  doseděti  máme,  abychom  až  do  pondělka  této 
věci  odložili,  zdaliby  ten  Oourier  mezí  tím  přijel,  a  néco  místného  od 
J.  M.  cis.  přinesl.  K  čemuž  všickni  jiní  přistoupili,  a  tak  jsem  ozná- 
mil, že  J.  M.  této  véci  I  jíst ve h  a  slušných  příčin  až  do  pondělka 
příštího  odkládati  ráčí 

Vstoupil  potom  do  šranku  Jindřich  Blekta,  Jakub  Surovec  a  Tar- 
novský  oznamující,  že  paní  z  Pernštejna  od  nich  svědomí  žádá,  jedno 
v  tom,  že  jest  šesti  tisíc  zl.  za  prodej  manství  na  panství  Tovačovském 
utržených,  nedostala:  druhé,  že  jest  ji  nebožtik  pán  j«jí  l.XMO  zL  a 
všeek\  svršky  daroval?  poněvadž  pak  oni  k  tomu  duní  jsou  své  p€ 
přitiskli  a  v  tom  prodaji  smlouvčí  byli,  že  J.  M.  žádají  za  naučení, 
měli-liby  takoví  Wfěáffwi  dáti?  Kázal  jsem  se  stoupíti.  Tolikéž  neroz- 
dílné přímluvy  byly,  nebo  jední  chtěli  aby  svědomí  dali,  poněvadž 
paní  ani  proti  smlouvě  ani  proti  pečetěm  jich  žádného  svědomí  nežádá: 
druzí  pak  nechtěli  k  tomu  povoliti  tím  se  zastírajíce,  že  pořádek 
jest,  aby  žádný  k  té  věci,  kdež  jeho  pečeť  jest  ani  na  jednu 
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ani  na  druhou  stranu  nesvědčil,  a  mezi  jinými  pan  hofrychtyř  ' 
připomínal  ňakého  pana  Buriana  Medka  z  Valdeka,  který  v  Cechách 
proto  sťat  jest,  že  v  mnoha  létech  snad  z  nepaméti  dvoje  odporné  svě- 
domí dal  v  jedné  věci.  Já  pak  a  pan  Václav  z  Zástřizl  k  tomu  jsme 
se  přimluvili,  poněvadž  slyšení  a  přednesení  paní  2  Pernštejna  odloženo 
jeet  do  pondělím,  aby  i  tohoto  uvažování  k  tomu  dni  odloženo  bylo. 
Načenvž  když  i  jiní  se  s  námi  srovnali,  oznámil  jsem,  když  paní  bude 
své  véei  přednášeti,  aby  J,  H.  o  tofco  svědomí  připomenuto  bylo,  že  J. 
M.  ráčí  potomní,  mélali  by  dána  býti  neb  ne,  po  ručiti. 

Potom  jsem  vystoupil,  a  pana  z  Doubravice  na  místo  hejt man- 
ské posadil.  Pan  hejtm,  pak  přednášel  o  Hostivařského,  kteráž,  když 
svá  léta  měl,  (v.  f.  79.)  jest  pánu  naučení  dáno,  aby  mu,  cožby  tak 
za  pánem  bylo,  proti  kvi  tanci  odvedl 

Po  tomto  naučení  žádal  jsem,  aby  mi  jakožto  nejbližšímu  příteli 
po  meči  neb,  pana  Jana  z  Lipého,  krom  sestry  jeho  a  dcery  její,  ručení 
sirotka  a  statku  puštěno  bylo:  neb  pan  maršálek  nebož,  a  paní  mátí  Vol  »6, 
má  byli  ode  dvou  vlastních  t.  od  bratra  a  od  sestry.  A  pan  Bohuslav 
Bořita,  zmocněný  od  paní  Alžběty  z  Lipého  sestry  nebožtíkovy,  ohlásil 
^  že  ona  mi  toho  ručení  ráda  přeje,  a  že  nemá  nade  mne  bližšího 
přítele  v  krvi,  než  že  J,  M.  strany  nápadu  zb  opatření  prosí.  Stáli 
dlouho  v  potazu,  ale  naposledy  dali  naučení,  aby  mi  ničení  puštěno 
kyte,  avšak  sestře  a  nápadníkům  to  aby  na  škodu  nebylo,  vymíniti. 
Prvé  se  statkové  ničívali  v  jisté  sumě,  kteráž  od  sondu 
uložena  byla.  Ale  sa  příčinou  pánův  z  Vrtná  s  toho  sešlo,  nebo 
jeden  z  nich  ručil  Brodek  a  Náméít  u  Hol.  statek  strýce  svého  ve 
20.000,  a  když  strýc  dorostl,  dal  ran  20000  a  sobě  schoval  statky, 
které  stojí  lépe  než*  za  40.(000),  Od  toho  času  třetinou  rft  statkové 
se  ničí,  a  bez  naučení  od  soudu  nic  se  od  statku  odprodati  nesmí, 

Elska  Vahanská  přijala  muže  svélm  .Timlnrha  Tirnkle  na  spolek- 
3.  Přednesl  pan  hejtman  o  sirotky  ntdv.  Antonína  Pilera;  ale  že 
již  pozdí  bylo,  odložena  ta  věc  do  HoL(omouce)  s  tím  poručením  panu 
hejtmanovi,  aby  mezí  nejprvnejšlmi  sirotčími  věcmi  tuto  přednesl,  A 
když  se  ona  domlouvala,  aby  jí  dáno  bylo  něco  na  vychování,  odloženo 
jí  toho  až  do  pondělka, 

Jandecker  se  postavil  před  J.  M.  (v*  f.  92,)  Ale  poněvadž  již 
pozdě  bylo,  ráčili  mu  J,  M.  kázati,  aby  se  v  pondělí  ráno  před  ně 
postavil. 

Pondělí. 

Když  jsem  mezi  J,  M.  přišel,  již  byli  ráčili  zasésti.  Nalezl  jsem 
je  v  potazu;  domlouval  se  pan  hejtm.  o  to,  že  v  onehdejíím  naučení 
(f.  03,  b.)  které  jsme  dali  Strancovi  o  ručeni  statku  Myslibořického, 
také  jsme  pot&hli  sirotka,  nechajíce  pánu  na  hrdle  statku  Kudoleekého, 
A  tak  že  nyní  do  skončení  té  pře,  poněvadž  pán  sirotka  ve  své  moci 
míti  nebude,  bude  museti  býti  úředníkem  Dubského  a  Strance,  Měl 
poněkud  příčinu,  ale  sám  jest  tím  i  mnohým  vinnen,  nebo  své  věci  tak 
zatměle,  a  tak  od  pólu  přednáší,  že  není  možné  vSeho  v  paměti  míti,  a 
na  všecko  se  rozmýšleti,  pJíí  jsem  mu  podal  této  cesty  k  napravení  té 
věci,  aby  spolu  a  Dubským  a  Strancem  před  J,  M.  předstoupil*  a  strany 
toho  poručenství  rozeznán  býti  žádal.  Obliboval  ji  sobi-  Ale  poněvadž 
již  dnes  poslední  den  jest  soudu  a  tak  čas  krátký  k  tomu,  že  to  musí 
odloženo  býti,  oznámil,  při  čemž  zůstalo. 
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Oznámil  také  že  pau  z  Kounic  podal  supplikacii  na  Hendrycha 
Jandeckera  (f.  supra)  žalujíc  naflt  že  jjiu  v  městečku  jebo  Arklebově 
dvakrát  oheň  založí  V  tehdáž  když  léta  97,  pod  panem  Koždalovskýin 
do  Uher  talii,  po  prvním  ohni  že  jednom  stodola  vyhořela,  po  druhém 
pak  pět  domů,  a  že  to  může  dostatečný  mi  svědky  dokázati,  i  to  pro- 
vvsti,  m  on  Jandecke*  9irq  se  tím  chlubil:  oznámil  také,  že  ledakés 
jiné  věci  uaň  stí  pronášejí,  snesli  jsme  se,  poněvadž  takoví  véd  k 
sněmu  yfce  náležejí  než  k  soudu,  aby  od  pana  hejtmana  slibem  zavá- 
zán byl,  že  se  při  nejprv  příštím  sněmu,  který  nám  od  J,  M.  c.  po- 
ložen bode,  před  .1.  M.  pány  stavy  postaví. 

Vystouple potomně  od  ná<  do  sraíik.i  odklad  onelulejší  strany  v ěe i 
lVrnStejjislu*  nám  připomenul,  a  za  naučeni,  že  mu  tu  krom  sirotka 
k  opatrování  nic  nenáleží,  žádal.  Šponar  na  místě  paní  z  Pernštejnu, 
kteráž  jakž  i  paní  z  Rožmberka  v  hospodě  zůstala,  opičil  žádosti  pani 
všecky,  a  obzvláštně  pak  strany  svědomí  od  Blekty,  Sarovce  a  Turnov- 
ského, žádaje  při  tom,  aby  s  tím  odkládáno  nebylo,  tak  aby  pro  *mrt 
uěkterého  z  nich  paní  v  nebezpečenství  nepřišla.  Oni  pak  vstoupivše 
tolikéž  do  šranku  žádali  od  J,  M,  naučeni  býti.  Kázal  jsem  se  stou- 
piti  a  nejprv  páně  hejtmanovu  žádost,  potom  i  paní  přednesení  k  uvá- 
žení jsem  podal  Tři  se  k  tomu  přimlouvali,  aby  panu  hejtmanovi, 
poněvadž  se  v  jistotě  neví,  aby  více  dluhů  než  statku  bylo,  naučení 
dáno  bylo,  že  mu  sirotek  i  s  statkem  k  opatrování  náleží,  avšak,  aby 
v  témž  naučení  tak  opatřen  byl,  aby  mu  to  a  úřadu  jeho  k  žádnému 
ublížení  nebylo;  jakéby  pak  to  opatření  bylo,  nic  oznámiti  nemohli. 
Druzí  pak  na  tom  se  snesli,  poněvadž  tak  jest,  že  v  jistotě  se  neví, 
aby  více  dluhťi  než  statku  bylo,  že  jakož  nám  nenáleží  na  nejistou  véc 
pana  hejtmana  opatrování  tohoto  odsuzovati,  tak  také,  že  nenáleží  jemu 
je  přisuzovati,  a  poněvadž  větší  díl  nás  soudců  rukojmové  jsme,  že  ne- 
můžeme my  na  tomto  uvažování  seděti,  a  protož,  aby  věc  tato  odložena 
byla,  a  mezi  tím  aby  se  nu  prostředky  pomyslelo,  kterakby  per  viam 
extTaordinaríam,  poněvadž  per  ordinariam  býti  nemůže,  táto  věci  konec 
učiněn  byl 

Podal  jsem  také  k  uvážení,  mělo-li  by  to  svědomí,  které  paní 
od  výš  psaných  osob  žádá,  z  poručení  našeho  dáno  býti?  Ač  jsme  fco 
uvažovati,  že  paní  nic  neslušného  nežádá,  chtíce  toliko  to  prokázati,  že 
za  to  manství,  která  její  vlastní  statek  byl,  a  prodán  jest  jménem  je- 
jím, žádných  peněz  k  sobě  nepřijala;  avšak  poněvadž  ani  pana  hejtm. 
naučením  opatřiti,  ani  paní  slyšeti  nemůžeme,  a  mohlo  by  se  státi 
žeby  při  slyšání  dokonalém  této  věci  rukojmové  chtěli  tomu  svědomí 
odporovati,  že  lépe  bude,  aby  i  tohoto  odloženo  bylo,  že  pak  paní  ne- 
bezpečenství předkládá,  poněvadž  sama  neví,  která  v  něm  stojí,  než 
vedle  ní  mnozí  jiní,  aby  to  až  do  času  trpělivě  nesla, 

A  tak  když  více  těch  bylo,  kteří  se  k  odkladu  přimlouvali;  a  o 
tom  courieru,  pro  něhož  do  soboty  až  do  dneška  tato  vác  se  protáhla, 
aby  již  přijeti  měl,  žádné  naděje  nebylo,  poručeno  jest  mi  v  ubee  to 
oznámiti,  a  při  tom  panu  hejtmana  žádati,  aby  předce  statek  ten  po 
neb,  pana  z  Pernštejna  pozůstalý  v  opatrování  svém  měl,  a  služební- 
kům neb.  raden  a  nápomocen  byl,  kterýmž  také  abych  oznámil,  aby 
předco  v  té  službě  až  do  skončeni  té  věci  zůstávali.  Což  jsem  tak 
učinil,  a  oznámil,  že  vůbec  jest  vědomo,  za  jakými  příčinami  jest  sly- 
šání a  uvažování  této  věci  sirotčí  odloženo  o  minulém  soudě  Holomou- 
ckem.  Ty  příčiny  že  ježte  zůstávají,  a  i  při  tomto  soudě  na  přokáíce 
jsou,  že  každý  souditi  může,    Nebo  ačkoliv   se  panův  soudci   nemalý 
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počet  sjel  a  ještě  pospolu  jest,  avšak  poněvadž  se  to  nachází,  že  větší 
díl  z  nich  v  rukojeniství  za  neb.  pana,  z  Pernštejna  se  postavili  a  z 
něho  vyváženi  nejsou,  že  bezpochyby  bude  jěďea  každý  i  nich,  kdyžby- 
koli  k  jistému  o  statek  neb.  pána  naučení  přicházeti  nielo,  chtíti  se 
oUáaitL  Což  kdyby  se  stalo,  žeby  již  těch  panův  soudci,  kteří  by 
zůstali  k  potazu,  dosti  nebylo,  A  protož  ačkoli  by  J*  M.  velmi  toho 
vděčni  býti  ráčili,  aby  teto  věci  již  jednou  se  konec  státi  mohl,  jakž 
pro  opatření  pana  hejtmana,  pro  dobrá  sirotka,  pro  pohodlí  J.  M.  paní, 
tak  také  pro  větší  bezpečnost  panů  rukojmí,  avšak  poněvadž  to  na 
ten  čas  nijak  býti  nemůže,  že  J.  M.  ráčí  tohoto  přednášení  a  uvažo- 
vání, a  cele  této  věci  až  do  nejprv  příštíbo  soudu,  který  v  tomto 
Mark.  držán  bnde,  odkládati,  a  mezi  tím  p*  hejtmana  žádati,  aby  sobě, 
poněvadž  m  sirotka  odciziti  a  odříkati  nemůže,  statek  jeho  poručený  FoL  9G. 
mil,  škody  a  ježení,  kdeby  mohl,  přetrhoval,  služebníkům  a  správcům 
téhož  statku  nápomocen  byl,  a  tak  dobro  sirotčí,  aby  dokonce  skrze 
takové  ne\ v  hnu  tedlné  odklady  nezuhuiul,  fedrovati  pomáhal,  Potom 
obrátíc  se  k  lílektuvi  Šarovcovi  a  k  Turnovskému  jsem  promluvil:  „po- 
nevadž  J,  M.  ani  panu  hejtmanovi  naučení  dáti,  ani  J*  M.  paní  opa- 
třiti moci  neráčí,  že  ani  jim  na  ten  čas  strany  svědomí  dání,  neráčí 
chtíti  nic  jistého  poroučeti  než  že  toho  spolu  s  jiným  odkládati  ráči 
A  tak  Tarnovskému  jsem  poručil,  aby  předce  v  správě  toho  statku 
zBstával  a  jej  opatroval.  Pau  hejtman  dal  odpověd,  že  %  slušných 
příčin,  a  obzvláštní  pro  mikó  řeči  včerejšího  dne  o  něm  mluvené,  ne- 
může se  více  toho  statku  dotýkati,  a  u  J.  M.  že  žádá  v  tom  omluven 
býti.  Turnovský  pak  prosil  za  propuštění,  svou  nemožnost  předklá- 
daje, a  i  toto  dotýkaje,  že  ten  statek  od  dobrých  čeledí  no,  a  on  od 
dobrých  pomocníků  hrubé  obnaže*  jest.  Purkrabě  a  písaři  že  v  po- 
slušenství mu  nestojí,  někteří  že  pomřeli,  avšak  že  pokudž  možné  mu 
bude,  že  chce  rád  na  poručení  J.  M.  do  času  ještě  v  té  práci  zůstá- 
vati, toliko  aby  J*  M.  jemu  oznámiti  ráčili,  pokudž  by  jaké  ležení  šlo, 
nebo  fiaké  škody  se  hnaly,  nebo  OŮ  jinud  riaké  těžkosti  nastaly,  k 
komu  by  se  o  radu  a  pomoc  utéci  měl?  V  tom  také  předstoupili 
před  J.  M.  Prostějovští  oznamujíce,  že  nebož.  pan  z  Pernštejna,  maje 
do  Uher  jeti,  jim  svou  pečet  svěřil,  dotazujíce  se,  coby  s  ní  činiti 
měli?  A  poněvadž  jsou  za  neb*  pána  mnoho  rukojmové,  skrze  což  v 
nemalém  nebezpečenství  zůstávají,  že  již  i  obstávky  na  ne  jdou,  že  se 
k  J.  Jí.  o  radu  a  ochranu  utíkají,  a  nemůže- li  jinače  býti,  aspoň  za 
to  prosí,  aby  se  J.  M.  k  inéstům  J.  M.  Cis.  v  této  zemi,  aby  na  ně 
obstávky  u  nich  dopouštěny  nebyly,  přimluviti  ráčili*  Ohlásil  se  také 
místopisař,  že  u  něho  na  Pernštejně  jest  sklep  zapečetěný,  v  kterém 
vici  neb.  pána  zůstávají,  prosíce  aby  opatřeny  byly,  tak  aby  se  na  nich 
škoda  ňaká  nestala,  avšak  že  on  rád  až  do  dalšího  času  toho  sklepu  pro- 
pujčiti  chce.  A  poněvadž  J,  M.  ráčili  mu  o  minulém  soude Holom.  některé 
zapečetěné  odvésti,  jmenovitě  sekret  neb*  a  ňaké  papiry  nepsané  pod 
tv in l  sekretem,  s  tím  poručením,  aby  je  s  sebou  k  tomuto  soudu  vzal, 
že  J.  M,  prosí  za  oznámení,  coby  s  nimi  dále  činiti  měl?  (v.  t  79  b.) 
Kázal  jsem  se  stoup  i  ti,  a  po  uvážení  těch  všech  věcí,  o  tuto  odpověd 
se  snesli*  kterouž  jsem  já  z  potazu  vynesl,  a  předně  Turnovskému 
jsem  promluvil:  že  J«  M.  to  ohlášení  od  nebo  vděčně  přijmouti  ráčí, 
nemožných  věcí  po  něm  že  neničí  žádati,  také  že  dobrá  naděje  jest,  že 
vmhi  těmto  věcem  brzy  se  konec  stane,  mezi  tím  aby  to  činil  což  ná- 
ležeti bude,  a  seč  by  být;  mohl.  K  čemu  by  sám  postačiti  nemohl, 
tvých  pomocníkův  v  tom  aby  užil.    Ty   aby  k  poslušenství  sobe  při- 
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držel,  a  aby  se  ním  spravovali,  k  tomu  je  měl ;  jestliby  ktefí  v  řádu 
státi  nechtěli,  aneb  sta  zhynuli,  poněvadž  lidí  na  panství  Prostějov- 
ském dobře  jest  povědom,  aby  jiné  na  těch  místo  dosadil. 

Aby  mu  pak  J.  M.  zejména  toho,  k  němuž  by  se  o  radu  v  po- 
třebných příhodách  utíkati  měl,  jmenovati  míti  řádili,  že  to  J,  M. 
učiniti  nenáleží.  On  že  vi,  čí  se  až  posavad  radou  spravoval,  jestli  Že 
se  mu  vidí,  tam  zase  aneb  kamkoli  jinam  se  obrátiti,  Ji  M.  že  mu 
toho  příti,  a  té  naděje  býti  rám,  že  k  komukoli  o  radu  se  uteče,  ze 
mu  ji  každý  podlé  možnosti  a  podlé  rozumu  a  soudu  od  Boha  sobě 
propůjčeného  rád  udělí.  Jestli  by  pak  do  konce  u  žádného  o  radu  a 
pomoc  se  objíti  nemohl,  a  mezi  tím  škody  ňaké  se  valiti  chtěly,  aby 
těm  rukojmím,  kterých  se  dotýkati  bude,  o  tom  oznámil,  a  oni  něhu- 
dou-li  své  škodě  chtíti,  že  to  budou  věděti,  jak  opatřiti  Prostějov- 
Fol.  9G.b,ským  jsem  pověděl,  aby  se  podlé  d&věření  neb.  věrné  zachovali,  a  pe- 
čet  panskou  až  do  skončení  těch  věcí  za  sebou  zanechali.  Dále  pak 
že  J.  M.  neráčí  jich  opatrovati,  nýbrž,  poněvadž  nemalý  poíet  z  vyšších 
stavftv,  ano  i  z  prostředku  J.  M.  ráčí  v  témž  nebezpečenství  jako  i 
oni  státi,  avšak  samí  sebe  opatrovati  musejí,  aby  oni  též  činili.  Ka- 
tary no vi,  aby  toho  sklepu  tak  zapečetěného  nechal,  a  věci  pří  soudu 
Hol.  sobě  odvedené  zase  tam  s  sebou  vzal  jsem  poručil 

Šlevic  podal  zprávu  pana  Jetřieha  z  Kunovic  na  supplikacii  p. 
Arkleba  strýc*  jeho  od  J.  M,  jemu  odvedenou.  Nechtěli  jsme  ji  při- 
jíti, než  poručeno  Šlevicovi,  aby  panu  Jetřichovi  oznámil,  aby  se  dal 
k  soudu  Hol.  najíti,  a  tu  aby  J.  M.  osobně  zprávu  dal,  i  také  z  toho, 
že  před  dodáním  své  odpovědi  jest  odjel,  před  J.  M.  odpovídal. 

Pan  Maximilian  z  DitricMtejna,  maje  se  zase  k  službě  navrátiti 
ku  panu  svému  arcyknížeti  Albrechtovi  do  Nidrlandu,  žádal  zmocnění 
do  dvou  let;  dáno  jeSt  mu;  zmocnil  paua  Sigmunda  z  Ditrichštejna 
bratra  svého  dílného,  a  pána  Viléma  DubflkéhO, 

Zatím  předstoupili  sestry  Holčanské  (v.  f,  B8,  a);  dáno  o  ně 
naučení  p.  hejtmanovi,  aby  jim   to,  O0Í  Ea  ním  zůstává,  vydal. 

Když  se  naučení  psalo,  uvažována  supplik.  Pilerky,  Napsal  jsem 
na  ni,  aby  psn  Berka  poničil  Kurdějovským,  aby  jí  40  zl.  na  vycho- 
vání vydali  (v,  f.  95.  a). 

Vořechovskf  starý  chtěl  ručiti  sirotka  neb.  Píškovského,  jakožto 
přítel  po  meči,  Vytba  Zdeněk  chtěl  ručiti  sirotka  neb.  Grosa;  oba 
ti  sirotci  jsou  děti  Manželky  Grošový;  odložili  jsme  toho  do  Holom. 

Fejrarovi  také  naučení  dáno  o  ničeni  nepamatuji,  kterých  sirotků, 
Jsou  Dobrovodátí. 

O  sirotka  neb,  Mošvíce  odloženo,  proto  že  vdova  ani  sama  pří- 
tomna nebyla,  ani  žádného  nezmocnila,  a  v  inventáři  doloženo  bylo, 
že  se  ku  všemu  což  nejlepšího  jest  právo  míti  praví.  Vrátil  se  mezi 
nás  pan  hejtman, 

Pan  Jan  z  Vrbna  se  ohlásil,  že  jest  spolu  s  bratrem  svým,  a  p. 
Stan.  Rogojským  ten  zápis  s  panem  Arkleb.  z  Kun.  vykonal,  p. 
Arkleb  také  se  ohlásil,  Že  ho  přijímá.     Zůstaveno  při  tom. 

Po  tom  p,  hejtman  na  Jandeekra  zavolal  u  předložíc  mu,  čeho 
se  dopustil,  kázal  mu  do  lavic  vstoupiti,  a  tu  ho  nejprv  z  prvního  zá- 
vazku propustil,  ua  kterýž  od  Hradil  tanu  k  ruce  jeho  vzat  jest.  potom 
ho  znovu  zavázal  ua  jeho  čest  a  víru,  že  se  k  nejprv  příštímu  sněmu, 
který  zde  v  zemi  držán  bude,  najíti  dá,  a  z  toho  z  čeho  obviněn  jest, 
odpovídati  bude. 

Naposledy  přednesl  nám  p.  hejtman  smlouvu,   kterouž  paní  Jo- 
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han  na  Eva  z  Lichtenštejna  a  na  Kunstaté  s  panem  Jindřichem  i  Do- 
mina, manželem  svým,  učinila,  v  nižto  smlnuvcové  jsou  pan  Václav 
Berka,  nejvyšší  sudí,  a  p.  Ladislav  z  Šlejnie.  Summa  její  jest,  m  paní 
z  žádné  povinností  než  z  své  dobiv  \\\\v  uvolila  se  pánu  na  statku 
ffvéta  KunŠtatském  20,000  iL  napsati,  ku  kterýmibj  pan  po  smrti  její, 
bez  překážky  dédicův  a  nápadníku  v  paní  právo  měl  Avšak  na  ten 
spfisob,  aby  se  na  potomní  časy  na  nic  více  nepotahoval  žádným  vy- 
myšleným spftsobem,  než  na  tom  aby  přestal,  a  kdyžhy  na  KnnštatS 
bji,  ahy  své  vychování  s  péti  osobami  a  šestmi  konemi  míti  ttiahl 

Po  přečtení,  kterému  jsme  se  všickni  do  vůle  nasmáli,  dotázal 
mél-li  by  ji  do  desk  vložiti?  neb  paní  v  sraňcíeh  stojíc  toho  žádala,  FoL  o?. 

Sám  pak  k  tomu  všelijak  vedl,  aby  do  desk  vešla.  Ale  já  jséEJ 
tomu  brubl  bránil,  proto  že  takové  smlouvy  do  desk  vkládati 
obyčej  není,  než  ty  toliko,  které  se  grnntflv  a  prodaje 
statků  v  dotýkají;  druhé,  že  jiný  pořádek  jest,  kterýž  se  zachovává 
od  těch,  kteří  na  svých  statcích  komu  co  zapisovati  chtějí.  A  tak 
isme  dlouho  na  odpořích  stáli,  až  jsem  na  posledy  obdržel,  a  jest  jí  z 
potazu  oznámeno,  chce-li  pánu  svému  co  ve  deky  zemské  vložiti  aneb 
zapsati,  aby  to  podle  pořádku  učinila, 

A  s  tím  jest  soud  vzdán, 


Soud  Iloloinoucký  Svato-Janský  léta  1598.  Fol.  í*7.  b. 

Odložen  jest,  za  příčinou  že  J.  M,  císařská  nerácil  časné  osoby, 
kt»  raby  zatím  úřad  hejtmanský  držeti  měla,  jmenovati;  avšak  toho  se 
po  dva  dni  jednal". 

Čtvrtek, 

Posledního  Maji,  který  se  trefil  v  druhou  nedéli  po  svaté  Trojici, 
umřel  pan  Frydrych  starší  z  Žerotína,  hejtman  a  místodržící  nejvyššího 
komornictví  M,  M.,  o  jehožto  smrti  jsem  hned  nejvyššímu  panu  &udírmi 
oznámil,  a  on  po  naschvalním  Uurini  ku  dvoru  tu  novinu  odeslal,  žá- 
daje při  tom,  ahy  císař  zatím  místo  hejtmanské,  nikomu  poručil, 
ktorýby  je  až  do  dosazení  úřadu  toho  spravoval  Přišlu  odpovéd,  že 
J.  M.  ráčil  osobu  jeho  k  tomu  obrati,  a  jemu  poroučeti,  aby  zatím  ten 
úřad  na  sobě  pozdržel,  ažby  podle  hlasfiv  na  osobu  hodnou  vzložen 
byl-  Ale  on  za  jakoukoli  příčinou  nechtěl  ho  na  sebe  přijíti.  Úřad 
pak  komornický  dán  jest  panu  Ladislavovi  Berkovi  z  Dube  a  z  Lipého 
É  Komisaři  k  vyhlášení  a  dosazení  jeho  nařízeni  pnu  sudí,  pan  z 
Doubravice  a  nejvyšší  pan  bofrychtyř,  ale  pan  z  Doubravice  nepřijel. 
Když  se  pak  páni  k  soudu  sjeli,  a  podlé  obsýlaní  pana  sudího  na  horu 
iSli,  byl  velký  oustrk  o  pana  Berku,  a  na  tom  jsme  se  z  počátku 
ršíckrii  snesli,  Íb  ho  za  komorníka  míti  nechceme  pro  tyto  příčiny,  L  že 
když  hlasové  na  ťiřad  komornický  dáni  byli.  ool  se  stala  léta  95  okolo 
s.  Martina,  pán  v  soudu  ji  st  nesedal,  a  obyčej  toho  není,  aby 
osobám  z  obce  hlasové  dáni  byli.  2.  Že  komorník  má  býti  osoba 
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hodná  na  statku  dosti  mající,  a  pan  Berka  má  statek  nařknutý  a  soudí 
se  o  něj  s  panem  Václavem  bratrem  svým,  a  k  tomu  závadný,  neb 
jest  po  ženě  všeho  teméřt  co  má,  dostal,  krom  Mezeříce,  která  by 
sotva  na  dluhy  postačiti  mohla,  kdyby  on  dříve  než  žena  umřel.  3,  Že 
předešle  ti  řad  koraorníeký  dáván  byl  pánům  předním,  kteří  mnoha  léta 
zemi  sloužili,  v  jiných  úřadech  a  povinnostech  pracovali,  pořádkův 
našich  dobře  povédoiui  jsou,  ale  pan  Berka  že  se  do  Moravy  sotva 
před  fityrma  léty  a  do  soudu  sotva  přede  dvěma  dostal,  o  pořádcích 
našich  málo  věděti  může,  a  summou  nehrubě  k  tomu  se  hodí.  Proti 
těmto  příčinám  pan  sudí  jako  kommisař  toho  oznámil  L  Že  pořádku 
toho  nikdy  nemáme,  aby  úřady  osobám  z  ubce  dávány  býti  neměly, 
nýbrž  proti  tomu  příklady  ukazoval,  na  někdy  pann  Václavovi  z  Lu- 
danie  hejtmanu*  kterého  cisaf  Ferdinand  z  ubce  ktoinu  úřadu  vyzdvihl, 
ltem  na  panu  Mikulášovi  z  Hrádku  podkomořím,  který  z  nejvyššího 
pisařství  na  ten  úřad  dán  jest.  Item  na  panu  pisáfi  nejvyšším  ny- 
nějším, který  také  z  ubce  k  tomu  úřadu  přišel.  Nad  to  přivodil  ku 
paměti  některým  z  prostředku  našeho,  že  jsou  mu  pravili,  že  hlasy 
panu  Berkovi  dali,  a  cis.  psaní  ukazoval,  v  němž  doloženo,  že  podlé 
hlasův  jemu  ten  úřad  dává,  a  z  toho  dovodil,  že  jestli  pana  Berku 
nepřijmeme  císaři  klamů  nadáme  a  sami  proti  sobě  budeme*  2,  Že 
pan  Berka  na  statku  dosti  má,  ačkoli  Mezříč  jest  v  nářku,  avšak  že 
ho  žádný  polovice  odsouditi  nemůže,  k  tomu  že  má  peníze  v  zemi  i  zá- 
stavu za  drahně  tisíc  zl.     Třetí  příčiny  ani  nedotkl. 

Tu  my  odstoupivše  od  kouimisařů,  eobychom  činiti  měli,  jsme  se 
radili,  a  když  pan  Losinský,  pan  Podstatský  a  pan  Zahradecký,  že  jsou 
mu  hlas  svfij  dali,  k  tomu  se  přiznali,  pan  Krajíř  a  pan  Hodějovský 
dali-li  neb  nedali,  se  nepamatovali,  acbychom  byli  mohli  na  svém  státi, 
avšak  nechtíce  tyto  ani  v  hanbu  uvésti,  ani  v  odpor  s  nimi  se  dávati, 
poněvadž  tím  spůsobem  nebyli  bychom  mnoho  mohli  na  cisaři  a  panu 
Foh  98.  Berkovi  obdržeti,  raci  jsme  od"  svého  pustili,  a  k  tomu,  aby  v  ten 
úřad  uveden  byl,  povolili,  avšak  poněvadž  curier  s  odpovědí  cís.  ještě 
nepřijel,  a  místodržícího  hejtmanství  žádného  nemáme,  jest  odloženo 
toho  do  zejtřka,  a  v  ubec  skrz  pana  sudího  tato  příčina,  proč  se  dnes 
soud  vedle  pořádku  nezahájil,  jest  oznámeno. 

Pátek. 

Brzo  jak  jsme  se  nahoru  sešli,  přišel  také  do  soudnice  pan  Berka, 
kterého  když  jsme  uhlídali,  ohlásili  jsme  se,  poněvadž  odpovědi  od  J. 
M.  Čísl  žádné  nepřišlo,  a  tak  o  osobě,  kteráž  by  úřad  hejtmanský  na 
sobě  držeti  mohla,  nic  nevíme,  že  k  tomu  nedopustíme  přijíti,  aby  pan 
mě!  za  nejvyššího  komorníka  vyhlášen  býti,  poněvadž  by  se  to 
stalo  proti  pořádku,  kterýž  jest,  aby  nejvyšší  úředníci 
pří  sněme  aneb  při  soudě  na  úřady  dosazováni  bývali, 
Xvní  pak  že  sněmu  není,  soud  tak  pro  neusazení  místa  hejtmanského 
držeti  se  nebude,  pročež  že  ani  pan  Berka  dosazen  býti  nemůže. 
Ulekl  se  nad  tím  pan  sudí  a  ačby  to  byl  rád  svrhl  a  všelijak  se  o  to 
přičinil,  aby  nás  z  toho  svedl,  avšak  když  mu  postačiti  nemohlo  a  my 
jiní  všickni  tuze  podlé  sebe  jsme  stáli,  muselo  tak  jíti  a  pan  Berka 
bez  úřadu  zůstati.  Povolali  jsme  ho  potom  mezi  sebe,  jako  jednoho 
z  prostředku  našeho,  ale  o  tom,  co  ted  mezi  námi  mluveno  bylo,  nic 
jsme  neoznámili,  a  panu  sudímu  také,  aby  o  tom  v  potazu  zmínky 
před  ním  nečinil,  poručili.  Rozmlouváno  bylo  zatím  mezi  námi,  měl- 
liby  soud  odložen  býti,  čili-by  se  mělo  ještě  přes  dnešek   na  toho  cu- 
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rira  císařského  očekávati?  Pan  Berka  bylby  rád  k  tomu  přivedl,  aby 
čekáno  bylo,  ale  my  jsme  nechtěli  k  tomu  dovoliti  I,  Že  do  třetího 
dne  se  nikdy  sondu  ne  odkládá,  a  že  nejsme  povinni,  ani 
do  druhého  Čekati,  a  %  žeby  mohlo  takové  poručení  císařské  při- 
neseno bjřti,  které  by  se  s  pořádkem  nesrovnávalo,  a  tak  zoby  předce 
soud  k  odložení  přišel,  avšak,  aby  se  toho,  jakž  obyčej  jest  na 
ubec  podalo.  Na  čemž  když  jsme  se  snesli,  zase  jiný  odpor  povstal, 
mři -lihy  soud  tento  až  do  s,  třech  králův  odložen  býti  čili  do  jinšího 
času,  jakž  se  předeĚle  nékdy  stávalo,  poodbžiti,  Čehož  nejeden  přfkl&d 
pan  sudí  přivedl,  a  jmenovitě  tyto,  které  sobe  z  rejster  zemských  vy- 
táhnouti dal  Léta  1544  odložen  soud  holom.  svatotřikrálský  do  středo- 
postí  do  Holomonce;  2.  léta  1556.  soud  Brněnský  postní  odložen  jest 
pro  příjezd  krále  a  královy  do  zemé  a  pro  položení  sněmu  obecního  do 
třetí  neděle  po  velkonoci;  3,  léta  1548*  soud  holom,  svatojansky  od- 
toÉen  do  neděle  po  s.  Bartoloměji,  a  soud  Brněnský  svatokunhutský 
pro  smrt  pana  Jana  z  LíehtenS tejna  sudího  a  některých  panův  soud- 
cův odložen  jest  do  neděle  před  s.  Vavřincem;  5.  léta  1553,  soud  sva- 
tojanský z  hodných  příčin  odložen  do  neděle  po  sv.  Kunhuté,  a  soud 
svatokunhutský  'do  druhé  neděle  postní,  ti.  léta  1572.  sond  s.  Kun- 
hutský  Brněnský  odložen  do  Holomouce  k  s,  třem  králům,  a  svatotH- 
králský  až  do  s.  Jána.  Nadto  také  ukázal,  že  i  extraordiuarie 
soudové  držáni  bývali,  jako  léta  1556.  o  svatém  Jakube,  ačkoli 
potom,  že  se  málo  panův  soudcův  sjelo,  odložen  jest,  a  léta  1570.  o 
s.  Matouši.  Avšak  nevidělo  se  nám  na  tento  čas  k  tomu  přistoupiti,* 
a  tak  se  snesení  stalo,  aby  se  odložil  až  do  sv.  třech  králův. 
Pročež  když  jsme  se  rozstoupíli,  pan  sudí  to  na  ubec 
vznesl  a  zdání  jejich  žádal,  kteříž  se  s  námi  srovnali. 
Stoupili  jsme  se  znovu  a  nejprv  poručili  jsme  psaní  učiniti  J.  M.  Cis. 
a  s  omluvou  náležitou  příčinu,  pro  kterou  soud  držán  býti  nemůže, 
oznámiti,  aby  pak  pani  kommisaři,  že  pana  Berku  dosaditi  jsou  ne- 
mohli, omlouveni  skrze  nás  býti  měli,  k  tomu  jsme  povoliti  nechtěli. 
Poručili  jsme  také,  aby  psaní  učiněno  bylo  Prejnerovi,  Nejvyššímu 
nad  regimentem  kneehtů,  aby  z  Hodonína,  kdež  se  s  nimi  položil,  od- 
táhl, též  J.  M.  Cis*  a  J,  M,  areyknižeti  Matyášovi  o  touž  věc.  A  jakož 
pan  sudí  na  nás  vznesl,  že  pan  Hranický  poddané  své  u  vězení  má, 
proto  že  mu  z  Hranic  do  Ostrova  dříví  voziti  se  zbraňují,  rozkázáno 
jest,  mu  jménem  našim  pověděti,  aby  je  z  vězení  propustil  až  do  bu- 
doucího soudu,  a  panu  Vojskoví,  kterýž  stí  žnou  supplikatií  na  téhož 
pana  Hranického  podal,  aby  ho  pořádkem  práva  hleděl,  poručeno 
jest  oznámiti. 

A  tak  potom  vedle  snesení  soud  jest  odložen,  a  asi  ve  dvou  ho- 
dinách přijel  curier  s  poručením  cis.,  aby  pan  sudí  přes  ten  soud  místu 
hejtmauské  držel;  ale  nebylo  by  se  mohlo  trefiti,  pro  deky  a  pro  místo* 
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Když  se  panův  soudcův  tolik  sjelo,  že  jich  s  potaz  i  přes  potaz 
bylo  dosti  a  na  tom  jest  aůstáno,  aby  soud  držáu  byl,  předně  jest 
vyhlášen  za  nejvyššího  komorníka  pan  Ladislav  Berka  z  Dube  a  z  Li- 
pého  a  na  Mezeříci,  a  povinnost  obyčejnou  k  tomu  úřadu  učinil.  Vy- 
li Lisoval  ho  pan  Jáchym  Haugvic  z  Biskupie  nejvyšší  sudí.  Místo 
hejtmanské  držel  týž1  pan  Berka. 

Po  přinesení  nahoru  desk  a  otevření  jich  čteni  vkladové,  kterých 
drahné  bylo,  a  potom  zahájen  soud;  začali  se  potom  vyhlašovati  pů- 
honové.  Nejprvnejší,  na  kterém  jsme  se  zastavili  a  pro  nějž  jsme  se 
stoupili,  byl  Ďaký  Mandaleny  z  Zástřizh  která  postavila  v  půhonu 
Tandaryáše  Buli  za  porueníka,  k  čemuž  on  se  prvé  znáti  nechtěl,  a 
žádal  vymazán  býti;  až  potomně,  když  mu  od  kohosi  bylo  což  do 
ucha  pošeptáno,  pravil,  že  se  upamatoval;  svolal  nás  proto  pan  sudí, 
a  když  přímluvy  obešly,  dal  mu  o  to  dobrou  kapitolu,  ze  řečí  plete. 

Jiří  Martinkovský,  zmocněný  hraběte  z  Salinu,  pohnal  Jiříka  Moš- 
viee  zátky  ní,  a  zatkl  ho  v  kterési  dědině^  pod  týmž  hrabětem  na  panství 
*  Hodonském,  Nestál  Moívic,  a  Jiřík  Čeehočovský  úředník  Hodonský 
ozval  se,  že  jest  vedle  pořádku  opatřen.  Stoupili  jsme,  a  ač  někteří 
k  tomu  jsme  se  přimlouvali,  poněvadž  Mosvicovi  o  poctivost  běží,  aby 
se  dotázka  učinila  na  Čechočovského,  jestli  na  závazek  ctí  a  víry  vzat, 
tak  jakž  pořádek  toho  ukazuje,  avšak  když  jiní  to  soudili  za  nepotře- 
bné, oznámeno  jestt  nestaneli  do  vyhlášení  všech  půhonuv,  že  bude 
věděti  strana,  co  za  pořádek. 

Jiřík  Doublebský  pohnal  Ctibora  Zarubského  z  zatkyně  o  svě- 
domí. Nestal  Ohlásil  se  Cechočovský,  že  jest  velmi  na  dna  nemocen, 
a  že  skrze  něho  žádá  nemocného  roku*  Stoupili  jsme  se,  a  ačkoli 
Doudlebský  dal  od  sebe  promluviti,  že  mu  na  těžkost  nastupovati 
nechce,  a  že  dovoluje,  aby  půhon  byl  odložen  do  druhého  soudu;  avšak 
nechtěli  k  tomu  někteří  dovoliti,  ukazujíce  na  to,  že  pořádek  ten  jest, 
kdo  svědomí  pro  nemoc  dodati  sám  nemůže,  aby  ho  po 
jiným  poslal;  item  že  by  již  více  na  tento  pňhon  nepřišlo,  poně- 
vadž není  pořádek,  aby  půhonové  o  svědomí  bývali  odkládáni,  quod 
falsnm  est. 

A  tak  proti  zdání  mému  a  některých  jiných  ukázáno  jest  na 
pořádek.  Ale  nedal  Doudlebský  stáného,  sice  byl  by  Zarubského  o 
poctivost  připravil 

Jan  Nos  pohnal  Jiříka  Reclimberka.  Rechmberk  se  odvolal  na 
poručení,  které  se  Nosoví  stalo,  o  minulém  soudě  z  potazu  J.  M,  (v. 
f.  B8J,  kterémuž  se  ještě  zadosti  nestalo,  a  Nos  aby  osoba  stavu  ry- 
tířského byl,  toho  jest  neukázal,  a  od  panův  %  rytířstva  za  to  uznán 
až  posavad  není. 

Odpověděl  Nos,  že  jest  o  minulém  sněme  to,  že  osoba  stavu  ry- 
tířského jest,  ukazovati  chtěl  a  P^d  světnicí  panův  z  rytířstva  že 
jest  stal,  čekaje  na  to,  aby  povolán  byl ;  v  tom  že  jest  od  něho  řečník 
jeho  ušel,  a  tak  když  ho  pani  z  rytířstva  mezi  sebe  povolali,  že  jest 
jliusel   odjtti  a  řečníka   hledati,  a  mezi  tím  iv  se  pani    stavové   sešli, 
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a  oo  k  slysání  více  přijíti  nemohl/  a  táhl  se  na  svědomí  nejvyššího 
pana  hofryehtyře.  Pan  hotVvchtvř  vy  vstana  vstoupil  do  šrafiku/a  dal 
tuto  zprávu,  že  jest  ovšem  tak,  že  se  Nos  před  ním  a  stavem  jich  o 
minulém  snemě  ohlásil,  než  jsouce  oni  zaméstkiiiíni  v*VniÍ  J,  M.  cis.  a 
věcmi  obecnými!  že  jsou  ho  nemohli  před  sebe  tak  náhle  pustiti,  než 
hodinu,  kdyby  měl  gljšán  býti,  že  mu  jmenovali.  Ta  když  přišla, 
že  jest  on  mezi  né  vstoupil,  ale  ukazovati  nic  nechtěl,  řečníkem  se 
vymlouvaje,  a  s  tím  že  odešel,  mezi  tím  že  sněmu  konec  byl  učiněn. 
Oni  pak  že  nebyli  více  povinni  na  uej  cekati,  než  on  že  měl  podlé 
porubení  J.  M.  se  vším  pohotoví  býti,  a  na  příležitost  jich   očekávati. 

Stoupili  jsme  se,  a  uznali  jsme  to,  že  Nosovou  nedbanlivostí  Fol  99. 
poručení  naše  zlehčeno  jest,  a  tak  jsme  se  snesli,  aby  mu  tuhá  do- 
mluva učiněna  byla,  a  poručeno,  aby  beze  všech  odporů,  to  což  pře- 
dešle se  uvolil,  (v.  t  HL)  ukázal  při  nejprvnějším  sněme,  který  v 
tomto  Jlark.  držán  bude.  Vykonalo  se  to  obé  skrze  pana  Třebíčského, 
kteréhož  pan  sudí  vystoupiv  do  sraňku  k  Rechmberkovi  jakožto  k 
strýci  na  svém  místě  byl  posadil.  Byl  trochu  odpor  mezi  náiui,  měl- 
libý  to  zde  při  soudu  ukazovati,  tak  jakž  se  to  někdy  stávalo,  a  jme- 
novitě přiveden  byl  příklad  o  ňakém  Bořiěkém,  .který  byvší  malířem 
děla]  se  zemanem,  a  zde  v  Brně  o  soudě  v  domě  pana  Václava  z  Zá- 
střizl  to  ukazovati  měl,  ale  neukázal  Vidělo  se  vsak  odložiti  toho 
raci  do  sněmu,  poněvadž  i  první-  poručení  na  snem  se  ztahovalo. 

Pan  hoírychtyř  paní  hraběnku  Pršickou  o  postavení  svědka; 
dovolil  k  odkladu  bez  pohoršení  práva,  hrabě  Martin  na  Místě  jejím 
to  přijaL  Ale  poněvadž  zmocněný  nebyl,  posláno  jest  pro  paní,  a  tak 
když  přišla,  učiněna  jest  dotázka  na  ni,  přijímali  to?  Ohlásila  se,  že 
přijímá.  Mohli  jsme  ji  dále  nechati,  poněvadž  věc  její  jest  byla, 
?  tom  se  opatřiti,  a  soud  žádného  neučí.  Ale  byli  jsme  dnes 
až  příliš  spravedliví,  a  opatrní. 

Čechočovský  nedal  ustane  na  Moáovice,  kterýž  byl  nestal  ku 
p  úhonu. 

Po  vyhlášení  všech  pohonů  prožalován  jest  první  mezi  Tristamem 
Hostakovským  a  Vylímetn  Dubským.  Ale  že  byl  dlouhý  a  těžký  od- 
ložen do* čtvrtku.  A  vzat  půhon  krátký  mezi  panem  Václavem  z  Zá- 
střiži  a  Kryštofem  Peldrfmem  o  zaphceni  33  zl  v  Moštěniei  za  vfao 
od  sirotka  Buchlovského  koupené  povinnýrh.  Uvolil  se  Peldřím  zapla- 
titi, a  tak  se  stal  nález  na  uvolení.  R.  pan  z  Roupova,  pan  Teůfl,  a 
Jetřich  Podstatský. 

Oviwý. 

Hned  po  zasednutí  předstoupili  před  nás  pan  místo pisař  a  pan 
Hoětický  mocuí  otcovští  porucníci  sirotka  po  nebožtíkovi  panu  z  Tovaru 
pozůstalého  a  oznámivše,  že  jsou  učinili  smlouvu  jistou  s  paní  Alenou 
Berkovnou,  mateří  téhož  sirotka,  prosili  J.  M.  aby  tu  smlouvu  přečísti 
a  ji  schváliti  ráčili.  Vzata  jest  do  potazu;  ale  když  jsme  to  vážili, 
že  oni  jsouce  mocní  otcovští  porucníci,  mohli  jakékoli  smlouvy  k  do- 
brému sirotčímu  učiniti,  abychom  v  tom  na  potomní  časy,  jiným  mo- 
cným otcovským  poručníkům  nic  neprejndikovaii,  navrátili  jsme  jim  ji 
zase  bez  přečtení,  a  oznámili,  poněvadž  J*  M«  o  tom  věděti  ráéíT  že 
je  neb,  pan  Tovar  porucenstvím  svým  za  mocné  otcovské  poruc- 
níky  nad  sirotkem  a  statkem  svým  nařídil,  že  také  pochybovati  neráčí, 
že  se  umějí,  a  uměti  budou  vedle  důveření  svého  jak  zachovati 
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Zatím  poslali  jsme  pro  pana  Jana  z  Vrbna ;  šli  profi  Šlevic  a 
Stranec.  Když  přišel,  vzat  do  sondu,  a  učinil  porinnost,  a  jest  posa- 
zen nade  mnon,  neb  jest  asi  o  čtyry  léta  starší.  Mésti  tím  stala  se 
zmínka  o  hraběti  Jeronýmovi  z  Tnrnu,  o  němž  také,  aby  do  sondu 
vzat  byl,  předešlé  snesení  naae  i  povolení  císařské  se  stalo;  ale  poně- 
vadž jsme  pochybovali  o  starožitnosti  rodu  jeho  panského,  poručili 
jsme  panu  z  Roupova  a  panu  Václavovi  z  Zahrádek,  aby  se  na  něm 
toho  dotázali,  tak  aby  se  mu  bezpotřebně  hanba  nestala. 

Vyhlašováni  po  tom  půhonové,  a  nejprv  Albrechta  DubČanského, 
kterým  pohnal  Kryštofa  Peldřinia,  o  33  zl  Znal  se  Kryštof  k  dluhu; 
než  pravil,  že  Sigimind  Barský  poručník  Albrechta  dovolil  T  aby  je  zá- 
pisem ujistil,  ten  že  před  rukama  má;  Albrecht  nechtěl  ho  přijíti,  a 
Sigmund  nechtěl  se  k  tomu  povolení  znáti.  Kryštof  pak  nechtěl  od 
svého  pustiti,  a  tak  se  spolu  dali  v  odpor,  a  potom  v  hadruňk,  až  by 
se  byli  naposledy  téměř  zervalí.  Což  my  vidouce,  a  vážíce  jejich  ta- 
tovou nevážnost  před  soudem,  stoupili  jsme,  a  po  rozstoupení  učinil  jim 
pan  sudí  tuhou  domluvu,  a  potom  oba  dva  na  závazek  vzal,  že  se 
před  západem  slunce  na  rathouze  postaví,  A  ačkoli  potom  prvé  než 
jsme  se  rozeili  přímluva  se  za  ně  stala,  avšak  oslyšeli  jsme  ji,  a  mu- 
seli předce  do  trestání  jíti. 

Vytha  pohnal  Maxa,  dán  Maxovi  nemocný  rok. 
Fol.  99  b.  Markyta  Zásniucká  poruČnice  sirotka  po  Václavovi  Talackovi  po- 

sůstalého  pohnala  Jána  Polcara,  z  summy  100  kop.  gr.  50  gr.  českých 
které  jest  nebožtík  Václav  Talacko,  manžel  její,  za  Pavla  Poleara,  jekož 
bratrem  a  nápadníkem  Jan  jest,  v  rukojemství  Adamovi  Čejkovi  dáti 
musel.  Poručník  Marky  ty,  Jan  Čejka  menší  pbar,  provodil  svůj  půhou 
zápisem  od  úřadu  purkrabského  v  Praze  vydaným,  kterýmž  se  vysvěd- 
čuje, že  Adam  Čejka  ty  peníze  od  Václava  Talacky  přijal.  Jan  Polcar 
neodpíral  dluhu,  než  tomu  toliko,  žeby  sunnua  neměla  býti  tak  veliká, 
a  ukazoval  psaní  nebožtíka  Václava,  kterýmž  ho  toliko  o  44  kop  gr. 
upomíná.  A  také  svědomí  nakého  Dobfenského,  který  jest  něco  peněz 
od  Pavla  Polcara  témuž  Talackovi  ručiL  Ale  když  jsme  to  vše  sro- 
vnávali, nalezli  jsme,  že  ten  zápis  od  úřadu  purkrabského,  nejdosta- 
tečnější jest,  a  tak  podlé  něho  jsme  učinili  nález,  že  jest  Polcar  po- 
vinen ty  penize,  v  půhonu  položené,  Markyté  Zásmucké  navrátiti 

Táž  Markyta  pohnala  téhož  Polcara  o  úrok  z  též  summy ;  Polcar 
odporoval,  že  toho  pořádek  není,  z  peněz, -které  žádným  zápisem  uji- 
štěny nejsou,  úrok  dávati.  Stoupili  jsme  a  nzna*še,  že  jest  tak,  uči- 
nili jsme  nález,  že  není  Polcar  tím  úrokem  povinen,  nebo  i  předešle  v 
podobné  příčině  mezi  Petrem  Jankovským  a  Janem  Jiřím  Boritou  ta- 
kový nález  se  stal. 

Když  se  nález  psal,  já  jsem  J.  M.  oznámil,  kterak  na  žádost 
mou  pani  Drňáné  Lukáše  Račinského,  proto  že  jest  mim  poddaným 
Lonmickým  koné  zde  obstuvoval,  na  závazek  vzali,  a  pana  Ladislava 
Berky  jsem  prosil,  aby  se  po  něm  ptáti  dal,  tak  abych  já  mohl  jeho 
viniti,  a  před  J.  M,  obžalovati.  Uvolil  se  pan  Berka,  že  chce  tak 
učiniti.  Stala  se  také  zmínka  o  patenty,  které  jest  pan  Berka  po  zemi 
rozposýlal  s  psaním  císařským  dotýkající  se  těch  kširtnistrů,  kteří  z 
poručení  mého  byli  na  závazek  vzati  v  Hostěradicích,  a  není  mu  to 
schváleno.  Ale  on  se  vymlouval  velice,  že  jest  to  na  poničení  císařké 
učinil. 

3.  Jindřich  Talacko  týmž  spfisobeni  jako  Markyta  Zismucká  Jana 
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Pekara  pohnal,  a  poněvadž  týmž  prftvodem  jako  onen  půhon  jeho  za 
pravý  jest  učiněn,  stal  se  také  takový  nález. 

4.  Týž  Jindřich  o  úrok  z  též  sunimy,  jest  ho  odsouzen  nálezem. 

Středa, 

Pan  hofryebtýř  nejvyšší  a  pan  Václav  z  Zástřizl,  jakožto  poru- 
čníci  nařízení  od  nebožtíka  pana  Frydrycha  %  Žerotfna  hejtmana  M.  M, 
předstoupili  před  J.  M.  a  prosili,  aby  poručenství  čteno  bylo.  Odlo- 
ženo jest  jim  až  do  pátku. 

Petr  starší  Macek  Éižkovský  z  Oižova  pohnal  Jiříka  Babku, 
že  vedle  při  povědí,  kterou  iuu  učinil  psaním  svým  léta  96.,  že  chce 
jej  o  hv.  Václave  z  rukojemství,  v  kterémž  se  jest  zaň  panu  hejtma- 
novi za  ručení  statku  sirotčího  postavil  vy  vaditi,  toho  učiniti  zaned- 
bává.  Provodil  Petr  puhon  sv&j  tím  psaním,  a  za  nález  prosil  Babka 
se  k  tomu  znal,  a  že  ještě  toho  úmyslu  jest,  než  že  k  tomu  nemohl 
přivésti  pro  smrt  pana  hejtmana.  Stal  se  nález,  že  jest  povinen  tomu 
zadosti  učiniti, 

Pan  Václav  z  Zástřizl  na  miste  pana  hofrychtyře  a  pana  Čajov- 
ského  jakožto  spolu  s  nimi  mocní  otcovský  poničník  sirotka  a  statku 
po  nebožtíkovi  Skydinském  pozůstalého,  pohnal  Václava  Hrubsiekého, 
jakožto  opatrovníka  dítek  a  statku  po  neb,  Janovi  PrakŠickérn  z  Zá- 
střizl pozůstalého  z  summy  60  zL,  které  jest  Skydinský,  jsa  rukojmě 
za  Prakšického  v  oddílu  svém  položiti  musel.  Ukazoval  to  kvftaneí; 
Hntbšický  m  nebránil  jako  ten,  který  neměl  čím,  než,  poněvadž  se  si- 
rotkftv  dotyce,  za  naučení  žádal.  Stal  se  nález,  že  jest  povinen  z  statku 
sirotčího  tu  imunní  spraviti* 

Čechočuvský  na  místé  Jiříka  Martínkovského  týmž  spftsobem  po- 
hnal téhož  Hrubširkého  o  71.  zl,  a  obdržel;  stal  se  nález  jako  na  hoře. 

Mezi  tím  když  se  psal,  uvažovali  jsme  suppiikacie,  a  mezi  jinými 
byla  čtena  ůakého  Mikuláše  Tana,  kupce  z  Krakova,  který  před  mi- 
nulou velkonocf  tuším  v  bílou  sobotu  u  Znojma  jest  obrán,  a  jsou  mu 
v  zuty  4000  zl.  Stěžuje  sobe  na  Jiříka  Dorfingera,  žeby  on  měl  jeden 
z  téch  býti,  kteří  ho  obloupili,  a  dovozuje  toho  vyznáním  jednoho  z 
těch  loupežníkův,  který  potom  v  Znojmě  byl  utracen ;  ale  v  tom  vy-  Fo1.  ioo, 
znání  ten  Dorfinger  se  jmenuje  Jakob,  ne  Jiřík,  Tento  pak  Jiřík  jest 
od  drahně  časftv  u  vězení  v  Hodoníně  na  Zámku,  do  něhož  dán  jest 
z  poničení  Jiříka  Čechočovského,  úředníka  Hodonského,  a  ačkoli  pan 
sudí  jakožto  místodržící  hejtmanství  tehdáž  poručel  ho  několikrát  vy- 
pustiti, avěak  nechtěl  týž  Čechočovský  nikdy  uposlechnouti,  což  sobě 
hodně  pan  sudí  v  potazu  stěžoval,  a  ještě  stěžovati  chce.  Poručeno 
jest  panu  Berkovi,  aby  oznámil  hraběti  Vejkhartovi  z  Salmu,  aby  dal 
toho  Jiříka  sem  přivésti,  a  poněvadž  tyž  Mikuláš  Tan  ve  své  suppli- 
katií  doložil,  že  by  u  Jiříka  Mošvíce  švagra  téhož  Jiříka  Dorfingera, 
ještě  něco  z  těch  peněz  býti  melo,  poručeno  jest  též,  aby  i  MoŠvic  od 
pana  hraběte  obeslán  byl.  A  to  k  tomu  cíli,  abychom  potomně  osoby 
z  soudu  nařídili,  které  by  tu  věc  mezi  stranami  vyslyšeli  a  nám 
zprávu  dali* 

Jan  Pergar  pohnal  Jana  Muňku  z  půl  třetího  tisíce  zL  že  jsouce 
rukojmě  za  věno  ElsVe  Fnlkenhonce  vdově  po  někdy  Václavovi  Lhot- 
ském  pozfistalé,  on  Munka  jakožto  držitel  statku  Moravického,  témuž 
Lhotskéniu  předešle  náležitého,  jej  v  rukojemství  zastoupiti  nechce. 
Oznámil  Vy  lim  Muňka,  syn  a  zmocněný  Jana  Muáky,  poněvadž  nebožtík 
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pan  hejtman  ještě  nebyl  přednesl  věci  airotka  po  témž  Lhotském  zů- 
stalého, a  posavad  se  neví,  komu  k  opatrování  náležeti  bude,  že  kdyby 
Pergara  v  rukojemství  zastoupil,  nevědélby  komu  sám  za  sebe  hledéti, 
a  koho  o  zastoupení  pohnati,  a  tak  že  by  koupíc  ten  statek  Moravický 
od  Lhotského  a  zaplatic  k  škodé  přijíti  musel;  protož  že  J.  JL  žádá 
za  odklad,  ažby  ten  sirotek  naučením  J.  M.  někomu  k  opatrování 
přisouzen  byl,  aby  on  toho  potomně  pohnati  mohl.  Dán  jest  odklad 
za  tou  příčinou,  netoliko  na  tento  půhon,  ale  i  na  jiné  mezi  týmiž 
stranami. 

Po  tomto  přišlo  na  půhony  pana  prokurátora  s  nikojměmi  v 
listu  správním  za  někdy  pany  Tetanry ;  ale  jsou  odloženy  až  do  středy 
za  příčinou,  že  pana  Losinského  zde  ještě  nebylo,  (v.  f.  92,  b.) 

V  tomto  jsme  se  stoupili,  a  přednesl  nám  pan  sudí  psaní  císařské 
o  dosazení  do  soudu  pana  Viktorína  i  Zerotína  a  pana  Mikuláše  Ko- 
bilky,  ačkoli  pan  Mikuláš  v  tom  psaní  není  zejména  jmenován,  avšak 
když  jsme  se  byli  předešle  o  tom  snesli,  jest  na  ném  zůstáno.  AČ 
pak  koli  máme  o  to  brání  do  soudu  s  císařem  nemalý  od- 
por, a  pravíme,  že  císař  nemá  dosazovati  soudu  než  my  s 
vfiií  J.  M.,  avšak  když  toto  psaní  bylo  tak  přivětiv 
více  žádost  než  poručení,  anobrž  omluva,  a  ukázáním  dosta- 
tečných příčin,  proč  X  M.  nerácii  toho  prvé  na  soud 
vznésti,  a  aby  J.  M.  osoby  od  nás  jmenovány  byly,  žádati, 
jest  k  tomu  povoleno,  zvláště,  poněvadž  jsme  strany  osob 
žádného  rozmyslu  neměli,  a  poručeno  písařům,  aby  je 
jménem  naáini  obeslali.  A  mně  jest  od  J.  JI  to  psaní  k  scho- 
vání mezi  svobody  zemské  odevzdáno. 

Tímto  dala  se  příčina  k  zpomenutí  na  hrabě  Jeronýma  z  Turnu, 
a  dali  zprávu  pan  z  Roupova  a  pan  Za  hradecký,  že  hrabě  praví,  že 
děd  jeho  od  císaře  Karla  jest  za  hrabe  vyhlášen,  jsouce  prv  pánem  a 
to  že  může  dokázati  listy  a  majestáty,  které  má  na  Vlasaticích.  Ale 
poněvadž  jsme  o  tom  pochybovali,  narodil- li  jest  se  déd  jeho  pánem, 
neb  ne,  poručeno  jest  týmž  osobám  znovu  s  ním  promluviti* 

Adam  Jankovský  Haharta;  nestal  Habart;  (dává  se  zpráva,  že 
jest  nemocen)  ukázáno  na  pořádek. 

Hrabě  Jeroným  z  Turnu  pana  hofryehtyře;  odloženo  do  druhého 
práva  s  vůlí  stran. 

Přišlo  potom  na  půhony  Barského ;  ale  poněvadž  jest  na  rathouse, 
jsou  do  zejtřka  odloženy. 

Václav  Koňas  pohnal  Volfa  Kuňasa  strýce  svého,  tu  vinu  mu 
dávajíc,  že  u vážíc  se  on  Volf  po  smrti  Jana  bratra  svého  v  statek 
jeho  a  platíc  dluhu  jeho,  nechce  Simeonovi  Koňasovi,  otci  téhož  Vá- 
clava, zaplatiti  dvě  sta  zl.,  které  byl  Janovi  před  některým  létem  za- 
půjčil. Ukazoval  Václav  list,  v  němž  nebožtík  Jan  Koňaš  zná  se  k 
Fl.  100.  b,tomu  dluhu,  a  prosí  o  sčekání.  Volf  odporoval,  a  bránil  se  tím,  že 
Václav  žádného  zápisu  na  tu  summu  neukazuje.  Pročež  Václav  dal 
Čísti  svědka,  který  vyznával,  že  jest  %  poručeni  Simeona  Koňasa  k 
Janovi  několik rái  o  /i platu  chodil,  a  nikdy  peněz  s  sebou  nepřinést 
Volf  pák  stal  na  svém.  aby  ujištění  ukázal.  Vzali  jsme  to  do  potazu, 
a  předně  vážíc  psaní,  nalezli  jsme.  Ie  jest  vlastní  ruka  nebožtíka  Jana, 
a  něco  málo  před  jeho  smrti  psané,  potom  i  toho  svědka  jsme  vážili, 
a  že  se  svědomí  jeho  srovnává  s  týmž  psaním  jsme  nalezli.  Naposledy 
jsme  i  to  s/>bč  předkládali,  že   nejednou  se  to   mezi  dobrými    přátely 
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stává,  že  sobě  peněz  bez  ujištění  půjčují.  A  když  pak  to,  že  dluh  byl, 
dostatečně  prokázáno  bylo,  a  aby  zaplacen  býti  měl,  ničím  se  neuka- 
zovalo, učinili  jsme  nález,  že  Volf  Koůas  jest  povinen  Václavovi  ta- 
kovou sumuiu  na  místě  otce  jeho   zaplatiti 

Pan  Fúnfkircher  pohnal  paní  Lednickou,  panův  z  Líchtenštejna 
mátL  Stal  Sponar  porueník  Fúnfkireherův,  a  oznamoval,  že  mu  nic 
není  oď  pana  Funfkirchera  odvedeno,  on  také  sám  že  v  Praze  jest,  ale 
že  přijeti  brzy  má.  Paní  Lednická  pak  nestála,  o  tak  když  jedna 
strana  nestála,  a  druhá  nic  neukazovala,  jest  ten  půbon  vymazán* 

Čtvrtek. 

Poněvadž  J.  11  cis.  v  psaní  tom,  kteréž  o  dosazení  pana  Vikto- 
rína  z  Žerotína  do  soudu  učiniti  ráčil,  předně  tu  příčinu  toho  klade, 
že  ráčí  obmejšleti,  aby  tím  spíše  a  snaze,  věc  ťeništejnská  mohla 
skoncována  býti,  znajíce  my  sami,  ze  jest  věc  pilná  a  důležitá,  a  obá- 
vajíce se,  aby  pro  nedostatek  panův  soudcův  zase  k  odkladu  nepřišla, 
snesli  jsme  se  na  tom,  abychom  J.  M.  cis.  psáni  o  doplnění  sondu 
učinili,  a  předloženy  jsou  osoby  dvě  pan  Vejkhart  hrabě  z  Salinu,  a 
pan  Kašpar  Pruskovský. 

Ačkoli  jsme  se  také  přimlouvali  k  panu  Voldříchovi  z  Kotinic; 
ale  někteří  radili,  aby  tím  hejháno  nebylo  na  ten  cas. 

Potom  nám  přednesl  pan  komorník  nejvyšší,  že  mu  opět  pů- 
hon  a  obeslání  zde  v  Brné  od  úředníků  menších  pražských 
jest  dodán,  prosíc  v  tom  ochráněn  býti,  a  oznamujíc,  že 
jíž  v  Čechách  nic  nemá,  i  ten  dům,  který  v  Praze  měl,  že 
jest  manželce  své  dal  a  odevzdal.  Dána  mu  rada,  aby  to 
u  a  hlas  v  Sraňcích  přednesl.  Což  jest  učinil,  a  pan  pro- 
kurátor od  něho  obšírně  promluvil,  žádaje,  aby  to  pro- 
mluvení do  pamětných  rejater  zemských  zapsáno  bylo. 
Ráčili  mu  J.  M.  od  poved  dáti,  že  J.  H.  jsou  přednesení 
jeho  vyslechnouti,  i  také  v  věci  od  něho  poddané  (t,  v  pů- 
hon  a  obeslaní)  nahlídnouti  ráčili,  a  že  chtěli  raci  o  něj 
se  ujíti,  a  to  opatřiti,  aby  pořádkům  zemským  ani  osobě 
jeho  nic  ublíženo  nebylo.  Co  se  pak  paměti  zapsání  do- 
tyce aby  ji  v  spis  uvedl  a  zej  tra  ji  J.  M.  k  přehlídnutí  po- 
dal, že  ráčí  chtíti  v  ni  nahlídnouti  a  jemu  odpověd  dáti; 
A  p  ři  takovém  paměti  žádání  tak  se  zachovávati  jest  po- 
řádek, o  čemž  v  zřízení  zemském  zapsáno  na  listu  45. 

Když  se  pan  komorník  mezi  nás  navrátil,  prožalován  jest  půhon 
mezi  Vyiémem  Dubským  a  Trystramem  Hostakovským,  o  Ratibořický 
statek  a  vesnice  k  němu  přináležíte,  k  němuž  se  Tristam  jakožto  syn 
Voldficha  Hnstakovského.  bistra  někdy  Jana  Hostakovskóho,  lepší 
právo  míti  pru  ví.  nežli  Dubský,  který  je  drží  věnným  právem  po  .Jo- 
hance Vranovské  z  Vranova  manželce  téhož  Jana  Hostakovského,  dr- 
žitele dotčeného  statku  Ratibořického.  Nejprvnější  odpor  byl  o  Volfa, 
Koňasa,  který  sestru  téhož  Tristrama  má,  a  podlé  něho  jakožto  zpří- 
sněného v  šraňcích  stal,  jehož  Dubský  v  brancích  trpěti  nechtěl,  pravíc 
že  jest  prvé,  když  o  týž  statek  v  této  při  nejprvnějsí  půhonové  na  FgI.  iol 
Johanku  z  Vranova  vyšli,  podlé  ní  stával,  v  radách  jejích  býval,  a  jí 
pomáhal,  nyní  pak  jsouce  ta  pře  skrze  smrt  dotčené  Johanky  na  něj 
Dubského  převedena,  a  on  Koůas  vědouc  o  vší  spravedlnosti  jeho,  žeby 
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proti  němu  býti  a  raditi  chtěl,  a  protož  3:  M,  nielo-liby  to  Koňasovi 

trpěno  býti,  k  uvážení  podal.  Pan  Volf,  aby  tehdáž  když  jest  on  podlé 
paní  Johanky  z  Vranova  stul  o  Katibořiee  bylo  činiti,  tomu  odpíral,  a 
že  on  příčiny  žádné,  pro  kteroužby  podlé  švagra  svého  státi  nemel, 
zvláště  jsouce  manželka  jeho  po  smrti  Tristrama  nápadnice  téhož  statku 
neuznává,  se  ohlásil,  avšak  cokoli  J.  M>  ráéí  v  té  přičme  uvážiti,  že 
že  se  podlé  toho  zachová.  Načež  Dubský  dal  čísti  dvoje  svědomí,  jedno 
Jaroslava  Dubského,  strýce  svého,  a  druhé  Jana  Herinka  z  Hloupnu, 
kteříž  oba  dva  vyznávají,  že  když  Vohlřieh  Hostakovský,  otec  tolud.o 
Tristrama,  pohnal  Johanku  z  Vranova,  o  ves  pustou  Puklaty,  že  jest 
Koňas  radil  Johance  proti  VoldřichovL  Toho  se  Kofias  ujal,  a  doka- 
zoval své  reci,  že  ne  o  Katibořiee  než  o  Puklaty  tehdáž  bylo  činiti, 
když  podlé  Johanky  stah  Dubský  pak  na  to  odpověd  dal,  že  netoliko 
tehdáž,  než  i  nyní  o  též  Puklaty  činiti  jest,  což  když  se  tak  naálo,  že 
i  v  půhoné  ta  ves  jmenována  a  obsazena  jest,  kázali  jsme  Kofiasovi 
vystoupiti,  A  tak  když  on  vyšel,  oéal  Dubský  ukazovati,  že  tu  Tri- 
stramori  nic  nenáleží,  a  že  o  cizí  věc  pohání,  a  to  dovedl,  že  jest  Vol- 
dřích,  otec  Tristramův,  bratru  svému  PetTovi  všecko  to  daroval,  a  on 
Petr  vidouce,  žeby  tu  nic  neobdržel,  že  jest  tomu  pokoj  dal,  a  na  to 
dal  trojí  svědomí  čísti,  Jaroslava  Dubského,  Prydrycíia  Husovského, 
Šimona  Vídenského,  kteří  jednomyslně  vyznali,  že  jsou  to  od  pána  sly- 
šeli, že  jest  Voldřiťh  v  té  přičme  vSecku  svou  spravedlnost  na  Petra 
převedl,  i  také  listy  ňaké  viděli,  nimiž  Petr  toho  dokazoval.  Tristram 
dal  od  sebe  promluviti,  že  Petr  nemohl  jeho  spravedlnosti  odsouditi, 
a  že  snad  z  hněvu  mluvil,  jsouce  soudem  zemským  král-  českého  po- 
radenství zbaven,  v  něm  od  VoMřieha  otce  jeho  byl  postaven,  a  to 
proto,  že  nechtěl  s  mateři  jeho  podlé  noho  proti  Dubskému  státi,  a 
Ratiboří ckého  statku  se  dosazovali,  což  také  i  svědomím  z  desk  zem- 
ských krab  českého  provodili.  Stoupili  jsme,  a  uváživše,  jedno  to,  že 
Dubský  nic  neukazuje,  aby  Voldřich  Petrovi  své  dědictví  vedle  pořádku 
daroval  druhé  by  í  byl  daroval,  že  žádný  toho,  čehož  v  držení  není  a 
což  ješté  právem  neobdržel,  od  sebe  dáti  nemůže,  a  na  posledy,  že  ti 
svědkové,  toliko  o  slyiané  věci  svědčí,  oznámili  jsme  Dubsk.,  že  mí  od- 
povídati. Pročež  Trist.  počal  svůj  pohon  provoditi,  a  hued  se  odvolal 
na  deky. 

Dubský  tomu  bránil,  a  oznámil,  že  věda  o  tom,  že  dnes  na  tu 
při  vedle  odložení  J.  M.  přijíti  má,  že  mohl  časně  m  ohlásiti,  a  žá- 
dati aby  deky  na  horu  přineseny  byly,  v  éemž  ač  nebyl  křiv,  avšak 
poněvadž  to  na  vůli  J,  M.  ji -i,  ráčili  odložiti  této  pře  do  úterka  pří* 
štího  a  oznámeno  jest,  že  deky  nahoru  přineseny  budou. 

A  tak  poničeno,  aby  půhonové  pořád  vyhlašováni  byli. 
Sigmimda  Barského  pohon  s  Krušinským  (.  f.  83.)  jest  opět  od- 
ložen do  druhého  práva,  proto  že  Krušinský  jest-ě  toho  neprokázal,  aby 
osoba  z  stavu  ryt.  byl,  vymlouvaje  se,  že  k  sněmu  minulému  pro  da- 
lekost  cesty  postačiti  nemohl. 

Týž  Barský  pohnal  Jana  Néměickéhn  vinu  mu  dávaje,  že  přede 
dvěma  lety  Němčický  přijeda  do  té  hospody,  kdež  on  Barský  v  ležení 
byl,  a  přijda  do  světnice  k  němu  Barskému  a  k  jiným  ležákům,  kteří 
tu  byli,  má  mu  bez  příčiny  dal  Mupku  a  po  té  baňku.  Bránil  8-6 
Něrncický  odpovídání,  proto  že  jest  o  dvoji  věc  pohnán,  a  na  to  dal 
čísti  dva  nálezy,  jeden  mezi  Arklebem  Hodějovským  a  panem  Janem 
Hodickým,  v  němž  najdéno  bylo  panu  Medickému,  že  není  pormen 
f,  lot.  b,  tamu  pohonu  odpovídati,  poněvadž  pan  ArkH)  o  dvojí  ?5c  ho  pohnal, 
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t.  o  lišku,  kteráž  synu  jeho  vzata  byla,  a  o  uvoleni  strany  postavení 
člověka,  který  tu  lišku  vzal,  a  druhý  mezi  Jindřichem  z  Náchods  i 
týmž  Hedickým,  tolikéž  o  dvojí  věc  t.  o  pobrání  mu  kaprů,  a  mrazení 
rybníčku  ploiluvrliíí. 

Když  jsme  se  o  to  stoupili,  věděli  jsme,  že  na  daremní  věc  na- 
otupuje,  a  kázali  jsme  mu  napovídati.  A  tak  Barský  dal  Čísti  svědomí 
Jana  Křížkovského  z  Křížkovic,  kterémuž  Němcický  bránil,  proto  že 
spolu  s  Barskýni  ležákem  byl,  a  že  se  také  byl  3  ním  svadil;  ale  není 
to  váženo,  nýbrž  rozkázáno,  aby  pfedce  čteno  bylo.  Po  kterémž  ť  t- ní 
jsou  svědkové  vedle  pořádku  vyslysáni,  kteříž  rotili  tak  jako  Křižkov- 
ský  vysvědčovali,  že  přijda  Něméický  do  svétnice  řekl  Barskému: 
-líarský,  páni  hlázn&m  šňupky  dávají,  já  tobě  dám  také;11  načež  mu 
Barský  dal  odpověď:  „j-si-li  dobrý  dej,w  a  on  nemeškaje  dal  mu  ji,  a 
potom,  když  se  Barský  konvice  chytil,  dal  mu  Němcický  pěstí,  odkudž 
se  rvačka  začala,  až  i  ten  Kfížkovský  zraněn  jest.  Byli  ti  svědkové 
čtyři,  proti  nimž  také  dal  Ncničícký  čísti  dva  svědky,  kteříž  totéž  po- 
tvrzovali, ačkoli  trochu  rozdílné. 

Stoupili  jsme  se  a  téměř  jednomyslné  na  tom  jsme  se  snesli,  že 
m  tu  Němcický  veliké  uevážnosti  a  své  vůle  dopustil,  a  protož  aby 
inu  to  tak  lehce  váženo  nebyl",  Učiněn  nález,  aby  to  Barskému  50 
zlatými  napravil,  a  po  přečtení  nálezu  jest  mu  tvrdá  domluva  učiněna, 
a  musel  do  šraůku  stonpiti  a  slíbiti,  že  se  na  rathoue  postaví,  ale  pro 
přímluvu  J*  M.  od  ubce  učiněnou  jest  z  toho  trestání  propuštěn. 

Pátek 

Vedle  onehdejšího  odložení  (f.  100.)  paní  pomčníei,  od  nebožtíka 
pana  hejtmana  nařízení,  předstoupíc  před  J.  M.  žádali  nejprve  za  do- 
volení, aby  kšaft  nebožtíka  mohl  zjevně  na  hlas  čten  býti:  dnvuleno. 
Potom  žádali  o  posly  ke  dekám:  dáni  jsou  p.  z  Roupova  a  p.  Krajíř. 
V  tom  předstoupila  před  J.  M.  paní  vdova  po  panu  JetHchovi  bratru 
pana  hejtmana,  pozůstalá,  a  žádala  aby  jí  ten  kšaft  ku  přečtení  dán 
byl:  jest  dovoleno,  avšak  na  ten  spůsob,  aby  nevycházejíc  z  světnice 
jej  přečtla  neb  sobě  přečísti  dala,  z  něho  nic  nevypisovala,  a  celý  ne- 
ponížený jej  navrátila. 

V  potazu  jsem  přednesl  supplikatii  pana  Voldřicha  z  Koimic, 
který  sobě  stěžuje,  že  jest  měšťanům  Slavkovským  psaní  učiněno  z 
kanceláře  české,  v  němž  jim  císař  dává  titul,  purkmistru  a  starším 
města  naáelio  Slavkova,  věrným  našim  milým,  a  poroučí  v  něm,  poně- 
vadž se  tam  pět  set  šwicknechtft  mustrovati  má,  aby  to,  což  potřeba 
pro  ně  bude,  opatřili,  v  čemž  jakž  proti  sty  li  a  spůsohn  kancelářskému 
tak  i  proti!  pořádku  země  této  jest  porhvhiMm.  a  panu  z  Kounic 
ublíženo.  Nebo  co  se  kanceláře  dotyce,  řídko  kdy  jaká  z  ní  psaní  vy- 
cházejí k  městům  panským  svědčící  a  když  vycházejí,  tedy  se  titul  dává 
purkmistru  města  n.  věrným  milým:  co  se  pak  země  dotýče,  tu  se 
vždycky  prvé  to  zachovávalo,  že  pan  náš  ne  poddaným  našim,  než  nám 
psával,  když  čeho  potřeba  byla.  naříditi  při  poddaných  našich,  a  když 
nám  nechtěl  psáti,  tedy  hejtmanu  n  tom  poručil.  Kladení  pak  mns- 
trufikn  a  na  grunty  naše,  jest  proti  svobodám  našim,  a  nemá  pán  náš 
moci,  z  práva  toho  učiniti,  Všickni  se  na  tom  snesli,  že  jest  panu  z 
Kounic  ublíženo,  a  protož  mi  poručili,  když  se  bude  o  vypravení  poslů 
k  J.  M.  cis.  mluviti,  abych  jim  o  toto  také  připomenul 
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Přímluva  se  atala  za  Barského  a  Peldřfma,  kteří  na  rathouse 
seděli  od  úterka,  ačkoli  včera  Barský  byl  propuštěn,  aby  k  svým  pft- 
honům  ytáti  mohl :  avšak  se  musel  k  vícerou  zas  nu  rathous  postaviti. 
Dali  jsme  přímluvě  místo,  a  jest  pro  ně  posláno ;  potem  od  p.  sudího 
z  závazku  propuštěni. 

Zatím  počali  se  rokové  vyhlašovati,  a  nejprv  rok  položený  svo- 
bodným dvořákům  z  Bojetina  a  Ploskému,  který  se  praví  býti  pánem 
FoL  102.  jejich.  Ploský  žádal  slyián  býti.  Tandaryáš"  na  místě  těch  dvořákftv 
ukazoval  listy  svobody  a  nadám  jejich,  a  žádal,  aby  Čteny  byly.  Plo- 
ský tomu  bránil,  než  žádal,  aby  svůj  rok  prokazovali,  v  němž  ho 
nařkli,  že  s  nimi  tyransky  zachází.  Ti  « hudí  lidé  neměli  žádných  svěd- 
kův vyslyšaných,  protož  žádali  odkladův.  Ačkoli  Ploský  toho  bránil, 
avšak  když  jsme  se  rozpomenuli,  že  jest  jemu  také  několikrát  toho  do- 
příno  a  ohlídajíce  se  na  těch  chudých  lidí  sprostnost,  povolili  jsme 
k  tomu. 

Mengsvilerův  rok  s  Stařiuiským  jest  11a  přátelském  jednáni. 

Když  přišlo  na  rok  pana  Jana  Jetřieha  z  Kunovic  s  někdejšími 
poddanými  jeho  Světlo  vskými,  já  jsem  z  Fraňku  vystoupil,  a  J.  M. 
jsem  oznámil,  kterak  na  poručení  J,  M,  (f,  93.)  s  osobami  mně  při- 
danými do  Hradiště  jsem  se  sjel,  a  výpověd  mezi  stranami  učinil; 
avšak  poněvadž  bych  rád,  aby  J.  M.  ráčili  prvé  v  ni  nahlédnouti,  že 
J.  M.  prosím,  aby  mi  den  k  přednesení  jí  jmenovati  ráčili;  učinili  tak 
a  jmenovali  mi  čtvrtek  příští,  a  strany  k  témuž  dni  obeslali. 

Vyhlášen  potom  rok  ČechoČovského  s  Mošvieem;  nestal  MoSvic; 
ukázáno  na  pořádek  do  vzdání  soudu.  Přičemž  nechci  toho  pominouti, 
oznámiti,  že  pán  mistodržící  náš  úřadu  hejtmanského  dostal  od  něho 
psaní,  v  kterémž  žádá  nemocného  roku,  a  to  neotevřel  až  po  vyhlášení 
všech  rokův,  a  tak  tohoto  téměř  o  poctivost  připravil,  ale  žet  jest  mu 
tím  spomoženo,  že  soud  ještě  týden  trvati  má,  a  panu  místodržícímu 
poručeno,  aby  toto  psaní  dal  v  pátek  příští  na  hlas  čísti. 

Mezi  Annou  Vrublinskou  vdovou  po  Prokopovi  Vrublinském  a 
Johankou  Rychnovskou,  ženou  TandaryáŠe  Buli,  odložen  do  druhého 
práva  pro  svědky,  kterých  Anna  žádala. 

Mezi  Vencelíkem  a  Senem  odložen  do  druhého  pátku,  pro  příto- 
mnost paní  Černíkovské,  které  se  netrefio  rozkázati,  aby  ven  šla  poně- 
vadž poručenství  ještě  nebyla  přečetla. 

Mezi  touž  Annou  a  Tandan~ášem  Bulí  odložen  do  druhého  práva 
pro  dva  svědky,  kterých  Tandaryáš  žádal  a  jmenoval,  Jana  Kadkovce 
a  Kateíinu  Kolínskou. 

Mezi  Annou  Lukaveckou  a  Janem  Vlasatým;  nestal  Vlasatý. 
Ukázáno  na  pořádek. 

Mezi  touž  a  Frydrychem  Jordánem;  dán  odklad  pro  svědky. 

Mezi  Jiříkem  Pojvlem  a  Albrechtem  Dorfingerem:  ukázáno  na  po- 
řádek, poněvadž  Dorůnger  nestal. 

Mezi  Nosem  a  Rechemberkem  odložen  za  příčinou  vědomou 
(f,  98.) 

Když  byl  konec  rokům,  ohlásil  se  Mezenský,  že  má  také  rok  při 
právě  s  Štislem:  upamatovali  jsme  se,  že  jest  tuk,  (fÉ  32.  85.)  a  i 
příčinu  jsme  sobe  připomenuli,  a  kněz  Lukáš  tolikéž  do  šranku  stouplo 
nám  ji  připomenul.     Kázali   jsme  sobě   podati  knih   rokových,   a  když 

Sne  ho  v  nich  nemohli  nalézti,  ptali  jsme  se  pana  pisaře,  jsou-li  tu 
eré  jiné  knihy  rokové?  Odpověděl,  že  nejsou.  Bylo  nám  to  s  podive- 
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ním,  a  jest  mi  od  J.  JI  poničeno,  abych  se  na  ně  dotázal  při  sekre- 
táři nebožtíka  pana  hejtmana,  a  tohoto  roku  jest  do  druhého  pátku 
odloženo. 

Pan  komorník  ač  se  měl  včera  ohlásiti  strany  zapsání  paměti 
avšak  teprv  dnes  to  vykonal;  ale  za  příčinami  jest  mu  toho  od- 
loženo až  do  čtvrtku,  nejvíce  pak  proto,  aby  shledáno  bylo,  mohl-Iiby 
se  panem  bratrem  svým  přátelskou  měrou  porovnán  býti. 

Potom  dovoleno  panu  Janovi  z  Vrbna,  poněvadž  žádných 
sirotčích  věcí  pan  mís  to  držící  úřadu  hejt manské  ho  před- 
nášeti nemá,  aby  on  předu;  F.  102  b. 

A  tak  nejprve  oznámil,  že  máti  sirotkův  Hflglových  umřela,  a 
ňakých  svrškfiv  a  hotových  peníz  po  sobě  zanechala,  a  kteréžto  Jur- 
man  jako  nejbližší  přítel  po  mateři  těch  sirotkův  (neh  sestra  jeho 
byla)  ručiti  chce  ručiti  ehre.  Dáno  jim  naučení,  aby  mu  je  k  ru- 
čení pustil 

Přednesl  potom  Ďaké  zápisy  sirotkftm  nebožtíka  Liaickébo,  který 
býval  hejtmanem  na  Bechyni,  náležité  o  nichž  pochybnost  jest,  aby  kdy 
k  zaplacení  přijiti  mely,  proto  že  dlužnici  nic  nemají  Měli  jsme  je  v 
potazu;  potom  jsme  mu  oznámili,  aby  se  o  to  přičinil  aby  mohl  ty 
dluhy  vyupomínati,  a  puklihv  jich  vyupmnínati  nemohl,  aby  při  příštím 
soude  J.  M.  o  to  připomenul. 

Za  tím  oznámil,  že  před  uěkterým  létem  umřel  ňaký  Ladislav 
Léban  z  Bušina,  který  býval  úředníkem  na  Brodě  Uherském,  a  učinil 
porucenství;  vzato  jest  do  potazu  i  b  inventářem.  Nebylo  to  pomčen- 
ství  napsáno  podle  zemského,  než  podle  městského  řádu,  a  protož  když 
bylo  nahoře  přečteno,  stoupili  jsme,  a  dáno  jest  naučení,  poněvadž  jest 
porucenství  podlé  pořádku  neučinil,  že  sirotci  a  statek  po  něm  pozů- 
stalý, panu  Janovi  z  Vrbna  k  opatrování  náleží. 

Sirotek  po  Rafaelovi  Pruském  předstoupíe  před  J,  M.  oznámil, 
že  léta  svá  přirozená  má,  a  žádal,  aby  mu,  což  tak  po  otci  jeho* v 
opatrování  pana  Jana  z  Vrbna  se  nachází,  bylo  mu  to  ode  pana  po- 
stoupeno. Ptal  se  ho  pan  Berka,  kolik  mu  lét,  oznámil  že  20,  Dáno 
naučení  panu  z  Vrbna,  aby  mu  postoupil. 

Před  některým  dnem  Jeroným  Babka  podal  supplikatií  do  soudu 
oznamujíc,  že  ten  statek  sirotčí,  který  jest  ničil,  tak  mnohými  dluhy 
obtížen  jest*  že  nikoli  z  drzá  11  býti  nemůže,  prosíc,  aby  mu  dovoleno 
bylo  jej  prodati.  Oznámeno  mu,  aby  toho  v  Šraňcích  při  J.  M.  hledal, 
což  tak  dnes  učinil,  a  J.  M.  za  takové  dovolení  prosil,  a  9  tím  do  po- 
tazu jakž  rej  stra  toho  statečku  tak  i  poznamenání  dluhfi  podal.  Stoupili 
jsme  se,  a  nařídili  jsme  k  přehlidnutí  a  vyhledání  toho  pana  Hodl- 
jovského  a  pana  Václava  Zahradeckéhot  jakožto  sousedy,  toho  statku 
povědomé,  o  čemž  Jiříkovi  jest  na  hlas  oznámeno,  aby,  kdyžby  se  to 
tak  od  osob  nařízených  přehlídlo,  v  sobotu  příští  J.  M.  o  to  připome- 
nul, jest  poručeno. 

Prvé  než  jsme  se  rozešli,  jest  poručeno  Čejkovi  písaři,  aby  J,  M. 
cis,  o  pana  Ladislava  Berku  psaní  učinil  jménem  naším,  a  že  opět 
přes  meze  král.  českého  pflhon  jest  mu  zde  v  Brně  dodán,  aby  stfžiL 
Týmž  spftsobem  aby  nejvyššímu  komorníku  k,  českého  psáno  bylo,  aby 
to  úředníkfim  menším  při  dekách,  aby  se  toho  více  nedopouštěli,  a 
sem  půhonu  neposílali,  zastavil. 


ČUTlll        LJU 
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PondilL 

Poněvadž  dnes  byl  svátek  apoštolský  t.  a.  MatouSe, 
J.  M,  neráčili  souditi,  nebo  to  se  zachovává,  aby  v  svátky 
pany  Marie  a  Apoštolské  páni  se  do  soudnice  nescházeli. 
Jiní  svátkové  se  nedrží. 

Úterý* 

Vedle  onebdejšího  odkladu  a  ohlášení  J.  M.  deky  jsou 
na  horu  přineseny;  pročež  jak  jsme  zasedli,  jest  půhon 
(tak  jakž  toho  pořádek  ukazuje)  znovu  prožalován,  a  po 
prožalováni  žádal  Tristrain,  aby  vyhledán  byl  vklad  véna 
které  jest  nebožtík  strýc  jeho  pan  Jan  Hostakovský  manželce  své  paní 
Johance  Vranovské  z  Vranova  do  desk  vložil  Nebránil  toho  Dubský, 
FoL  los*  a  tak  jaou  deky  otevřeny  a  jest  nalezen  v  knihách  pana  ZachariáSe  z 
Hradce.  Jest  Čten,  při  čemž  i  tohoto  jest  potřeba  dotknonti  pro  pamět. 
že  jest  pan  komorník  tyto  knihy  poslal  na  kathedru  po  jednom  z  písa- 
řův, což  neměl  učiniti,  než  mel  je  některému  z  panův  rodů  starožit- 
ných podati,  a  jemu  je  na  horu  poručiti  donésti* 

Z  přečtení  jame  vyrozuměli,  že  jest  neb*  Jan  Hostakovský  zené 
své  na  Ratibořicích  a  některých  jiných  vesnicích  k  tomu  statku  při- 
náležejících kromě  vsi  Puklat  z  4600  věna  a  dva  tisíc  nad  věno  položil 
a  zapsal.  Tím  sel  Tristram  i  to  sobe  za  důvod  braL  že  Jan  strýc  jeho 
nezapsal  své  žene  statku,  než  toliko  věno  na  něm,  kteréž  když  by  spla- 
ceno bylo,  že  statek  již  jemu  a  jiným  nápadníkům  dotčeného  Jana 
strýce  jeho  náležeti  bude.  Proti  tomu  Dubský  dal  od  sebe  promluviti. 
že  jest  ta  věc  již  promlčena;  věna  toho  že  žádný  od  36.  let  nenaříkal, 
o  ves  Puklaty  pak,  když  Stibor  bratr  Janův  poháněl,  že  jest  mu  od 
J.  M.  najděno,  poněvadž  jest  připověděl  tomu  pokoj  dáti,  že  se  mu 
odpovídati  nemá.  Potomně  že  se  Johanka  Vranovská  zase  vdala  za  p. 
Beranka  a  po  smrti  Beránkové  za  něj  Dubského;  tu  že  jest  mu  neto- 
liko věno  vložila,  než  na  všecek  statek  dekami  ho  na  spolek  přijala. 
Tomu  spolku  že  za  několik  let  žádný  neodpíral,  až  potomně  Voldřich 
otec  Tristramův  bez  položení  odporu  pohnal,  avšak  ku  půhonu  svému 
že  se  nikda  nestavěl,  až  potomně  z  poručení  J.  ML  ten  půhon  byl  vy- 
mazán. Na  to  Tristram  odpovídal,  že  tato  véc  promlčena  není ; 
drich  otec  jeho*  že  jest  několikrát  pohánek  než  za  příčinami  že  půhony 
bývaly  vyzdvihovány,  potom  když  umřel,  tedy  že  Markyta  z  Sulevk, 
manželka  Voldrichova  a  mátí  jeho,  znovu  o  touž  věc  jest  poháněla,  až 
ted  naposledy,  když  i  ona  smrtí  sešla,  on  sám  jest  jeho  Dubského  ku 
právu  obvinil.  Mnoho  z  obou  stran  mluveno  bylo.  i  ukazováno  potřeb- 
ných i  nepotřebných  věcí,  než  všecek  základ  pře  na  tom  tu  byl,  že 
Dubský  pravil,  že  jest  věc  tato  promlčena:  tomu  spolku,  kterýmž  ho 
Johanka  Vranovská  na  statek  přijala,  že  jest  dokud  jsou  práva  šla, 
žádný  neodpíral,  než  potom  když  práva  přešla,  že  jest  teprv  Voldřich 
Hostakovský  poháněti  zaéal.  Tristram  p;ik  tomu  odporoval,  a  hájil 
toho,  že  jsou  otec  i  mátí  jeho  pořád  vždycky  poháněli,  a  ačkoli  skrzo 
Časté  obrany  a  smrti  póhonové  bývali  zdvihováni,  avšak  že  jsou  nikda 
nepřestávali  po  právě  jíti,  a  tak  své  spravedlnosti  že  jsou  nikoli  ue- 
promlčeti.  Trvalo  to  tak  až  do  večera,  protož  když  jsme  je  volně  vysly- 
šeli, odložili  jsme  pře  této  k  nálezu  do  zejtřka. 
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Středa, 

Přišla  odpovčd  od  pana  Viktorina  z  Zerotína,  že  pro  svou  těžkou 
nemoc  nemůže  na  poručení  J.  M.  do   Brna  se  dáti  najíti   (v.  f.  100,) 

Dali  jsme  ae  potom  v  uvažování  včerejší  pfe  a  kázali  jsme  stra- 
nám i  přistojídm  vystoupiti.  Nejprve  jsou  včerejší  vcVi  od  obou  stran 
přivozovány,  všecky  movu  čteny ;  potom  přímluvy  pořád  šly,  vyhledáno 
také  z  rejster  půhonních,  a  z  desk  zemských,  že  od  vložení  spolku 
Johanky  Vranovské,  až  do  nejprvnějsídi  puhcuui  Yoldřicha  Hostakov- 
ského  přešlo  sedm  lét,  a  z  desk  jest  najděno,  že  jsou  práva  pořád  Aly 
bez  přetržení  po  ta  všecku  léta,  kroraé  jednoho  soudu.  Ačkoli  někteří 
chtěli  na  to  nastupovati,  že  práva  neprejdou  až  v  25  letech,  avšak 
když  vědomé  jest  bylo  vétšírau  dílu  z  nás,  že  pořádek  zemský,  to  s 
sebou  od  starodávna  přináší,  že  práva  přecházejí  ve  třech  létech  osm- 
nácti nedělích1),  a  tuto  více  dvakrát  tolik  času  než  minulo  bez  nářku  a 
odporu  tomu  spolkli;  protož  jsme  se  o  tento  nález  téměř  jednomyslně 
snesli,   a  jej   vyhlásiti  dali : 

Mezi  Trístrauiern  Hostakovským  z  Arklebic  a  Vilímem  Dubským 
%  Třebomyslic  páni  nalezli;  poněvadž  Vilém  Dupský,  spolkem,  kterýž 
ve  dekách  zemskýdi  jest,  že  Johanka  Vranovská  z  Vrauovic  manželka 
jeho  na  tvrz  a  ves  liatíhofke  etc,  na  pravý  spolek  jej  přijalo,  dosta- 
tečná provodí,  a  Trtstram  Host.  aby  od  Voldřieba  otce  jeho  neb  ku  ho 
jiného  na  miste  jeho,  tomu  spolku  kdy  odpor  vložen  byl,  ničím  ne- 
ukazuje, nýbrž  to  se  nachází,  že  když  Yoldřieh  Haatekoveký  již  neb. 
nejprv  Johanku  Vranovskou,  a  potom  po  smrti  její  Vilíma  Dubského 
o  tvn  a  vsi  zvrchu  psané  ku  právu  zapolmal,  již  správa  přešla,  a  on 
tady  právo,  jestli  které  tu  měl,  promlčel,  že  Vilím  Dubský  tomu  od- 
3 ji > vídati  nemá. 

Přišlo  potom  na  půhouy  jiné  a  nejprve  vyhlášen,  který  byl  ku 
včerejšku  odložen  (v.  f.  99.)  mezi  Alb*  Dubčanským,  a  Kryst.  Feldři- 
mem;  svolil  se  Peld.  Duhčanského  spokojiti;  stal  se  nález  na  uvolení. 

Za  tím  prožalován  k  dnešku  odložený  mezi  panem  prokurátorem  \\  103.  b, 
a  panem  z  Doubravire  (v.  f.  100.)  Ačkoli  pan  Lnsinský  jakožto  jeden 
z  rukojmí  vystoupil,  avšak  pan  z  Doubravice  /.  nedopatření  a  ze  za- 
pomenutí, toliko  sám  dal  se  v  odpovídání.  A  vedl  to,  co  předešle  (v, 
f.  91.  92.)  že  tu  není  činiti  o  správu  statku,  než  o  zbití  lidí;  kdyby 
pan  z  Kunovic  panu  prokurátorovi  v  grunty  sahal,  žeby  ho  chtěl  v 
tom  zastoupiti,  ale  poněvadž  pan  prokurátor  jest  pohnán  ne  o  grunty 
než  o  to,  že  čeládku  pana  z  Kunovic  zbil,  že  není  povinen,  jeho  v  tom 
zastupovati.  Proti  tomu  pan  prokurátor  oznámil,  že  není  Činiti  o  to 
samé,  že  jest  lidi  pana  z  Kunovic  zbiti  dal,  než  že  jest  činiti  o  bájení 
mejta  jeho  dědičného,  v  kteréž  mu  se  pan  z  Kunovir  vkládá;  a  to  do- 
kazoval pfihonem,  v  němž  doloženo,  že  pan  prokurátor  lidí  ty  zbiti 
dal  nu  cestě  tě,  kdež  od  starodávna  se  hájí  válo  mejta  ostrovského.  Že 
pak  to  mejto  vlastní  a  dědičné  jeli"  jest,  a  jemu  prodáno,  to  ukazoval 
rejstry,  smlouvou,  listem  správním  a  mnohými  svědky,  proti  cení  už  p. 

>)  „Nebo  což  do  deak  vloženo  je»t  komu,  a  že  jemu  toho  po  vkladu  tu*  na- 
řkne ve  třech  létech  a  osmnácti  nedělích,  když  právo  pořád  jde,  tehdy 
potom  jizby  pak  i  naříkati  cbtél,  aneb  jakoukoliv  ftpntvedltioat  mel,  tehdy 
mu  to  protpéíno  nebude,"  Kniha  p.  Ct  z  Drn.  str,  40+  h,  Promlčení  tfl  25 
lél  vztahovalo  se  pouzí*  k  listům  na  penise,  kterými  po  35  létech  žádny 
když  práva  &lat  f  aIoyuU  nemohl,  leč  %  příhody  válečné  a  nepokojů  v  zemi, 
Tamtéi  atr.  73. 
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z  Doubravice  málo  co  podstatného  vedl*  A  tak  když  přestali  mluviti, 
po  dotázce  na  ně  učiněné,  měli-liby  strany  co  více  předkládati,  vzali 
jsme  ty  věci  v  své  uvažování,  a  nález  jsme  učinili,  že  jest  povinen  p. 
z  Doubravice  pana  prokurátoru  zastoupiti. 

Čtvrtek 

Jakž  mi  v  pátek  minulý  od  í.  M.  poručeno  bylo,  abych  dnes  J, 
M*  o  vý  poved  v  Hradišti  učiněnou  připomenul,  tak  jsem  učinil,  a  J. 
M*  prosil,  aby  ty  výpovědi  ačkoli  ode  všech  nemohly  pro  krátkost  času 
zpečetěny  býti,  ničili  poručiti  čísti.  Vzali  je  do  potazu,  a  potom  na 
katedru  jsou  poslány  a  čteny,  po  přečtení  ráčili  J*  M.  mně  a  přisto- 
jícím  pomocníkům  mým,  panu  prokurátorovi,  panu  Strážnickému,  a 
předně  panu  Teuflovi  poděkovati,  potom  oběma  stranám,  kteréž  tu 
také  přítomné  byly,  poručiti,  aby  se  vedle  těch  výpovědí  k  sobě  za- 
chovávali, a  mně  rozkázati,  abych  je  zpečetěné  stranám  odvedl*  (v, 
fol.  102.) 

Když  jsem  zas  mezi  J,  ML  vstoupil,  bylo  uvažování  o  hrabě  z 
Turnu,  kterýž  byl  dal  do  potazu  list  slově  majestát,  jazykem  němec- 
kým psaný,  císaře  Karla  pátého,  v  něm  císař  vysvědčuje  že  Víta,  a 
některé  jiné  svobodné  pany  z  Turnu  za  hrabata  vyzdvihuje,  ale  aby  o 
starožitnosti  jich  stavu  panského  co  v  není  doloženo  bylo,  o  tom  nic 
nestálo.  K  tomu  list  ten  sotva  padesáte  lét  stáří  byl,  a  nebožtík 
hrabě  Franc,  otec  těchto,  přes  sedmdesáte  lét  měl,  když  umřel,  čemuž 
již  také  drahně  let,  z  čehož  zřetedlně  bylo  znáti,  že  jsou  hrabata  teprv 
v  druhéni  koleně;  o  stavu  pak  panském  rovně  táž,  jaká  prvé,  pochyb- 
nost zůstávala,  čehož  jsem  já  dostatečné  předkládati  nepominul  Avšak, 
když  se  jiní  o  to  nechtěli  ujímati,  nýbrž  se  jim  zdálo,  že  tím  listem 
starožitnost  rodu  jich  panského  dostatečné  se  ukazuje,  já  jsem  sám 
nemohl  toho  zabrániti,  aby  neměl  do  sondu  vsazen  a  mezi  rody  sta- 
rožitné posazen  býti,  jakož  se  ihned  stalo,  a  po  učiněné  přísaze,  jest 
mu  ukázáno  místo  vedle  pana  Voldficha  Krajíře. 

Potom  se  ohlásil  Habart,  že  onehdejšího  dne  pro  nemoc  nemohl 
ku  půhon&nr  svým  státi,  než  nyní  když  se  lépe  má,  že  před  J.  JL  se 
staví,  a  tak  jest  prožalován  půhon  Adama  Jankovskébo,  v  němž  Ha- 
barta  viní,  že  zaň  do  ležení  tři  sta  Klatých  položiti  musel,  a  on 
Habart  že  se  uvolil  jemu  takové  peníze  ujistiti*  Znal  se  Habart,  a 
uvolil  se  z  novu,  a  tak  se  stal  nález  na  uvolení ;  slíbil  Habart  nálezu 
dosti  učiniti* 

Téhož  Habarta  pohnal  Jiřík  Jankovský  za  touž  příčinou  o  70  zl, 
uvolil  se  Habart,  stal  se  nález* 

Po  tomto  nálezu  přišlo  na  jiné  půhony  pana  prokurátora  s  panem 
z  Doubravice;  ale  propustil  ho  pan  prokurátor  bez  pohoršení  práva,  a 
pan  z  Doubravice  to  od  něho  přijal. 

Hned  také  json  prožalovány  půhony  téhož  pana  prokurátora  na 
pana  Losinského,  jakožto  rukojmě  v  listu  správním  pana  %  Doubra- 
vice; viděl  pan  Losinský,  že  by  mu  nepadl  jiný  nález,  než  jako  panu 
z  Doubravice,  protož  uvolil  se  zastoupiti  pana  prokurátora,  a  tak  se 
stal  nález  na  uvolení. 

Poněvadž  nejvyššímu  panu  komorníku  strany  zapsaní  pamětí  své 
Fol.  104.  do  dneška  odloženo  bylo,  ohlásil  se  a  prosil,  aby  od  něho  přijata  byla; 
stalo  se  tak:  jest  vzata  a  podána  na  horu  ku   přečtení;  potom   poni- 
čeno panu  písaři,  aby  hýla  vepsána  do   pamětních  rejster   zemských 


187 


Vstoupila  potom  do  Sraáku  paní  Černikovská  a  žádala  výpisu 
z  desk  poručenství  nebožtíka  pana  hejtmana.  Já  jseni  dal  od  sebe  i 
jiných  nápadníkův  promluviti,  že  se  tu  paní  dopouští  neobyčejné  véci, 
žádaje  výpisu  poručenství,  které  se  jí  nic  nedoteče  a  věda  o  tom,  že 
pořádek  jest,  aby  se  z  desk  žádnému,  koho  se  v  nich  nic  nedotýče, 
žádného  výpisu  nedávalo.  Dala  odpověd,  že  se  dotyce  dcery  její,  a 
ona  že  jest  její  mocná  poručnice;  proti  čemuž  já  jsem  dal  promluviti, 
že  tu  dcery  její  také  se  nic  nedotyíe,  která  není  žádná  nápadnice,  a 
vědomá  véc  že  jest  vSechněm,  že  jí  v  tom  poručenství  nic  nesvédéí 
než  deset  tisíc.  Stoupili  se  o  to  páni  a  byl  velmi  dlouhý  potaz;  na 
posledy  oznámili,  poněvadž  poručenství  ještě  není  ve  dekách,  že  ne- 
může paní  žádný  výpis  dán  býti,  než  když  do  desk  vloženo  bude,  jestli 
paní  bude  chtíti,  čeho  dále  žádati,  že  bude  věděti  pan  komorník,  jak 
vedlo  povinnosti  své  postupovati. 

Mezi  panem  Václavem  Berkou  a  pánem  Ladislavem  bratrem  jeho ; 
když  pfthon  páně  Václavův  prožalován  byl,  a  Radešinský  od  nebo 
mluviti  začal,  pan  Ladislav  tomu  bránil,  viníc  BadeSinského  z  pfípo- 
vědi,  kterou  na  onen  čas  jemu  učinil,  že  kdyžby  se  do  Mark.  Mor, 
dostal,  žo  nechce  proti  němu  bývati  ani  mluvívati.  Radešinský  tomu 
neodporoval,  než  zastíral  se  tím,  že,  co  činí,  na  poručení  J.  M,  cis, 
učiniti  musel,  a  to  psaní  ku  přečtení  podal,  v  kterémž  m  tak  nalezlo, 
že  jemu  J.  M.  poroučeti  ráčí,  aby  tu  při  od  pana  Václava  vedl.  Když 
se  dlouho  o  to  táhali,  vystoupil  k  nim  pan  sudí  náš,  jakožto  trjec 
jejich  a  objednal  to  při  pami  Ladislavovi,  že  k  tomu  dovolil,  aby  Ra- 
dešinský mluvil,  a  tak  pan  Ladislav  promluvil,  že  na  přímluvu  J.  M. 
pana  sudího  M.  M,  k  tomu  povolovati  ráčí,  aby  Radešinský  mohl  od 
pana  bratra  jeho  na  ten  čas  mluviti.  Dali  se  potom  v  rozepři  a  pan 
Ladislav  bránil  se  titulem,  že  ho  bratr  jeho  v  pfthonu  nejmenuje  X  M. 
cis*  raddou  místodržícím  úřadu  hejtmanského,  a  nejvyšším  komorníkem 
M.  M.  a  že  ty  úřady  na  sobě  má,  a  toho  titule  užívá;  ačkoli  všech  něm 
bylo  o  tom  vědomo,  avšak  drahně  nápisů  dal  čísti  cis.  psaní  v  nichž 
ho  J*  M,  tak  titulovati  ráčí.  Pan  Václav  proti  tomu  mluvil,  že  když 
půhon  ten  zašel,  že  pán  ještě  žádných  těch  uradfl  neměl,  a  že  jest 
vftbec  známé,  že  teprv  při  začátku  tohoto  soudu  povinnost  k  úřadu 
komornickému  jest  učinil,  a  tak  že  pán  tehdáž  toho  věděti  nemohl, 
poněvadž  ještě  i  hejtman  i  komorník  byli  živí,  aby  na  pana  Ladislava 
ti  úřadové  přijíti  měli.  Nad  to  pak  prosil  pana  Ladislava,  aby  od 
tě  obrany  pustil.  Ale  nechtěl  toho  učiniti;  pročež  jsme  sestoupili,  a 
ačkoli  jsme  znali,  že  věc  sama  v  sobě  nespravedlivá  jest,  a  že  při 
sněme  tento  pořádek  a  tato  obrana  jest  zdvižena,  avšak  poněvadž  ter 
pfthon  před  tím  snesením  zasel,  učinili  jsme  nález  obyčejný  na  tal 
vou  obranu. 

Jiřík  Ranofrej,  jinak  Bílá  Košile,  měštěnín  Brněnský,  poli  •  , 
pana  Jana  Muňku,  že  gvalt  nad  ním  provedl,  a  mocí  ho  do  vězení 
vaditi  dal.  Wilim  Muňka,  syn  a  zmocněný  pana  Jana,  bránil  pfthonu 
odpovídati,  poněvadž  ten  Jiřík  jest  člověk  na  poctivosti  zmařilý  a  k 
důvodu  toho  mnohých  svědomí  podal,  která  jsou  do  potazu  vzata. 
Jiřík  proti  tomu  že  pan  Muňka  nikdy  toho  neukáže  ae  hlásil,  a  že 
j<»st  podal  supplukacii  nepravdivou  a  nedfivodnou  J.  M.  cis.,  podlé 
kteréž  naká  svědomí  sobě  objednal  j  toho  nářku  se  uchytil  Vilím,  a 
aby  Jiřík  toho  dokázal,  žádal.  Stoupili  jsme  se,  a  poněvadž  se  již 
připozdívalo,  a  dotýkalo  se  hrubě  poctivosti  z  obou  stran,  odložili  jsme 
toho  obojího  až  do  druhého  soudu. 
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Paták. 

Když  J.  M.  ráčili  nasednouti,  vstoupil  jsem  do  šraúku,  a  před- 
nesl jsem  J,  M.  že  jsou  se  pani  z  Žerotína  všichni  na  tom  snesli, 
jakožto  nápadníci  néb<  pana  hejtmany  aby  sirotci  věci,  které  jsou  za 
nebožtíka  zašly,  a  ještě  k  vyřízeni  nepřišly,  na  sebe  k  vyvedení  jich 
přijali,  u  poněvadž  někteří  pro  častá  nemoci,  někteří  pro  dalekost 
cesty  k  soudům  dojížděti  nemohou,  že  jsou  ÍĎBfl  a  [mna  Kata  rýna  na 
místě  svém  k  tomu  mocnili,  pročež  že  J.  H  prosím,  aby  to  zapsati 
dáti  ráčili.  Přiznali  se  k  tomu  strýcově  moji,  na  místě  osob  svých, 
i  také  na  místě  jiných  nepřítomných  a  J.  M.  ráčili  k  tomu  povoliti, 
pamět  dáti  zapsati,  a  podle  toho  na  žádost  mou  znovu  předloženou, 
zejtfejší  den  k  psednášcni  týchž  věcí  sirotčích  jmenovati  ráčili,  však 
Fl.i04.b.g  tím  doložením,  abych  zejtra  co  nejpilnější  jest,  přednášel,  na  rozum 
'lávajíc  o  Pemstejnskou  věc. 

Potom  pan  Mikuláš  Kobilka  \  létech   72.  jest  vzat   do    soudu; 
učinil  přísahu  obyčejnou*    Zatím  rokové  vyhlašování. 

A  nejprv  mezi  Mezenskýni  a  Stisleiu  (poněvadž  ti  rokové  knihy, 
kterých  se  dnes  týden  nedostalo,  a  v  Holomouci  zapomenutím  picnuv 
zůstávaly,  odtad  přivezeny  jsou)  jest  měl  prožalován  býti;  než  Stisl 
hned  supplikacii  podal,  kteráž  zjevné  čtena  jest,  prosíc  poněvadž 
jest  manem  biskupským  a  před  právo  jeho  náleží,  ahy 
sem  k  odpovídaní  potahován  nebyl;  podle  něhož  se  přimlou- 
val kněz  Eliáš  Hovorius,  probošt  Brněnský  odvolávajíc  se  na  obdaro- 
vání stolice  biskupství  H olomouckého,  a  žádaje  poněvadž  biskupa  není, 
aby  s  tím  až  do  voleného .  biskupa  nového  se  poodložilo.  Proti  tomu 
Mezenský  za  opatření  prosil,  poněvadž  tato  rozepře  již  (>.  lét  před 
právem  jest,  au  často  nemocen  bývá,  a  za  tou  příčinou,  aby  smrti 
pán  Bůh  na  něj  dopustiti  neničil,  se  obává,  aby  J.  M,  ráčili  to  již 
jednou  před  sebe  vzíti,  a  tomu  konec  učiniti;  pániiv  biskupův  privile- 
gium a  obdarováním  že  to  na  žádnou  škodou  není,  jemu  pak  že  o  po- 
ctivost jeho  běží,  a  tu  mnoho  předkládaje,  velioe  aby  ochráněn  býti 
mohl,  prosil.  Probošt  pal  zase  odkladu  žádal,  Stoupili  jsme  se,  a 
jestli  mezi  stranami  byl  o  to  veliký  oustrk,  jisté  mezi  námi  nebyl 
menší.  Nebo  někteří  chtěli  mocné  k  tomu  přivésti,  abychom  této  pří- 
ležitosti užili,  a  poněvadž  biskupa  na  ten  čas  není,  který  by  nám  od- 
porovati mohl,  abychom  nález  mezí  stranami  učinili,  dokládajíce,  že 
nám  bude  snaze  biskupu  budoucímu,  jestli  by  nás  z  toho  vinil  odpo- 
vídati, nežli  nám  na  něj  žalovati.  Ale  jiní,  kteří  jsme  dále  obhlídali, 
uvažovali  jsme  toto  1.  že  kdybychom  nález  učinili,  a  biskup  budouc, 
nás  z  toho  vinil,  že  by  již  nález  nás  byl  nařčen,  a  tudy  žehy  se  za- 
čátek stal  k  zlehčení  práva  našeho,  2.  žebychom  sobě  s  biskupem 
dvojí  při  učinili:  jednu  o  privilegia,  která  sobě  nám  na  škodu  vyjednali 
a  druhou  o  zastání  našeho  nálezu,  3.  kdyby  nám  nález  náš  byl  svržení 
žebychom  sobě  rovně  takovou  kratochvil,  jako  nyní  soudcové  knížetstv, 
Opavského  s  Mošovskýmí  mají,  učinili.  4.  Že  kdybychom  nyní  uález  uči- 
nili vacante  sedia  episcopali,  žebychom  se  v  domnění  uvedli,  jakoby- 
chom  podvodů  ňakých  užívati  chtěli,  5.  a  na  posledy,  poněvadž  staří 
páni,  kteří  těchto  lét  zemřeli,  na  tom  stáli,  ahy  rok  tento  byl  odklá- 
dán, že  nám  nenáleží  bez  slušné  příčiny  toto  měniti,  A  protož  že  lépe 
jest  nyní  tohoto  roku  odložiti,  a  potom  ué  když  biskup  bude,  o  to  i 
proti  uěrnu  zasaditi,     A  tak  se  stalo,  dáu  odklad  titislovi 
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Po  tomto  rokli  pan  Itorka  vedle  poručení  J,  M  dal  čísti  psaní 
MoévicoTO,  a  oznámil  ústné,  že  mu  to  psaní  nenadala  když  na  honí 
jel,  jest  dodáno  dnes  týden,  a  poněvadž  ten,  kilo  je  dodával,  nic  se 
neohlásil,  Že  on  nevčda,  co  jest,  pro  pilnější  práce  jeho  neotevřel  věda 
také,  že  pořádek  ten  jest,  když  kdo  nemocného  roku  skrze  psaní  žádá, 
že  to  psaní  má  v  sraíinVh  dodáno  býti.  Po  přečtení  jest  mu  dán  rok 
nemocný* 

Vstoupili  potomní  do  raukn  áen  a  pan  Vencelík,  u  véeeko  to, 
co  předešle  již  několikrát  bylo  od  stran  obšírně  vedeno  a  ukazováno, 
jest  opáčeno,  čehož  zde  připomínati  není  potřebí,  poněvadž  o  tom  ne- 
malá zmínka  t  53  a  o*  se  nachází  a  od  pana  Vencelíka  nic  nového 
přivedeno  není.  Á  Šen  tolikéž  na  svém  jako  prv  stál,  nic  nepřidávaje 
kromě  že  odpíraje  incesto  odvolal  se  na  úředníky  menší  (jimž  předešle 
bylo  poručeno,  aby  babám  to  dívce  ohledati  dali)  že  nic  na  ni  není 
shledáno,  a  druhé  že  dal  čísti  svědky,  které  mu  o  minulém  soude  z 
poručení  J.  M.  \\siy8áni  byli,  avšak  k  přečtení  zjevnému  nepřišli, 
nimiž  iucestuin  dostatečné  odvodil  Trvalo  to  pře  vedení  několik  hodin; 
protož,  když  jsme  se  o  te  stoupili,  kázali  jame  ven  od  nás  vystoupiti* 
Uvažovali  jse  pak,  že  Šen  jest  obviněn  %  těchto  věcí.  1.  Že  se  vyvedl 
z  stavil  svého  ryt,  2*  Že  se  dopustil  cizoložstva.  3.  Že  kradl  4.  Že 
násilí  učinil  a  5,  de  incesto.  Těchto  dvou  posledních  vín  co  se  dotyce, 
ty  že  jest  svědky  dostatečně  od  sebe  odvedl  Krádež  že  nafi  není 
ukázána,  noho  ze  u  něho  jsou  udice  vídány  a  že  raky  lapal,  poněvadž 
jsa  týchž  časů  úředníkem  na  Tresti  mohl  to  učiniti,  a  pravil  také,  že 
dovolení  od  poničníkhv  toho  měl,  že  není  dostatečné  k  dokázáni  krádeže. 
Pro  cizoložstvo  že  nejprv  byl  trestán,  a  potom  zase  dobrým  učiněn  a 
v  službu  uveden.  A  tak  pro  tyto  věci  zoby  byl  povinen  pan  Vencelík 
jemu  odpovídati,  nic  jsme  nepochybovali;  než  na  první  vině  jsme  se 
zastavili,  a  toho  jsme  povážili,  vyvedl-li  m  on  z  stavu  ryt.,  a  nalezli 
jsme,  že  vyvedl,  a  to  pro  tyto  příčiny,  1.  že  ve  věži  a  putech  sedá- 
val, což  na  rytířského  člověka  nenáleží,  mim  osoba  stavu  ryt.  nemá 
věží  trestána  býti  2*  Že  jsa  nařčen  šelmou  a  zrádci,  jakž  to  svědky 
ukazováno  bylo,  nestal  po  poctivosti  své,  a  právem  zemským  se  z  toho 
nevyvedl  3.  Ze  jsa  z  gpmtáv  vypověděn,  o  to  se  neují  inal,  a  pocti- 
vosti své  sobě  málo  vážil  4.  Že  v  rejstřích  sirotčích  městečka  TřeŠÉě 
byl  zapsán,  odtud  spravedlnost  po  rocích  brával,  s  jinými  sirotky  se 
stavěl,  a  když  k  létům  rozumným  přišel,  tomu  pokoj  dal,  a  z  toho 
se  nevyvedl  ó.  že  žádnému  hejtmanu,  jakž  pořádek  toho  v  zemi  jest, 
k  opatrování  nikdy  nenáležel,  pro  kteréž  příčiny  jsme  jeho  odsoudili 
býti  osobou  stavu  ryt,  a  to  nalezli,  že  pan  Vencelík  jemu  jakožto 
osobě  na  poctivostí  zmařilé  odpovídati  nemá.  A  tak  nález  učiněn, 
hterýž  když  přečten,  pan  Berka  jako  niístodržíeí  úřadu  promluvil  k 
Šenovi  těmito  slovy;  Šen,  poněvadž  tobě  v  těchto  místech  státi  ne- 
náleží, vystup  z  s ranku  ven. 

Sobota. 

Předstoupil  Jiřík  Babka,  a  šacování  statku  i  poznamenání  dlu- 
hů v  od  osob  předešle  nařízených  přednesl,  a  naučení,  aby  týž  statek 
prodati  mohl  žádal    Oteno  jest  to  zjevné  a  naučení  dáno,  aby  prodal 

Když  se  naučení  psalo,  uvažována  suplikatie  Králického,  který 
žádal  výpisu  z  desk  na  ňaký  plat,  kterýž  by  mel  na  Židlochovicích 
zapsán  býti,  a  na  Dalešíce  dodáván,  jest  Dalešice  duchovenství  a  Krá- 
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lický  toliko  je  v  zástavě  drží,    Poručeno  panu  komorníkovi,  aby   mu 
to  vyhledal,  a  potom  přečetl  tak  jakž  pořádek  toho  ukazuje. 

Pan  místodržící  úřadu  hejtmanskéhn  bral  naučení  o  sirotky 
Sigmuuda  Bořka  z  Troetropic.  Ale  poněvadž  se  tomu  vyrozumělo,  že 
vdova  po  nebožtíkovi  pozůstalá  s  velikým  životem  chodí,  odloženo 
jest  toho  až  do  druhého  soudu,  A  tak  jsem  já  vedle  včerejšího  povo- 
lení J.  M,  spolu  s  panem  Katarynem  do  šraókn  vstoupili  A  hned 
tam  také  vstoupili  paeí  z  Rožemberka  a  paní  z  Pernštejna.  Jest  pak 
potřebí  předně  doložiti  toho,  že  věc  tato  sirotčí  již  dvakrát  při  soudu 
odložena  byla,  jednou  v  Holomouci  o  třech  králích,  podruhé  v  Brné 
v  postě,  a  to  za  příčinou  tou,  že  z  panův  soudcův  bylo  tak  mnoho 
rukojmí  za  neb.  p.  z  Pernštejna,  že  kdyby  byli  měli  vyvstati,  nebylo 
by  druhých  dosti  s  potaz  zůstalo.  Pročež  neb.  p.  hejt.  byl  na  jinou  cesta 
nastoupil  a  totakovou,  aby  k  těm  p,  soudcfm,  kteří  na  té  při  seděti 
J,  M.  mohli,  jiné  osoby  z  ubce  přidány  byly,  a  namluvil  na  to  Cís.  že 
k  ní  ráčil  povoliti,  amnohé  osoby  k  soudcW  přidati,  a  je  k  sněmu,  který 
po  neděli  cantate  !)  držán  byl,  obeslati,  Ale  i  ti,  když  soud  zasedli, 
uváživše  žeby  tuto  cosi  nového  povstalo,  a  že  ten  soud  by  měl  veliké 
diffieultates,  odložili  zas  všeho  až  do  sv.  Jana  do  Holomouce.  Ale 
předce  by  byl  ten  soud  šel,  než  pan  hejtman  v  tom  umřel,  %)  a  tak 
jsme  my,  nemajíce  již  v  tom  od  jiných  překážky,  na  lepší  cestu 
trefili,  a  žádali  i  obdrželi  jsme  při  J.  M.  cís,  že  ráčil  do- 
voliti soud  dosaditi,  což  se  tento  soud  stalo,  a  tak  zou- 
p  lna  byl  potaz,  a  ne  začalo  se  nic  nového,  nýbrž  při  sta- 
robylém pořádku  zůstalo,  Čemuž  jistě  můžeme  rádi  býti. 
Seděli  pak  na  této  při  z  stavu  panského  pan  Jan  z  Vrbna, 
■rý  držel  místo  hejtaanské,  pan  z  Roupova,  pan  Voldřich  z  Krajku, 
i  Jemným  Václav  z  Turnu,  pan  Jiří  Kryštof  Teufl  z  Gunderstorfu, 
pan  Frydrych  z  Náchoda;  a  z  Vládyk:  pan  Bernart  Drnovský  nej- 
výš í  hofrychtyř,  pan  Mikuláš  Kobilka,  pan  Jetřich  Podstatský,  pan 
Václav  Zahradecký.  Kteřížto  když  zasedli,  a  jiní  paní  rukojmové  od 
nich  vystoupili,  já  jsem  začal  přednášeti,  a  touž  cestou  jak  nebožtík 
pan  hejtman  postupujíc,  za  naučení,  že  mi  krom  sirotkův  k  opatro- 
vání nic  nenáleží,  jsem  žádal.  Jaké  pak  bylo  promluvení  mého  uva- 
žování, jaké  na  strany  dotázky,  jaké  podlé  pořádku  postupování,  pro 
uctivost  těchto  panův  soudcův  s  tím  chci  mlčeti,  a  toliko  toho  dolo- 
žiti, že  natrápíc  sebe  i  nás  strany  bezpotřebně  dosti,  odložili  nám 
všeho  až  do  pondělka* 

PondUL 

Y.  105.  b.  Hned  po  zasednutí,  a  po  připomenutí  ode  mne  mé  včerejší  žá- 
dosti jest  mi  po  nedlouhém  uvažování  naučení  dáno,  že  mi  krom  si- 
rotkův pečeti  a  sekretů  po  neb.  panu  z  Pernštejna  nic  více  k  opatro- 
vání nenáleží,  za  příčinou,  Že  více  dluhu  po  nebožtíkovi  nežli  stattu 
zůstalo.  Kteréžto  naučení  jsem  já  velmi  rád  uslyšel,  neb  mi  tudy 
mnoho  práce  a  starosti  ubylo,  kterých  bych  byl  musel  podniknouti, 
kdyby  mí  také  statek  s  dluhy  k  opatrování  byl  přišel.  Po  mně  dala 
paní  z  Pernštejna  své  pretensi  přednášeti,  při  čemž  opáčila  to,  co  o 
postním  soudě  zdejším,  a  co  v  Holomouci  o  třech  králích  žádala,  a 
mimo  to  přidala,  že  žádá,  aby  jí  úrok  z  těch  peněz  jmenovitě  z  ÚtÉ 
15000,  kteréž  v  véně  od  otce  jejího  při  smlouvách    svadebnich   byly 

*)  Byl  to  sn£m  dne  15.  tnrfje  v  Brně  s&híjený. 
*)  Umřel  31.  máje  lo99.  Víz  str.  U. 
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jmenovány,  a  jí  od  nebožtíka  pana  manžela  jejíiio  ujištěny  nejsou, 
také  přisouzen  byl.  Trvalo  její  přednášení  pres  4  hodiny,  nebo  s  čte- 
ním svědkův,  kterýmiž,  že  klinoty  své  pánu  svému  jest  k  nrtmnj 
půjčila,  dokazovala,  a  s  dlouhým  a  častým  panův  soudcův  uvažováním, 
jest  mnoho  času  stráveno;  avšak  když  konec  tomu  byl,  chtěla  paní  z 
Rožemherka  na  miste  paní  mateře  a  sester  svých  také  dáti  promlou- 
vati. Ale  rukojmové  tomu  odpírali,  žádajíce  se  paní  vdovou  slyšáni 
býti,  a  ohlašujíce  se,  že  nebudou  povinnni  paní  odpovídati,  a  tak  jest 
jí  mluvení  zastavenu,  a  rukojmím  dovoleno.  Ale  brzo  potom,  poně- 
vadž se  již  připozdívalo,  kázal  se  pan  hejtman  stoupí  ti,  A  po  dlouhém 
uvažování  oznámil,  že  J.  M.  ráčí  této  věci  až  do  Holomouce  odklá- 
dati, nad  kterýmž  odkladem  jisté  jsme  se  všickni  a  zvláště  strany 
ulekli.  Ty  paní  proto  že  jízdám  a  útratám  jejich  ještě  konec  učiněn 
není;  rnkojmové  pak,  že  se  škodou  a  těžkostí  jejich  věci  této  tak 
dlouho  na  probřislích  zůstávají,  avšak  darmo  bylo  proti  tomu.  Pří- 
čina, proč  jsou  to  učinili,  jakž  jsem  se  potom  dověděl,  byla,  že  dnes 
dvě  neděle  vyšly,  jak  soud  jest  zahájen,  ;i  že  je  nejvyšší  pan  pisař 
navedl,  k  němuž  jaou  na  dotázku  vyslali,  Žeby  bylo  proti  pořádku, 
kdyby  měl  soud  mimo  dvě  neděle  držán  býti.  Ale  zle  se  stalo;  nebo 
i  s  tím  odkladem  přece  pro  mnohé  práce,  kteréž  ještě  k  vyřízení  po- 
zůstávaly, musel  zejtřejší  den  k  soudu  přidán  býti,  a  tak  jejich  pří- 
čina v  nic  vyšla.  Mezi  jinými  věcmi,  které  v  dnešním  processu  prošly, 
bylo  i  to,  že  paní  i  Pernštejna  žádala  po  panu  Blektovi  a  ŠarovcoviT 
jakož  předešle  byla  také  učinila,  aby  jí  svědomí  dali  o  tom,  Že  jim 
vědomé  jest,  že  neb.  pán  jí  daroval  15000  zl.  a  což  více  v  tom  listu, 
k  němuž  jsou  přitiskli,  zapsáno  jest  ltem  že  prodadouc  to  manství, 
které  ji  v  statku  Tovačovském  náleželo,  jest  za  to  peníze  přijal,  a  paní 
jich  nenavrátil  Blekta  přítomen  nebyl,  skrze  přítele  dožádaného  dal 
oznámiti,  že  pro  nemoc  přijíti  nemoha  svědomí  posílá,  avšak  poně- 
vadž pecet  jeho,  i  k  listu  dání  i  k  listu  trhovému  jest  privěšena,  že 
prosí  J.  M.  za  naučeni,  měl-li  by  to  svědomí  dáti  či  ne?  Sarovec 
pak  sám  promluvil,  že  pečet  jeho  tolikéž  pfi  tom  daní  jest,  než  o  pro- 
deji ačkoli  ví,  avšak  dost&Mi  jest  neb.  pán  jakých  peněz  za  ně,  nebo 
vrŤátil-li  jest  je  paní  manželce  své,  či  nenavrátil,  o  tom  že  vědomosti 
nemá.  Páni,  když  se  sestoupili,  uvážili,  že  Blekta  není  povinnen  svě- 
domí dáti,  týmž  spůsobem  Sarovec  o  tom,  kde  prvé  pečet  jeho  jest, 
než  poněvadž  zapírá,  aby  co  o  zaplacení  manství  věděl,  aby  zachoval 
pořádek.  A  tak  když  dva  prsty  zdvíbna  přísahu  učinil,  jest  také 
prázdna  daní  svědomí  učiněn.  Stalo  se  pak  tu  spravedlivě,  neboFoh  106, 
Blekta  maje  svědomí  dáti,  nebo  byl  by  musel  dosvědčovati  to,  k  čemuž 
prvé  pečet  svou  na  svědomí  přitiskl,  což  zbytečné  a  poněkud  na  zleh- 
čení jeho  prvnějšího  přitisknutí  bylo  by,  nebo  byl  by  musel  proti 
tomu,  a  tak  proti  pečeti  své  svědčiti,  skrze  což  byl  by  v 
nebezpečenství  hrdla  a  poctivosti  upadl. 

Úterý* 

NejvyšĚÍ  pan  hoírychtýř  vznesl  na  J.  M.,  že  jsa  poručníkem  od 
neb.  pana  Zdenka  Kavky  z  Ěičun  v  poručenství  postaveným,  a  již 
sám  toliko  v  živnosti  pozůstalým,  chtěl  se  podlé  téhož  poručenství 
zachovati,  a  po  smrti  paní  Johanky  Trčkovny  z  Lipé,  manželky  téhož 
pana  z  Říčan  v  statek  Broumovský  se  uvázati,  a  jej  vedle  znéní  téhož 
poručenství,  komužby  náleželo,  odvézti;  v  tom  že  mu  překážku  činí 
paní  Manda  z  Lomnice,  manželka  pana  Tikovského,  kteráž  v  drženi 


1 


192 


bifaai  statku  Vrtla,  prosíc,  poněvadž  neví,  jakým  právem  to  činí,  aby 
nad  nírat  jakožto  nad  obyvatelem  a  lundťmlníkeni  nika  držána  byla. 
Dána  jest  mu  odpověd  zjevný  že  J.  M.  ráčí  ho  chtíti  vedle  náležitosti 
opatřiti,  Než  v  potazu  mezi  mimi  jest  zůstáno,  aby  pan  hejtman  touž 
paní  Mamlu  (poněvadž  na  několikero  obeslaní,  k  tomuto  soudu  přijeti, 
svou  nemocí  m  vymlouvajíc,  zbraňovala)  k  sobě  obeslal,  příčiny  proč 
panu  liofrychtyři  statku  postoupiti  nechce  na  ní  vyzvěděl,  a  pokudž 
hy  jirh  shišnyHi  neuznal,  aby  jí  statku  postoupiti  poručil,  pakli  by 
slušné  je  uznal, -tedy  aby  paní  k  soudu  příštímu  do  Holomouce  před 
J.  M.  obeslal. 

Včerejšího  dne  byli  mi  J.  M.  dovoliti  ráčili,  abych  dnes  ještě 
některou  sirotci  věc  přednesl;  protož  vstouple  do  šraňkfiv,  přednesl 
jsem  J.  M.t  ífl  pan  Kataryn  po  mně  žádá,  abych  mu  statek  Pern- 
Štejnský  do  desk  vložiti  dal,  poněvadž  neb.  pan  z  Pernštejna  za  živ- 
nosti toho  nevykonal,  a  mně  jakožto  poruční  ku  sirotkův  po  něm  pozů- 
stalých te  učiniti  náleží;  ráčili  J,  M.  k  tomu  dovoliti,  a  nejvyššímu 
panu  komorníku  skrze  naučení,  aby  takový  statek  do  desk  vložiti 
mohl,  poručiti. 

Potom  jsem  přednesl,  že  neb.  Gbelský  umřel,  a  statku  i  sirotka 
po  sobe  zanechal;  ale  jest  mi  to  po  přečtení  inventáře  odloženo,  jakož 
i  panu  Krajířovi  přednesení,  které  chtěl  na  místě  paní  sestry  své 
učiniti,  a  jsme  oba  mezi  J.  M.  povoláni. 

Potom  jsou  váženy  některé  supplikucir  jako  Jiříka  Dorfingera  z 
Hodonína  sem  přivezeného,  kterýž  m  mnoho  vymlouvá;  ale  jest  jeho 
věc  do  Holomouce  odložena,  a  Brňanům,  aby  ho  vězením  náležitým 
opatřili,  poručeno,  Též  hraběnky  PeSiekě,  kteráž  o  dluh  od  země  jí 
povinný  napomíná;  ale  jest  mi  poručeno*  abych  jí  nic  neplatil,  poně- 
vadž dluh  ne  na  ní,  než  na  neb,  pana  jejího  svědčí,  a  tu  by  se  sirotka, 
o  něhož  ješté  žádné  naučení  dáno  není,  dotýkati  chtělo.  ítem  Ostrac- 
kého  ňakého,  kberý  žaluje  nu  paua  Dozý,  že  ho  chtěl  dáti  zamordo- 
vati, kteráž  jest  pro  zprávu  jemu  odeslána*  It.  Petra  Pražmy  o  jeho 
věc,  ale  i  ta  pro  krátkost  času  do  Holom.  odložena  jest. 

Po  uvažování  těchto  věcí  jest  vyhlášen  za  hejtmana  pan  sudí 
nejvýše,  pan  Jáchym  Haugvic  z  Biskup  ic;  vyhlašoval  ho  pan  z  Dou- 
bravice a  pan  holrychtyf,  jakožto  kommisaři  otl  císaře  k  tomu  naří- 
zení. Mluvil  pan  z  Doubravice,  ale  vedle  svého  spusobu.  Pan  hejtman 
po  učiněné  přísaze  pěknou  a  vážnou  odpověd  dal  s  mnohým  se  stavům 
i  všechněm  obyvatelům  zakazováním.  A  tak  po  malém  stoupení  a  roz- 
stoupení  se  zase  jest  soud  vzdán. 


193 


Soud  llolumoiickv  svatatnkrátafeý  léta  1590. 

Mimo  pana  hejtmana,  a  nejvyššího  pana  komorníka  dvanácti  F«  iQG.  b. 
panův  soudcftv  k  dnešnímu  dni  se  sjel",  pan  Kraji*  s  dovolením 
císařským  jel  do  Vlach,  pan  Hodějovský  svon  nemocí  se  omluvil, 
pan  Jan  z  Vrtná  a  pan  Frydryeh  z  Náehoda  se  očekávají,  pan  Jetřich 
Podstatský  umřel.  Když  jame  se  sešli,  pan  hejtman  po  vínĚování 
štěstí  na  nový  rok  panům  soudcům  k  uvážení  podal,  poněvadž  vědomo 
jest,  že  od  několika  nedělí  zde  promírají,  měl-li  by  soud  držán  býti, 
a  poněvadž  císař  ještě  žádného  na  úřad  nejvyššího  sudství  nedosadil, 
mohl-li  bj  bez  něho  držán  býti?  O  tomto  pak  žádný  nepochyboval, 
než  podlé  pořádku  všiekni  jsme  se  na  tom  snesli,  že  bez  nejvyš- 
šího sudího  jakožto  hospodáře  sondu  J)  aneb  místodrží- 
cíh o  jeho,  soud  drzá n  býti  nemize,  poněvadž  při  soudu 
vsickni  úředníci  neb  osobami  svými  neb  místy  osaze- 
nými přítomni  býti  musejí,  avšak  ještě  tak,  aby,  pokudž 
by  dva  býti  nemohli,  jeden  aspoň  sám  osobně  na  soudu 
seděl 

Strany  pak  moru  bylo  obšírné  rozmlouvání:  nebo  někteří  jej 
zmenšovali,  někteří  zvětšovali ;  pan  hejtman  zprávu  dával,  že  bedlivě 
se  na  to  vyptávaje  i  skrze  vyslané  své,  které  tajně  zde  měl,  i  na 
úřadu  zdejším  nemohl  vyzvěděti,  než  že  asi  po  pěti  neb  po  šesti  za 
den  pochovávají.  Pan  hofrychtyř  a  jiní  proti  tomu,  že  po  15.  po  20. 
i  po  30  schovávají.  Někteří  také  na  to  se  ohledali,  že  vůkol  jako  v 
Přerově,  v  Prostějově,  v  Litovli,  v  Šteniheree  a  jinde  všude  mrou,  tak 
že  by  i  zde  nakažení  nebylo,  mohlo  by  od  těch,  kteří  sem  z  těch 
měst  k  sondu  a  k  svědomí  dání  přijedou,  při  neseno  sem  býti.  A  tak 
v  tom,  že  mor  a  nebezpečenství  jest,  všiekni  se  snášejíce  také  téměř 
všiekni  k  tomu  svědčovali,  aby  soud  odložen  byl ;  než  v  tom  byl  roz- 
díl, že  někteří  chtěli  dnes,  někteří  do  zejtřka  s  tím  prodlíti.  Ti,  kteří 
k  dnešku  se  přimlouvali,  ukazovali  zjevné  nebezpečenství :  kteří  k 
zejtřku,  ohlídali  se  na  to,  zdáli  by  císařská  resolutio  strany  dosazení 
nejvyššího  sudího  mezi  tím  přišla:  i  tudy  obdrželi.  A  tak  po  tomto 
i  po  jiných  věcí  uvažování  oznámil  pan  hejtman,  že  se  očekává  na  to, 
aby  J.  M.  cis,  podlé  hlasů  odeslaných  úřad  nejvyššího  sudství 
osaditi  ráčil,  a  proto  že  se  soud  zahájiti  nemůže. 

Před  tímto  pak  vůbec  oznámením  vznesl  na  nás  v  potazu  pan 
hejtman,  kterak  ftaký  knihař  z  Prahy  měl  zde  v  zemi  mezi  lidmi  roz- 
trušovati, že  císař  na  Poděbradech  od  ňakycli  Tatarův  vy  hledaje  z  okna 
jest  zastřelen,  kterážto  lživá  novina,  že  tak  se  v  tomto  městě  znesla, 
a  rozmohla,  že  za  několika  dni  jinace  než  že  to  věrná  pravda  jest, 
smýšleno  nebylo,  Poněvadž  se  pak  jemu  vidí,  že  kdyby  takové  lži 
průchod  měly,  obzvláštně  pak  o  pánu  našem,  Setry  z  toho  mnoho 
zlého  pojiti  mohlo,  (jakož  pak  samo  v  sobě  jest)  že  se  nás  dotazuje, 
coby  v  této  véd  činiti  mel?  Všiekni  jsme  se  na  ttmi  snesli,  aby 
pánu  našemu  nic  o  tom  nebylo  oznamováno,  než  dělili  jsme  v  jiném, 

*j  Sloro  to  vKftto  s  knihy  pann  z  Dmovic  rti".  27*    „^udí    vyUÍ  ,  .  .  4  jeat  jako 
hospodář  soudu  zemského." 
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Jedněch  zdání  bylo,  aby  pan  hejtman  to  vznesl  na  tejné  rady.  Mé 
pak  zdání  bylo,  aby  to  vznesl  na  nejvyšší  úředníky  království  českého, 
s  nimiž  předkové  naši  korespondencii  mívali,  a  ne  s  tejnými  radami, 
kteří  jsou  všecko  cizozemci.  A  jestliby  mu  se  vidělo  ad  partem  o  to 
místo  kaneliři  psáti  pro  tu  lásku,  kterou  k  němu  císař  má,  to  že  také 
učiniti  ni  íiže.     K  mému  zdání  jiní  vSickni  přistoupili. 

Z;i  druhé  vznesl  na  nás,  kterak  pau  Bartoloměj  Rejsvic,  syn  su- 
dího knížectví  Gpoiského,  jest  mu  psaní  učinil,  stěžuje  sobe  do  Sta- 
nislava Stadnickélio,  Poláku,  který  maje  nepřátelství  s  nakým  panem 
Semeckým,  Slezákem,  tchánem  svým,  dověděvši  se,  že  by  u  aěho  B 
viee  na  Petrovicíeh  i  s  ženou  býti  mel,  jest  mocné  do  dotčených  Pe- 
Fol.  107.  trovic  s  mnohým  zbrojným  lidem  vpád  m  inil  a  po  provedení  své  vše- 
lijaké vůle,  jest  jeho  Rejsviee,  aby  mu  o  panu  Semeckém,  kde  by  byl, 
oznámil  přinutil,  a  nalezna  ho,  imxné  i  s  ženou  jal,  odvezl,  dům  pak 
poplundroval,  peníze,  klenoty,  a  co  v  ném  dobrého  bylo  pobral,  a  tak 
odjel,  od  kteréhožto  křiku  a  násilí  učiněného  v  tom  dome  jest  dcerka 
jedna  Eejsvicova,  čtyř  let  stáří  strachem  umřela,  druhá  pak  o  některý 
rok  starší,  tak  předěšená,  že  až  posavad  na  smrt  leží;  poněvadž  pak 
Petrovice  v  Moravě  jsou,  a  taková  moc  v  této  pokojné  zemi  se 
provedla,  že  prosí,  aby  jakožto  jeden  landfrydník  ochráněn  byl  Za 
kterouž  příčinou  dotázal  se  pan  hejtman  poněvadž  Rejsvic  na  dědictví 
nic  nemá,  měl-liby  se  o  něho  ujíti,  čili  na  ho  trychtýře  manského  jemu 
ukázati?  Slyšíce  toto  přednesení  nad  takovou  nešlechetností  nemálo 
jsme  se  podivili,  a  věiekni  se  na  tom  snesli,  poněvadž  manové  tak 
dobfe  jako  my,  při  landfrydu  pečeti  své  mají,  a  v  tom  se  od  nás  ne- 
dělí, že  slušné  pan  hejtman  vedle  ného  státi  a  na  J.  Mt  cís,  tu  věc 
skrze  psaní  vznésti.  Ač  pak  jsme  uznávali,  že  by  bylo  podstatněji, 
kdybychom  my  psali,  ale  poněvadž  fíejsevie  k  samému  panu  hejtman, 
o  pomoc  se  utekl,  samému  pánu  také  jest  od  nás  poručeno* 

Pátek. 

Když  jsme  se  stoupili,  oznámil  nám  pan  hejtman,  že  Kurier  ode 
dvora  žádný  nepřijel,  a  sudího  žádného  že  nemáme,  a  tak  jsme  se 
jednomyslné  na  tom  snesli,  aby  soud  byl  odložen.  Avšak  nežli  to  v 
nbec  vyhlazeno  bylo,  radili  jsme  se,  jak  se  to  má  na  J.  M.  C.  vznésti, 
poněvadž  ten  obyčej  i  pořádek  jest,  když  se  soud  z  jakých- 
koli příčin  nedrží,  že  se  panu  země  omluva  učiní.  Kteří 
přede  mnou  mluvili,  na  tom  se  snášeli,  aby  skrze  psaní  omluva  uči- 
něna byla;  než  když  na  mne  přišlo,  já  jsem  radil,  aby  k  J,  M,  ko- 
missaři  z  prostředku  našeho  v\ praveni  byli,  a  to  jedno  pro  vážnost  p. 
našeho;  druhé  proto,  abychom  sobě  tím  svobodněji,  co  nás  ted  podruhé 
již  potkalo,  že  pro  nedosazení  úřadu  soud  držán  nebyl,  stížeti,  a  tím 
příležitěji  jiné  naše  stížnosti  předložiti  mohli,  a  třetí,  abychom  zase 
odpovědi  dostali,  a  to  prvé  nežliby  sněm  držán  byl;  nebo  jestli  toliko 
psáti  budeme,  že  jistá  věc  jest,  že  se  psaní  naše  založí,  a  my  žádné 
odpovědi  nedostaneme,  jakož  se  i  na  oko  vidí,  že  na  stížnosti  od  soudu 
Urnénského  ke  dvoru  odeslané,  žádné  odpovědi  nám  dáno  není,  čemuž 
i  pan  hejtman  přisvědčil.  Proti  tomu  jiní  ukazovali,  že  poněvadž  pro 
morové  povětří  pán  náš  nyní  k  sobě  žádného  nepouští,  a  netoliko  od 
svých  poddanýt?h,  než  také  od  jiných  potentátfl  a  knížat  poselství  au- 
dience nepřijímá,  že  naši  na  darmo  tam  pojedou.  Ale  na  odpor  tomu, 
ačkoli  jest  té  příčině  místo  dáno,  avšak  zase  to  vedeno  jest,  jedno, 
žehy  pak  pán  náš  poslft  naíkh  k  &ob5  nepustil,  že  nicméně  mftže  jim 
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bud  na  úředníky  kr.  éeskébo  nik  na  tmí  rady.  tteb  na  mistokaneléře 
ukázáno  býti,  a  tak  oni  k  slyšení  přijíti ;  drobí  £e  přijď  jak  pfijd 
aspoň  z  strany  naší  povinnost  svou  vykonáme*  a  před  stavy  a  jinými 
obyvateli  zemskými  očištěni  budeme.  A  tak  na  tom  zňstáno,  aby  po- 
slové vypraveni  byli,  a  po  dlouhém  rokování  volili  jsme  k  tomu  pana 
Jiřího  KjryStofa  Teúfie,  a  pana  Vácslava  Zahradeťkého,  a  jest  onomu 
povoleno  16  tomuto  \2  koni,  oběma  na  jeden  mé>n ,  1'saní  pak  in- 
struktíe  sám  na  sebe  jsem  přijal. 

Když  to  zavřino  bylo,  pan  hejtman  nás  se  dotázal,  poněvadž 
předešle  roky  od  samého  hejtmana  sonzony  bývaly,  a  výsada  úřadu 
hej tm.  na  to  svědčí,  jakž  list  krále  Vácslava  na  úřad 
h  e  j  t  ni  a  n  s  k  ý  p  a  n  n  P  e  t  r  o  v  i  z  K  r  a  v  á  ř  d  a  u  ý,  toho  dokazuje,  mohlo- 
Liby  to  ještě  býti  V  nevšak  ab>  tu  jurisdictii  soudu  oilníti  chtěl,  než 
aby,  což  by  sám  spokojiti  nemohl,  to  teprv  na  soud  vzneseno  bylo.  Vi- 
děli jsme,  že  ačkoli  toto  přednesení  pěkné  přikryté  bylo, 
avšak  že  vys  směřuje,  a  protož  pánu  odpověd  dána, 
že  ačkoli  tomu  tak  jest,  že  to  někdy  vlastně  sond  hejtm. 
byl,  avšak  že  potom  to  změněno  jest,  jakž  i  z  snéraův  sta- 
rých i  také  z  řízení  zemského  tomu  rozuměti  jest,  a  protož 
at)J  pan  sobě  více  práce  nepřidával,  a  což  tak  od  množství  lét  již  při 
soudu  trvá,  při  tom  aby  toho  zanechal.  Dotázal  se  také,  mohl-^  1(>7  h- 
líby  sobě  list  na  spolky  od  cis.  jednati,  tak  jakž  bo  pře- 
dešlí hejtmanově  mívali,  ač  bo  od  p,  Varšava  z  Ludanic 
času  žádný  hejtman  neměl1);  dovolili  jsme  k  tomu,  i  zakázali 
jame  se  k  J.  M.  vedle  něho,  pokiidžhy  potřeba  byla,  přimluviti. 

Zatím  oznámil  že  nejstarší  syn  nebožtíka  pana  z  Tieíenpachu, 
již  svá  léta  má,  statek  pak  po  nebožtíka  \  Moravě  poz ustalý,  že  jest 
z  poručení  jeho  ínventován,  a  protož  že  rady  záda,  pokudžby  týž  syn 
k  němu  přijel,  a  statku  otcovského  žádal,  jak  by  se  v  tom  měl  za- 
chovati? Dána  jest  mu  rada,  aby  ho  k  soudu  Brněnskému  odložil  a 
jemu  oznámil,  abj  se  před  J,  M.  postavil,  a  že  léta  svá  přirozená  má, 
se  ohlásil,  a  tak  že  se  naučení  panu  hejtmanovi  dá,  že  mu  tu  nic  k 
opatrování  nenáleží- 

Více  na  nás  vznesl,  že  neb.  Max,  jcbož  sirotek  úřadu  hejtman- 
ského  k  opatrování  náleží,  na  pana  Jana  Jetřieha  z  Kunovic  do  ležení 
napomenul,  zápis  že  až  posavad  v  hospodě  zůstává,  o  škody  že  odpor 
jest,  kterým  pan  z  Kunovic  místa  nedává;  poněvadž  pak  těch  škod 
vždy  více  a  více  přibývá,  že  se  obává,  jestliby  nepořádné  nalezeny  byly, 
aby  potom  jich  sám  nemusel  platiti,  a  proto  že  zdání  našeho  žádá. 
Jiní  jinak  se  přimlouvali;  mé  zdání  bylo,  aby  se  a  panem  z  Kunovic 
o  den  snesli,  a  tu  přivezmouc  přátely  z  obou  stran,  aby  ty  škody  ro- 
zeznány byly,  a  pokudžby  se  nalezlo,  žeby  škody  pořádné  byly,  aby 
je  pan  z  Kunovic  spokojil,  pokudžby  pak  nepořádné  byly,  aby  je  sám 
splatil,  a  ležení  přetrhl,  a  neehtél-liby  pan  z  Kunovic  tomu  místa  dáti, 
aby  ho  pořádkem  práva  obvinil. 

Dále  i  to  nám  předložil,  že  vedle  našeho  porubení  paní  Tikov- 
skou  k  sobě  obeslal,  a  s  ní  u  přítomnosti  některých  z  prostředku 
našeho,  aby  statku  Broumovského  panu  hofrycbtýři  postoupila,  jednal, 
a  ji  vy  rozuměje,  že  žádného  podstatného  základu  nemá,  s  dodatkem  k 
tomu  napomínal,  předkládaje,  co  jí  z  toho  pojíti  může;  avšak  že  jest 
ji  k  ničemu  slušnému  nakloniti  ueinoni,  nýbrž  že  se  ona  předce  k  soudu 

l)  Vadav  z  Ludanic  byl  hejtmanem  o  ti  1541—  l£5íí, 
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volala,  čehož  jí  zabrániti  nemohl.  Seznali  jsme,  m  jest  baba  své  hlavy, 
a  že  proto  se  na  pořádek  volá,  aby  průtahu  užila :  avšak  viděli  jsme, 
že  jí  na  tou  éas  nic  poroučeti  nemážonus  protoč  na  tom  se  snesení 
stalo,  aby  jí  toliko  napomenutí  učiněno  bylo,  a  pokudžby  nechtěla 
tomu  povoliti,  aby  k  ničemu  nebyla  nucena,  než  aby  k  soudu  do  Brna 
byla  obeslánu. 

Na  posledy  stížil  sobe  to,  že  p.  Kraji  ř  bez  povolení  soudu 
do  Vlach  odjel,  a  k  soudu  se  nedostavil,  atak  kdyby  lni  soud  mé! 
dr/an  býti  a  ul  .1  zvláštně  pak  vec  Pernátejnská  k  slyšení  přijíti,  zeb  v  za 
příčinou  nepřítomnosti  jeho  zase  odložena  býti  musela,  dotazujíc  se 
coby  v  tó  viVi  činiti  mel?  Připomínali  jsme  sobe  pořádek,  o  uěml  také 
i  v  řízení  zemském  zmínka.  Ale  poněvadž  k  jeho  átéstí  soud  držáu 
není,  bylo  zd/uií  naše,  aby  při  soudě  Brněnském  kapitola  t.  domluva 
jemu  učiněna  byla,  než  na  závazek  aby  brán  nebyl. 

Když  pan  hejtman  přestal  vznášeti,  pan  komorník  žaloval  na 
menší  písaře,  m  žádný  %  nich  o  slunečných  p&honec-h  v  Brně  nebyl,  a 
tak  že  svědkové  nemohli  slyšáni  býti ;  poručeno  jest  pánu,  aby  to  na 
J.  M.  v  Brně  vznesl. 

Přednesl  také  o  úředníky  menží,  poněvadž  pořádek  jest, 
kdyžby  soud  k  odložení  přisrl,  aby  předee  svědky  vyslej- 
chali,  jak  se  má  v  tom  postupovati.  Dána  jest  odpověd,  aby  v  to  za 
příčinou  morového  povětří  potahováni  nebyli. 

Dáno  jest  mi  také  místo  k  mluvení  a  tak  já  J,  M*  jsem  ozná- 
mil, kterak  léta  minulého  o  posudku  Brněnském  Jana  Babtistu  Pieria 
z  Benátek  na  patent  pana  hejtmana  jsem  vyzdvihl,  a  na  poručení  táhoi 
pana  do  Jihlavy  dovésti  dal,  kdež  ještě  zůstává.  A  poněvadž  kdyby 
soud  byl  držán,  byl  by  týž  Babtista  sem  musel  přivezen  býti,  nyní 
pak  za  příčinou  odložení  soudu  v  témž  vězení  zůstati  musí,  že  X  M. 
prosím,  aby  se  ku  panu  hejtmanovi  přimluviti  ráčili,  aby  Jihlavským 
strany  opatřením  jeho  vězením  poručiti  ráčil,  a  to  naříditi,  aby  k 
němu  žádný  choditi,  a  s  nim  mluviti  nemohl.  Kázali  mi  vystoupiti,  a 
potom  oznámili,  že  Jihlavským,  aby  do  soudu  Brněnského  dodržán  byl, 
poručeno  bude,  strany  mluvení  pak  s  ním,  aby  osoby  přísežné  k  vy- 
slýchání toho,  kdyby  kdo  s  ním  oč  mluviti  chtěl,  nařízeny  byly*1) 


Foi.  tes.  Soud  Brněnský  postní  téhož  léta  (1599.) 

Jak  jsme  zasedli  a  do  potazu  se  stoupli,  p.  hejtman  p.  Karlovi  i 
Lichtenšt,  aby  pov  vstoupil,  návěstí  dal,  a  když  tak  učinil,  přednesl  nám 
dvoje  psaní  J.  M.  eis.,  jedno,   kteréž  jemu  uejv.  p.  kom.  a  nejvyššímu 

l)  Tento  Vlach  tíinjo  besípKaW  gteit  (walva  ^uardia)  oň  císaře  dopustil  se 
mnohýcb  proatopáSiKiati  a  uaailí,  tak  ž*  na  rozkai  hejtmani!  v  od  Karlu  s 
Ž*  nevčdouťfho  o  gleiU?  cítiaffikéin  vyzdvižen  byl,  ačkoli  g hraní  tomu  od- 
poroval. Byl  to  boha  prázdný  šelma,  jt*ui  tejny  m  raddám  císaře  za  Špeha 
»a  propfliíovjíU  Z  toba  zatknutí  uČinůn  pak  Kartoví  z  Žerotína  proeea,  o 
ucíuž  rfi  (  hlnti)t:ckélio  dílo. 
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panu  hofrychtýři  svědčilo,  o  jednání  s  dotčeným  panem  z  Lichtenitejna 
o  přijetí  na  sebe  úřadu  sudského,  a  pokudžby  jej  přijal,  o  vyhládni 
jeho;  druhé  svědčící  do  soudu,  v  němž  J*  M*  oznamovati  ráiM,  íe  podlé 
hlasů  odeslaných  ráčil  jest  pana  za  nejvyššího  sudího  voliti,  u  protož 
že  jej  nám  za  toho  vystavovati  a  aby  za  toho  držáu  byl,  poroučeti 
raci.  Tomu  když  jeden  každý  povolil,  zasedli  jsme  zas  na  svá  místa, 
a  tak  po  přečtení  vůbec  dotčeného  psaní  pan  hejtman  řeč  učinil,  že 
J.  M.  cis,  z  té  otcovské  pate,  kterouž  o  nás  a  zemi  tuto  míti  ráčí, 
chtěje  aby  při  Hradech  řád  zachováván  a  spravedlnost  udělována  byla, 
úřad  nejvyšsílm  sudství  dosaditi  a  jej  na  osobu  panskou  vložiti  řádil, 
dotýkaje  při  tom  obšírné  jak  se  panem  prvé  jednáno,  jak  se  pán  v  to 
uvolil,  jak  se  jeden  každý  tc  němu  chovati  má.  Odpověděl  pan  z  Lich- 
tenštejna,  a  v  feči  své  zavřel  jakými  »>řinnami  se  přijetí  toho  úřadu 
bránil,  proč"  jest  potom  k  nému  povoliti  musel,  a  žádal,  jestliby  koho 
v  tom  úřadu  z  povinnosti  své  urazil,  aby  to  ne  jemu  než  úřadu  jeho 
přičítáno  bylo.  Konalo  se  to  od  obou  sedě,  ač  pan  z  Liehtenštejna  při 
začátku  svého  promluvení  povstal,  potom  když  měl  přísahu  k 
úřadu  vykonati,  odložil  svou  braň,  a  po  vykonané  přísaze  na 
sudské  místo  od  pana  hejtmana  uveden  byl. 

Zůstáno  potom  na  tom,  poněvadž  J,  M.  eis.  o  dosažení  soudu  a 
osoby  k  tomu  od  nás  obrané  povoliti  ráčil,  jmenovité  o  pana  Viktorina 
z  Žerotína.  o  hrabě  Vejkharta  z  Salmu  a  o  pana  Kašpara  Prusko vskébo, 
aby  jim  psaní,  alty  se  sem  k  sondu  najíti  dali,  učiněno  bylo. 

Po  přinesení  desk,  a  otevření  jich  vkladové  čteni  a  nejprv  poru- 
čenství  neb.  pana  hejtmana,  po  kteréhož  přečtení  vstoupila  paní  Čer- 
nikovská  do  šraňků,  a  dala  od  sebe  promluviti,  že  žádá,  aby  í.  M. 
poručiti  ráčili,  aby  jí  poručenství  dotčené  od  pana  místupisaře  aneb 
písaře,  znovu  čteno  bylo.  Dána  jí  odpovéd,  že  soud  zahájen  nenu  a  že 
J.  M.  před  zahájením  soudu  žádnému  poroučeti  ueráoí.  Ale  by  pak  byl 
i  soud  zahájen,  nebylobv  ji  mohlo  k  tomu  podlé  pořádku  povoleno  býti, 
poněvadž  se  jí  o  minulém  zdejším  soudu  již  prvé  bylo  ukázalo,  a  více 
se  ukazovati  nemůže;  než  kdyby  deky  otevřeny  byly,  tedy  může  za 
přečtení  žádati,  avšak  toliko  toho  a  rty  kule,  který  se  dcery  její  dotýče, 
a  jsou  povinni  p.  úředníci  vyšší,  dáti  jí  je  třikrát  pořád,  pokudž  toho 
žádá,  na  srán  ku  přečísti. 

V  tom  zahájen  soud:  začali  se  zatím  pftbonové  vyhlašovati.  Nej- 
prve jsme  se  stoupili  o  ten.  kterýmž  dvořáci  z  Kojetína  jmenujíce  se 
manové  svobodní,  pohnali  pana  Pleského  o  postavení  svědkův:  nebo 
při  minulém  soudu,  když  Plesky  na  to  nastupoval,  aby  rok  svůj  pro- 
kazovali, nemajíce  oni  žádných  svědkův,  jest  jim  poručeno,  ab\ 
svědky  opatřili,  a  dán  jim  odklad  do  druhého  soudu.  Hranil  se  Plesky 
těch  svědkův  stavěti,  dokládaje,  že  jsouce  oni  poddaní  jeho,  a  nenále- 
žejíce k  tomuto  právu  nemohli  jsou  jeho  poháněti,  načež  oni  odpovéd 
dali,  že  poddaní  p.  Pleského  nejsou,  než  svobodní  lidé,  a  že  dvory  své 
ve  dekách  mají;  nadto  že  Jsou  člověčenství1)  nikdy  neslibovali.  Uva- 
zovali jsme,  že  jest  půhon  o  svědky  a  protož  že  se  dobře  netrefí,  od- 
kládati ho  do  druhého  soudu,  jakž  proto,  že  ti  dvořáci  jich  k  pátku 
příštímu  potřebovvati  budou,  tak  také  žehy  s  nebezpečenstvím  Ples- 
kého bylo,  tak  dlouho  je  chovati;  protož  jest  dán  odklad  až  do  středy 

i)  Toto  krásné  ilovo  zob viděno  jest,* vzavší  na   sebe  smysl  latinského  „homa- 
ginm"  a  isnftmetiajíc  tedy:  poddanost,  nevolnictví,  otroctví, 
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a  poničeno  dvořákům,  aby  to,  že  poddaní  pana  Pleského,  nejsou,  a 
dvory  svě  ve  dekách  inají,  ukázali. 

Tiž  dvořáci  pohnali  opata  Ždárského  o  svědky,  nestal,  ani  se 
žádny  na  nristě  jeho  neohlásil,  proto  bez  pochyby,  že  jsouce  ten  klá- 
Fi.  108. b. Sto  W tiěnou  mezi  neb.  biskupem  a  knížet.  Karlem  Minstrberským,  s 
povolením  J,  11.  eía.  a  stavfiv  v  manství  biskupské  uveden,  k  tomuto 
právu  nenáleží.  Ale  poněvadž  pro  uctivost  soudu  zemského  jedeikaidj 
má  ku  puliouu  svému  státi,  a  rná-li  se  čím  odpovídání  brániti,  to 
předložití,  a  tento  toho  opominul,  oznámeno  jest,  nestane-li  do  vzdáni 
soudu,  že  se  ví,  co  za  pořádek. 

Johanka  Hadburkovna,  panna,  pohnala  Rechmberka  o  svédky; 
Bechmberk  odpověděl*  že  jo  má,  než  že  jsou  v  šatlavě,  a  že  je  posta- 
viti chce.  Pří  tom  žaloval  na  tu  pannu,  že  jest  ho  o  svědky  pohnala, 
a  mezi  tím  jich,  aby  utekli,  ponukla,  a  to  že  na  ni  dokázati  chce; 
oni  že  jsou  tak  učinili  a  utekli,  pročež  je  on  s  velikou  prácí  a  nákla- 
dem shledávati  musel,  a  sotva  jich  zase  dostal  TandaryáS  na  miste 
panny  tomu  odpíral,  a  ona  sama  v  usmívání  se,  v  mluveni,  v  odpí- 
rání *tak  svobodně  sobe  počínala,  že  jsem  já  od  panny  nic  všetečněj- 
šího jak  živ  neviděl.  Oznámeno  mu  z  potazu,  aby  ty  svědky  postavil,  a 
jestli  co  na  Johanko  sobě  stížiti  má,  když  na  pfi  přijde,  aby  toho 
dotkl  a  dokázal. 

Anna  Hadburkovna  téhož  Rechmberka  o  svědky ;  bránil  se  Reehm- 
berk  jich  stavěti,  poněvadž  nevěda  jestli  Nos  osoba  stavu  rytířského 
a  ona  jsouc  manželka  jeho,  a  vedle  pořádku  této  země  stavu  manžela 
svého  užívajíc,  neví,  jestli  k  tomuto  právu  náleží,  odloženo  jest  toho 
půhonu,  už  Nos  při  sněme  ukáže,  že  oeobs  stavu  ryt  jest,  a  Rechm- 
berkovi  poničeno,  aby  ty  svědky  do  toho  času  dochoval 

Prosil  potom  Bechmberk,  poněvadž  starou  jednu  ženu  přivésti 
dal,  kteráž  jest  velmi  nemocná,  aby  J,  M.  ráčili  panně  Johance,  aby 
ji  dovésti  dala,  poručiti.  Oznámeno  jest,  že  panna  Johanka  má  se  vedle 
vyměření  zřízení  zemského  zachovati,  a  vyměření  zřízení  zemského  jest 
aby  dala  od  milé  4.  gr.  a  z  toho  aby  se  furmanu  zaplatilo, 

Pan  hofrychtyř  nejvyšší  pohnal  několika  pflhony  mého  bratra  o 
postavení  jemu  ne  k  svědomí  než  k  obvinění  Pichlera  mladého,  kterýž 
lm  nazval,  že  jest  tak  dobře  chlapem  jako  on.  Můj  bratr  oznámil,  fa 
ho  před  rukama  má,  a  že  ho  staví;  pan  hofrychtyř  odpověděl,  že  Čas 
k  obvinění  jeho  ještě  nepřišel,  můj  bratr  zase  replikoval,  žeby  jemu  s 
nemalým  nebezpečenstvím  bylo  dotud  jeho  chovati;  pan  hofrychtyř 
ukazoval  na  pořádek,  a  přivodil  příklad  nebožtíka  p.  Jiříka  z  Lipého, 
který  pohnal  kníže  Karla  Minstrberského  o  Dolanského  poddaného 
jeho,  jejžto  musel  kníže  týmž  spftsobem  dochovati ;  poručeno  jest  bratru 
mému  od  J.  M.  aby  ho  do  toho  času  opatřil. 

Prokop  Lhotský  pohnal  Jiříka  Rogojského  o  svědomí,  a  zatkl  ho 
v  městečku  Tišnově  pod  Abatyší.  Ohlásil  se  Čejka  menší  pisař,  že  jest 
ten  puhon  zase  ku  právu  dodán,  a  Lhotskému  odeslán;  ptali  jsme  se 
kdy?  odpověděl,  že  při  druhých  puhonech.  Žádal  Lhotský,  aby  ten 
puhon  zase  abatyši  odeslán  byl:  ale  poněvadž  tukový  pořádek  "není. 
oznámeno  mu  z  potazu:  poněvadž  ten  puhon,  kterýmž  Jiřík  Rog« 
pohnán  jest  od  abatyše  Tísnovské  zase  ku  právu  odesílán  jest,  že  bude 
věděti  pftvorl  půhonu  podlé  vyměření  zřízení  zemského  jak  se  zadá- 
vati.   Čemuž   ani  Ofl  bluma')  ani  Pergar  jeho  prokurátor  nerozuměl, 

*}  t.  J.  blb. 
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tak  jsou  pořádku  povědomí ;  pročež  žádal,  aby  ten  půhon  vymazán  byl, 
tak  aby  znovu  pohnati  mohl;  divili  jsme  se,  že  blázní,  a  tak  jest  mu 
oznámeno,  že  ví,  co  mu  z  potazu  povědíno  jest. 

Přišlo  zatím  na  můj  půhon  s  Brňany  o  svědky,  uvolili  mi  se 
jich  dil  dnes,  díl,  když  je  sobe  vyslyší,  postaviti ;  přijal  jsem  to  od  nich. 

Bernart  Sirna  svobodný  dvořák  pohnal  purkmistra  a  raddu 
mésta  Jihlavy  o  položení  smlouvy  ňaké,  kterou  s  ubni  učinil;  oni 
oznámili,  že  žádné  nemají,  Vilím  Dubský  porucník  Sirny  dotíral  na 
ně,  aby  položili  tu  smlouvu,  kterou  jest  jim  po  svém  poslu  odeslal; 
niii  <r  ptiimiiii  iir/.ťli.  íi  prosili,  abj  Ufeoto  plutoBn  odloženo  bylo,  až 
na  při  přijde,  že  tehdáž  dokázati  toho  rhWjí;  dán  jest  jim  odklad  do 
Čtvrtku  a  poručeno,  aby  toho  dokázali,  že  jí  nemají.  Ale  stalo  se  to 
proti  pořádku,  než  pan  hejtman  jest  tím  vinném 

Prvé  než  jim  to  od  pana  sudího  oznámeno  jest,  přednesl  nám  p.  Vol  109 
hejtman  poničení  cís.  aby  se  20000  z  kontributie  Sejdlovi  Kentdiene- 
roví  odvedlo,  a  on  aby  je  do  Trnavy  neb  Prešpurku,  na  splaceni  peněz 
od  Januěe  locum  tenentis  personalis  presentis  v  U  hřích  vypůjčených, 
dovezl,  kteréžto  poručení  se  potom  změnilo,  a  poručeno,  aby  se  do 
Vidné  avšak  za  touž  příčinou  vezly.  Uvážili  jsme  to  mezi  sebou,  že 
nám  nenáleží  sněmovního  snesení  rušiti,  protož  nu  tom  zústáno,  aby 
Dubský  s  penězy  do  Ostřehona  jel,  a  tam  kneditum  zaplatil,  g  pokudž 
knechtňm  zaplaceno  jest,  aby  peníze,  komuž  poručeno  bude,  odvedl,  a 
pan  hejtman  aby  J.  M.  cís.  o  tom  spěšně  oznámil. 

Dodal  jsem  J.  M.  psaní  od  pana  z  Rožmberku,  v  němž  žádá, 
poněvadž  poháněti  některé  obyvatele  chce,  a  do  Moravy  jezditi  nemůže, 
aby  k  němu  na  bránice  úředníci  menší  odpuštěni  byli.  Odloženo  jest 
uvažování  až  do  zej  trká,  a  poněvadž  ji/  pozdě  bylo,  a  pft  honové  v§ickni 
k  vyhlášení  přijíti  nemohli,  odloženo  jest  ostatku  do  zejtřejšího  dne. 

Outerym 

Pozdě  jsem  trochu  nahoru  přisel,  neb  mne  byli  v  dome  zdrželi 
pani  Slavatové  a  pan  z  Hradce  u  panem  Karlem  z  Vartomberka, 
kteří  ke  mné  o  víei  >vé  tókteré  byli  přišli.  Mezi  tím  jest  vyhlášen 
půhon  můj  na  opata  Zabrdovského  o  svědomí,  a  když  jsem  ani  já  ne- 
stal, ani  žádný  z  poručníkň  mých,  jest  ukázáno  na  pořádek;  ale  dal 
mi  potom  svědomí  opat,  jak  jsem  se  nahoru  dostal. 

Nasleehl  jsem  také,  že  v  tom  pani  z  rytířstva  podali  tři  osob, 
z  nirhž  by  jedna  na  místo  nebožtíka  pana  Jetřieha  Podstatského  do 
soudu  vzata  byla  jmenovitě  pana  Arkleha  z  Vičkova,  pana  Jana.  Bu- 
kiivku,  pana  Hanuše  Petrsvaldskéhoi  ale  není  z  nich  žádný  vybrán, 
než  jest  vložena  žádost  na  pany  z  rytířstva,  aby  víco  osob  přidali; 
slíbili  tak  učiniti. 

Když  jsem  mezi  J.  M.  vstoupil,  vyhlášen  jest  pfihon  Jiljíbo  Vra- 
novského na  opata  Louckého  o  svědky.  Nestal  opat,  ani  svědka  nepo- 
stavil, než  pan  prokurátor  a  služebník  téhož  opata  ohlásili  se,  že  o 
tom  ptihonu  žádné  vědomosti  nemají,  avšak  že  se  uvolují,  pokudžby 
týž  jistý,  o  nějž  jest  pohnáno,  na  gruntech  opata  byl,  že  ho  prvé,  nežli 
na  při  přijde,  k  vysly&iní  postaviti  chtějí. 

Vranovský  nechtěl  toho  přijíti.  A  tak  když  jsme  se  o  to  stoupili 
učiněna  jest  dotaz ka  na  úředníky  menší,  mají-Ii  o  tom  vědomost,  žeby 
ten  půhon  opatu  dodán  byl?  Odpověděl  Volf  Koňas,  sudí  menší,  že 
jest  dodán,  a  že  posel,  který  je  nosil,  vysvědčení  toho  na  ceduli  vedle 
pořádku  přinesl,  a  že  ho  ještě  včera  před  sebou  měli,  že  předce  praví, 
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že  jest  tara  byl  a  půhonn  dodal.    A  protož  ukázáno  na  pořádek,  jestli 
svědka  nepostaví  do  vyhlášení  všech  pnhonfi. 

Tyž  Vranovský  pohnal  purgmistra  a  raddu  města  Znojma  tolikéž 
o  postaveni  svědka.  Bránili  se  odpovídati  pfthonu,  poněvadž  proti  smlou- 
vám jest  učiněn*  Vymlouval  se  Vranovský,  avšak  ne  v  tom,  že  jest  je 
pohnal,  než  íe  j&Qti  se  oni  uvolili,  jemu  jej  na  žádost  jeho  a  otce  jeho 
postaviti.  Odpírali  tomu  Znojemští,  a  tak  po  rozatoupení  učiněna  inu 
tuhá  domluva,  pfthou  vymazán,  a  on  že  na  rathous  se  postaví,  vzat 
na  závazek,  i  něhož  potomně  na  přímluvu  pana  sudího  nejvyššího*  a 
jiných  pannv  i  i  rytířstva  jari  propnátěa. 

mé  pohony  potomně  jsou  pořád  vyhlazovány t  a  dána  mi  svědomí, 
i  také  svědkové  postaveni,  A  s  tím  jest  pAhonďm  konec  učiněn,  a 
Vranovský  dal  stanné  na  opata  Louekého  na  pět  tisíc  kop  hřiven  če- 
ských, to  jest  okolo  patnáctetisíe  tolaru.  (Smlouvou  potom  vzal  něco  a 
pustil  od  stáného.) 

Vzat  potom  první  půhon  vedle  pořádku  mezi  panem  Ladislavem 
H.  109.  b  Berkou  nejvyšším  komorníkem  a  Janem  Venzíkem  z  Osyn,  zatknutým 
pod  mým  bratrem  v  dědině  Oat  řadicích  z  jednoho  sta  kop  gr.  \  uémž 
mu  vinu  dal,  že  jest  Salomynu  poddanou  jeho,  jeda  z  Mezeříče  pose- 
kal a  raněním  tím  na  zdraví  jí  nemálo  ublížil.  Venzík  nejprv  pána 
prosil,  aby  ho  z  piilmim  propustil,  ale  nechtěl  toho  učiniti;  potom  znal 
se  k  tomu,  když  jest  mu  táž  Salomeua,  proto  že  mejta,  nejsa  tím  po- 
vinnou, spraviti  nechtěl,  zle  tialála  a  jemu  zrádců  a  lotru  nadala,  že 
jest  ji  hruňkon  od  kordu  uhodil.  Mluvil  od  něho  Pergar, 

Proti  tomu  Šponar  na  místě  pana  komorníka  odpovídal,  jedno  že 
sám  se  k  tomu,  že  jest  tu  ženu  ubil,  zná;  druhé,  že  sám  sobě  nápravu 
učinil,  maje  v  městě  úřad,  a  nad  to  i  úředníka  i  pána,  na  kteréžto 
prvé  křivdu,  jestli  mu  se  která  stala  vznésti  měl,  A  zatím  dal  svědky 
čísti;  ale  nebyli  než  dva.  z  nichž  jeden  svědčil,  že  jest  Venzík  na 
brané  do  světnice  té  Salomeny  kordem  píchal,  a  ona  že  zraněná  od- 
tud vyběhla;  druhý,  že  jest  ji  Venzík  kordem  bil,  ale  ranil-li  ji,  že 
neví,  A  tak  když  v  puhonu  stálo,  že  jest  ji  posekal,  a  svědkové  toho 
nedosvědčovali,  učiněn  jest  nález,  poněvadž  pan  Ladislav  Berka  etc. 
aby  Venzik  Saiomenu  posekati  měl,  vedle  půhonn  neprovodí,  že  Venzik 
tomu  pohonu  odpovídati  povinen  není.  E.  Pan  Arkleb  z  Kunovic,  pan 
Frydrych  z  Náchoda,  p,  Václav  Zahradeeký. 

Prvé  než  se  dal  v  odp> vídání  Venzík  aneb  Pergar,  prokurátor 
jeho  nebrané  prožalování  p&honu,  a  za  právo  žádaje,  dal  se  teprva  v 
prošení  za  odklad,  a  příčinu  sobe  bral,  že  svědkův'  potřebuje,  ale  ne- 
jmenoval žádných,  Proti  čemuž  Spona r  ukázal,  že  tento  p&hon  jest 
nejprvnější  ze  všech  při  tomto  právě  dodaných,  od  toho  času  že  troje 
seděni  šlo,  že  mohl  dobře  pohnati  a  svědky  se  opatřiti-  It.  proč  žádal 
za  právo,  když  chtěl  odkladu  žádati,  lt  proč  žádných  svědkův  nejme- 
nuje. Vymlouval  Pergar  Venzíka  mladostí  a  nepo  vědomostí  po  řádku  v. 
Ale  poněvadž  právo  ani  neučí  ž á d něho  ani  n sí  e I  ř i,  není  to 
váženo,  než  kázali  jsme  mu,  aby  odpovídal,  sire  kdyby  byl  řasně  se  ohlásil, 
a  svědky  jmenoval,  byli  bychom  mu  odkládá  přáli,   jako  se  jiným  stalo. 

Dříve  než  vyhlášen  nález  uvažováno  v  potazu  včerejší  psaní  pana 
z  Kozemberka  a  dovoleno  k  tomu,  aby  úředníci  k  nemii  na  hranice, 
kdyžby  se  $  nimi  o  den  snesl  dojeli, 

Tanu  Volfovi  Konašovi,  který  odpuštění  z  úřadu  žádal,  dána  od- 
povéd  skrze  p,  hejtm,  že  J.  M.  ráčí  žádost  jeho  v  paměti  míti,  a  při- 
ležítým  časem  odpověd  dáti.     Ale  to  se  stalo  po  ná:(lezu). 


m 

Čteno  zatím  psaní  J.  M.  aivikn.  Matyáše,  v  němž  nám  ráčí 
oznamovati,  že  Preinerův  regiment  domů  táhne  a  v  Moravě  obdaekován 
bude;  protož  že  nás  napomíná,  abychom  časné  proti  nim  komissaře 
vypravili,  a  profanty  je  opatřiti  dali.  Uznali  jsme,  že  jest  to  klička 
na  nás,  abychom  medomr  \e  sunidozemé  nemyli  potom  příčiny  sobě 
do  nich  stěžovati.  Protož  jmh€  se  snesli  i*  ndpověd,  že  nám  náleží  l) 
bez  poničení  J.  II.  ns.  lni  vábvný  do  země  uvozovati,  ani  jeho  na 
komoru  J.  M.  €Ís.  klásti,  na  naše  pak  statky,  poněvadž  pr?4  poddaní 
naši  znuzeni  dosti  jsou,  že  jich  klásti  nemůžeme,  a  protož  že  J.  M. 
prosíme,  aby  jun  někde  Jinde  místo  k  "článkování  jich   ukázati   ráčil. 

SuppUkacie  p.  sudího  kr«  českého,  v  níž  žádá,  aby  Radesinskému 
poručeno  bylo,  s  nim  Btátí,  jest  témuž  Radešiuskému  pro  zprávu  podána. 

A  pani  Urotnnovské.  aby  jak  moha  sem  přijela,  psaní  učiněno. 

Středa, 

Poněvadž  od  pondělka  dvořákum  z  Rogetina  do  dnešního  dne,  Fo1.no. 
aby  to,  že  json  svobodni  lidé,  a  své  dvory  ve  dekách  mají,  prokázali, 
odloženo  jest;  protož  hned  z  počátku  k  tomu  se  přistoupilo.  Mluvil 
od  nich  Tandaryáš  Bule.  i  žádal  odkladu  pro  svědky,  kterýchž  jim 
ještě  pan  Plesky  nepostavil;  ohlašoval  se  také,  že  ty  listy,  kte- 
rýmiž, že  dvory  své  ve  dekách  mají,  ukázati  mohou,  před  rukama  jsou. 

liesky  bránil  se  jako  prvé,  íécli  lidí  stavěti,  a  na  příčiny,  pře- 
dešle oznámené,  se  táhl.  Pročež  když  jsme  se  stoupili,  učiněna  na  né 
dotázka,  kterých  svědkův  potřebují,  a  k  'čemu,  k  tomu-li,  co  jim  jest 
rozkázáno  prokázati,  čili  k  roku,  který  se  panem  Pleskýni  mají?  Od- 
pověděli, že  k  roku,  a  svědkův  podé&nýeh  pana  Ploského:  což  když 
jsme  uslyšeli,  a  že  bezpotfehně  odkladu  žádají,  uznali,  dána  jim  o*d- 
pověd,  že  mají  prokazovati,  co  jim  odloženo  jest  a  več  se  uvolili.  Po- 
dali těch  listu,  kteříž  nejprv  do  potazu  vzati,  a  potom  na  boru  po- 
dáni, i  také  po  prnžalování  půhonti  Staoi  js*i.  Byl  jeden  pana  Jana 
z  Pernštejna,  jemuž  bylo  datum  léta  1475  v  němž  týž  pán  svědčil,  že 
dvftr  svůj  vlastní  a  dědičný  k  pravému  dědictví  a  dědičnému  užívání 
prodal  ňakému  opatrnému,  jeetíi  se  dobře  pamatuji,  Mackovi,  aby  on 
i  potomci  jeho  držeti  jej  mohli;  avšak  s  tou  výminkou,  aby  sobe  žá- 
dného za  pána  nebrali,  ani  k  jinému  pánu  v  ničem  se  neutíkali,  kromě 
panů  Pernstejnskýeh :  ty  aby  za  pány  měli.  Druhý  byl  ňakého  Miku- 
láše z  Kojetína,  a  třetí  Jana  z  Kotěti  na,  v  nichž  dobrá  vůle  osazena 
byla  na  jiný  a  ke  dekám  zejména  svědčili.  Po  přečtení  počal  žvati 
Tandaryáš,  a  právě  zváti,  nebo  se  ani  na  deky  neodvolal  ani  výpisy 
z  rejster  zemských,  že  prvé  poháněli  a  poháněni  bývali,  neukazoval,  než 
toliko  to,  že  jsou  nikdy  žádnému  pánu  člověčenství  neslibovali,  vedl,  ale 
ani  toho  neprokazoval.  Plesky  proti  tomu  dal  promluviti,  že  ačkoli  ty 
dvory  k  dědičnému  užívání  puštěny  jsou,  avšak  že  svobodství  osobám  žád- 
ného dáno  není,  nýbrž  že  pani  z  Pernštejna  panství  sobě  na  nich  pozůsta- 
vili, a  také  že  není  nyní  o  to  činiti,  mají-li  oni  svobodné  dvory  či 
nemají,  než  o  to,  mohli-li  jsou,  neužívajíce  stavu,  k  tomuto  právu  při- 
kiWiti  neb  ne?  Oni  že  jsou  jemu  prodáni,  že  je  v  rejstřích  i  s  po- 
vinnostmi jejích  zapsáni  má,  že  jsou  prvé  na  gruntech  jeho  byli.  a 
odtud  nikda  vyhoštěni  nebyli,  a  na  to  dal  čísti  svědky,  že  jsouce  na 
gruntech  ríystrickýeh  zosazovalí,  a  odtud  se  potom  po  smrti  svých  ro- 
dičův na  ty  dvory  odebrali.     Rejster  pak   ani  neukazoval,  ani  z  nich 

i)  Ac  v  rnkopúti  atojí  „náleží,**  má  bezpochyby  státi  „tieniletí." 
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nic  Čísti  nedal  Item,  ačkoli  sami  člověčenství  neslibovali,  avšak  že 
to  učinili  ryeihtifi  na  jejich  místě,  kterýmiž  jsou  se  vždycky  spravo- 
vali. Ale  toho  také  ničím  neukazoval,  a  oni  ač  odpírali,  avšak  také 
ničím  neodvozovali,  a  tak  z  obou  stran,  jednom  holá  slova  bez  průvo- 
dův  mluvili.  Protož  nemajíce,  m  jiného  kTom  vejš  psaných  listův 
uvažovati,  uznali  jsme  z  nich,  že  oni  majíce  dvory  svobodné,  a  oso- 
bami svými  ku  panu  FcrnStejnskému  přináležejíce  poddaní  Ploského 
nejsou,  avšak  nic  méně  %  ničehož,  Liby  ku  právu  náleželi,  a  poháněti 
mohli,  jsme  usouditi  nemohli.  Ale  aby  jim  cesta  dokonce  k  tomu 
zavrína  nebyla,  a  mezi  tím  ani  Ploskému  ani  pořádkům  uhlížení  se 
F.  no.  b. nestalo,  promluveno  z  potazu  od  pana  sudího:  „poněvadž  ti  lidé  na 
ten  eas,  aby  ku  právu  zemskému  náleželi,  neukazují,  nejste  povinni 
pane  purkrabě  Karlštejnský,  těch  svědkův  stavěti;  pane  písaři  vy- 
mažte půhom" 

Jan  Per^ar  Jana  Mttňku  několikera  půhouv;  odloženy  do   dru- 
hého práva.  (Vide  foL  100.) 

Půhonové  pana  Kataryna  s  Brňany  jsou  na  přátelském  jednání. 
Hrabě  Jeroným  z  Turnu  pana  liofrychtyře  í  na  místě  paní  manželky 
jeho;  před  prožalováním  žádal  hrabě  svědomí  od  pana  Václava  z  Zá- 
stmi;  pan  hofrychtyr  toho  bránil  tím,  že  jsa  ten  půhon  umrlý  pro 
smrt  |  ní  manželky  jeho,  již  více  svědomí  k  němu  potřebovati  ne- 
feuda.  Tím  se  také  hájil  pan  Václav  z  Zástřizl.  Stoupili  jsme  se,  a 
nevíříce  na  ten  čas  té  obrany*  kázali  jsme  pfthon  ten,  kterým  pan  \ fé  - 
slav  z  Zástřizl  pohnán  jest,  prožalovati ;  nebo  byl  od  minulého  soudu 
odložen,  až  na  při  přijde*  Po  prožalováuí  bránil  se  zase  pan  z  Zástřizl, 
1.  že  poněvadž  paní  hotrychtyřova  umřela,  nemaže  svědčiti  proti  umr- 
lému. %  Že  nenáleží  mu  svědčiti  proti  smlouvě,  kteráž  ve  dekách 
jest,  a  že  jest  mu  to  s  velikým  nebezpečenstvím,  a  dal  čísti  nález 
mezi  panem  Jindřichem  z  Lichtenburku  a  Adamem  z  Boskovic  o 
smlouvu  mezi  týmž  panem  Jindřichem  a  panem  Smilem,  bratrem  jeho 
učiněnou,  v  kterémž  stojí,  že  Adam  přes  sepsanou  smlouvu  není  po- 
vinen svědomí  dáti.  Pan  hrahě  skrze  Odkolka  dal  promluviti,  že  ne- 
žádá svědomí  proti  smlouvě,  než  o  recích,  které  před  smlouvou  uči- 
něny byly.  Stoupili  jsme  se,  a  přivodivše  sobě  ku  paměti  předešlé 
uvažováni  na  tom  jsme  m  usnesli,  že  pan  Václav,  poněvadž  ani  sin  lou- 
čeni neni,  ani  k  smlouvě  nepřitiskl,  ani  tomu,  aby,  když  se  ta  smlouva 
kmati  měla,  přítomen  nebyl,  neodpírá,  nýbrž  k  tomu  ye  zná,  uad  to 
proti  smlouvě  nic  svědčiti  nemá,  než  toliko  o  řečích  před  tím  mluve- 
ných, jest  povinen  to  svědomí  dáti*  Protož  k  nému  pan  sudí  pro- 
mluvil: *,pane  Vácslave  z  Zástřizl,  poněvadž  tomu,  aby  jste  léta  89ho, 
když  se  mezi  panem  hrabětem  Hans  Jakubem  z  Turnu  smlouva  o  ves 
Odrovice  na  Pršících  stala,  přítomni  byli,  neodpíráte,  a  pan  hrabě  vás, 
aby  jste  mu  proti  smlouvě  jaké  svědomí  dali,  nebo  proti  umrlým 
svědčiti  měli,  nepohnal,  máte  to  svědomí  dáti.  Dal  je  hned, 

A  jak  je  hrabě  přijal,  hned  dal  svůj  puhon  prožalovati,  a  pan 
prokurátor  na  místě  pana  hofrychtvfo  za  právo  žádal,  Stalo  se  oboje 
proti  pořádku,  nebo  poněvadž  pnhon  umrlý  jest,  nemůže  se  vážiti  a 
souditi,  protož  poručili  jsme,  stoupíce  se,  aby  zapsáno  bylo,  že  jest 
umrlý,  a  stranám  povědíno  skrze  pana  sudího,  aby  se  více  nedopou- 
štěli domlouvati  pToti  pořádku.  Při  čemž  přiveden  jest  příklad  m 
témž  panu  prokurátorovi,  že  jsouce  pan  Frydrvch  z  Žerotína  od  sester 
Paum^artnerek,  od  nichž  pan  prokurátor  při  vedl,  pohnán,  jedna  z  nich 
byla  umřela,  a  pan  prokurátor  nicméně  jej  žalovati  dal,  a  když  na  to 
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pan  Frydrych   nastoupil*  a  že    proti    pořádku    činí,   a   J.  M.  zkouší, 
oznámil,  dostal  znamenité  od  J.  M,  domluvy. 

Zatím  jsem  jii  v  potazu  přednesl  svou  žádost  strany  Baptisty 
Pieria,  aby  z  Jihlavy  sem  přivezen  byl,  tak  abych  Iio  obžalovati  mohl 
lt.  aby  Hinkoniovi  pisaři  Jihlavskému  dovoleno  bylo,  při  vyslcehání 
mých  svědkův  pod  závazkem  přísahy  přítomnu  býti,  a  německá  svědky 
vyslejchati.  It.  aby  mi  patent  dán* byl  od  pana  hejtmana  na  Martu 
Šponarku,  aby  mi  svědomí  proti  Baptistovi  dala.  Kázali,  abych  svou 
žádost  v  spis  uvedl,  a  zejtra  bohdá  ji  podal. 

Mikulášovi  Tanovi,  kterýž  opét  na  Jiříka   Porfingera,    který   zde  Fol  in, 
u  vězení  jest,  žaluje,  dána  na  supplikacii  jeho  odpověd,  aby   svou   ža- 
lobu v  spis  uvedl,  a  svědky  i  jiné  průvody,  kteréby  měl,  k  ní  přiložil 
a  J*  M.  toho  podal,  že  to  Vážiti  chtějí.    Přinesl  týž  Tan  commendaeií 
od  pana  Zibřidovského,  maršálka  koruny  polské. 

Na  supplikaeíi  Krasovou,  v  niž  žádá  o  rest  své  služby  v  Uliřírh 
zasloužený,  dána  odpověd,  aby  své  hanby  sám  více  neodkrýval,  neb 
jest  mu  tam  praporec  vzat  pro  jeho  zlé  chování;  když  měl  k  Sturmu 
běžeti,  zůstal  v  stanu  s  kurvou. 

Včerejšího  dne,  když  pan  Volf  Konáš  odpuštění  žádal,  bylo  ozná- 
meno nejvyššímu  panu  sudímu,  aby  jiného  na  miste  jeho  obral,  a  sním 
jednal;  i  oznámil  nám  dnes,  že  jest  jednal  s  panem  Janem  Zahra- 
deckým,  kterýž  také  ten  úřad  k  sobě  přijal  Snesli  jsme  se  na  tom, 
aby  jim  kázal  pán  sudí  oběma  zejtra  do  soudnice  přijíti. 

Čtvrtek. 

Při  &,  Jáne  v  Holomoucl,  když  za  příčinou  nedosazení  nejvyššího 
sudího  nemohl  soud  držán  býtt,  voleni  jsou  kommisaři  k  J,  M.  cfs. 
Ti  dnes  přede  všemi  věcmi  relatíi  svou  učinili;  jest  jím  z  práce  po- 
děkováno, a  poničeno,  aby  svou  odpověd  v  spis  uvedl;  tak  aby  mohla 
i  s  instruktíí  i  s  reversem  do  knih  sněmovních  vepsána  býti. 

Ačkoli  pan  Volf  Konáš  měl  dnes  z  úřadu  propuštěn  býti,  a  pan 
Jan  Zahradecký  přísahu  k  němu  učiniti,  avíak  pro  smrt  Klouzala, 
který  v  Třténici  na  gruntech  pana  Jana  umřel,  jest  toho  d«>  pondělka 
odloženo,  a  pauu  Janovi,  aby  k  tomu  dni  sem  se  navrátil,  od  pana 
sudího  poručeno. 

Poněvadž  k  dnešnímu  dni  poničeno  bylo  Jihlavským,  aby,  že  té 
smlouvy,  o  kterou  od  Bernarta  Sírny  pohnáni  jsou,  nemají,  prokázali, 
ipili  hned  po  zasednutí  našem  do  šraáku,  a  když  sYivhupsartýeh 
věcí  uvažování  skoncováno  bylo,  dali  od  sebe  ještě  promluviti,  že  té 
smlouvy  nemají,  a  k  důvodu  toho,  ukázali  smlouvu  mezi  nimi  a  paní 
Kateřinou  z  KunStatu  na  Brtnici,  těch  Časů  ochrannou  paní  téhož  , 
Sirny,  učiněnou.  Radešinský  a  Dubský  na  místě  Sirny  oznámili,  že 
jest  to  ta  smlouva,  které  žádají,  a  ačkoli  jinače  v  půhonu  křtěna  jest, 
avšak  že  obrany  v  podobných  půhonech  nepostačují*  Proti  tomu  pan 
prokurátor  promluvil,  že  se  pfthonové  v  Šraňcích  nenapravují,  než 
každý  jak  napíše  tak  toho  uživa  Kadešinský  tím  Šel,  že  podobně  jako 
v  svědcích,  když  se  v  jménech  jich  pochybí,  nic  se  proti  pořádku 
strana  nedopustí,  jestliže  je  předce  postaví;  tak  podobně  i  tuto, 
ohtějí-li  tu  smlouvu  dáti,  že  proti  J.  AL  nebude,  a  Šíma  že  to  od 
nich  přijme*  Pan  prokurátor  nechtěl  k  tomu  povoliti,  a  za  opatření 
žádal.  Stoupili  jsme  se,  a  ač  někteří  chtěli  glosovati  ten  pňhon,  i 
proti  Jihlavským  napomáhati;  avšak  nemohli  toho  spůsobiti,  nýbrž  o 
tento  nález  jsme  se  snesli,  kterýž  také  po  přečtení    začátku    smlouvy 


od  Jihlavských  podané,  aby  přístojící  mezí  kým  svědčí,  slyšeti  mohli, 
a  po  přečtení  psaní  některých  mezi  Dubským  a  Jihlavskými  prošlých, 
F,  ni. b,  publikován  jest*  v  talu  slova:  poněvadž  Berná rt  purgmistra  o  smlou- 
vu, která  se  mezi  ním  a  týmž  purkmistrem  stala,  pohání,  a  aby  ta- 
ková smlouva  za  nimi  byla,  neprovodí,  že  purkmistr  a  radda  tomu 
odpovídati  nemají.    R.  pan  Krajíř,  pan  Teťitl,  pan  z  Zastři  zl 

Po  tomto  nálezu  jest  mnoho  umrlých  a  spokojených  pří  pře- 
běhnuto. 

Dán  také  odklad  na  pfthony  Barského  a  KruŠinského  za  příčinou, 
že  jest  tohot  aby  osoba  stavu  rytířského  byl,  ještě  neukázal. 

Jiřík  Kanofrej  Jana  Mufiku;  nechtěl  se  Yílřní  Muůka  zmocněný 
v  odpovídání  dáti,  pravě  že  by  tento  Kanofrej  byl  zlo  pověstný  člověk 
a  cti  zbavený,  a  k  dokázání  toho  podal  drahně  svědomí,  některých 
zde  některých  v  Čechách  vyslyšaných,  z  nichž  jedna  proti  němu  sa- 
mému, jiná  proti  němu  a  Kači  Biié  košili  svědci,  kterážto  Kača  man- 
želka jeho  jest.  Prosil  Kanofrej,  aby  ta  svědomí,  kteráž  proti  man- 
želce jeho  svědčí,  poněvadž  pan  Unika  B  ženou  jeho  při  zádně  při 
právě  nemá,  čtena  nebyla. 

Stoupili  jsme  se  o  to,  a  někteří  to  uvažovali,  že  poněvadž  tak 
samo  v  sobe  jest,  že  při  právě  žádné  pře  s  tou  Kacou  nemá,  Že  by 
nesměla  čtena  býti.  Druzí  pak  uvažovali,  že  ačkoli  directe  žádné  pfe 
s  ní  nemá,  avšak  per  indirectum,  poněvadž  skrze  ni  na  muže  jejího, 
to,  že  není  hoden,  aby  v  těchto  místech  jemu  odpovídáno  bylo,  vésti 
rlire,  že  jest  ta^pře  společná ;  kterých  když  více  bylo,  rozkázáno  jest,  aby 
ta  svědomí  čtena  byla,  nebo  i  na  to  se  ti  ohlídali,  že  ne  proti  Kačí  samé 
než  proti  Kanofrej -o  vi  tolikéž  ta  svědomí  dána  jsou.  Kázáno  Fraucimoru 
b  pacholatům  vystoupiti,  a  jsou  potom  čteny  přes  hodinu  a  více  hanebné 
věcí,  jejichž  suinma  byla,  že  Kanofrej  utekši  z  Zábřeha  od  nebožtíka 
pana  z  Boskovic  pojal  sobě  zoumysla  zjevuou  a  nešlechetnou  kurvu  a 
íotrkyni.  Po  přečtení  těch  svědkftv  dal  čisti  dva  nálezy  jeden  mezi 
Kryštofem  Senem  a  Vencelíkein,  a  druhý  mezi  Markvartem  Rajeckým 
a  farářem  Běhařovským,  tolikéž  výpis  z  rejster  pfihonuých,  že  jest  po- 
hnal Jiřík  Chyba  probošta  a  kapitolu  Brněnskou;  ale  když  naft  uká- 
záno bylo,  že  jest  sobe  zjevnou  kurvu  pojal,  že  pfihon  jest  vymazán, 
a  Chyboví  poručeno  ven  z  šraňku  vystoupiti.  Dotkl  k  posledku*  toho 
nářku,  který  o  podání  nepravdivé  a  nedftvodné  supplikatie  J.  M.  cis. 
0  minulém  soudu  pana  Jana  otce  jeho  nařkl,  a  jakž  v  tom  také  v 
jiném  za  opatření  žádal.  Proti  tomu  jest  Kanofrej  podal  hrubý  svazek 
věcí,  ale  poněvadž  se  již  připozdívalo,  odložíno  jest  s  lysání  jich  až  do 
středy  přiští. 

Prvé  pak  nežli  jest  to  v  ubec  oznámeno,  dána  jest  mi  odpovéd 
Ml  spis  mftj,  který  jsem  vedle  včerejšího  poručení  J.  M.  podal,  a  tn 
taková,  předně,  že  ráčí  chtíti  poručiti  Baptistu  sem  přivésti,  a  jeho 
vězením  zde  opatřiti;  však  kak,  abych  ani  já  ani  Brňané  k  němu  ne- 
mohli, nýbrž  aby  oni  tři  osoby  dali,  a  já  tři  osoby,  kteří  by  ho  hlídali. 
Strany  Hinkona  že  ráčili  poručiti  panu  sudímu,  aby  se  na  úřednicích 
menších  vyptal,  jsouli  povědomí  jazyku  německého,  a  pokudžby  nebyli, 
aby  k  sobě  pod  přísahou  vydanou  jeho  k  vyslyiání  těch  svědkňv  při- 
jali. Naposledy  pak,  že  mi  patent  dáti  ráčí,  kdykoli  Baptistu  před  J. 
M.  prvé  obviním. 
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Páuk. 


Hned  po  zasednutí  pan  Viktorín  ze  Žerotína  do  soudu  vzat  a 
přísahu  učinil. 

Potom  vstoupil  do  šraňku  pan  Vojsku,  I  oznámil.  |fl  Um  >v édekT 
o  kteréhož  pohnal  Jilji  Vranovský,  před  rukama  jest,  a  íe  ho  tu  staví, 
nad  to  taká  že  předešlý  opat  Loučky  již  více  opatem  není,  nýbrž  jiný 
volen  jest,  protož  že  *L  M.  prosí,  aby  ta  pamět  pro  budoucí  potřebu 
zaznamenána  byla.  Dána.  mu  odpověd  z  potazu,  že  J.  M.  nerácí  žádné 
slušné  příčiny  nacházeti,  pročby  tu  pamět  zapsati  porueeti  míti  ráčili. 

Zatím  jsem  já  se  před  J.  M.  ohlásil,  že  vedle  poručení,  které  mi 
o  soudu  svatokunhtitském  dáno  jest,  žalobu  svou  na  Lukáše  Račinského 
učiněnou  svědky  provésti  chci,  a  ty  že  J.  M*  pokudž  je  slyšeti  chtíti 
ráčí,  k  otevření  podávám;  však  poněvadž  týž  liačinský  uznávaje  se  křivého, 
přede  mnou  se  kořil  a  mne  se  odprosil,  že  i  já,  jemu  provinění  jeho 
odpouštím,  a  podlé  něho  k  X  M.,  aby  mu  to,  čeho  se  z  nerozumu  do- 
pustil milostivě  vážiti  ráčili,  přimlouvám.  On  také  sám  prosil;  odlo- 
ženo mu  až  do  druhého  pátku. 

Po  mně  vstoupil  do  šraňku  pan  sudí  nejvyšší  král.  českého,  a 
oznámil,  že  J.  M,  ku  paměti  přivozuje  svou  předešlou  žádost  v  spisu 
podanou  strany  Radešinského,  aby  mu  poručeno  bylo,  při  od  něho  vésti, 
a  poněvadž  na  poručení  J,  M.  cis.  pilně  odjeti  musí,  a  den  sobě,  v 
který  by  v  Praze  byl,  pondělek  přísti  jmenovaný  má,  že  J.  M,  za  las- 
kavou odpověd  prosí,  a  při  tom  ukázal,  a  do  potazu  podal  psaní  cfs. 
Dána  mu  odpověd,  že  ,1.  M.  ještě  žádosti  panské  neničili  vážiti,  než 
dnes  že  ráčí  pánu  na  to  odpověd  dáti.  Mezi  tím  jsme  prosili  všickni 
pana  Ladislava,  bratra  jeho,  aby  k  tomu  povolil,  aby  ho  pan  Václav 
mohl  propustiti  z  přihonu  bez  pohoršení  práva.  Ale  nemohli  jsme  nic 
v  tu  chvíli  obdržeti,  než  potom  když  jsme  se  rozjíti  měli,  teprv  k 
tomu  povolil 

Když  pan  sudí  vystoupil,  přednesl  svou  žádost  pan  Jáchym  z 
Hradce,  prose,  aby  mu  toho  dovoleno  bylo,  aby  mohl  zmocniti  k  soudu 
Strance,  Lipovského  a  Straehovského,  menšího  písaře  do  tří  let  Neráčili 
chtíti  k  tomu  dovoliti,  než  poněvadž  pán  má  půhon  jeden,  nimž  od 
Kryštofa  Vencellka  pohnán  jest,  dáno  mu  k  němu  zmocnění,  než  aby 
toliko  na  samého  Strance  a  Lipovského  svědčilo;  k  Strachovskému, 
poněvadž  při  právě  jest,  neráčili  chtíti  dovoliti. 

Po  téch  všech  předneseních  začali  se  žalovati  rokové* 

1.  Kok  mezi  Markem  Mezenským  aŠtblem;  umřel  ŠtisL,  Mezen - 
ský  žádal  opatřen  býti  na  poctivosti  ;  stoupili  jsme  se  o  to,  a  ačkoli 
jsme  uvážili,  jaká  odpověd  po  dvakrát  dána  jest  panu  Janovi  z  Vrbna 
v  příčině  takové;  avšak  když  jsme  sobe  ku  paměti  přivedli,  že  podob- 
ným spfisobem  také  předešle  žádosti  takové  na  předky  naše  vzloženy 
bývaly,  promluvil  k  neum  pan  hejtman,  poněvadž  na  něj  nic  vedeno, 
oviem  ukázáno  není,  nýbrž  on  po  poctivosti  své  stal,  k  rokům  se 
stavěl,  a  sic  jináó  poctivě  se  choval,  že  jemu  ten  mírek  na  ujmu  jeho 
poctivosti  býti  nemá,  a  protož  že  J.  VL  ráčí  jeho  chtíti  v  tom  opa- 
třiti, a  toto  promluvení  zapsati;  a  panu  písaři  poručeno,  aby  tutoFl  U2  b 
pamět  v  spis  uvedl,  a  J.  M.  k  přehlidnutí  prvé,  nežby  do  knib  pamět- 
ných zapsána  byla,  ukázal. 

3.  Mezi  Pleským  a  poddanými  jeho,  ačkoli  velmi  tomu  bráni! 
Plesky,    a  v  Sak  odloženo  jest  proto,  aby  mohli  poněvadž   pohon  jejích 
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přemazán  onehdejšího  dne,   vedlo  pořádku  patent  sobě  od  pana  hejtm. 
na  svědky  vyžádati.  Nejsou  poddaní,  ne/,  jsou  ti  dvořáci  z  Kojetína* 
4*  Mezi  Mengsreiterem  a  titafinským;  jest  na  přátelském  jednání, 

5.  Mezi  Čechočovskýni  a  Mošvicem;  ukázáno  na  pořádek,  poně- 
vadž Mošvic  nestal. 

6.  Mezi  Veueelíkem  a  Senem  několik  jich  bylo;  jsou  vymazáni1). 

7.  Mezi  Annou  Vrublinskou  a  Johankou  Martinkovskou  z  Rych- 
nova; propustila  Anna  z  roku  skrze  Jiříka  písaře  někdy  nebož.  pana 
Maršálka.  V  tom  vstoupil  Jiřík  Martinko  v  ský  do  šraňku,  a  prosil  J, 
M.  aby  j£  to  zahájeno  bylo,  aby  m  ona  Martinkovskou  jmenovati  měla, 
poněvadž  toho  rodu  není;  ona  se  k  tomu  znala,  že  ani  rodu  jeho  ani 
přítelkyně  jeho  není,  než  že  se  tak  po  svém  otci  jmenuje;  dána  mu 
odpovéd,  lby  J.  M.  nepřekážel. 

s.  Mezi  Annou  Lukaveckou  a  Frydrychem  Jordánem;  propustila 
Anna  Frydrycha, 

í>.  Mezi  Jiříkem  Fogrelem  a  Jiříkem  Porfingerem  rok  vymazán, 
poněvadž  žádná  strana  nestala,  ač  Portinger  jsa  zde  u  vězení  státi  ne- 
mohl, :tvsak  když  se  zpráva  J>  M.  dula.  Se  Dorfingerovi  rok  dodán 
není,  promluvil  pan  hejtman;  poněvadž  původ  nestojí,  a  Dorfingerovi 
rok  dodán  není,  vymažte  ten  rok. 

10.  Mezi  Johankou  Martinkovskou  z  Rychnova,  a  Jiříkem  Rechm- 
berkem  z  Želetic ;  jest  o  to  vyžádán,  že  jest  Rechmherk  psaní  Johance 
učinil,  a  v  ním  jí  zvyjebeuou  kurvou  jmenoval.  Bránil  se  uejprv  Rechm- 
berk  odpovídati  tím,  že  v  tom  roku  jest  dotknut;  nebo  při  konci  do- 
ložena byla  tato  slova,  „a  mi  tím  nedftvodným  psaním  nemálo  na  po- 
ctivosti ublížil."  Ukazoval  potom  psaní,  kterým  jest  téměř  k  tomu,  aby 
ji  nařkl,  přinucen.  Nebo  Johanka  mu  psala,  poněvadž  tomu  srozumlvá, 
že  zde  i  onde  ji  pomlouvaje,  na  poctivosti  dotýká,  jest-li  v  něm  dobrá 
žila,  aby  ji  zjevně  nařkl,  že  ona  jemu,  že  všude  tak  dobrá  jako  on  jest, 
dokázati  chce.  Z  toho  učinil  omluvu  svou,  že  ne  zoumyslně  než  z  při- 
nucení v  tuto  rozepři  s  ní  vesel,  a  k  dokázání  toho,  že  jest  jí  tím  ná- 
řkem křivdu  učinil,  dal  čísti  svědky,  z  stavu  panského  pana  Voldřicha 
z  Éičau,  a  pana  Henrycha  Trčku,  ze  stavu  ryt.  Pavla  Plesa  Heřman- 
ského  z  Sloupna;  ze  stavu  městského  pak  mnohých  osob  pod  přísahou 
vyslysaných  a  pečefmi  starého  i  nového  města  pražského,  ztvrzených, 
též  také  výpisy  z  rychtářských  knih  města  Brna,  z  kterýchž  toto  na 
ni  dokazovalo:  1.  Že  jest  zjevně  kurvila,  a  kdohdivěk  chtěl,  tomu  ži- 
vota svého  za  peníze  propůjčovala,  2.  Že  jest  8  kurvami  a  svodnicemi 
v  domcích  a  v  jiných  místech  nepoctivých  obcovala,  a  sama  svodu icí 
byla,  kurvy  z  Prahy  do  Moravy  a  z  Moravy  do  Prahy  vozila.  5,  Že 
se  řiakého  Jana  Janíka,  který  potom  v  Praze  sfat  jest,  několik  lét  pfi- 
Fol.  US  držela,  a  jeho  kubínou  byla,  4.  Že  v  šatlavě  v  Praze  sedávala,  o.  Že 
'  se  rozdílnými  jmény  jmenovala,  jednak  Rychnovskou,  jednak  Vičkov- 
skou,  jednak  Martinkovskou  se  nazývala,  6-  a  na  posledy  když  se 
Tandaryáse  Bule  chytila,  že  jest  s  ním  prvé,  nežli  zdána  byla,  líhala. 
Ona  proti  tomu  nařkla  ty  svědky  některé,  a  jmenovitě  ty,  kteří  tento 
poslední  artykul  o  líhání  s  TandaryáŠem,  prvé  nežli  jeho  žena  tjyla, 
svědčili,  o  jiných  pak,  že  jich  nezná  pravila;  ale  toho,  aby,  co  oni 
svědčí,  pravda  nebyla,  ničím  neodvodila,  krom  že  pouhými  slovy  všemu 
odpírala,   a  aby  se  jí  toho  roku  až  do  druhého  práva  odložilo,  žádala, 

*)  Protože  Šen  z  stavu  ryt,  se  vyvedl  a  tudíž  vice  k  sonda  panskému  nenáležel, 
Viz  ni  lioíe  atr.  lft&. 
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Stoupili  jsme  se,  a  poněvadž  žádné  slušné  příčiny,  pročby  jí  od- 
kladu příno  býti  mělo,  neukazovala,  oznámil  jí  pan  hejtman  po  roz- 
stoupeuí,  že  J,  M.  ráčí  chtíti  tu  při  slyšeti,  malí  co  ukazovati,  aby 
ukazovala.  Dala  čísti  list  od  rodu,  v  némž  úřad  Rychnovský  vysvěd- 
čuje, že  otec  její,  kteréhož  Janem  Martinkou  jmenují,  a  matka  řádné 
se  spolu  sešli,  a  ona  že  z  nich  řádué  zplozena  jest.  Item  svědomí 
kněze,  který  ji  s  Tandaryašeni  oddal,  což  se  teprv  před  některým  málo 
létem  stalo,  A  jiného  nic,  než  znovu  o  odklade  zmínku  učinila.  Když 
jsme  se  stoupili,  nejprynějsí  uvažování  bylo,  měl- libý  jí  odklad  dán 
býti?  A  na  větším  díle  jsme  se  na  tom  snesli,  poněvadž  ona  původem 
jsouc,  roku  sobě  vyžádajíc,  že  za  kurvu  nařčena  jest  vedouc,  toho  ničím 
neodvodí,  své  dobré  chování  žádném  svědkem  neukazuje,  svědkftv  od 
Rechmberka  vedených  jinače,  nežli  toliko  že  jich  nezná,  nenaříká,  a 
nad  to,  jak  by  to  s  sebe  svésti,  a  jak  ta  svědomí  svrci  chtěla,  nic 
oepřednáší,  a  tak  sebe  zouinyslně  zameškala,  aneb  zle  svědomá  sobě 
jsouc,  odvodů  žádných  hledati  nesměla,  že  jí  nemá  odkládáno  býti* 
Druhé  uvažování  bylo,  jestli  na  ni  to,  že  kurvou  jest  dostatečně  pro- 
vedeno? Na  čemž  když  jsme  se  srovnali  vedle  množství  svědkův  čte- 
ných, nastal  odpor  o  míii-z,  k  němuž  všíckni  kromě  mne  přimlouvali 
a  chtěli,  aby  byl  napsán,  že  Reehmberk  tomu  roku  odpovídati  povimien 
není;  důvod  sobe  brali  z  toho  že  mezi  Kryštofem  Senem  a  Janem 
Václavem  Vencelikcm  nálož  se  stal  Iteni  mezi  opatem  Velehradským 
a  Jánkou.  Item  mezi  Markvartem  Rajeckým  a  farářem  Béhařovskym. 
Já  proti  tomu  jsem  vedl  toto,  že  Reehinberk  nebrání  se  odpovídání, 
než  odpovídá,  a  netoliko  odpovídá,  než  prokazuje,  kudy  by  tedy  mělo 
položeno  býti  v  nálezu,  že  odpovídati  povimien  není?  2.  poněvadž  rok 
jest  o  nářek  a  ne  o  účinek,  že  se  příkladové  přivedení  sem  trefiti  ne- 
mohou; nebo  Sen  vinil  Vencelíka,  že  moc  nad  ním  provedl,  farář 
Běhařovsky  Markvarta  tolikéž,  a  protož  oni  nechtíee  tomu,  z  čeho  ob- 
viněni byli,  odpovídati,  že  na  to  sub  te  refugium  nastoupili,  aby  jim 
jakožto  lidem  na  poctivosti  zmařeným  odpovídati  povinni  nebyli,  a 
a  ačkoli  mohl-by  nález  takový  učiněn  býti,  že  poněvadž  na  ní  provodí, 
že  jest  zle  zachovalá  a  cti  zbavená;  avšak,  poněvadž  sobě  tak  často 
jméno  proměňovala,  jakým  jménem  v  nálezu  bude  moci  postavena 
býti?  Nadto  že  zjevné  jest,  že  obyčejně  takoví  hanební  rokové  vytrho- 
váni, aneb  vymazováuí  bývají,  vedle  kteréhož  obyčeje,  že  mně  se  vidí, 
aby  postupováno  bylo,  rok  aby  se  přemazati  poručil,  a  jí  kázáno  bylo 
z  šraůku  vystoupiti.  Trhali  jsme  se  o  to  nemalou  chvíli,  naposledy  nan.  m  h* 
mé  přišlo,  a  přitom  i  to  usouzeno,  poněvadž  ona  i  v  roku  i  v  psaní 
Hechmberkovi  nemálo  ublížila,  aby  o  to  trestána  byla,  a  do  vězení 
Rrňanům  k  opatření  dána.  Protož  když  jsme  se  rozstoupili,  učinil  pan 
hejtman  řeč  k  obci,  ačkoli  měl  k  ni  Johance  ji  obrátiti,  a  to  téměř  v 
tato  slova:  J,  M.  ráčili  jsou  roku  tohoto  pře  vedení  bedlivé  poslou- 
chati, a  je  také  v  uvážení  svém  míti,  a  ráěí  nacházeti,  že  Johanka, 
která  se  Martinkovskou  z  Rychnova  jmenuje,  jest  se  od  věku  mladosti 
své  až  vletech  dt^pél  y  li  nevážně,  lehkomyslně,  bezbožně  chovajíc,  proti 
Bohu,  dobrému  řádu,  a  dobrým  mravům  nenáležité  živa  byla,  s  lidmi 
nešlechetnými  a  na  poctivosti  zmařilými  v  místech  nehodných  a  *  rá- 
dnému dobrému  svědčících  obcování  své  mela,  obchody  zlými,  a  na 
dobré  náležitými  (sic)  se  živila,  jména  sobě  promenovala  a  tak  nat?  tfoljftm 
a  nad  poctivostí  svou  se  zapoinenuvm,  neřádně  a  v  hrozných  nříších 
se  zmařila,  a  se  cti  i  práva  zbavila,  za  kterýmiž  příčinami  ráčí  ji 
uznávati  nehodnou  býti,  aby  v  těchto  slavných  místech  víc*?  státi,  mlu- 
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viti,  žalovati  neb  odpovídati  měla,  a  protož  aby  z  šraftku  jako  osoba 
lehká  a  nevážná  vystoupila.  A  poněvadž  jest  pana  Jiříka  Rechmberka 
člověka  poctivého  b  rytířského  nepravdivými  slovy  dotknouti  směla,  že 
J.  M.  ráčí  ji  v  trestání  své  bráti,  a  Imed  zavdání  Brnané,  a  po- 
ručeno jim,  aby  ji  vězením  jakž  na  takovou  osobu  sluší,  opatřili,  a  do 
dalšího  poručení  J.  M.  dochovali.  Dána  jest  do  šatlavy.1) 

tiobota. 

Držel  jsem  místo  kejtmanské  a  nejprv  vůbec  oznámil,  poněvadž 
pan  hejtman  věci  sirotci  dnešního  dne  vedle  pořádku  přednášeti  ráčí, 
aby  žádní  J.  M.  nepřekážel. 

1.  Nejprve  oznámil  že  jest  pan  Kryštof  z  Tiefenpachu  umřel,  a 
dítek  i  statku  po  sobe  v  tomto  Mark,  zanechal,  kterýžto  statek,  poně- 
vadž nevěděl,  aby  který  syn  nebožtíka  léta  svá  měl,  jest  zinventovati 
dal,  avšak  v  nic  se  neuvázal.  Nyní  pak  tomu  srozumí vá,  že  nejstarší 
syn  uebož.  již  léta  svá  přirozená  má,  a  v  držení  statku  \ jiti  žádá; 
protož  že  mu  se  vidí,  že  jemu  tu  vedle  úřadu  jeho  ukj  k  opatrování 
nenáleží.  Ohlásil  se  potom  pan  Rudolf  z  Tiefenpachu  a  dal  od  sebe 
promluviti,  že  léta  svá  má,  a  protož  že  J.  M.  prosí,  aby  mu  statek 
od  pana  hejtmana  postoupen  byl.  Pan  hejtman  oznámil,  že  on  se  v 
nic  neuvázal,  a  také  že  mu  nic  postupovati  povinen  nebude ;  než  jestli 
J.  M.  to,  že  pán  svá  léta  má,  uznati  ráčí,  že  se  bude  moci  sám  v 
statek  uvázati  a  což  zinventováno  jest,  a  zpecetíno  to  sám  k  sobe  při- 
jíti, Podal  potom  pan  z  Tiefenpachu  svědkův,  kteří  vysvědčovali,  že 
jest  se  narodil  léta  S2,  Chtřl  také  ukazovati  kalendář*  v  němž  vlastní 
rukou  nebožtíkovou  bylo,  že  jest  se  toho  léta  narodil,  poznamenáno 
jest.  A  tak  jsme  dali  naučení,  poněvadž  pan  Rudolf  z  Tiefenpachu 
předstoupíc  před  J.  M.  Í6  léta  svá  přirozená  mi,  se  ohlásil,  a  avědki 
provedl,  že  tu  panu  hejtmanovi  k  opatrování  nic  nenáleží,  a  p.  Rudolf 

Fol.  IU.  že  bude  moci  v  statek  svůj  po  otci  pozůstalý,  se  uvázati,   a  jej  k  do- 
brému svému  a  bratří  svých  spravovati. 

2.  Předneseno  o  sirotky  neb.  Ekharta  Řreíberstorfa,  který  umřvl 
v  dSding  Kačeéovicích  na  gruntech  pana  z  Doubravice,  a  nechal  po 
sobě  syna  a  dceru,  a  statku  téměř  žádného.  Ctěn  inventář,  v  něznž 
špatné  věci  poznamenány  byly  a  dluhů  drahně.  Pan  hejtman  žádal, 
poněvadž  všecko,  co  po  sobě  zanechal  na  purgrechtu  jest,  aby  mu  na- 
učení dáno  bylo,  že  mu  tu  nic  k  opatrování  náležeti  nebude;  odWili 
jsme  až  do  soboty  příští,  poněvadž  vdovy  tu  nebylo,  zdá  li  by  přijedouc 
v  tom  čase  strany  věna  svého  se  ohlásila, 

3.  Přednesl/  že  Frydrych  Max,  oženíc  se  v  Čecnáeh,  tam  umřel, 
a  dvé  dítek,  kterých  zde  v  zemi  není,  po  sobě  zanechal,  statek  pak 
pozemský,  který  měl,  že  jest  dávno  prodal,  a  co  zde  v  zemi  od  peněz, 
klinotfl,  zápisů,'  a  jiných  svrškův  měl,  to  že  za  Jagrem  pod  duveřením 
zůstává.  Poněvadž  tedy  ti  sirotci  zde  neosiřeli,  a  za  živnosti  otce  svého 
jeden  do  Čech*  druhý  ďo  Brunšvíku  dáni  jsou,  a  statku  pozemského  žá- 

'}  Následkem  podobných  ostudných  akandabj  suchI  ae  sniin  ]^tH  1612  držaný 
na  tomto  iintanoveoí :  „Ťía  tom  jsou  sn  J.  M*  vSiekuí  čtyři  pani  stavové  f ač- 
koliv prvé  ten  starobyle  Kaobovavaly  pořádek  jest)  fcnovu  snésti  rá-  ili  ^  Jest- 
Hžcby  sobě  kdo  řoumyslné  a  vědomě  kurvu  %&  manželku  pojal,  nby  předně 
podlé  téhož  starobylého  pořádku  i  nyoéjaího  sněmovního  tmeleni  o  poctivost 
pHiel;  potomní  pak  z  s&emo  trto  vypovSdín  a  ji  prázeu  livh  Tento  pak  arti- 
kul nejprve  do  purtAtl  Kemsk^ch,  potom  taká  do  nového  uřízeni  zemák éh? 
|iby   vofiťL*** 


dného  nemají,  ze  se  naděje,  že  mu  tu  k  opatrování  nic  náležeti  nebude. 
Proti  tomu  bratr  nebož,  skrz  Pergara  od  sebe  promluviti  dal,  že  jest 
nebož,  Frydrych  Max  bytem  v  Čechách  nebyl,  než  toliko  k  otci  man- 
želky své,  jej  navštěvuje,  na  divili  odjel,  a  tam  smrtí  jsa  zastižen 
umřel;  dítek  pak,  že  jest  jinace  než  v  službu,  nerozdal,  a  protož  že 
J,  M.  prosty  aby  panu  hejtmanovi  naučením  k  opatrování  poručeni 
byli.  Pan  hejtman  oznámil,  jak  mu  koli  od  J.  M,  poručeno  bude,  že 
se  vedle  touo  zachovati  chce,  a  při  tom  že  před  námi  netají,  poněvadž 
tomu  srozuměl,  žeby  nebožtík  bratří  v  Čechách  míti  mél,  že  jim  psal, 
aby  se  sem  k  soudu  najíti  dali.  Počali  jsme  to  uvažovati,  ale  potom 
za  příčinou  dotčených  hra  tří  odložili  jsme  naučení  až  do  soboty. 

4.  Přednesl  o  smrti  Adama  Falkenhana,  který  také  po  sobě  si- 
rotku zanechal,  ale  statku  dědičného  žádného,  než  mlýn,  dvůr  a^ehalupu 
na  gruntech  kapitoiuích  na  purgkrechtc  v  dědině  Uhercicíeh.  Čten  in- 
ventář, v  němž  více  cizýeh  věcí  poznamenáno  bylo,  kteréž  mu  k  věrní 
ruce  k  achorání  dány  jsou,  než  jeho  vlastních*  It,  dluhů  velmi  mnoho, 
pro  kteréž  pan  hejtman  žádal  naučení,  aby  mu  tu  uíc  k  opatrování 
nenáleželo,  a  bylby  to  obdržel,  kdyby  v  jistotě  to  byl  předkládal,  než 
poněvadž  v  pochybnosti  o  tom  mluvil,  dáno  jest  naučení  takové:  Po- 
něvadž jest  Adam  Falkenhan  z  tohoto  světa  &efol,  a  po  sobě  nic  na 
dědictví  než  toliko  mlýn  na  purkrechté  zanechal,  že  tu  panu  hejtma- 
novi, krom  sirotků,  pečetí  stříbrných  a  měděných  a  cožby  od  stříbra 
neb  klinotův  bylo,  k  opatrování  nic  nenáleží,  než  úřad  dědiny  Uherěic 
mají  to,  oož  mezi  nimi  pozůstalo,  platiti,  véno  a  dluhy  spravedlivé, 
poíudž  statek  stačí  platiti,  a  jestliby  co  zbylo,  panu  hejtmanovi  od- 
vésti, a  p,  hejtm,  má  to  k  dobrému  sirotčímu  opatřiti,  R,  p,  z  Dou- 
bravice, p,  Vácslav  z  Zástřizl, 

P™děli-  FLlH.b. 

Utery. 

Středa, 

Po  tyto  tři  dní  přednášela  a  uvažovala  se  věc  Pernštejnská,  v 
pondělí  Šponar  přednášel  na  místě  paní  vdovy,  to  což  při  předešlých 
soudech  bylo  přednášeno ;  v  úterý  dala  se  od  rukojmí  na  to  odpověd 
a  potom  se  začala  uvažovati,  dnes  pak  ve  středu  hned  od  rána  až  do 
samého  večera  uvažovala  se,  a  naučení  dáno  rukojmím,  aby  se  ve  vše- 
lijaký statek  po  nebož  tiku  pozůstalý  uvázali,  vdovu  věnem  i  jinými 
věcmi  od  ní  prokázanými,  čehož  se  všeho  nedaleko  devadesáti  tisíc 
zběhne,  vybyli  a  ostatkem  se  z  rukojemství  vyvažovali. 

Po  přečtení  naučení,  když  jsme  zase  na  svá  místa  zasedli,  pan 
hejtman  sobě  stěžoval  do  pana  komorníka,  že  ačkoli  třikrát  pro  něj 
posylal,  však  nahoru  přijíti  nechtěl,  a  tak  nemálo  sobě  netoliko  osobu 
jeho  a  úřad  zlehčil,  než  i  pořádku  opominul,  v  tom  žo  k  naučení, 
kteréž  se  mezi  jinými  rukojměmi  jmenovitě  na  osobu  jeho  vztáhlo, 
nestál,  Zftstáno  na  tom,  aby  se  mu  zej  tra  domluva  v  potazu  učinila. 

Čtvrtek. 

Ačkoli  bylo  včera  na  tom  zftstáno,  aby  se  panu  komorníkovi  do- 
mluva učinila,  avšak  pan  hejtman  chtěje  to  obaliti,  a  panu  komorníku 
zase  se  připochlebíti,  zmírnil  to,  ale  sobě  k  horšímu;  nebo  pan  ko- 
morník se  mu  tak  odbroukalt  že  so  téměř  svadili, 

14 
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Hrabě  Vejkhart  z  Salmu  a  na  Hodoníně  vzat  do  sondu. 

Pan  Volf  Roúas  z  Vydři,  který  v  úřadu  sudství  menšího  přes 
třiceti  let  pracoval,  jest  dnes  z  něho  propuštěn  s  poděkováním  jenm 
učiněným,  a  pan  Jan  Zahradecký  na  místě  jeho  k  úřadu  povinnost 
vykonal 

Po  tomto,  když  jsme  se  stoupili,  já  jsem  žalobu  svou  na  Bap- 
tistu v  spisu  přednesl,  a  svědkův  jsem  podal;  stáli  dlouho  v  potazu; 
na  posledy  jsou  se  na  tom  snesli,  aby  pana  Jana  Bajeckého  a  pana 
Jiříka  Hodickétao  k  němu  do  vězení  poslali.  Svědky  pak  zapečetěné  mi 
zase  navrátili,  za  tou  příčinou,  Že  ne  proti  Baptistovi  než  proti  BrĎa- 
nurn  jsou  vyšly  sáni. 

Vystoupil  jsem  potom  od  nich  a  stoupil  jsem  do  šranku  k  před- 
nášeni věcí  sirotcích. 

1.  Jsem  přednesl  strany  sirotka  a  statku  hraběte  Hans  Jakuba 
z  Tůmu  ua  Pršících  pozůstalého,  k  čemuž  m  ohlásila  vdova,  že  jest  jí 
nebožtík  na  spolek  přijal,  a  to  ukazovala  spolkem  z  desk  vypsaným, 
v  němž  to  znamenité  obsaženo  jest,  že  ji  přijímá  na  spolek  na  všecko 
to,  což  má,  a  což  míti  bude.  A  protož  dáno  jest  naučení  mně  a  panu 
Katerynovi,  jakožto  zmocněným,  že  nám  tu  nic  krom  sirotka  k  opa- 
trování nenáleží.  Jest  ten  sirotek  pachole  v  létech  asi  11, 

2.  Přednesl  jsem  o  sirotka  (jest  dcera  asi  v.  7.  létech)  po  ně- 
hož tiku  Hanušovi  Gbelském  pozůstalého:  Čten  nejprv  inventář,  potom 
jsem  žádal  za  naučení,  a  při  tom  jsem  doložil,  že  jsou  tu  přátele  ne- 
božtíka,  kteříž  žádají,  aby  jim  ručení  sirotka  a  statku  puštěno   bylo* 

Fol.  116.  A  tak  nejprv  dala  od  sebe  promluviti  sestra  nebožtíka,  paní  Manda, 
kteráž  v  Kosicích  za  Šmerbovského  vdána  jest :  potom  pan  Jan  Haje- 
cký,  ujec  nebožtíka,  kterýž  byl  od  sestry  otce  Rajeckého,  a  žádali  oba 
ručení.  Dáno  jeet  naučení,  že  mne  a  spoluKmocněnému  mému  ten  sta- 
tek k  opatrování  náleží,  avšak  abych  jej  pod  dostatečné  vedle  pořádku 
uráčení  sestře  nebožtíka  postoupil. 

Paní  z  Roupova  smlouvu,  kterou  se  pánem  svým  učinila,  J,  M. 
přednesla. 

Když  jsem  se  mezi  J.  M.  navrátil,  uvazovány  byly  některé  supp- 
likaeie;  potom  kázáno  mi,  abych  sobe  svědky  proti  Baptistovi  dal 
obnoviti. 

Pátek. 

Po  zasednutí  nejvyšší  pan  sudí  vstoupil  do  šraňku  a  oznámil,  že 
jest  od  J.  M.  cis.  Hustopeč  s  jejím  příslušenstvím  a  ves  Přikluky  za 
jistou  summu  peněz  koupil,  na  kterouž  že  jest  mu  od  J.  M.  cía,  ma- 
jestát odeslán,  a  protož  že  J,  M.  žádá,  aby  naučení  panu  komorníkovi 
dáno  bylo,  aby  ten  majestát  do  desk  zemských  vložil.  Vystoupil  od 
nás  pan  komorník  a  oznámil,  že  jakkoli  naučíme,  že  se  tak  zachovati 
chce.  Stoupili  jsme;  nejprve  se  přimlouval  pan  hejtman,  že  ten  maje- 
stát do  desk  zemských  vjíti  nemůže,  a  to  za  příčinou  tou,  žé  pořádek 
ten  jest,  když  kdo  jinému  co  do  desk  vkládá,  že  tomu  přítomen  sám 
býti  musí,  a  ačkoli  rozdíl  jest  mezi  pánem  země,  a  jinými  obyvateli, 
avšak  poněvadž  pan  náš  má  zde  v  zemi  podkomořího  a  prokurátora, 
že  oni  na  místě  J.  M.  žádati  měli,  aby  ten  majestát  do  desk  vesel. 
2,  Že  pan  sudí  ještě  v  držení  statku  nevešel,  postoupen  mu  není,  a 
tudy  žeby  spravedlivě  nemohl  jemu  do  desk  vjíti,  3.  Abychom  sebe  ne- 
zavedli, kdyžbychom  toho  dopustili,  aby  nám  pán  ná!  statky  naše,  k 
nimž  práva  nemá,  o  své  ujmě  prodával,  a  do  desk  vkládal,    K  jeho 
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zdání  přistoupil  pan  Voldřich  KrajíL  Jiní  vštckni  jsme  ae  na  tom 
snesli,  že  do  desk  vjíti  může,  nebo  ačkoli  pořádek  jest,  že  ten,  kdo  do 
desk  vkládá,  přítomen  tomu  býti  musí;  avšak  že  při  tom  ta  výminka 
jest,  když  kdo  zjevného  naučení  na  to  nebere;  nebo  že  se  to  pro  nic 
jiného  neděje,  aby  ten,  kdož  vkládá,  při  tom  byl,  než  pro  uvarování 
podvodu,  a  pro  větíí  bezpečnost,  že  vůle  toho,  kdož  vkládá,  taková 
jest,  tak  aby  deky  falšovány  nebyly.  Tuto  že  zjevného  naučení  žádá,  a 
tak  že  při  dekách  ani  J.  M*  cis.  ani  úředníkův  jeho,  pří  tom  netřeba. 
O  vůli  pak  J-  M,  že  nikoli  pochybovati  se  nemůže,  poněvadž  v  tom 
majestátu  zjevné  vysloveno  jest,  že  X  M,  ráčí  poroučeti,  kdyžbykoli 
takový  majestát  nejvyšším  úředníkům  přednesen  byl,  aby  jej  do  desk 
vložili,  že  jej  pak  pan  sudí  sám  přednáší  a  tudy  jako  sám  sobě  do 
desk  vkládati  chce,  to  že  nic  není  neobyčejného  ani  prvé  nebývalého, 
při  čemž  i  příklad  pana  hofrychtyre,  který  sám  sobe  dvůr  Cvreovský 
do  desk  vložil,  přiveden  jest.  Nad  to  že  jest  rozdíl  mezi  pánem 
země  a  obyvateli;  tito  že  žádají  aby  do  desk  klásti  mohli, 
pán  že  poroučí*  a  poněvadž  při  vkládání  do  desk  Itetfl  mocných  na 
tom,  že  J.  M.  přítomen  býti  neráčí,  žádného  rozmyslu  nemáme,  nýbrž 
na  samém  poručení  J*  M.  kteréž  těmi  slovy  jako  v  tomto  majestátu 
obsaženo  jest,  přestáváme,  pročbychom  se  tuto  za  jedno  stejnou  příči- 
nou rozpakovati  měli.  Že  pak  pan  sudí  v  držení  toho  až  posavad  není, 
v  tom  že  překážky  žádné  se  nevidí,  netoliko  proto  že  ani  na  J.  M. 
cis.,  aby  statků  těch  postoupiti,  ani  na  panu  sudím,  aby  jich  užíti 
neměl,  nic  sprostá,  než  na  samém  neposlušenství  opata  a  abatyše  jest 
sešlo;  ale  také  že  se  toho  mnoho  děje,  aby  statkové  před  postupová- 
ním do  desk  vkládáni  byli,  jako  p.  hofrychtyři  Odrovíce  a  včerejšího*!  lis  b 
dne  panu  z  Roupova  Mladonovice,  kterémuž  také  ještě  nejsou  dokonale 
v  moc  uvedeny.  Co  se  pak  zavedení  dotýče ;  tu  že  se  nám  netřeba  nic 
obávati  Strany  nás,  poněvadž  komora  nejsme,  strany  opata  a  abatyše, 
poněvadž  jim  cesta  k  odporu  vkladu  zavřena  nebude,  a  J.  M.  cis*  v 
tom  majestátu,  že  jej  očištovati  chtíti  ráčí,  se  zakazuje*  Než  spíše 
žebychom  sebe  i  je  zavedli,  kdybychom  tomu  vkladu  překáželi ;  sebe 
proto,  žebychom  sobě  pře  s  císařem  učinili,  a  je,  žeby  se  neměli  podlé 
čeho  k  stavům  při  sněme  za  přímluvu  podstatně  utéci. 

A  tak  když  na  tom  za  vři  no  bylo,  žádal  pan  hejtman,  aby  naučení 
do  zejtřka  odloženo  bylo,  tak  aby  tu  přítomen  nebyl,  poněvadž  mu 
svědomí  zbraňuje  tu  býti*  Odpověděli  jsme  mu,  že  by  to  byla  nová 
věc  a  velmi  zlý  příklad*  kdyby  ti,  kteří  by  se  v  čem  od  druhých  v 
přímluvách  dělili,  měli  vždycky  vyvstávati;  on  poněvadž  min  vil,  co  mu 
svědomí  kázalo,  že  jest  před  Bohem  i  před  lidmi  očištěn,  pročež  zů- 
stal, a  po  zjevném  přečtení  majestátu  jest  naučení  dáno  panu  komor- 
níkovi, aby  ho  do  desk  vložil 

Hned  potom  vedle  onehdejšího  odložení  o  Rašinského  jsem  J*  M. 
v  šraňcíeh  připomenul,  a  za  něj  se  přimlouval.  Ráčili  mu  J.  M.  od- 
pustiti na  mou  přímluvu* 

Předstoupila  zatím  před  £.  M,  dcera  nebož*  Jana  Hrubšického  s 
strejcem  svým  Václavem,  a  žádala  dílu  po  bratru  svém  panu  Zdeňkovi 
Žampachovi.  Pan  Žampach  se  bránil  mnohými  výmluvami,  1.  Že  ještě 
vdána  není.  2*  Že  poněvadž  při  néni  jakožto  nejstarším  bratru  nezů- 
stává, že  jí  není  ničím  na  ten  čas  povinen*  3.  Že  mu  po  splacení 
dluhu  po  nebožce  paní  Bohunce  z  Žerotína,  mateří  obou,  téměř  nic  ne- 
zůstalo, a  na  posledy  že  nevěda,  aby  toho  po  něm  žádati  měla,  ničím 
Lse,  číniby  toho  dokázati  mohlt  se  nepřihotoviL  Stoupili  jsme  se  a  po 
14* 
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urazení  toho,  odložili  jsme  té  reci  do  Holomouce,  a  panu  Žampachori 
i  druhé  straně,  aby  s  průvody  svými  pohotové  jsouce  hned  při  začátku 
soudu  se  ohlásili,  a  panna  aby,  že  léta  mi,  prokázala,  jsme  poručili. 
Po  těchto  všech  postranních  věcech  kázal  pan  hejtman  roky  vy- 
hlašovati, a  jest  vyhlášen  ten,  kterým  pivovarníci  z  Hoj  kov  ic  pohnali 
pana  Jana  Jetrieha  z  Kunovic  pána  na  onen  čas  svého.  Bránil  se  pan 
Z  Kunovic  odpovídati  za  příčinou,  že  v  držení  statku  není  a  že  jest  jej 
směnou  převedl  na  p,  Zampacha  švagra  svého  t  že  jest  jej  dal  za  od- 
díl sestfe  své,  manželce  téhož  pana  Zampacha,  Ti  chudí  lidé  připome- 
nuli, že  jest  předešle  také  se  tím  bránil,  avšak  že  mu  to  postačiti 
nemohlo,  než  toliko  že  jest  mu  odklad  dán  pro  svědky  a  pro  volnější 
vyhledání  některých  potřeb  k  té  při  sloužících,  které  na  Banově  po 
smrti  nebožtíka  pana  Vácslava  Tetaura  zůstal  a  poněvadž  Již  pře  tato 
několik  lét  při  právě  trvá,  že  J,  M,  prosí  ,  aby  ji  rtce  odkládati  ne  rá- 
čili. Stoupili  jsme  se  a  připomenuvše  sobe  předešlá  minulých  lét  této 
věci  uvažování  kázali  jsme,  aby  odpovídal.  A  tak  jest  prožalován  rok 
a  po  prožalování  čteno  obdarování  nebožtíka  pana  Václava  Tetaura, 
které  dal  Bojkovským  na  vaření  piva.  Pan  z  Kunovic,  aneb  Šlivic  na 
místě  jeho  žádal,  aby  Bójko vstí  položili  smlouvu,  o  které  se  r  obda- 
rování zmínka  činí ;  položili  ji:  byla  o  tři  léta  starší  než  obdarování, 
v  níž  se  pan  Václav  Tetaur  týmž  Bojkovským,  že  jim  takové  obdaro- 
vání dáti  chce,  zavázal,  a  oni  že  mu  za  ně  etyry  sta  zl.  dáti  mají. 
Po  přečteni  té  smlouvy  Šlevic  nastupoval,  že  jest  pan  Tetanr  více  ne- 
měl té  moci,  obdarování  takové  jim  dávati,  poněvadž  je  dal  tehdáž, 
FqL  116*  když  je  již  prodal,  It.  By  pak  byl  dal  prvé,  poněvadž  toho  ničím  ne- 
ukazuji, aby  ty  peníze,  kteréž  se  mu  uvolili  dáti,  od  sobe  odvedli,  zeb  v 
tudy  z  toho  obdarování  sešlo.  Ale  však  že  to  ukázati  chce,  že  jest  neda^ 
toho  obdarování,  nýbrž  že  pisař  v  nebytnostr  jeho  v  domě  pro  flaky 
úplatek,  maje  pečet  panskou  ve  své  moci,  k  tomu  obdarování  ji  při- 
tiskl, a  těm  lidem  dal  bez  vědomí  pána,  ocež  se,  když  se  z  cesty  domu 
navrátil,  velmi  hněval,  a  místa  obdarování  dáti  nechtěl,  nýbrž  aby  je 
zase  dostati  mohl,  ti  lidi  vězel.  Bojkovští  na  to  odpověděli,  že  jsou 
obdarováni  dostali  prvé,  nežli  pan  Tetaur  se  panem  z  Kunovic  se  dal 
v  jakou  smlouvu  a  teprv,  když  se  z  Třebové  navrátil,  z  jednání  s  týmž 
panem  z  Kunovic  že  jest  mu  místa  dáti  nechtěl,  oni  že  jsou  před  tím 
peníze  na  větším  díle  všecky  vyplnili*  a  pan  Tetaur  že  z  nich  k  sobě 
320  zl.  přijal,  ale  že  J.  M.  ráčí  moci  souditi,  Se  poddaní  od  panů 
svých  kv  i  tance  neberou  a  protož  že  prosí,  aby  při  témž  obdarováni 
zachováni  byli,  Šlevic  opáčil  svou  předešlou  řeč,  a  dal  na  ni  čisti  troje 
svědomí,  Jaroslava  Saka,  Vita  Felndorfa  a  Otíka,  kteří  téměř  v  jedna 
slova  svědčili,  že  jest  pan  Václav  Tetaur,  když  se  z  Třebové  domů 
navrátil,  kdež  mezi  nim  a  panem  z  Kunovic  jednání  o  Vizovice  a 
Světlov  bylo,  na  pisaře  svého,  kterýž  v  nebytnosti  jeho  to  obdarování 
vydal,  se  hněval  a  to  proto  že  Bojkovítí  peněz  za  též  obdarování 
připovědenveb  jeítě  nebyli  vyplnili,  z  kterýchžto  bylo  znáti,  že  pan 
Tetaur  obdarování  neodpíral,  než  toliko  penězům  chtěl.  A  protož  koj! 
jsme  se  stoupili,  a  věc  tuto  všecku  v  uvážení  své  vzali,  téměř  jedno- 
stejně o  tento  nález  jsme  se  snesli:  Poněvadž  pivovarníci  a  spoluoby- 
vatele městečka  Bojkovic,  nadáním  od  pana  Václava  Tetaura  pána  na 
onen  čas  svébo,  již  nebožtíka,  to  provodí,  že  k  tomu  ab)  piva  vařiti, 
šenkovati,  mezi  sebou  vystavovati,  slady  dělati  mohli,  právo  mají,  a  p, 
z  Kunovic  toho,  aby  jim  to  obdarování  kdy  odňato  bylo,  ničím  nauka- 
ztije,   nýbrž  to  so  nachází  z  smlouvy  mezi  týmž  panem  Tetaurem  a 
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jimi  Bojkovskýmí  léta  89  učiníme,  i  tolikéž  z  svědkův  dobrých  lidí,  Že 
jest  pan  Tetaur  takové  nadání  jim  vykonati  se  zavázal,  a  na  to  i  pe- 
níze přijal,  že  mají  při  tom  nadání  šachováni  býti,  a  ku  pánům  svým 
podle  něho  se  chovati.  K.  Já  a  pan  Váelav  Zahradecký. 

Po  přečtení  nálezu  a  uvažování  některých  supplikacií  kázáno  mi 
vystoupiti,  a  povoláni  mezi  J.  M,  pan  Bajecký  a  pan  Hodický,  aby 
odpověd  Baptistovu  přednesli,  kteráž  byla  taková,  že  jsou  mu  žalobíi 
mou  v  známost  uvedli,  ale  on  že  se  v  žádné  odpovídání  dáti  nechce,  než 
že  se  glejtu  J.  M.  cís.  drží,  a  když  podle  téhož  glejtu  bude  na  svobodu 
postaven,  že  všecko  to  s  sebe  chce  svésti,  sice,  že  ani  jediným  slovem 
k  žádné  odpovědi  nechce  přistoupiti,  a  leby  raději  hrdlo  stratil,  nežli 
by  se  toho  dopustil.  Poněvadž  tak  Spurná  odpověd  byla,  posláni  zase 
k  němu  též  osoby,  a  poručeno  jim,  aby  mu  oznámili,  aby  hned  na  tu 
žalobu  odpověd  dal,  sice  že  na  žebříku  bude. 

Vilím  Zoubek  ze  Zdetína  jest  povinnost  k  úřadu  menšího  komor- 
niťtví  v  kraji  Holomouekéni  učinil,  a  pan  hejtman  k  němu  promluvily  ne.  b. 

Sobota* 

Paní  Černikovská  i  na  místě  pana  Mikuláše  z  Bubna,  druhého 
poručníka  ElSky  z  Žerotína  dcery  nebožtíka  pana  Jana  Jetřicha  z  Že- 
rotína, vložila  odpor  poručonství  nebožtíka  pana  Frydrycha  z  Žerotína. 

Pan  Rttdblf  z  Tiefanpaehu  zmocnil  ku  právu  $  dovolením  J.  M, 
do  tví  lét  pana  Sigmunda  z  Dytrychstejna  podkomořího,  a  pana  Vác- 
sláva  Hriibšiekého, 

Zatím  pan  hejtman  počal  přednášeti  sirotčí  vccL 

1.  A  nejprv  což  onehda  odloženo  bylo  o  Šreiberštorfa ;  čten  zas 
inventář  a  naučení  dáno,  že  tu  panu  hejtmanovi  k  opatrování  krom 
sirotka  nic  nenáleží,  než  co  jest  na  purkrechtě,  to  aby  dědina  opatro- 
váhu  vdovy  vybyla,  dluhy  spravedlivé  pokudž  statek  stačí  z  něho  platila, 
a  jestli  co  zftstane  panu  hejtmanovi  odvedla. 

2.  Potom  zase  přednesl  o  sirotky  a  pozůstalost  neb.  Frydrycha 
Masa;  čten  tolikéž  inventář,  a  po  přečtení  opáčil  pan  hejtman  to  co 
ondy*  Bratr  nebožtíka  jménem  Jiřík,  ohlásil  se,  žehy  to  ručiti  chtěl; 
pan  hejtman  mu  ohlášení  bránil,  až  mu  naučení  dáno  bude.  A  tak 
jsme  se  stoupili  a  uvažovali,  že  nebožtík  Max  ačkoliv  ven  z  země 
umřel.  avSak  že  se  země  nevystěhoval,  jinde  sobě  žádného  zakoupení 
neučinil  v  statku  pozemském,  který  prodal,  ještě  peníze  své  měl,  jiné 
věci  a  svršky  jeho  že  rSeekj  v  zemi  zůstaly.  It.  přivedli  jsme  sobě  ku 
li j meti  příklady  těch,  kteří  v  Ď&cháeh   statky  pozemské,   a  Kde  toliko 

>sti  purkreehtní  měli,  jako  nebožtík  Yalkonn.  který  v  Stříbrnících 
dvůr  měl  a  v  Čechách  statek :  i  několikerých  jiných,  a  nadto  i  to  jsme 
vážili,  že  bratr  nebožtíka^  ktorý  naschvál  z  Čech  přijel,  tu  stojí,  ničemu 
neodpírá,  než  tím  ohlášením  svým  strany  ručení  že  panu  hejtmanovi 
to  k  opatrování  náležeti  bude  se  přiznává.  A  protož  jsme  naučení  dali' 
že  pánu  to  k  opatrování  eožkoli  pozůstalo  i  s  sirotky  náleží. 

BL  Jiřík  Max  žádal,  aby  mu  ručení  jakožto  nejstaršímu  bratru 
puštěno  bylo,  a  při  tom  doložil,  že  manželka  nebožtíka  Frydrycha  mezi 
těmi  svršky  mnoho  svého  má,  že  žádá,  aby  pan  hejtman  ji  vybyl,  a 
potom  jemu  což  sirotkům  náležeti  bude,  odvedl  Pan  hejtman  tomu  od- 
píral: obránil  se,  že  ten  pořádek  není,  než  chcelí  ručiti,  aby  také  vdovu 
vybýval,  a  odvolával  se  na  naučení,  dané  panu  Hynkovi  z  Valdštejna 
■«ítky  a  statek  nebožtíka  Bohuslava  Krčmy,  Benešovi  Krčmoví  k 
ničení  puštěné  v  němž  jmenovitě  obsaženo  jest,   aby  Beneš,  přijma  k 
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sobě  sirotky  a  statek  Elšku  z  ZAstřizl  vdovu  tím,  což  ji  věnným  právem 
i  jinače  náleží,  vybyl.  Když  jsme  se  stoupili  po  uvážení  toho,  že  pan 
hejtman  slušné  odpírá  přednesení  Maxovu,  dali  jsme  naučení,  že  pan 
hejtman  má  Jiříkovi  sirotka  a  statek  pustiti,  pod  dostatečné  třetinou 
vejš  ujištění  a  on  že  má  vdovu  vybyti. 

4.  Přednesl  o  Kotulinského,  který  v  Kojetíně  umřel,  a  dal  čisti 
inventář  od  starších  Kojetenských  vykonaný,  a  zpečetěný,  avšak  na  po- 
ručeni panské;  nebo  poněvadž  v  Kojetíne  hrubě  mřelo,  nemohl  žád- 
ného stavu  rytířského,  kterýby  svůj  život  na  to  vážiti  chtěl,  najíti. 
Dáno  naučení  obyčejné,  že  jemu  sirotek,  zápisy,  hotové  peníze,  a  svr- 
šky, dědině  purkrecht  k  opatrováni  náleží, 

5.  Václav  Kotulinský, ,  strýc  nebožtíka  a  bratra  jeho  syn,  žádal 
ručení  a  poněvadž  dva  starší  bratři  má,  kterýmž  to  ručeni  vedle  práva 
před  ním  by  náleželo,  ukázal  zmocnění  od  nich,    že  oni  od  toho   pou- 

Foi,  ui   itějí,    A  tak  jest  mu  naučení  dáno. 

6,  Přednesl  o  sirotky  Karla  Abrahama  Covagna  z  Vogery;  čten 
inventář  a  poradenství,  které  nebožtík  na  papíře  učinil  pod  svou  pe- 
četí, bez  mocného  listu  královského,  v  němž  poručníky  nařídil  pana 
Bernarta  Pražmu,  pana  Vilíma  Zoubka  a  Dembinského,  úředníku  na 
Kroměříži,  Čteno  to  všecko  a  dáno  naučení,  poněvadž  poručenství 
pořádného  Abraham  neučinil,  že  pan  hejtman  což  k  úřadu  jebo  náleží, 
opravovati  má;  ostatek  dědina  přichránitl 

7,  Zatím  přednesl  o  sirotky  neb,  Václava  Šarovce.  Čten  inventář* 
v  němž  k  mnohému  a  téměř  ke  všem  věcem  vdova  se  právo  míti 
pravila,  a  odvolávala  se  jakž  na  smlouvu,  kterou  s  nebožtífcem  man- 
želem svým  učinila,  tak  také  na  bratři  nebožtíka,  kteří  svědčili,  že 
tak  jest,  co  mluví,  Po  přečtení  inventáře  Jiřík  Šárovec  žádal  ručení, 
jakožto  nejstarší  bratr;  dáno  spolu  jedno  naučení,  že  sirotek  i  statek 
panu  hejtmanovi  k  opatrováni  náleží,  a  pan  hejtman,  že  jej  má  Jiří- 
kovi k  ručení  pustiti,  a  Jiřík  vdovu  podlé  pořádku  vénným  právem*  i 
což  jí  více  v  tom  statku  náleží,  vybyti. 

Po  tomto  naučení  zavolali  jsme  mezi  sebe  pana  hejtmana,  a  nej- 
prve se  radili  o  paní  Broumovskou,  co  činiti,  poněvadž  na  poničení 
naše,  nemocí  se  vymlouvaje,  nepřijela.  A  ačkoli  mnozí  se  k  tomu 
přimlouvali,  aby  úředníkům  menším  kraje  Holomouckého  poručeno 
bylo,  aby  se  v  statek  Braumovský  uvázali,  a  lidi  v  poddanost  panu 
hofrychtyři,  jakožto  poručníku  uvedli;  avšak  na  tom  zfistáno,  aby  byla 
k  snému  obeslána,  a  tu  aby  pan  hofrychtyř  na  ni  žaloval,  a  ona  jemu 
odpovídala,  a  jestlíby  stavové  k  rozsouzení  toho  na  sebe  přijíti  ne- 
chtěli, aby  to  J.  M.  hned  pří  začátku  soudu  k  uváženi  do  Holomouce 
v  moc  dali,  Zatím  kázáno  mi  vystoupiti  a  pan  Jan  Rajecký  a  pan 
Hodický  mezi  J,  M.,  kteří  oznámili  ,J,  M.  odpOvU  Baptistovu  včera 
danou.  Ale  poněvadž  obšírná  byla,  ráčili  J,  M.  poručiti,  aby  ji  v 
spis  uvedli,  a  hned  po  zasednutí,  J.  M.  přednesli  v  pondělí  příští. 

Když  jsem  zas  byl  zavolán,  čteny  supplikatie  a  mezi  nimi  Vi- 
líma Dubského,  aby  mi  poručeno  bylo,  statek  Rudolecký  jemu  postou- 
piti; oznámil  jsem,  že  mi  to  učiniti  nenáleží,  než  že  se  k  tomu  pod- 
voluji,  poněvadž  Jana  Chroustenského  poručenství,  v  němž  on  Dubský 
za  poruční ka  postaven  jest,  chci  rušiti,  jestli  ráčí  J.  M.  chtíti,  při  za- 
čátku soudu  svatokunhutského  nás  slyšeti,  že  ráčí  moci  mezi  námi 
nález  na  mocné  přestání  učiniti, 
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Pondělí. 


Pan  Pavel  Eataryn  dodal  J.  M,  supplikatíe,  a  prosil  aby  z  úřadů 
svých  místopisařského  a  purkrabského*  propuštěn  byl;  dána  mu  od- 
pověd, aby  J.  M.  o  to  připomenul  o  s.  Janě  v  Holomouci, 

Pan  Arkleb  z  Vlčkova  vzat  do  soudu  v  létech  38.  tak  se  lekl  v  pří- 
saze, že  i  na  to,  aby  matce  Boží  a  všem  svatým  nepřisahal,  zapomenul 

Pan  Jan  Králický  žádal,  aby  poručenství  otce  jeho  vymazáno 
bylo;  odloženo  mu  toho  až  do  příštího  soudu  svatokunhutského. 

Potom  vstoupila  paní  Černikovská  do  šraftku  a  žádala  spolu  a  P*  HT.  b. 
panem  Mikulášem  z  Bubna,  aby  jí  dán  byl  výpis  kšaftu  nebožtíka 
pana  Frydrycha  z  Žerotfna.  Já,  bratr  můj  a  strýcové  moji,  kteří  tomu 
jsme  přítomni  byli,  také  jsme  do  sraňků  vstoupili,  a  odporovali  jame 
tomu,  ukazujíce  dostatečně  na  pořádek  i  příklady  od  strany  přivedené 
jsme  svrhli;  toho  jsme  toliko  pominuli,  že  jsme  k  dotvrzení  mluvení 
našeho  žádných  příkladů  neukázali,  kterých  sice  dosti  bylo,  jako  pana 
Strážnického,  jemuž  není  vydáno  poručenství  neb.  pana  Břeclavského, 
ačkoli  v  něm  byl  postaven  za  nápadníka;  panů  Martinovských,  kte- 
rýmž není  vydáno  poručenství  paní  n.  z  Tavíkovic,  manželky  pana 
Jiříka  Kryštofa  Teuťle:  pana  Pavla  Niari,  jemuž  jest  odepříno  poru- 
čenství nebožtíka  Lorenta  o  statek  Bzenecký;  panů  Mošáv,  kterýmž  i 
na  poručení  neb  přímluvu  J.  M.  cis*  není  k  tomu  povoleno  a  drahně 
jiných.  Protož  když  se  stoupili  pani  soudcové,  a  rozstoupili  se,  ozná- 
mil pan  komorník,  že  jí  bude  vydán  výpis,  aby  se  ke  dekám  dala  na 
horu  najíti.  Obdržel  pan  komorník,  k  němuž  přistoupili  pani  soud- 
cové mladí  a  pořádkův  nepovědomí,  než  co  rozumnějších  bylo,  mezi 
nimiž  pan  hejtman;  ti  tomu  odporovali,  avšak  přivésti  k  tomu  nemohli, 
A  tak  pořádek  v  tomto  přetržen. 

Onehdejší  odpověd  Baptistova,  jsouc  od  pana  Hodického  v  spis 
uvedená,  jest  mi  včera  od  pana  hejtmana  dodána,  na  níž  jsem  ústně 
odpověd  dal,  kteráž  při  mé  při  s  Brilany  zůstává,  a  zde  ji  opakovati 
potřeba  není.  Vážili  ji  přes  hodinu;  na  posledy  povolavši  mne  mezi 
sebe*  dali  mi  tuto  odpovéd,  že  J-  M,  ráčili  jsou  mou  odpověd  na 
zprávu  Jana  Baptisty  v  bedlivém  uvážení  míti  a  poněvadž  srozumívati 
ráčí,  že  Baptista  se  na  svědky  volá  a  čas  krátký  již  jest  a  nastává  k 
tomu  vzdání  soudu,  že  ráčí  J,  M.  této  věci  do  soudu  Holomouckého 
odkládati.  Já  při  začátku  soudu  abych  J.  ML  svou  žalobu  přednesl, 
jemu  také,  aby  ji  odvozoval,  a  nevinu  svou  ukázal,  že  poručeno  bude, 
mezi  tím  že  pan  hejtman  rozkáže  Brnanfim,  aby  ho  na  zemský  náklad 
dovésti  bezpečně  do  Holomouce  dali,  a  já  jestli  že  chci  koho  z  svých 
s  ním  až  tam  poslati,  že  toho  na  vůli  mám,  Holomoučané,  že  ho  v 
dostatečném  vězení  chovati  budou,  a  když  se  kdo  k  němu  ku  potřebě 
jeho  pustí,  že  přísežné  osoby  tomu  přítomny  býti  majL  Odpověděl 
jsem  na  to,  poněvadž  J,  M.  ráčili  to  bedlivě  uvážiti,  že  mi  nenáleží, 
k  tomu  ani  proti  tomu  co  mluviti.  Abych  já  s  Baptistou  koho  posý- 
lati  měl,  že  já  nemám  čeládky  pro  néj  než  pro  sebe,  jak  mne  J.  M. 
opatří,  že  to  sobě  tak  schovám. 

Pře  Jana  Munky  s  Ranofrejem  odložena  nejprv  do  středy,  a 
potom  za  příčinou  krátkého  času  odložena  do  druhého  práva,  avšak 
když  Vilím,  syn  Janův,  předložil,  že  jest  na  místě  otce  svého  svou 
žalobu  přednesl,  a  ta  při  právě  že  zůstává,  prosíc,  aby  Ranofrej  co 
pžedložití  má  a  ukazovati  tolikéž  ku  právu  podal,  jest  poručeno  obo- 
jím stranám,  což  by  koli  ukazovati  chtěli,  toho  aby  ku  právu  podali. 
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Ňaká  panna  Dorota  Dobrovodská,  němá  a  hluchá,  vstoupila  do  šraiikfi 
s  přátely  svými.  Promluveno  jest  od  ní,  že  svůj  stateček,  kterýž 
dosti  skrovný  jest,  prodala  Strachovskému,  menšímu  písaři,  a  že  žádá, 
aby  naučení  dáno  bylo  panu  komorníkovi,  aby  smlouva  mezi  nimi 
učiněná,  v  níž  pan  Hodéjovský  a  pan  Václav  Hodický  za  smlouvči 
postaveni  jsou,  do  desk  vložena  byla.  Předloženo  jest  také  naučení 
dané  panu  Maximilianovi  Lvovi,  jakožto  synu  pana  Zdeňka  Lva  hejt- 
mana, aby  jí  statku  postoupil,  v  němž  to  bylo  doloženo,  že  jest  zna- 
mení před  J.  M.  dala,  Že  toho  žádá.  Proti  tomu  ohlásil  se  Fejrar,  a 
prosil  J.  M,,  poněvadž  jest  on  ručil  statek  strýcův  krevných  té  panny, 
aby  neráeUi  dopouštěti,  aby  tato  smlouva,  která  jest  na  škodu  těm 
sirotkům  jakožto  od  panny  němé  a  hluché  učiněna,  od  níž  statek  jest 
lacino  prodán,  do  desk  zemských  vjíti  měla,  aby  sirotci  o  nápad,  který 
jim  náleží,  nepřišlí.  Na  to  přátelé  panny  odpověděli,  že  tu  není  či- 
niti o  nápad,  poněvadž  panna  ještě  živa  jest,  a  statkem  v  nějž 
FoK  118,  řádně  naučením  J,  M.  uvedena  jest,  vládnouti  může,  než  o  vložení 
smlouvy  do  desk.  Stoupili  jsme  se  a  uvážili  jsme  to,  poněvadž 
předešlé  naučení  dáno  jest,  aby  statkem  vládnouti  mohla,  žeÉ  i  nyní 
jej  prodati  mňže;  toliko  o  spftsob,  kterýmby  naučeni  psáno  býti 
mělo,  byl  odpor,  nebo  někteři  chtěli  následovati  předešlého  naučení, 
a  vztáhnouti  je  na  to,  že  Dorota  předstoupíc  před  *L  M.  návěští 
dala,  že  žádá,  aby  ta  smlouva  do  desk  vešla.  Jiní  pak  poně- 
vadž ani  ona  žádného  znamení  nedala,  ani  jí  tázáno  na  to  nebylo, 
chtěli,  aby  na  přátely  její,  a  na  smlouvrí  vztažena  byla.  A  tak  se 
stalo,  ale*  velmi  spletené,  nebo  já  hněvaje  so  tebdáž  jakž  o  vydání  vý- 
pisu poručenství,  tak  o  odklad  strany  Baptisty  nechtěl  jsem  svého 
zdání  jednou  pověděného  opáčiti.  Mělo  pak  takto  státi ;  Naučení  panu 
komorníkovi.  Poněvadž  Dorota  Dobrovodská,  panna  hluchá  a  němá, 
před  J.  M.  předstoupila,  a  smlouvou  pořádnou  dobrými  rytířskými 
lidmi  učiněnou  o  statek  N.  skrze  přátely  své  ukázala,  a  oni  znajíce 
v  tom  vůli  její,  aby  do  desk  zemských  vložena  byla,  na  místě  a  jmé- 
nem jejim  žádali,  má  pan  komorník  atd.  Protož  měla  se  nejprve  do- 
tázka,  kdo  jsou  tu  z  přátel  jejich  učiniti,  a  potomně  kdyžby  se,  jací 
tn  přátelé  jsou,  dovědělo,  mělo  se  jích  ptáti,  jak  oni  o  tom  vědí,  že 
panny  v  tom  vůle  jest,  aby  ten  statek  prodán  byl,  a  teprv  se  naučení 
psáti.    Ale  všeho  toho  se  opominulo. 

Jsou  potomně  snpplikatie  přehlídány,  mezi  nimiž  sirotkův  nebož- 
tíka Řlahera,  kterým  země  sedm  set  zl.  rejnských  dlužná  jest.  Tu 
jaem  příčinu  sobě  vzal,  abych  o  dluhy  zemské  připomenul,  a  oznámil, 
že  bych  okolo  15,  neb  20.  tisíc  zjednati  mohl,  kdyby  mi  dovoleno 
bylo,  po  8  zl(  ze  sta  platiti.  Ráčili  J.  M.  k  tomu  povoliti  toliko, 
aby  dluh  ten  ven  ze  země  byl. 

Dáno  potom  naučení  témuž  panu  komorníkovi,  jakožto  raístodr- 
žícímu  úřadu  hejtraanského  pří  předešlém  soudě  o  sirotky  n.  Bořka 
z  Restropic,  který  v  dědině  Kloboucích  umřel,  poněvadž  statek  na 
purkrechtě  zanechal,  že  tu  úřadu  hejtmanskému  krom  sirotkův  k  opa- 
trování nic  nenáleží; 

A  zatím  naučení  druhé  dáno  mně  a  panu  Katarynovi  o  postou- 
peni statku  sirotků  po  nebožtíkovi  Jindřichovi  Věžníkovi  pozůstalého, 
který  netoliko  svá  léta  má,  ale  již  se  i  vdal. 

Po  těchto  naučeních  ještě  některé  supplíkacie  uvažovány,  a  pře 
Jiříka  Deriingera  jest  odložena  do  příštího  sněmu,  aby  dokázal,  že  jest 
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Osoba  stavu  rytířského,  a  pokudž  by  toho  dokázal,  aby  se  k  němu 
chovalo  jakožto"  k  osobě  stavu  rytířského,  pokudž  by  pak  nedokázal, 
jako  k  osobě  prostého  řádu,  avšak  jednak  aby  do  Holomouco  k  soudu 
dodán  byl 

A  s  tím  jest  soud  vzdán* 


Soud  lloloitioucký  svatojanský  téhož  léta  (1590.)  K.  lis  b. 

Pátek. 

Pan  hejtman,  pan  komorník,  a  z  panny  soudcův  10  dali  jsme  se 
sem  najíti,  pan  sudí  nejvyšší  a  pan  Václav  Žahradecký  jsou  do  Prahy 
od  stavův  vypraveni,  pan  z  Roupova  a  pan  Arkleb  z  Kunovic  nedo- 
statkem zdraví  svého,  pan  z  Doubravice  odjezdem  svým  ^°  království 
českého,  pan  Teuíi  jsa  od  nás  za  nejvyššího  volen  svými  žaměstkáními 
ge  omluvili,  pan  Jeroným  hrabě  z  Turun  a  pan  Hodějovský,  ani  nepři- 
jeli, ani  se  omlouvena  neučinili.  A  poněvadž  jakž  dotčeno,  pan  sudí 
přítomen  býti  nemohl,  já  jsem  na  žádost  jeho  ten  úřad  na  sebe  k 
spravování  přijal. 

Když  jsme  se  sešli  a  zasedli,  nejprvnější  rozmlouvání  bylo  mezi 
námi  o  pány  ty,  kteří  nepřijeli,  a  jest  oznámeno  panu  hejtmanovi,  aby 
se  k  nim  vedle  pořádku  zřízením  zemským  vyměřeného  zachoval.  Zatím 
jsme  uvažovali,  poněvadž  morová  raná  na  několikera  místech  v  tomto 
městě  se  ukázala  a  drahně  osob  z  některých  doniftv  vymřelo,  (o  čež 
sami  Holomouěané  jsou  panu  hejtmanovi  psaním  svým  oznámili,  ano 
i  dnes  k  tomu  se  znali)  méMi  by  soud  držán  býti'/ A  teraeř  vSickni 
jsme  se  na  tom  snesli  i  také  na  tom  zavřeli,  poněvadž  ne  tak  valně 
nějak  ta  raná  se  rozmáhá,  abychom  soud  držeti  začali,  a  to  nejvíce 
pro  to,  aby  půhonové  mohli  vyhlašováni  býti*  poněvadž  již  pro  nedržení 
dvou  soudů  předešlých  troje  právo  se  shrnulo,  a  kdyby  ještě  pro  od- 
klad tohoto  soudu  čtvrté  právo  k  těmto  přistoupiti  mělo,  žebychom 
na  potom  celý  týden  se  samým  vyhlašováním  půhonů  otráviti  museli. 
Nadto  poněvadž  mnozí  půhonové  jsou  o  postaveni  svědkův,  kdyby  ti 
staveni  býti  neměli,  a  mezi  tím  zemřeli,  žeby  se  těm*  kteří  při  právě 
činiti  mají,  a  jich  k  svědomí  potřebují,  nemalé  zkrácení  stalo.  A  ač 
někteří  k  tomu  radili,  abychom  jej,  jak  se  předeéle  někdy  dávalo,  do 
některého  jiného  éasu  odložili,  avšak  na  tom  předce  zŮstáno,  aliy  se 
držeti  začal,  poněvadž  nejisté  jest,  kdyby  ta  raná  přestati  mohla,  a  na 
svobodě  naši  bude  soud   vzdáti,  kdyžhyehomkoli  toho   potřeba  uznali. 

A  tak  pan  komorník  a  já  jeli  jsme  pro  deky,  kteréž  když  byly 
přineseny,  a  otevřeny  od  písaře,  vyňati  jsou  vkladové  a  čteni,  potom 
soud  zahájen,  a  já  kázal  půhony  vyhlašovati*  Pro  tyto  jsme  se  nej- 
více stupo  váli. 

Kryštof  Pruckner  pohnal  pana  Jana  Bnkuvku  o  postavení  svědka 
Jana  Kergera  služebníka  svého;  pan   Bukuvka  se  bránil,   že  takového 
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svědka  nemá,  kterýhy  služebníkem  jeho  byl,  než  že  ho  má  ve  T9i  své 

jedné  usedlého  a  že  poddaným  jeho  jest  a  přitom  předložil  J.  M,,  že 
předešle  již  dvakrát  jest  půhonem  k  němu  o  toho  člověka  přistoupil, 
avšak  když  na  pfihon  přišlo,  po  každé  z  něho  propustil;  nyní  pak  že 
se  na  něj  zas  navracuje,  a  tak  ho  toliko  trápí.  Nebyla  by,  jakž  smej- 
šlíni,  ta  obrana  pana  Bukuvkovi  postačila,  ačkoli  natahoval  to,  že  jest 
jej  na  klisku  pohnal  Ale  Šmerhovský,  prokurátor  Pruknara,  dobré 
mlčení  zkazil  a  pověděl,  poněvadž  Pruknarovi  na  tom  svědku  málo 
záleží,  že  pana  Bukuvku  z  pfibonu  propouští,  což  on  hned  ujal,  a  od- 
volal se  na  .1.  M.  že  ráčí  slyšeti,  v  čem  se  ohlašuje,  Že  inu  na  tom 
svědku  málo  záleží,  odkudž  jest  viděti,  že  nic  jiného  neobmyšlel,  než 
aby  jej  daremně  trápil,  a  protož  že  J.  M.  za  opatření  žádá. 

Stoupili  jsme  se  a  uvažovali,  že  ámerhovský  mohl  bez  toho  mluvení 
býti  a  že  summou  svým  jazykem  sám  se  ubil,  a  ačkoli  byl  více  on, 
než  jeho  cliens,  rathousu  zasloužil,  avšak  neštěstí  padlo  na  Pruknara, 
a  po  přečtení  artyktile  z  zřízení  zemského  v  listu  15,  a  učiněné  jemu 
domluvě  jest  dáti  na  rathous,  jsa  prvé  ode  mne  slibem  vedle  pořádku 
zavázán.  Včemž  u  mne  se  snáší,  že  pochybeno  jest,  a  že  neměl 
slibem  zavázán  býti,  poněvadž  to  toliko  na  osoby  stavu 
panského  a  rytířského  náleží,  než  že  měli  Holomouéané 
povoláni,  a  jim  poručeno  býti,  aby  ho  do  vězení  dali  a  z 
něho  bez  vftle  J.  M.  nepropouštěli.  Ale  ačkoli  jsem  já  se  k 
FoL  ii9.  tomu  tak  přimlouval,  avšak  nemohl  jsem  toho  obdržeti  pro  ty,  kteří  se 
zřízením  zemským  zastírali,  v  němž  stojí,  aby  každý,  kdyby  druhého 
bezpotřebně  půhoneni  trápil,  rathousem  kázán  byl,  a  poněvadž  každý, 
tedy  i  měšťané,  kteří  také  ku  právu  náležejí;  ale  v  pravdě  byli  na 
omylu;  avšak  větší  počet  krále    voli. 

Panna  Kateřina  Kruáinka  pohnala  Viktorina  z  Žerotina  a  na 
Holešově  několikera  půhony  o  peníze  ilaké,  které  ji  náležejí  po  paní 
Ludmile  z  Míličína,  a  poněvadž  tu  sám  přítomen  nebyl,  ohlásil  se  a 
žádal  na  místě  jeho  roku  nemocného  pan  Losynský,  kterýž  i  dán  jest. 
Ale  že  byl  mezi  jinými  půhon  o  položení  poručenství,  pro  kteréž  ne- 
bylo potřeba  jemu  samému  státi,  nastoupili  na  to  poručil  íci  panny 
šlechtičny,  aby  položeno  bylo.  Pan  Losynský  ohlásil  se,  že  ho  nemá; 
oni  žádali  za  opatření,  avšak  doložili,  pokudžby  p.  Losynský  se  uvoliti 
chtěl,  na  místě  pana  Viktorina,  že  pán,  když  na  při  přijde,  chce  to 
porncenství  položiti,  že  nechtějí  pánu  na  těžkost  nastupovati-  Pan 
Losynský  bránil  se  toho  učiniti,  tím  se  vymlouvaje,  že  neví,  má4i 
pan  Viktorin  takové  poručenství  neb  nemá,  a  pokudž  má,  bude-li 
chtíti  k  tomu  pfthonu  co  říkati  neb  nebude*  Oni  zase  proti  tomu 
ukázalí,  že  jestli  pán  poručenství  míti  nebude  aby  to  zpravil  podlé 
pořádku,  t.  aby  přísahu  vykonal,  že  ho  nemá.  A  chtěl-li  jest  co 
proti  pfthonu  mluviti,  že  jest  se  v  tom  mohl  skrze  psaní  před  J,  M. 
pronésti,  a  odkladu,  ažby  na  při  přišlo  žádati.  Naposledy  po  dlouhé 
tahanici  pan  Losynský,  nerozuměje  tomu  dobře,  uvolil  se  v  to.  A  tak 
jsme  my  se  stoupili,  a  dlouho,  jestli  bychom  toho  při  tom  uvolení 
zanechati  měli,  jsme  vážili ;  naposledy  na  tom  se  snesli,  poněvadž  pan 
Losynský,  toliko  jako  přítel  panu  Yiktorinovi  roku  nemocného  žádá, 
od  něho  pak  k  této  při,  neb  k  jakému  uvolování  žádného  zmocnění 
nemá  a  jej  v  ničemž  zavazovati  nemůže,  že  to  uvolení  pořádné  není, 
a  protož  ukázal  jsem  póru  únikům  panuj  z  Liehtenmirka  na  pořádek. 
Byl  také  půhon  o  položení  dobré  vůle  na  zápis  ňaký.  Ale  poněvadž 
nebylo  o  položení  jeho  před  X  Mmít  než  o  položení  a  v  moc  uvedení 
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jí  Šlechtičně,   čemuž  se  snad  pan  Viktorin  brániti  mfiže.  dán  jest  rok 
nemocny. 

Ňaký  Jan  Ostrašický  pohnal  pana  Emericha  Dozýho  u  svědky; 
dal  od  sebe  pro  ni  l uviti  pan  Doif,  že  ty  svědky  před  rukama  má,  ale 
že  se  mu  vidí,  že  by  nebyl  povinen  jich  stavětý  poněvadž  neví,  jestli 
ten  Ostrašický  osoba  stavu  rytířského  neb  není.  On  k  tomu  mlčel, 
a  tak  jsem  já  se  ho  dotázal/ jestli  osoba  stavu  rytířského,  neb  není? 
Odpověděl  že  jest,  a  že  to  dokázati  může.  Stoupili  jsme  se,  a  po- 
ničeno jest  mi  znovu  nan  dotázku  učiniti :  kdy  to  ukázati  může?  Dal 
odpovéd,  že  toho  nemůže  tak  brzo  ukázati,  než  že  musel  by  se  svědky 
opatřiti,  než  majestát  žo  má  před  rukama.  A  tak  jest  mu  oznámeno, 
aby  to  při  druhém  pravé  před  J.  Mini  ukázal,  nebo  pan  hofrychtyf 
přivedl  příklad  nebožtíka  Floriána  Pravětřkého  a  zase  ňakého  Ra- 
faele Pruského,  kteří  to  na  Sraficieh  před  J,  Mmi  ukazovali. 

Pan  Vojsko  pohnal  pana  z  Kunovic  Ostrovského  o  svědky;  po- 
stavil mu  je  krom  jednoho,  o  kterém  pravil,  že  by  umřeti  měl.  Ne- 
chtěl toho  pan  prokurátor  bez  prokazování  přijíti*  A  tak  jest  odlo- 
ženo to  panu  z  Kunovic  až  do  středy. 

Paní  Minu  z  Qiúífl  nnobé  osoby  pohnala;  mezi  nimi  také  pana 
Miixtilaše  Kobylku,  a  to  vše  o  svědomí  proti  Jaroslavovi  Vlachovskému, 
který  letos  umřel,  a  poněvadž  věděla,  že  by  jí  ta  svědomí  nic  platná 
nebyla,  poněvadž  půhon  hlavní  jest  umrlý,  propustila  je  všecky  bez 
pohoršení  práva*  tak  aby  poženouc  znovu  dědice  Vlachovského  mohla 
znovu  o  svědomí  poháněti.  Všickni  to  přijali,  krom  panu  Mikuláše 
Kobylky,  který  se  hájil  tím,  že  není  povinen  proti  umrlému  svědomí 
dáti:  porueník  jej!  dokládal,  že  ona  ho  proti  umrlému  nežádá,  a  proto 
že  ho  propouští,  avšak,  potřebujíc  jeho  svědomí  v  též  věci  proti  ji- 
nému, že  ho  propouští  bez  pohoršení  práva.  Stoupili  jsme  se  a  uzná  vše, 
že  se  pan  Kobylka  daremně  brání,  jest  mu  z  potazu  ode  mní  ozná- 
meno, že  má  to  přijíti. 

Táž  pohnala  Eočovského  ůakého  o  svědomí;  znala  se  k  tomu  ta 
paní;  než  oznámila  poněvadž  ji  to  svědomí  pro  smrt  toho  Vlachov-F.  it9, 
^kélio  k  žádné  platnosti  není,  že  mu  je  zase  vracuje;  on  ho  přijíti 
nechtěl;  stálo  to  na  našem  uvážení.  Promluveno  potom  z  potazu,  žo 
má  to  na  vůli.  bud  přijíti  neb  nechati,  A  tak  ho  nepřijal;  ale  mohl 
to  učiniti,  nebo  by  mu  k  lepšímu  bylo,  když  podruhé  svědomí  dávati 
musí,  aby  toto  za  sebou  měl,  nebo  nebezpečná  jest  věc  dvoje  svědomí 
dávati,  aby  se  z  nepaměti  nepochybilo  něco,  a  jedno  proti  druhému 
nečelelo. 

Sobota. 

Pan  Losynský  podal  porucenství,  o  kteréž  včera  mezi  ním  a 
pannou  šlechtičnou  z  Lichtenburku  činiti  bylo,  nebo  hned  v  noci  jest 
jeden  pro  ně  na  Holešov  vypraven,  který  je  ranním  jitrem  přinesl; 
přineseno  nejprv  do  potazu,  a  potom  ku  právu  podáno  i  s  mocným 
listem,  aby  tu,  až  na  při  přijde,  zůstávalo. 

Když  se  mezi  nás  navrátil,  pan  hejtman  knížectví  Opavského  s 
povolením  naším  jest  od  [mna  hejtmana  k  nám  povolán;  dáno  mu 
místo  vedlo  pana  hejtmana,  tu  kdež  biskup  obyčejně  se- 
dává. Dodal  nám  psaní  od  soudcův  knížectví  Opavského,  kteréž  svěd- 
čilo stavům  Mark.  tohoto,  a  byla  v  uem,   jakž   nám    potom    oznámil, 
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odpověd  o  naši  stížnost,  kterou  jsme  jim  o  minulém  sněme  strany 
nenařízování  kominisarfiv  mezi  po  ručníky  statku  Fulneckého  a  panem 
z  Z  vole,  předložili.  Ale  poněvadž  jsme  ho  za  příčinou  tou,  že  nim 
nesvědčilo,  přijíti  nechtěli,  a  pánu  je  zas  navrátili,  pán  ústně  nám 
oznámil*  že  ta  komniissie  toliko  za  tou  příčinou  odložena  byla,  poně- 
vadž pan  Skrbenský  nebožtík,  pán  statku  Fulneckého,  jest  pana  z  Zvole 
o  vyvážení  s  ním  gruntftv  těch  zapohnal.  A  proto  že  na  ten  půhon 
nebylo  ještě  přišlo,  že  se  jím  nevidělo,  pod  půhonem  kommisařův  na- 
řizovati. Když  pak  o  tomto  soudě  svatodušním  ten  půhon  k  prožalo- 
vání  přišel,  a  pro  smrt  pana  Skrbenského  za  umrlý  poznamenán,  že 
jsou  se  již  o  koinmissaře  snesli.  A  kdyžkoli  jemu  od  nejvyššího  pana 
písaře  nebo  Jaroslava  Skrbenského  jakožto  poruiníkův,  oznámeno  bude, 
že  se  chce  s  nimi  o  den  snésti,  a  kommissaře  knížectví  Opavského  k 
komniissařůin  našim  vypraviti. 

Vznesl  také  na  nás,  jaké  mu  se  příkořisti  a  vpády  do  knížectví 
Opavského  od  pana  Raleara  Čety  se  dějí,  prosíc  aby  inu  to  zastaveno 
bylo,  tak  aby  něco  horšího  z  toho  nepošlo.  Prosili  jsme  pána,  aby  to 
v  spis  uvedl,  že  chceme  pánu  na  to  náležitou  odpověd  dáti. 

S  tím  když  od  nás  vystoupil,  já  jsem  kázal  půhony  vyhlašovati. 
A  tak  se  dnes  vyhlásilo  dvoje  právo  loňské  svato-Martinské  a  letoší 
svato-Jirské* 

Pan  Jan  Odkolek  pohnal  pana  Losynského  několikerými  pfihony ; 
když  ná  ně  přišlo,  prokurátor  Odkolků  v,  který  strýc  jeho  jest,  nařkl 
pana  Losynského,  že  pod  těmi  pňhony  se  moci  proti  panu  Janovi  do- 
pustil, že  mu  poddaného  vzal,  s  vozem  s  koňmi  a  velmi  svou  řeě 
rozšiřoval  a  ji  tuze  vedl.  Stoupili  jsme  se  a  vědouce,  že  daremně 
nyní  na  to  nastupuje,  a  že  takové  věci  ne  soudu  než  panu  hejtmanovi 
k  opatření  náležejí;  poručeno  mu  oznámiti,  aby  J,  M.  nezaméstkuával 
A  hned  potom  pan  Losvnský  tu  řeč  jeho  sobě  stížíl,  a  zapsání  paměti 
žádal.  Ale  jest  jemu  týmž  spftsobem  odkrojeno,  a  oznámeno,  že  J,  M. 
neráči  se  nyní  jinými  věcmi  než  vyhlašováním  půhonft  zaniěstknávati, 
aby  některý  jiný  den  J.  M.  o  to  připomenul. 

Pan  hejtman  knížectví  Opavského  pohnal  ňakého  Bernarta  z  Dob- 
říc zatkyní  a  zatkl  ho  pod  p.  Jetrichem  z  Kunovic;  nestal  Bernart;  pán 
se  přiznal,  že  jest  pořádku  nezachoval;  avšak  uvolil  se  Bernarta  s  panem 
hejtmanem  srovnati,  anebo  pokutu  v  pfthonu  položenou  zaplatiti*  Pan 
hejtman  to  od  něho  přijal,  a  žádal  aby  to  uvolení  a  pripověd  pana  z 
Kunovic  zapsáno  bylo.  Ale  my  stoupí  vše  se  uvážili  jsme,  že  takové 
FoL  120,  smlouvy  a  uvolováuí  k  ničemu  neslouží,  než  k  zaměstknání  soudu;  a 
protož  jest  ode  mne  oznámeno,  poněvadž  pan  z  Kunovic  pořádku  opo- 
minul, a  Bernarta  z  Dohric,  aby  ku  pfthonu  stal,  slibem  nezavázab 
jestli  Bernart  před  vyhlášením  pfthouflv  nestane,  že  pan  hejtman  bude 
věděti,  jak  se  vedle  pořádku  šachovati^  t  ustáné  na  něj  dáti,  jakož  pak 
potom  i  dal. 

Pan  Losynský  pohnal  Odkolka  o  smlouvu  mezi  Frydrychem  star- 
ším z  Oujezdce,  a  Felicianem  z  Hrabového  o  ves  Radimilov  učiněnou: 
item  o  správní  list  na  touž  ves;  odpíral  pan  Odkolek  oběma  puhonftm, 
právě  že  žádného  Frydrycha  staršího  Odkolka  neznal,, ani  o  něm  nesly- 
šel, ale  to  byla  toliko  cavillatio,  proto  že  Frydrycha  Odkolku  puw 
všickni  znali,  který  bydlel  na  Temenici,  a  po  němž  Jan  statku  dostal, 
než  to  samo,  že  starším  se  nepsal,  víme.  A  tak  jest  poručeno  panu 
Losynskému  aby  Ve  čtvrtek  příští  toho,  že  Odkolek  tu  smlouvu  i  ten 
list  zprávní  za  sebou  má,  dokázal. 
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Pačlavský  starý,  pohnal  pana  Emericha  Pozýho  o  člověka  ňakého, 
kterýž  zabivše  imi  řezníka  a  vylámavše  se  z  vězení  na  grunty  pana 
Dozýho  utekl,  aby  ho,  poněvadž  m  ním  neujistil,  před  J.  Mnii  postavil. 
Dal  pan  Dozý  od  sebe  promluviti,  že  by  to  byl  rád  učinil,  než  že  ten  člo- 
věk na  gruntech  jeko  nebyl,  my  pak,  když  jsme  sestoupili,  uvážili  jsme, 
že  ten  půhon  jest  nepořádný,  jedno  proto,  že  vyměřeno  jest  zřízením 
zemským,  o  kterých  lidí  postavení  před  J.  M.  se  poháněti  má,  a  druhé, 
íe  jest  toliko  vyměřeno,  kde  kdo  o  zbití  lidí  má  obviním  býti,  a  po- 
něvadž tento  půhon  proti  tomu  jest  ku  právu  dodán,  kázal  jsem  ho 
vymazati,  a  Pačlavskému  jsem  učinil  tuhou  domluvu*  Čten  také 
zjevně  artyknl  v  listu  36, 

Mikuláš  Šmerhovský  pohnal  óakou  vdovu  a  zatkl  ji  pod  pa- 
nem Václavem  z  Zástřizl  a  na  Boskovicích.  Půhon  ji  nezastihl , 
nebo  byla  do  Čech  ujela,  a  tak  pan  z  Žástřizl  po  nejposledněj- 
ších pohonech,  poslal  jej  zase  úředníkům  menším.  Úřednici  majíce 
jej  navrátiti  původu,  navrátili  ho  zase  panu  z  Zástřizl,  kterýž  ho 
až  do  této  chvíle  za  sebou  zanechal,  a  Šmerhovskému  pak  teprv  při 
začátku  soudu  tohoto  jest  připiš  půhon u  dodán.  Ač  pak  pořádek 
s  sebou  přináší,  že  původ  půhonu,  když  mu  po  nejposled- 
nějších půhonech  zase  půhon  jeho  navrácen  bývá,  má 
hned  pana  hejtmana  o  list  otevřený  žádati,  tak,  aby  po* 
hnaný  byl  donucen  ku  půhonu  svému  při  vyhlašováni  se 
stavěti,  a  když  toho  ohmošká,  potomně  půhon  bývá  vyma- 
Yován.  Avšak  tuto  šetřili  jsme  toho,  což  úředníci  vysvědčovali,  že 
p  zemi  nebyl  ámerhovský,  a  jest  jemu  na  pořádek  ukázáno,  a  misto- 
pisaři  na  dotázání  jeho  poničeno,  aby  ten  půhon  vymazán  nebyl,  než 
poněvadž  na  tento  pfthon  v  několika  létech  nepřijde,  bylo  potřebí 
pamět  takou  při  něm  zapsati,  což  se  nestalo.  Ale  pani  soudci  mu- 
sejí to  v  paměti  míti,  aby  pan  z  Zástřizl,  aneb  úředníci  menší  skrze 
to  v  ňaké  těžkosti  nepřišli. 

Jindřich  lilekta  Mikuláše  Želeekého;  poněvadž  Mikuláš  na,  man- 
ství má,  na  dědictví  pak  nic  nemá,  ačkoli  hrubě  to  natahoval  Žeiecký, 
že  ho  daremné  pfthonem  trápí,  avšak  jest  pílhon  toliko  vymazán. 

Maiák  měštěnín  Holomoucký  pana  Jana  z  Fals tejna  z  zatkyné 
pod  purgmistrem  a  raddon  města  Bolomotioe ;  nestál  pan  z  Fulstejna. 
Ohlásil  se  pan  prokurátor  na  místě  Holoinoučanů,  a  přiznal  m  k  tomu, 
že  nezachovali  pořádek.  Ale  obaloval  to  jak  nejvíce  mohl.  Stalo  ae 
pak  takto,  že  Holomoučané  k  němu  vyslali  do  hospody  jeho  některé 
osoby  s  p úhonem,  aby  ho  na  závazek  vzali;  on  bránil  se  nejprve  slí- 
biti, potom  když  viděl  že  zbytí  není,  prosil  jich,  aby  mu  maličkou 
chvilku  dali,  aby  se  mohl  s  některým  dobrým  přítelem  svým  pora- 
diti, k  čemuž  oni  bloudi  povolili,  a  odešli.  A  v  tom  on  na  koně  vsedl, 
a  ujel  jim  pryč.  Protož  když  pan  prokurátor  tak  barvil  tuto  jejich 
nesmyslnost,  dotázal  jsem  se  jich,  jak  jsou  se  pak  ku  panu  z  Ful- 
stejna zachovali?  Pověděli  jak  samo  v  sobě.  Ale  oznámili,  že  jimF.  120.  b. 
Maeák  na  těžkost  nastupovati  nechce,  Maeák  také  se  k  tomu  přiznal. 
^k  my  hledíce,  aby  potom  ňakých  zmatků  o  to  nebylo,  ukázali 
jsme  Macákovi  na  pořádek,  podobné  jako  panu  hejtmanovi  kniž.  Opav- 
ského* Ale  nedal  Maeák  stáného. 

Mikuláš  Žeiecký  pohnal  pana  Stefana  z  Illežhazu  o  postavení 
svědka  poddaného  svého;  pan  Illežhazý  bránil  se  tím,  že  svědek  není 
poddaný  jeho,  než  že  jest  poddaný  pana  Jindřicha  Blekty,  k  Čemuž 
se  také  pan  Iílckta  přiznal,  a  podvolil  se,  že  mu  Želeckému  chce  toho 
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poddaného,  k  svědomí  postaviti.  A  tak  Želecký  propustil  pana  Illez- 
hazý  z  půhonu,  sice  byl  by  musel  tento  půhon  do  některého  dne  od- 
ložen býti,  aby  se  podlé  průvodu  pana  lllezbazy  mohl  nález  státi. 

Když  byl  konec  půhonů,  vzali  jsme  do  potazu  rejstra  pfihonoya 
svatojirská  od  léta  98ho.  Nejprvuéjií  puhon  mezi  panem  z  lilezhazu 
jest  srovnán,  a  tak  jsme  vzali  jiný  mezi  panem  Jiříkem  z  Yrbna  B 
panem  Janem  Jetfichem  z  Kunovic  o  bití  laní  *);  Žádali  odkladu  obě 
strany  pro  svědky;  dán  jest  až  do  čtvrtku;  ale  proti  pořádku, 
nebo  toliko  nejprvnéjfii  pfthon  se  odkládá,  než  jiné  zane- 
chávání bývají,  až  pořádek  na  ně  přijde. 

Vzat  potom  půhon  mezi  Drahnovským  a  Janem  Pergarem;  od- 
ložen tolikéž  pro  svědky,  a  tolikéž  proti  prořádku  až  do  Čtvrtku. 

Naposledy,  abychom  vždy  nález  učinili,  vzat  půhon  mezi  panem 
Václavem  Nekaem  a  panem  Jiříkem  Martino  vským.  Nestal  pan  Mar- 
tinovský;  kázal  jsem  proil  poslati,  A  mezi  tím,  abychom  nezaháleli, 
svolal  nás  pan  hejtman,  a  předložil,  že  J,  M.  cís,  ráčil  jemu  psaní 
učiniti,  jehož  datum  v  outerý  po  gv.  Víte,  v  kterémž  mu  poroučeti 
ráčí,  aby  Jana  Baptistu  Pieria,  neprodlévaje  dal  do  Prahy  odvésti,  a 
Holomoučany,  kterýmž  ráčí  tolikéž  o  to  psaní  činiti,  aby  k  tomu  při- 
držel. Protož  poněvadž  z  jedné  strany  nerádby  císaře  rozhněval,  z 
druhé  nerádby  zemi  ublížil,  že  JI.  za  radu  žádá.  Dina  mu  rada,  aby 
J.  M.  oznámil,  že  Baptista  není  vězněm  jsho,  než  jest  r ěznšm  soudu, 
a  protož  že  prosí,  aby  i,  M,  rásil  jeho  v  tom  omluvena  míti,  že  po- 
ručení J.  M.  vykonati  nemůže.  To  když  bylo  uvažováno,  já  jsem  byl 
vystoupil,  potom  když  jsem  zas  vstoupil,  prosil  jsem  J.  B£  aby  mi 
ráčili  jmenovati  den  k  obvinnění  téhož  Baptisty,  poněvadž  J,  M,  při 
vzdání  soudu  Brněnského  ráčili  mi  o  tom,  abych  svou  žalobu  naů  při 
začátku  soudu  přednesl,  poručiti;  jest  mí  odložena  odpověd  do  pondělka. 

V  tom  pan  komorník  také  na  nás  vznesl,  že  pan  sudí  nejvyšší, 
bratr  jeho,  nepřestává  právem  českým  k  němu  přikračovati,  a  obvin- 
ili vše  ho  znovu,  před  úředníky  menšími  proti  připsání,  které  jsme  nej- 
prve J.  M,  cis.,  potom  panu  komorníku  král.  českého,  až  naposledy 
do  sondu  zemského  všickni  stavové  učinili,  když  jest  k  obeslání,  jakož 
ten,  který  nic  v  Čechách  nemá,  státi  a  odpovídati  nechtěl,  jest  sobe 
naů  zatykač  vyžádal,  kteréhož  každodenně  očekává,  a  jehož  kdyžby 
dostal,  musí  se  před  úředníky  stavěti,  anebo  tomu,  oč  jest  obvinneii, 
dosti  Činiti,  nebo  na  černou  věž  jíti,  a  pakliby  se  nestavěl*  o  poctivost 
přijití,  anebo  do  černých  knih  zapsán  býti,  nebo  zrádného  zatykače  če- 
kati, prosíc  nás  v  tom  za  ochranu.  Snesli  jsme  se  na  tom,  abychom 
uvažování  této  věci  až  do  pondělka  odložili. 

A  poněvadž  Jiřík  Martinkovský  mezi  tím  se  dostavil,  učinil  se 
nález  mezi  nimi  na  uvolení. 

PondUL 

Když  jsem  do  soudnice  sel,  dodáno  mi  psaní   od   Matyáše   Šva- 
Fol.  121.  benského,  v  němž  mne  žádá,  abych  ho  z  rathonse  propustil  *  tak   aby 

*)  Sněm  Bménaký  držantf  1.  151*4  (ač  již  i  dři  vejití  *něraovéř)  uneal  ae  na  článku; 
„o  nebiti  laní.*  Zní  takto:  *Na  tom  jsme  Bn  takt'  v;kkm  ítyfi  stavová  trnuli, 
aby  od  toho  nynějšího  sněmu  do  pěti  lét  pořád  isbéhlýcli  žádný  obyvatel  na 
gruntech  svých  žádných  latu  bíti  a  Stříleti  nedal  a  kdožhy  m  pustil 

a  na  něj  to  osvědčeno  bylo,  aby  mohl  od  toho,  kter/by  nafí  to  ovůdčiL,  od 
fcaidi'  lané,  koliko  jich  zabiti  dal,  %  jednoho  sta  kop  gr.  pohnán  b\Hit  ■ 
kteréžto  pokuty  k  zenu  50  kop  pr.  a  tomu,  kdožhy  pohnal  té*  50  kop  gr. 
přijití  a  dáno  býti  má  .  .  ,tt    Nafísení  toto  obnoveno  při  anému  L  1699* 
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při  tomto  soudu  mohl  ka  půhonům  svým  státi,  a  $  věřiteli  svými  se 
urovnati;  vznesl  jsem  to  na  J.  5Í,  a  když  ráčili  k  tomu  dovoliti,  po- 
volal jsem  dvě  osoby  stavu  ryt.  a  poslal  jsem  je  na  rathous,  aby  Švaben- 
ského  z  slibu  na  místě  mám  propustili,  na  ten  spůsob,  aby  se  přede 
mne  postavil,  a  slíbil,  že  chce  před  vzdáním  soudu  zase  na  rathous 
se   postaviti. 

Pan  Jan  Zahradecký  oznámil,  že  vedle  dovolení  J,  M.  jest  se  ku 
paní  z  Pernštejna  do  Svitav  najíti  dal,  a  od  ní  zmocuění  přijal,  kteréž 
J.  M,  v  spisu  uvedené  podává.  Vzali  jsme  ten  spis,  a  poněvadž  nebyl 
zpečetěný,  ač  toho  potřeba  nebylo,  avšak  vzali  jsme  to  sobě  na  toz- 
myšlení,  a  odložili  jsme  toho  přednesení  panu  Janovi  Zahradeekéniu 
až   do  středy. 

Mezi  tím  přednesl  p,  hejtm.,  poněvadž  dnes  sirotčí  véci  přednášeti 
má,  že  jest  tomu  srozuměl,  kterak  by  Jiřík  Max,  který  o  minulém  soudu 
Brněnském  ručení  žádal,  již  se  zpáčiti  a  druhému  bratru  svému  mlad- 
šímu takové  ručení  pustiti  chce>  a  že  se  on  pamatuje,  že  když  kdo 
předešle  nemaje  nic  na  dédictvi  ničiti  chtěl,  že  musel  nebo  slíbiti 
nebo  rukojmě  zastaviti,  že  naučení  chc*  zadosti  učiniti;  pročež  že  by 
i  nyní  tak  býti  mělo.  Ačkoli  tak  jest,  že  by  to  býti  mělo,  i  také 
predelle  bývalo,  a  to  pro  polehčení  úřadu  hejtmanského,  avšak  pánu 
jest  oznámeno,  aby  tím  na  ten  čas  nehýbal,  a  ukázáno  na  příklad 
Matyáše  Švábenskébo,  na  kteréhož  když  se  naučení  vztáhlo,  a  on  jemu 
za  dosti  učiniti  nemohl,  pušÉéno  jest  potom  ručení  Bcrnartovi  Pod- 
statskému. 

Předstoupil  potom  pan  Hrubšlcký  s  tetkou  svou,  žádaje  předná- 
iná,  Seti,  co  mu  z  Brna  sem  odloženo  bylo.  Ale  poněvadž  p.  hejtman  pospí- 
chal s  přednášením  sirotčích  věcí,  jest  mu  toho  až  do  soboty  odloženo. 

Povolat  jsem  zatím  pany  Holomučany,  a  aby  Kryštofa  Pruknera 
z  závazku  propustili,  jsem  poručil,  a  že  mu  se  více  přede  mne  stavěti 
potřeba  uebude,  oznámil  Panu  Illiezhazýmu  z  slušných  od  něho  před- 
ložených příčin  jest  dovoleno,  aby  k  soudu  do  dvou  lét  zmocniti 
mohl  pana  Emericha  Dozýho,  a  pana  France  z  Malého  Šeřinu. 

Vyvstal  potom  od  nás  p.  hejtman  (nebo  poněvadž  v  sobotu,  kterýž 
den  vlastní  jeho  jest,  nemohl  pro  vyhlašování  půbonftv  o  sirotčí  véci  na- 
učení bráti,  jest  jemu  vedle  pořádku  nejprvnějsí  po  sobotě  den  puštěn) 
a  místo  své  panem  Janem  z  Vrbna  osadil,  kterýž  dle  obyčeje  zvy- 
klého,   aby    panu    hejtmanovi    překáženo   nebylo  oznámil. 

Přednesl  nejprve  o  sirotky  nebožtíka  Mikuláše  Klousara,  a  ozná- 
mil, že  jest  poručenství  učinil,  kteréžto  poručenství  jest  od  pana  Jana 
Zahradeckého,  jakožto  jednoho  od  nebožtíka  nařízeného  poručníka  před- 
neseno, a  potom  od  nás  na  horu  ku  přečtení  podáno.  Ctěn  nejprv  list 
mocný,  potom  poručenství,  jemuž  když  pan  hejtman  neodporoval  a  po- 
řádek také  v  ničemž  uražen  nebyl,  jest  dáno  naučení,  kterým  i  pom- 
čenstvi stvrzeno  jest,  i  pan  hejtman  opatrováni  sirotků  zbaven. 

Zatím  oznámil  o  smrti  Kryštofa  Hokovakébo,  který  dvou  sirotků 
po  sobe  zanechal,  a  dvou  dvorův  na  purkrechtě.  Čten  inventář,  v  kte- 
rémž, cokoli  bylo  předního,  sirotkům  Sleglovským  náleží.  Ač  se  pan 
hejtman  v  tom  ozval,  a  aby  jemu  to  k  opatrování  přisouzeno  nebylo, 
žádal;  avšak  uvažujíce  my,  že  bez  práce  páně  hejtmanovy  rukojmové 
za  nebožtíka  Hokovského,  budou  k  tomu,  jakožto  k  svému  základu  hle- 
děti, dáno  naučení  obyčejná,  v  němž  sirotci,  pečeĚ,  klenoty,  zápisové, 
a  což  k  úřadu  hejtmanskému  náleží,  též  i  placení  dluhů  panu  hejtm. 
puTkrechtové  dědinám,  v  nichž  leží,  k  opatrování  poručeny  jsou*  Žádal 
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potom  naučení  o  sirotky  po  panu  Mikulášovi  Kobylkoví  mladším  po- 
zůstalé. Ohlásil  se  pan  Mikuláš  starší,  že  jeat  nebožtík  pqničenství 
Fl.  m.  b.ucinil,  a  žádal  za  přečtení.  Počalo  se  čísti,  V  tom  pan  Arkleb  z  Víč- 
ková a  pan  Vílím  Zoubek,  jakožto  přátelé  vdovy  po  nebožtíkovi  pozů- 
stalé, promluvení  k  J,  M.  učinili,  a  prosili,  poněvadž  vdova  dotčená, 
jsouc  těžkou  nemocí  od  pana  Boha  navštívena,  sama  před  J,  M.  státi 
nemůže,  a  pomčenství  toho,  které  se  ji  nemálo  dotyce,  doslechnouti, 
že  X  M,  ráčí  tohoto  pomcenství  až  do  druhého  sondu,  tak  aby  ona 
tolikéž  přítomna  býti  mohla,  odložiti.  Odporoval  tomu  pan  hejtman  a 
za  naučení  žádal ;  ale  jest  (avšak  nehrabe  potřebné)  až  do  nejprv  pří- 
štího soudu,  který  v  tom  Mark.  drzán  bude,  odloženo. 

Naposledy  přednesl  pan  hejtman  o  Jiříka  Maxa,  že  nemoha  ru- 
čení zadosti  učiniti,  pouští  je  bratru  svému  Henryehovi,  a  s  tím  podal 
psaní  od  téhož  Jiříka,  v  němž  ukazuje  příčiny,  proč  ručiti  nemaže ; 
jedno  proto,  že  nemaje  nic  v  Moravě  rukojmí  shledati  nemůže,  druhé, 
že  jsa  službou  zavázán  a  daleko  od  Moravy,  nemohl  by  pilně  k  pozů- 
stalosti tŠoh  sirotkův  dohlídati,  pročež  že  prosíc  aby  bratru  jeho  mlad- 
šímu Henrychovi,  kterýž  v  Mora  ve  bytem  jest,  puštěno  bylo,  Podána 
jsou  také  psaní  druhých  dvou  bratří  starších,  kteří  tolikéž  od  práva 
svého  pouštějí,  a  za  Henrycba  se  přimlouvají.  Všecka  ta  psaní  jsou 
přečtena  zjevně,  pan  hejtman  nenastupoval  na  žádný  odpor,  než  toliko 
žádal,  aby  naučením,  že  vdovy  vybývati  povinen  není,  opatřen  byl 
Dáno  jest  naučeni  takové,  avšak  proč  se  ručení  na  Henrycha  převozuje, 
nic  není  dotčeno,  ale  melo  býti,  tak  jakož  se  stalo  v  naučení  o  sirotka 
Prakšiekého. 

Po  tomto  naučení  pan  hejtman  mezi  nás  přišel,  a  poněvadž  mně 
dovoleno,  sirotčí  věci  po  nebožtíku  panu  hejtmanovi  pozůstalé  předná- 
šeti, vystoupil  jsem  od  J,  M.  a  místo  své  panem  Lounským  osadil. 
Ale  prvé  než  jsem  počal  přednášeti,  pustil  jsem  pany  Kavky  z  Éičan, 
syny  nebožtíka  pana  Heralta  Kavky,  kterýž  na  věži  až  do  smrti  sedel, 
do  sralíku,  kteří  supplikatii  J.  M,  podali,  o  postoupení  jim  dílu  nále- 
žitého z  Broumovského  statku.  Oznámeno  jim,  že  J,  M.  ráčí  je  v  pa- 
měti míti,  a  odpovědi  dlouho  zdržovati  nechtíti. 

Přednesl  jsem,  po  vystoupení  těchto  pánův  z  šraňkův,  věci  ne- 
božtíka Matyáše  z  Honbic  a  sirotkův  po  není  pozůstalých;  dal  jsem 
čísti  inventář;  vdova  se  také  začala  ohlašovati,  a  potom  sestra  nebož- 
tíka chtěla  tolikéž  mluviti;  ale  Všeehovští,  kteří  při  jej  i  na  sebe  vzali, 
přítomní  nebyli,    a  tak  J.  M.  ráčili  mi  toho  odložiti  do  soboty  příští. 

A  poněvadž  mne  hned  mezi  sebe  povolati  ráčili,  začali  uvažovati 
věc  Broumovskou,  a  na  tom  se  snesli,  aby  pan  Tikovský,  i  úřadník 
Bronmovský,  i  poddaní  z  toho  statku  do  Holomoúee  obesláni,  a  když  by 
se  postavili,  z  poručení  J,  M,  panu  hofrychtýři  aby  v  poddanosti  slib 
uvedeni  byli.  A  protož  hned  poručeno  taková  psaní  príhotovitL 

Utery. 

Byl  svátek  svatých  apoštolův  Petra  a  Pavla,  protož  oznámeno 
včera,  že  se  nebude  souditi. 

Středa, 

NejprvnéjŠí  uvažování  jak  jsme  zasedli,  bylo,  poněvadž  se  raná 
morová  nemálo  romáhá,  měl-liby  soud  držán  býti,  neb  neměl?  Ajč 
jsme  se  vs  lekni  na  tom  snesli,  že  nebezpečenství  jest  nemalé,  a  dare- 
mné v  něm  se  zdržovati,  že  jest  podobnější  k  všetečné  smělosti,  nežli 
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k  uáležíté  doufanlivosti  k  lk>hu,  avšak  poněvadž  někteří  jsouce  daleko 
od  domftv  svých  koně  byli  doma  vypravili,  jest  na  tom  zftstáno,  aby- 
chom ještě  za  dva  dni  poshmidi,  tóby  &e  jeden  každý,  jakby  se  donířj 
navrátil,  opatřiti  mohl. 

A  poněvadž  vedle  onehdejšího  snesení  není  žádné  rady  včerejšího 
dne  o  věc  nejvyššího  pana  komorníka  držáno,  zasedli  jsme  dnes  na  ni 
a  soudili  to,  žeby  nemohlo  běsí.  našeno  ublížení,  a  budoucího  rJeoh  ne-  Fot,  vi->. 
bezpečenství  býti,  kdybychom  v  tom  pana  komorníka  opustili;  nebo 
poněvadž  on  statku  žádného  v  Cechách  nemá,  a  tak  kn  právu  odpoví- 
dati povinen  není,  že  pod  tim  zámyslem,  a  za  tím  příkladem  mohli 
by  nu  potom  všickni  jiní  obyvatelé  zemití  tam  odsad  potahování  a 
daremné  trmáceni  hýti,  odktidžby  netoliko  naše  právo  m  zlehčilo,  než 
i  obyvatelům  uemaláby  těžkost  nastati  musela.  A  tak  na  tom  zťistáno, 
abjůbom  psaní  jedno  J.  M.  cis.  prosíce  aby  takové  lískané  na  pána  od 
bratra  jeho  dané,  přemazati,  zatykač  vyzdvihnouti,  a  takové  nepořádné 
nás  do  království  Českého  potahování  na  potomně  časy  zastaviti  ráčil ; 
a  druhé  nejvyššímu  panu  sudímu  král,  českého  napomínajíce  pána,  aby 
na  to,  že  Landfrydníkem  jedním,  a  čím  zemi  povinen  jest,  pamatoval 
a  bratra  svého,  tak  jakž  zapínal,  /jIh  v  zemi  hleděl,  mínili  a  jakž  J. 
M*  ds.  tak  i  pana  sudího  m  spanou  odpověd,  kterou  bychom  se  spra- 
viti mohli,  žádali.  Povstal  potom  odpor  malý  mezi  mnou  a  panem 
hejtmanem,  kdoby  o  ta  psaní  písařům  menším  poroučeti  měl,  a  na 
postaty  jsme  se  tak  snesli,  aby  pan  hejtman  věcí  úřadu  svého  se  do- 
týkající, a  já  věci  k  úřadu  sudskému  náležející  vypravoval 

V  pondělí,  prvé  než  jsme  se  rozeČH,  přednesl  pan  komorník,  že 
m  písařův  menších  nedostává,  poněvadž  ten  straehovský  odpuštění 
vzal,  a  tak  že  již  jednom  dva  zastávají :  jeden  z  nich  že  jednom  psaní 
odpravovatt  musí,  a  druhý  U  nemůže  postačiti  s  oběma  úředníky  svěd- 
kův vyslýchati,  a  tak  když  jsé&a  já  pana  ííalkovského  proponiroval, 
jiní  pochybujíce  o  tom,  aby  ten  úřad  na  sebe  přijíti  mel,  snesli  se 
strany  Jana  Remise,  který  o  minulém  sněme  do  stavu  ryt  jest  přijat 
a  oznámeno  panu  komornikow,  aby  strany  jeho  spaném  písařem  nej- 
výš, promluvil,  a  skrze  něho  %  ním  jednati  dah  Což  se  i  stalo  včerej- 
šího dne,  a  když  Kemiš  jest  k  tomu  povolil,  povolali  jsme  ho  do  šraňku; 
mluvil  k  němu  pan  komorník  sedě  na  svém  místě,  ač  prvé  se  to  oby- 
čejně zachovávalo,  že  pan  komorník  do  šraňku  vstoupě  jeho  komeudoval 
a  pan  hejtman  na  místě  soudu  jeho  přijímal ;  ale  poněvadž  není  věc,  na 
nižby  pořádek  záležel,  než  sama  cerimonia,  necháno  toho  při  tom,  jakž 
oznámeno-  A  tak  když  pan  komorník  domluvil,  on  po  malé  učiněné 
omluvě  vstoupil  do  šrařiku  a  učinil  povinnost;  potom  mu,  jakž  toho 
ten  spnsob  jest,  poručeno  na  katedru  jíti. 

Podlé  onohd*  jšílio  odkladu  p.  Jan  Zahradecký  vstoupil  do  šraňku, 
a  oznámil  ústně,  že  jest  k  staré  paní  z  Pernštejna  do  Svitav  sjel,  a 
tu  že  jest  pani  i  na  místě  panen  dcer  svých  k  soudu  zmocnila  pana 
Sígmunda  z  Ditrichstejua,  podkomořího,  pana  Maximiliana  z  Lichten- 
Hejjaa  a  pana  Zdeňka  Zamrského;  kázal  jsem  to  sepsati. 

V  pátek  při  vyhlašovaní  pohmiuv,  když  pan  Jetřich  z  Kunovic 
Bfídkft  jednoho,  o  kteréhož  pohnán  od  pana  Vojsky  byl,  pravíc  žeby 
umřití  mél,  nepostavil,  jest  mu  poručeno,  aby  dnes  toho  dokázal; 
učinil  tak,  a  provedl  to  několikerými  svědky,  kteří,  když  zjevně  pře- 
čteni byli,  ohlásil  se  pan  prokurátor,  že  nemá  proti  nim  co  mluviti, 
pročež  já  z  potazu  jsem  mluvil,  poněvadž  jedna  strana  prokazuje  a 
druhá  tomu  místo  dává,  že  J.  ML  ráčí  také  toho  při  tom  zanechávati. 
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Když  více  žádného  nebylo*  kterýby  co  přednášel,  kázal  jsem  pflhony 
žalovati.  Prožalo ván  jest  nejprv  pana  Havla  Kurovského  na  p.  Dozýho 
že  slíbiť  on  za  pana  Tetaura  nebožtíka  za  ůakou  simimu,  musel  zaů, 
což  na  oddíl  jeho  přišlo,  položiti,  a  on  p.  Dozý  maje  za  sebou  16000 
zl„  paní  Anně  z  Kunštatu  manželce  pana  Tetaura  náležitých,  kteráž 
m  jemu  za  manžela  svého  za  podpůrci  postavila,  a  zápisem  na  sebe 
učiněným,  jemu,  že  dotčeného  manžela  svého  v  tom  zastoupiti  chce,  se 
zavázala,  nechce  jemu  z  nich,  to  což  tak  za  pana  Tetaura  dáti  musei, 
položiti.  Pan  Dozý  nechtěl  se  v  odpovídání  dáti,  než  kázal  prožalovati 
půhon,  kterýmž  pana  Jana  Jetřicha  z  Kunovic  o  zastoupení  pohání. 
Jest  hledán  ten  půhon  velmi  dlouho,  a  všecka  rejstra  zvertována.  Na- 
posledy nemohl  se  najít;  staly  se  častá  dotázky  na  pana  Dozý-ho,  při 
kterém  seděni  jest  puhonu  dodal,  má-ii  připiš  puhonu,  a  podobné;  ule 
on  málo  k  čemu  odpovídal,  ač  se  p.  prokurátor,  který  od  něho  mluvil 
dosti  na  něj  tuze  dobýval,  a  když  málo  čeho  se  doptati  mohl,  omluvu 
svou,  že  to  ním  neschází*  a  že  se  fceprv  dnes  pan  Dozý  s  ním  radil, 
učinil;  také  jeho  pana  Dozýho  jakožto  pořádku  nepovědomého  omlou- 
vali pročež  vidu  já,  že  se  toliko  čas  daremné  maří,  kázal  jsem  se 
stoupiti.  Ráčili  J,  M,  nedhanlivost  pana  Dozý-ho  těžce  vážiti,  avšak 
FÉ  122.  b. aby  se  naň  neukvapili,  poručeno  jest  mi,  dotázati  se  ho,  pohnal4i  jest 
pana  z  Kunovic  neb  nepohnal?  Přiznal  se,  ze  nepohnal  a  pan  z  Ku- 
novic také  se  ozval,  že  mu  žádný  takový  půhon  dodán  není,  A  tak 
jest  mi  poručeno  domluvu  jemu  učiniti,  kterou  jsem  učinil  dosti  obšír- 
nou a  ztuha,  a  poručil  jsem  mu  jménem  J,  M.,  aby  panu  Havlovi 
odpovídal.  Nebránil  se  Dozý  toho  učiniti,  nýbrž  pokornými  slovy  ozna- 
moval, že  se  chce  vedle  poručení  J.  M.  zachovati;  než  že  před  J,  TVL 
netají,  že  cožby  na  něm  bylo,  ty  peníze  p,  Kurovskému  nebo  komu- 
koli jinému  by  rád  odvedl,  zvláště  poněvadž  jich  nezdržuje,  nýbrž  vedle 
smlouvy  jich  na  rathause  skládá,  kdyby  jej  pani  Janaurové,  pravíce  se  k 
nim  po  paní  Anně  z  Kunštatu  tetě  své  právo  míti,  o  né  nepoháněli, 
proti  kterýchž  puhonu  je  z  moci  své  vydávati,  že  J,  M.  sami  ráčí  moci 
znáti,  že  se  jemu  netrefí.  K  čemuž  se  Janaurové  ohlásili,  prosíce  aby 
půhonové  jích  žalováni  byli.  Stoupili  jsme  se,  a  ačkoli  jsme  to  mezi 
sebou  soudili,  nežlíby  se  této  při  konec  učinil,  že  musí,  komu  ty  pe- 
níze náležejí  rozeznáno  býti ;  avšak  abychom  proti  potazu  prvnímu  ne- 
učinili, a  vědouce,  že  všecky  té  pře  do  druhého  soudu  odložiti  se  musí, 
oznámil  jsem  mu,  poněvadž  jest  mu  z  potazu  oznámeno,  aby  odpovídal, 
aby  se  podlé  toho  zachoval,  A  tak  dal  čísti  smlouvu,  kterou  jest  se  p* 
Vácslavem  Tetaurem  o  Vyzovice  učinil,  v  niž  znamenitě  obsaženo  bylo, 
jak  těch  16000  zL  a  komu  platiti  má;  potom  překládal,  že  jest  se 
vedle  té  smlouvy  zachoval,  a  poněvadž  paní  Anna  z  Kunštatu,  které 
ty  peníze  klásti  měl,  umřela,  že  nevěda,  kdoby  dědicem  jejím  byl,  od 
smrti  její  na  rathous  je  klade.  Pan  Pavel  Kurovský  na  to  dal  odpo- 
věd,  že  smlouvě  místo  dává,  ohlášení  pana  Dozýho  že  neodporuje,  než 
to  toliko  že  vede,  že  jest  mu  se  p,  Anna  z  Kunovic  zapsala,  pokudž  by 
co  za  manžela  jejího  dal,  že  ona  mu  chce  plátcem  býti,  a  dal  čísti  to 
zapsaní,  potom  i  svědkův  podal*  Ale  Janaurové  *e  ohtósili,  žehy  inóli 
proti  tomu  zapsání  něco  mluviti,  protož  že  J.  M.  k  uvážení  tubo  po- 
dávají, mělí-liby  ti  svědkové  čteni  býti.  Kázal  jsem  se  stoupiti,  a 
oznámíc,  co  od  stran  promlouváno  bylo.  snesli  jsme  se,  abychom  tě 
pře  odložili  až  do  druhého  soudu;  avšak  stranám  aby  bylo  povedíno, 
Že  ji  odkládáme  do  zejtřka, 

Ihtfé  pak,  než  jsme  se  rozstoupili,  pan  hejtman  podal  k  uvážení 
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dvou  supplikatií  panů  Holomoučanft.    V  jedné  žádali,  poněvadž  Jiříka 
Dorfingera  od  sněmu  až  do  tohoto  soudu  ve  svém  vězení  chovali,  aby 
J.  M,  ráčili,  coby  s  ním  dále  činěno  býti  melo,  zavříti.  Po  přečtení  jí, 
kázali  jsme  podati  sobě  žaloby  a  svědomí,  které  Mikuláš  Táni,  Vlach, 
předešle  byl  naň  podal.    Má  se  pak  předně  věděti,   že  týž   Dorfinger, 
měl   z  uvážení  soudu  k   sněmu  se  postaviti,   a  tu  jestli   osoba   stavu 
ryt.  dokázati;   v  tom  jest  se  pomocí  úakého  Poláka  z  vezení  dobyl,  a 
ušel,  ale  Brňané  dověděvše   toho  dali  ho  honiti,   a  na  druhý  den  zase 
ho  dostali,  a  potom  na  poručení  pana  hejtmana  do  Holomouce  k  sněmu 
dovezli;  když  pak  při  sněme  na  pany  soudce,  coby  s  ním  činiti  měli, 
se  dotázali,   J.  M.  ráčili  toho  podati  na  stav  ryt.    Ale   páni  z  rytíř- 
stva hned  oznámili,  že  do  něho  nic  míti  nechtějí,  poněvadž  jest  se  nad 
svou  poctivostí  zapomenul,   z  vězení  vylámal  a  nad  právem  zradil,  že 
ho  nemají   za  osobu  rytířskou   než   za  lotra   a  za    zrádce,    a  tak  jest 
Brňanum  poručeno,  aby  ho  p.  Hoiomoučanům  odvedli  aby  ho  do  svého 
vězení  přijali,  a  do  tohoto  soudu  dochovali.  Otevrouce  tedy  ty  svědky, 
a  co  při  těch  bylo,  a  nahlídnouce  v  ně,   nalezli  jsme  nejprve  vyznání 
nakého   Němce  v   Znojmě  utraceného,   kterýž  jest  vyznal,   že  spolu  s 
jinými  desíti,  mezi  nimiž  i  Doríinger  byl,  jehož  však  Jakubem  jmenuje, 
tohoto  Mikuláše  Tana  na  silnici,  když   do  Znojma  jel,   mezi  Olbrami- 
cemi  a  jinon  dědinou  obloupili,  jemu  peníze  pobrali  a  potom  se  rozjeli. 
Potom  jialezli  jsme  některé  svědky,  kteří  toliko  vyznávali,  že  Dorfinger 
v  Znojmě  důtky  polskými  platil,  a  někteří  že  před  tím  žádných  peněz 
neměl,  jeden  pak  zejména  vyznal  takto,  že  jest  k  němu  jedenácte  rejt- 
harťi,  mezi  nimiž  Jiřík  Dorfinger  byl,  na  noc  do  Olbnimic  do  hospody  Fol.  123. 
v  veliký  pátek  přijelo,  a  na  zejtří  v  sobotu  raničko  že  jich  devět  z 
hospody  vyjelo,  kterých  když  se   on  hospodář  kam  jedou  dotázal,   že 
jsou    mu    odpověděli    že  na  picování   jedou,    a   že   zase  přijedou,   a 
jestli  co  dostanou,  že  u  něho  přes  svátky  zůstati  chtějí.  Okolo  poledne 
pak,  že  jest  jeden  z  těch  devíti  zase  stěžně  přijel,  a  koné  svého  upo- 
ceného před  domem  uvážíc  že  jest  do  domu  k  těma  dvěma  vešel,  a  do 
ucha  s  nimi  mluvě  tak  že  na  něm,  že  v  strachu  jest,  znáti  bylo,  něco 
jim  tajného  povídal,   načež  oni  hned  koně  své  osedlavše  s  nim  spěšně 
odjeli,  a  hospodáři  za  útratu  koliksi  gr.  dali.    Po  některém  pak  času, 
když  již  Dorfinger  v  Brně  11  vězení  seděl,  že  jest  k  němu  přišel  a  jeho 
navštívil,  a  mezi  jiným  mluvením  že  se  ho  ptal,  kam  jsou  se  v  bilou 
sobotu  když  od  něho  odjeli,  poděli  V  Tu  že  jest  mu  Dorfinger  odpověděl 
že  jsou  jeli    na  picování,    a  že  jsou  napadli   kupce  nakého   Vlacha  z 
Krakova,    tomu  že  jsou  drahně   peněz  vzali   a  v  jakémsi    údolí   mezi 
Olbramicemi  a  silnicí  Znojemskou  nimi  se  rozdělili.  Jiní  potom  svěd- 
kové svědčili,  že  téhož  Dorfingera  v  Znojmě  s  jinými  tovaryši  jeho,  a 
zejména  s  tím,  kterýž  potom  utracen  jest  vidali.    Kteréžto  věci  vez- 
mouce  v  uvážení  naše  nejprvnějsí  odpor  mezi  námi  povstal,  poněvadž 
jest  Dorfinger  pro  vylámání  se  z  vězení  stavu  ryt,  (ač  pokud  prvé  ním 
byl)  se  zbavil,  náleží-li  k  soudu  našemu,  cíli  ne?  Ti,  kteří  pravili,  že 
nenáleží,    měli  důvod  tento,    že  před  námi  žádný  souditi  se  nemůže, 
kdo  stavu  neužívá,  ale  jiní  jim  to  svrhli  tím,  nejprv,  když  která  osoba 
obecná  pych  neb  gvalt  osobě  stavu  ryt.  učiní,  že  muže  se  o  ní,  aby 
před  soudem  postavena  byla,  poháněti,  odkudž  znáti  jest,  poněvadž  má 
k  soudu  státi,   že  má   i  soud  trpěti,    a  tak  že  sond  náš  může   osoby 
obecné  souditi,   2.  že  mnohé  osoby,   které  od  sondu  stavu  i  poctivosti 
zbaveny  byly,   že  jest  jim   také  trestání  na  životě  přisouzeno,   ješto 
kdyby  sond  té  moci  neměl,  žeby  je  hned,  jakby  poctivosti  aneb  stavu 
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odsouzeny  byly,  k  jinému  právu  podati  musel  a  přivedeni  jsou  pří- 
kladové Junky  Hejdy,  Panvice,  Vlasatého  a  jiných.  3.  Žeby  soud  velice 
tím  zlehčen  bjl,  kdyby  to  na  sebe  uvedl,  že  nemá  moci  všelijakých 
osob  souditi,  ;i  žeh)  města  nad  nás  mnohem  svobodnější  byla,  a  poně- 
vadž pak  prve  vždycky  se  to  zachovávalo,  že  i  nyní  nemáme  od  toho 
upouštěti.  A  tak  když  na  tom  zůstáno  bylo,  že  může  při  právě  našem 
souzen  býti,  povstal  druhý  odpor,  jsou-li  ty  průvody,  které  se  na  něj 
vedou,  tak  dostatečné,  aby  mohl  pro  vyzvědění  pravdy  zmučen  býti. 
Ti,  kteří  pravili,  že  nejsou,  měli  důvody  tyto:  1.  Že  v  tom  vyznání, 
které  se  v  Znojmě  stalo,  nejmenuje  se  svým  vlastním  jménem  než  Jaku- 
bem, a  tak  že  se  to  vyznám  snad  na  někoho  jiného  mohlo  státi  a  ne 
na  něho.  2,  Že  není  k  tázání  puštěn,  jakž  se  toho  při  osobách  stavu 
panského  neb  ryt.  zachovávati  obyčej  jest.  S,  Že  toliko  jeden  svědek 
proti  němu  zjevné  svědčí,  jiní  že  nic  podstatného  nesvédčují.  Ti  zase, 
kteří  přimlouvali  se,  žehy  měl  zmučen  bíti,  toto  ukazovali.  1.  AI 
hledělo  na  počátek,  ^  proč  jest  se  Dorfinger  do  našeho  vězení  dostal ; 
jmenovitě  že  jest  Čechočovskému  hrozil,  odpověděl,  ze  se  nad  nim 
mstíti  chce,  pohrůžky  činil.  2.  Že  když  potomně  žaloba  druhá  od  toho 
Vlacha  kupce  přistoupila,  tu  že  jesť  jemu  ukázáno  bylo  na  pořád  práva 
t.  aby  dokážíe  že  jest  osoba  stavu  ryt.,  byl  tak  jakž  na  takovou  osobu 
náleží,  obviněn,  on  pak  pohrdSe  právem  a  před  ním  uběhší.  že  jest  se 
sum  vinen  učinil,  a  tak  kdyby  žádné  jiné  příčiny  nebylo,  proč  by  se 
mělo  útrpným  právem  k  němu  přistoupiti,  že  na  té  dosti  jest,  aby  se 
přezvědělo  proč  utíkal.  3.  Co  se  průvodů v  dotyce,  aby  se  šetřilo,  jak 
Fl.  133. fa. pořád  všecky  věci  jdou;  nejprve,  že  svědek  jeden  svědčí,  že  jest  v  tom 
tovaryšstvo  býval,  o  kterém  se  ví,  že  toho  kupce  obloupilo.  2*  Že  jest 
málo  předtím  žádných  peněz  nemel,  a  potom  že  jest  mincí  polskou 
platil,  kteréž  bezpiirlnhv  jinde  než  i><l  toho  kupce  vlaského,  z  Poláky 
jedoucího,  nedostal.  3.  Ze  Hospodář,  u  něhož  v  Olbramovicíeh  přes  noc 
byl,  i  s  tovaryšstvem  svým  oviem  pořádně,  jak  se  dalo,  vysvědčuje, 
a  přiznáním  vlastním  Dorfingerovým  toho  potvrzuje,  a  ačkoli  jest  jeden 
svědek  toliko,  avšak  in  eriminalibus,  zvláště  když  jest  činiti  proti 
osobě  podezřelé  nadto  pak  na  poctivosti  zmařilé,  et  aecedentibus  aliis 
eonjectnris  postačuje.  A  tak  za  těmi  příčinami  usouzeno,  aby  byl  zmu- 
čen. A  hned  zatím  třetí  odpor  povstal,  sám -li  má  zmučen  býti,  čili 
ten  Polák,  který  mu  z  vězení  pomohl,  tolikéž?  Uznáno  za  dobré,  aby 
byli  oba  zmučeni,  avšak  Dorfinger  nejprve,  a  tak  když  jsme  se  již  na 
tom  všickni  snesli,  nařízeny  jsou  osoby  z  soudu:  pan  Vejkhart  hrabě 
z  Salmu,  a  pan  Arkleb  z  Vičkova;  z  ubee:  pan  Zdeněk  Žampach,  p. 
Blekta,  a  pan  Odkolek,  aby  toho  přítomni  byli, 

Když  tomuto  konec  "byl  učiněn,  jest  předsevzata  druhá  supplikatic 
Oloraoučanův,  v  níž  žádají  naučení  od  J.  M.,  poněvadž  J.  M.  cis.  jim 
psáti  a  přísně  poroučeti  ráčí,  aby  -Jana  Baptistu  vězně  do  Prahy  na 
hrad  v  ruce  hejtmana  hradu  Pražského  dodali,  jakby  se  v  tom,  jřcmí- 
vadž  on  jest  vězném  J.  M.  chovati  měli?  Kteráž  supplikatie  když  pře- 

!  čtena  byla,  já  jsem   připomenul  J.  M.   poněvadž  mi  odpověd  strany 

Baptisty  obvinění  v  pondělí  minulé  dána  býti  mela,  což  se  nestalo, 
aby  J.  M.  ráčili  mi  den  k  tomu  jmenovati.  Kázali  mí  vystoupiti, 
jsem  učinil:  ale  stalo  se  z  nepaměti,  že  jest  prvé  v  ubec  odklad  mezi 
p.  Dozým  a  p,  Kurnvskýin  vyhlášen  nebyl,  než  jsem  já  vyvstal,  což 
se  státi  nemělo.  Byl  jsem  nemalou  chvíli  vné,  avšak  ze  srafikn  nevy- 
cházeje; potom  když  jsem  zase  mezi  J,  Mt  povolán,  oznámeno  mi,  že 
dobře  vím.  jaké  jest  snesení  J.  SI.  staraný  vzdání  sonrlu,   a  z  toho   ře 
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souditi  mohu,  poněvadž  toliko  zejtrejší  den  pozůstává  a  v  něm  drahnĚ 
pilných  věci  k  uvážení,  že  jest  příliš  krátký  čas  aby  ta  věc  předsevzata 
uéjak  podstatně  bytí  mřla,  než  že  J.  M.  ráčí  této  věci  do  Brita  od- 
kládati, a  mně  nejprvuějSl  pátek  [xj  zasednutí  soudu  před  roky  s  ním 
slyšeti,  protož  abych  se  všemi  průvody  pohotově  byl,  Že  J,  M.  déle 
této  věci  odkládati  chtíti  nerácí,  A  poněvadž  také  supplikatii  Olomou- 
canťlv  vážili,  chtěli  je  povolati,  ale  já  nechtěje  abychom  podruhé  proti 
pořádku  pochybili,  kázal  jsem  m  rozstonpiti,  a  oznámil  jsnu  že  J.  M. 
ráčí  pfe  mezi  p.  Dozýw  a  p.  z  Vřehlabě  z  slušných  příčin  do  zejtřka 
odkládati.  Potom  jsou  povoláni  pani  Holomouěané  a  poručeno  jim,  aby 
Baptistu  ua  žádný  spfisob  nevydávali,  že  J.  M.  ráčí  při  jeho,  kterou 
se  mnou  má,  do  Brněnského  soudu  odkládati.  A  když  prosili,  aby  u 
J.  M,  tis.  v  tom  omluveni  byli,  povoleno  jest,  aby  se  psaní  J.  M.  v 
té  příčině  učinilo,  kteréž  a  dosti  podstatné  napsáno  jest.  Pisaf  mest-" 
ský  hrubé  panu  hejtmanovi  na  odpor  nastupoval:  naposledy  muselo 
tak  jíti.  Jest  ten  pisař  velmi  veliký  lotr.  Léta  1011  tento  pisař,  který 
svadiv  se  před  tim  s  Olomoucauy  od  nich  se  odebral,  a  do  Českých 
Budějovic  se  dostal,  a  tam  až  do  léta  jmenovaného  písařem  zůstával, 
když') 

Óhrrfek. 

Sigmund  z  Zástřizl  nebožtíka  Jindřicha  Prakšického  a  Kateřiny 
z  Mírová  syn/2)  kterýž  až  posavad  i  s  statkem  svým  Buclilovskýra  v 
opatrování  pana  Václava  z  Zástřizl  byl;  poněvadž  již  lét  svých  přiro- 
zených došel,  žádal  zmocněni,  a  jmenoval  osoby  pana  Václava  z  Zá- 
střizi,  a  pana  Pavla  Kataryna;  dáno  mu  jest  do  dvou  lét. 

Pan  místopisař  J,  M.  připomenul  vedle  poručení  v  Brně  jemu 
učiněného  o  propuštění  z  ouřadu  svých:  dal  mu  odpověd  pan  hejtman, 
Že  chceme  jeho  žádost  v  paměti  míti  a  jemu  o  soudu  příštím  místnou 
odpovéd  dáti* 

Přečteno  potom  v  potazu  psaní  pana  Petra  t  Kožmberka  (které- 
muž předešle  dovoleno  bylo,  aby  úředníci  nieniu  k  němu  sjeti  a  na  *°1*  13*- 
hranicích  zemských  od  něho  zmocnění  vzíti  mohli)  v  němž  žádá,  aby 
jemu  dovoleno  bylo,  poněvadž  manželka  jeho  na  zdraví  velmi  nestate- 
čná  jest,  aby  na  miste  jejím  zmocniti  mohl.  Mnozí  se  na  tom  zasta- 
vovali, že  poněvadž  každý  osobní  před  úředníky  se  přiznati  k  tomu, 
že  zmocňuje  jiného,  musí,  Se  to  podlé  pořádku  býti  nemůže,  a  ukazo- 
vali, že  bezpotřebne  pán  toho  žádá,  poněvadž  jsa  .společníkem  může  na 
místě  paní  poháněti  i  odpovídati.  Druzí  tomu  odporovali  pravíce,  ík 
ačkoli  pan  jakožto  společník  na  niísté  paní  jakožto  společnice  může  ku 
právu  státi,  avšak  zmocnění  panští,  Jestli  také  obzvláštního  od  pani 
zmocnění  nemají,  že  nemohou  na  místě  jejím  poháněti,  ani  odpovídati, 
a  protož  že  pán  dobře  na  tu  cestu   nastupuje,   a  Žádá,  aby  na  místě 

')  Tato  poznámka  „léta  atd.  jest  na  strané   co   coinniííntum   rukou   Žorotínovoo 
přípnina,   avSak   nedokončenu, 

*)  Vodl£  síápísko  Jindřichu  Frakíírkého  z  Záatrizl  šachovaných  v  archive  Bnch- 
luvakéui  narodil  »e  syn  jelio  Zy  kra  nud  30,  dne  měsíce  ledna  158*2,  Jelikož  po- 
dobné aipíaky  tohi  íw  turnéř  v  každé  rodiné  byly  obvykla,  podáme  &de 
na  ukážku  výňatek  %.  niob:  „T^éta  Božího  1582  štaatnČ  posílajíc  30  dne 
měsíců  ledna,  ten  uuten*  phd  hrom  n  ke  mi  ...  od  pani  Kateřiny  iíííjecké  z 
Mírová,  manželky  mé  mile*  narodil  mi  *h  *yn  můj  Jiří  Zykmnnd  ...  a  po 
kftčn  jest  tu  v  Buchlovicích  v  robotu  před  nedělí  první  port  ní,  kteráž  slově 
ln  vol- a  vit,  nebozliítn  Z  den  mostce  hre^na,  od  bratra  Pavla  EltiSovéfao,  po- 
mocníka hratří  ataraích  ku   sborn  Buchlo vnk.   pHilauébo.  Kmotrové  byli  »  *  ,* 
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jejím  zmocniti  mohl.  A  proti  tomu  pořádku,  že  každý  osobně  k  zmo- 
cnění svému  se  má  přiznati,  přivedli,  že  jest  paní  z  Pernštejna  staré 
dovolena  bylo,  aby  i  na  místě  dcer  svých  panen  zmocniti  mohla,  což 
jestli  jí  dovoleno  bylo,  že  tuto  mnohem  více,  poněvadž  se  o  tom  ví, 
že  paní  smyslem  se  pominula.  A  tak  jest  poručeno  odpověd  panu  z 
Kožemberka  psáti,  že  J.  M.  ráčí  k  tomu  dovolovati,  a  jemu  toho,  aby 
na  místě  patif  manželky  své  zmocniti  mohl,  příti.  Ale  mé  zdání  jest, 
že  se  nemělo  povolovati,  jedno  proto,  že  sám  rozum  to  ukazuje,  že  kdo 
může  na  místě  druhého  ku  právu  státi,  že  může  také  na  místě  jeho 
ku  právu  jiného  zmocniti,  nebo  jedna  jest  věc,  a  jednostejná  společní- 
kův vůle,  a  ve  všem  spolu  trpí  i  zisk  i  ztrátu.  Druhé  jestli  pan  z 
Rožemberka  právem  společnosti  nemůže  na  místě  paní  zmocňovati, 
než  toliko  na  dovolení  J,  JI,  tedy  musí  také  o  vůli  její,  že  ona  ku 
právu  zmocniti  chce,  věděti ;  ale  to  jak  věděti  může,  poněvadž  ona  se 
smyslem  pominula,  a  neví  co  dělá.  Příklad  pak  ten  jest  dosti  ja- 
lový, a  ačkolivěk  se  to  stalo,  však  nevím  jak  dobře.  To  samo  po- 
stačuje, že  ony  jako  dcery  v  opatrování  niateřiném  jsou,  a  podlé  neb. 
pana  Vratislava  poručenství  ještě  mocnou  jich  poručnicí  zůstává. 

Po  tomto  uvažováni  prohlídnuta  jsou  psaní,  která  se  o  nejvyš- 
šího pana  komorníka  J.  M.  cis,  a  panu  sudímu  království  českého 
učinila. 

2á€lal  zatím  pan  hejtman,  poněvadž  roků  velmi  mnoho  mezi  pány 
a  poddanými  jest,  a  ti  skrze  odložení  soudu  k  s  lysání  jVřijiti  nemohou, 
za  naučení,  coby  činiti  měl;  nebo  že  se  obává,  aby  se  potom  Ďaké 
pozdvižení  nestalo.  Radili  jsme  mu,  aby  přivezma  k  sobě  některé  osoby 
z  sousedů  nejbližších  těch  dědin,  které  s  pány  svými  činiti  mají,  strany 
k  sobě  obeslal,  a  je  nějak  porovnati  spolu,  pokudžby  možné  bylo, 
se  snažil. 

Vážena  zatím  žádost  pana  hejtmana  knížectví  Opavského,  strany 
stížností  do  pana  Balcara  Jetryle  předešle  od  nělio  položených*  Protož 
poněvadž  jsme  uznali,  že  pan  Jetryš  křiv  jest,  oznámeno  panu  hejtma- 
novi, aby  mu  poručil,  aby  se  toho  vice  nedopouštěl,  a  vpádu  do  kní- 
žectví Opavského  nečinil,  nýbrž  pokojnou  spravedlností  svého  práva 
dobýval. 

Když  jsme  všech  těchto  věcí  odbyli,  pan  Vejkhart  hrabě  z  Salmu 
a  pan  z  Víčková,  učinili  svou  relatii  o  Dorfiugera  a  jeho  tovaryše,  že 
jsou  je  i  včera  k  vičerou  i  dnes  ráno  zmučiti  dali;  oni  pak  že  jsou  se 
nic  nevyznali,  Dorfinger  že  se  zná,  že  jest  v  Znojmě  s  těmi,  kteří  toho 
kupce  obloupili,  byl,  než  při  té  loupeži  že  jest  nebyl,  nýbrž,  když  se 
toho  dověděl,  že  jest  i  pacholek  jeho  při  tom  byl,  že  jest  jak  jej  tak 
jiné  z  toho  skutku  trestal,  a  sto  zL  z  týchž  peněz,  které  jest  pacholek 
jeho  utíkaje  v  maštale  povrhl,  dostal,  a  těmi  v  hospodě  platil.  K  tomu 
pravili,  že  jest  velmi  broukal,  a  nad  křivdou,  která  se  mu  děje,  naří- 
kal, a  toho  toliko  žádal,  aby  poněvadž  jest  již  poctivosti  zbaven,  také 
hrdlo  mu  odňato  bylo  bez  dalšího  trápení,  že  nežádá  sobě  na  tomto 
světě  živ  býti*  Ten  pak  Polák  že  nic  jiného  nevyznal,  než  toliko,  že 
jest  Dorfingerovi  na  žádost  jeho  z  vězení  pomohl,  sice  že  se  vždycky 
dobře  choval,  a  proto  do  Moravy  se  dostal,  aby  sobě  služby  hledal. 
F.  iu.  b.  Nad  touto  relatii  nemálo  se  paní  soudcové  skormoutili,  a  zvláště  ti. 
kteří  proti  tomu  zmučení  včera  byli  mluvili,  a  kdyby  pan  Bůh  nebyl 
některým  v  mysl  dal,  aby  predce  na  svém  stáli,  smýšlím,  žehy  bylo 
k  tomu  přišlo,  aby  vypuštěn  byl,  a  snad  aby  mu  se  ještě  ňaká  náprava 
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stala.  Ale  ti  přivozujíce  sobe  fen  paměti,  Čím  včera  hnuti  bylí,  řadili, 
aby  zase  některé  osoby  k  Dorfiugerovi  poslány  hýly,  a  jemu  předložily, 
poněvadž  J,  M*  o  tom  jistou  vědomost  míti  ráčí,  že  jest  on  spolu  s 
jinými  té  loupeži  přítomen  byl,  aby  duli  své  neubližoval,  svědkové 
také,  kteří  proti  němu  vysvědčují,  aby  mu  přečteni  byli,  a  ten  Vlach 
aby  se  k  němu,  aby  ústně  s  ním  mluviti  mohl  pustil  A  tak  jsou  zase 
k  němu  posláni  pan  Žampach,  pan  Blekta.  a  pan  Odkolek,  kteří  asi 
hodinu  u  něho  se  zdrževše,  oznámili  mim,  že  jsou  mu  to  vSecko  před- 
ložili, svědky  ukázali.  Vlacha  k  němu  pustili,  který  mu  vůči,  že  jest 
jeho  obírati  pomáhal*  mluvil,  oa  pak  že  dlouho  řeči  pletl,  a  divně  jim 
vycházel,  na  posledy  že  se  dobrovolně  přiznal,  že  jest  tak,  že  jest  při 
tom  byl,  a  že  se  jemu  300  zl  a  některý  na  díl  jeho  dostalo,  při  tom 
že  za  milost  prosí  a  žádá  při  hrdle  zachován  bíti. 

Když  od  nás  odstoupili,  a  mezi  námi  o  provinění  jeho  již  žádné 
pochybnosti  nebylo,  uvažováno,  co  činiti?  Někteří  k  tomu  se  přimlou- 
vali, aby  pro  větší  dojiětění  a  pro  dosti  učinění  právu,  po  třetí  zmu- 
čen byl,  a  potom  aby  mu  hlava  vzata  byla;  jiní  zase  aby  mu  se 
milost  stala,  při  životě  aby  byl  zachován,  a  na  galéry  odeslán, 
kterýchž  když  víeo  bylo,  na  tom  z&stáno.  Avšak  vidělo  se  tomu  Vlachu, 
který  ho  obžaloval,  prvé  o  tom  oznámiti,  a  co  on  k  tomu  fiká,  sly- 
šeti? Protož  jsou  zase  mezi  nás  pan  Žampach  a  druzí  dva  povoláni. 
a  jim  poničeno,  aby  tomu  Vlachu  oznámili,  že  Dorfinger  milostí  žádá, 
a  j.  M,  že  proti  tomu,  aby  mu  se  výš  psaným  spůsoheui  státi  neměla, 
býti  neráčí;  avšak  poněvadž  o  n  jest  ten,  který  ho  viní,  že 
J.  M.  žádati  ráčí  vědéti,  stojíli  mu  na  hrdlo  neb  ne? 

Vlach  zkáza),  že  o  hrdlo  jeho  nestojí,  než  poněvadž  jest  velikou 
škodu  vzal,  že  žádá,  aby  mu  z  statku  jeho,  což  ho  na  panství  Hodo- 
nýnském  má,  po  ku  dž  by  ten  vystačil,  nahrazena  byla.  A  protož  toto 
snesení  se  stalo;  předně  panům  Holomoučanum  aby  pan  hejtman  po- 
ručil do  Vídně  jej  dovésti ;  do  Vídně  pak  aby  se  od  soudu  psaní  tomu, 
který  nad  galérami  jest,  učinilo,  a  žádost  naň  vložila,  poněvadž  tento 
Dorfinger  jest  měl  hrdla  odsouzen  býti,  a  milost  se  mu  stala  taková, 
že  až  do  smrti  na  galérách  táhnouti  má,  aby  jej  bud  na  galéry  J,  M. 
ukovati,  neb  do  Vlach  při  příležitosti  na  galéry  dovésti  dal;  pann 
hraběti  pak  poručeno,  cožby  koli  statku  -jeho  na  panství  Hodonském 
se  našlo,  aby  tomu  Vlachu  odveden  byL 

Mezi  tímto  tak  častým  vysýláním  a  mezi  nás  vstupováním,  aby 
se  čas  nemařil,  a  abychom  předce  soud  vzdáti  mohli,  jsou  jiné  věci 
uvažovány,  a  předně  o  Broumov.  Poněvadž  p,  Tikovský  úředník  Brou- 
movský,  a  poddaní  z  toho  statku,  jsouce  sem  obesláni,  nebudou  se 
moci  před  vzdáním  soudu  dostaviti,  co  tu  činiti?  I  zů stáno  na 
tom,  aby  pan  hejtman  to  opatřil,  aby  těm,  kteří  by  se  do- 
stavili na  Rokytnici  za  pánem  ukázáno  bylo,  a  jim  tu 
ode  pána  předloženo,  že  vůle  a  poručení  J-  St  jest,  aby 
panu  hofrychtyři  slibovali;  pakliby  slibovati  nechtěli,  a 
vždy  spurně  ua  svém  stáli*  aby  pan  hejtman  některé  z 
předních  panův  soudcův  k  sobě  obeslal,  a  s  nimi  daiií 
raddu  vzal,  a  pobudžby  potřebí  bylo,  zemi  vyzdvihnouti, 
aby  o  tom  J.  M.  cis.  jakožto  nejvyššímu  a  nejpřednějšímu 
Landfrydníku  oznámeno  bylo,  tak  abychom  všiekni  spo- 
lečně, podle  artykule  zjevného  v  Landfrydu  obsaženého, 
mohli  ty  svévolníky  k  poslušenství    náležitému  přivésti. 
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Zatím  jest  čtena  snpplíkatie  ňakýeh  von  Elseu,  kteří  žádali,  aby 
jím  prokurátor  jakožto  cizozemcům  <l;in  byl  proti  panu  z  Fulnítejna, 
jehož  i  mordu  viniti  chtějí,  že  jim  bratra  zamordoval  Čteno  také 
psaní  pana  z  Fulnštejna,  v  němž  nemocného  roku  žádá,  a  prosí,  aby 
omluven  byl,  že  se  k  závazku  svému  pro  nedostatek  zdraví  staviti 
nemůže*  Jest  pak  taková  věc.  Tento  pan  z  FulnStejna  od  toho  oasu, 
jak  z  pacholectví  od  nebožtíka  biskupa  Stanislava  propuštěn  byl,  a 
svého  dostal,  mnoho  dych  kusu  se  dopustil,  a  drahně  neřádů  začal; 
F-l.  125,  mezi  jinými  jednoho  času  když  byla  processi  Božího  těla,  z  pokoje 
svého  na  kněze  cihlou  hodil,  pročež  také  ke  dvoru  obeslán  byl,  ale  se 
nestavěl  Zastřelil  také  z  dobré  všle  ňakého  kočího,  jestli  se  dobře 
pamatuji,  páně  ffekšového,  a  mimo  to  asi  dva  mordy  ještě  spáchal; 
v  Holomouei  pak  jako  v  áakém  domku  svou  vflli  sobě  provozoval. 
Ted  pak  nedávno  úakého  študenta  stavu  ryt.  po  rodu  z  Eben  hanebné 
zamordoval,  a  to  tak.  Bylo  mezi  nimi  předešle  ňaké  záští  o  jednoho 
méšĚana  hrnu.  kterou  oba  milovali,  a  několikráte  se  slovy  potkali,  i 
také  braní  na  sebe  se  potrhli.  Ale  ten  študent  byl  panu  Si  Fuls tejna 
příliš  bystry,  tak  že  nemohl  na  něm  \\k  míti.  Pročež  chtěje  se  nad 
ním  vymstíti,  jednoho  rána  s  čeládkou  svou  na  předhradí  šel,  a  do 
domu/ kdež  ten  jistý  byl,  mocí  se  dobyl,  a  výraziv  na  něj  v  pokojí 
dveří,  jak  z  lože  nahý  vyskočil  a  před  ním,  pro  milosrdenství  Boží, 
aby  mu  moci  nečinil,  na  kolena  padl  tak  braň  svou  do  něho  vstrčil, 
a  jej  zabil     Čehož  když  se  Holomon  věděli,   ku   panu   hejtma- 

novi na  radu  jel  i,  pán  bo  poručil  slibem  zavázati,  že  k  soudu  státi,  a 
jestli  ho  kdo  z  toho  mordu  obviní,  odpovídati  budu.  Slíbil;  ale  pod 
tím  závazkem  tak  sobě  nespusobně  v  městě  počínal,  že  museli  naň  z 
novu  panu  hejtmanovi  žalovati,  Tu  pan  hejtman  kázal  ho  na  závazek 
vzíti,  že  z  kláštera  bosackého,  kdeá  se  tacrf  mimo  vůlí  mnichů  byl 
foriroval,  až  do  budoucího  soudu  vycházeti  nebude,  V  kterémžto  zá- 
vazku za  některý  oas  zůstával;  ale  potom  na  velikou  žádost  a  mnoho 
popovídání,  a  na  některých  přátel  jeho  přímluvy,  jest  z  něho  od  p&Bfl 
hejtmana  propuštěn;  avšak  na  ten  spůsoh,  aby  předce  prvnímu  slibu 
zadosti  učinil.  Mezi  tím  sněm  jest  držán,  při  němž  on  nočními  mu* 
sikami,  střílením,  a  všelijakých  povyku  provozováním  tak  sobě  povo- 
loval až  hanba  byla;  pročež  když  Holoraoueam'1  pánům  stavům  nau 
žalovali,  jest  z  poručení  X  M.  na  rathous  dám  aby  na  něm  až  do 
soudu  zůstával;  ale  potom  jest  na  přímluvu  nejvyššího  pana  sudího 
propuštěn.  O  tom  čase  ježte  půhonové  šlí,  a  tu  on  ten  kousek,  o 
němž  na  hoře,  panům  Holomouěanum  vyřídil,  a  odjel,  toulal  se  t& 
některou  neděli  sem  i  tam,  až  ted  nedávno  tak  se  hrubě  ožral,  a  ožera 
se  koně  v  poli  tumloval,  že  jest  s  koně  spadl,  a  tak  hrubě  se  potlou- 
kal, že  se  v  jistotě  neví,  zůstane-li  živ  neb  ne.  A  za  touto  pfičinou 
psaní  to  omluvné  do  soudu  učinil;  protož  jest.  jemu  odpověd  dána  a 
poručeno,  aby  pod  týmž  závazkem,  k  nejprv  příštímu  soudu  stál,  Těm 
pak  z  Elsen  jest  oznámeno,  budou-li  při  témž  čase  chtíti  na  něj  co 
žalovati,  že  jim  bude  povittnen  odpovídati, 

Jest  také  čtena  supplikatie  poručníkuv  dítek  Filihortuvýeh,  v  níž 
žádají  aby  mi  l)  poručeno  bylo,  dluh  nebožtíka  p.  maršálka  jemu  po- 
vinný spokojiti.  Ohlásil  jsem  se,  že  se  chci  o  to  přičiniti,  abych  M 
s  nimi  porovnal:  pakli  bych  se  porovnati  nemohl,    že  žádám   při  po- 


r)  Karel  z  Ž.Wl  totiž  poručnlkem  mladého  pana  st  Líptf  *yna  aemtolého  maří  nika. 
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řádku  zachován  býti ;  jest  k  tomu  povoleno,  a  ta  odpověd  na  suppli- 
katii  napsána, 

Alma  /,  <  i  losu  žádala  J,  ML  aby  půhoiiové  její*  poněvadž  umrlí 
jsou,  byli  z  rejster  vymazáni,  tak  aby  ona  z  novu  pohnati  mohla;  jest. 
jí  dána  odpovéd,  poněvadž  na  ty  půíiony  jeítí  nepřišlo,  že  J.  M.  k 
tónin  povoliti  nemohou,  Ub\  bylo  proti  pořádku. 

Pan  Čajovský  opět  se  s  šupli  katií  utekl  příčinou  nepořádného 
zvodu,  od  n.  pana  Buriana  Tetaura  zastaveného;  ačkoli  o  aoudu  sva- 
totfikrálskem  Holoinomkém  98,  bylo  inu  dovoleno,  aby  po  právu  šel,  & 
panu  sudímu  poničeno,  aby  mu  právo  pustil;  avšak  přiŽlo  to  potom 
k  změnění t  tak  že  do  této  chvíle  ta  věc  spokojena  není,  Protož  jest 
poručeno,  aby  Sokolovskému  starému,  a  synu  neb,  Tomanykle  psaní 
učiněno  bylo,  aby  se  k  soudu  do  Brna  dostavili. 

Pan  Losynský  vstoupil  do  Sraňku,  a  nemoha  na  Odkolka,  aby 
ta  smlouva  a  správní  list,  o  které  ho  pohnal,  za  ním  býti  mely,  do- 
kázati, propustil  ho  z  pfthonu,  a  Odkolek  to  od  něhu  přijaL  Týž 
žádal,  aby  pamět  mluvení  toho,  kterého  se  Odkolek  proti  němu  při 
vyhlašování  pfthonft  dopustil,  zapsána  byla-  Odkolek  tomu  neodporo- 
val, než  žádal,  aby  pánu  poručeno  bylo,  pokojné  se  chovati,  i  gruntů 
těch,  o  něž  činiti  jest,  prázdnu  býti.  Oběma  povoleno;  panu  Losyn- 
skému  aby  pamět  zapsána  byla,  při  čemž  jest  pořádek  obyčejný  za- 
chován; Odkolkovi,  aby  pan  Losynský  těm  gruntům  na  ten  cas  pokoj 
dal,  jemuž  jest  také  zjevně  poručeno. 

Přišlo  potom  na  pfthony  do  dneška  odložené,  mezi  panem  Jiříkem 
z  Vrbna  a  panem  z  Kunovic,  mezí  Drahnovskýin  a  Pergarem;  ale 
tito  sebe  spokojili,  onino  se  propustili. 

Vedle  včerejšího  odkladu  pan  Dozý  a  pan  Kurovský.  též  i  Ja- 
naurové  postavili  se  do  šraůku;  ale  když  jíž  pozdě  bylo,  kázal  jsem 
se  stoupiti,  a  po  rozstoupení  oznámil  jsem,  že  J.  M.  ráčí  této  pře 
až  do  druhého  práva  odkládati. 

V  tom  pan  hejtman  na  ubec  podal,  měl-li  by  soud  předce 
držán  býti,  poněvadž  ta  rána  rnoravá  tak  se  hrubé  rozmáhá,  a  ob- 
zvláštně pak  k  těm  svou  řeč  obrátil  kteří  při  soudě  činiti  mají;  po- 
volili k  tomu,  aby  soud  vzdán  byl. 

Prvé  pak  nežli  se  vzdal,  Matyáš  švnbeuský  do  iraóku  vstoupil, 
a  oznámil,  že  věřitele  své  spokojil,  až  i  to,  oč  se  panem  lanem  Per- 
garem Činiti  měl,  s  nimž  že  i  smlouvu  učinil,  toliko  že  ještě  k  vy- 
konání nepřišla.  Stal  tu  Pergar;  ptal  jsem  se  ho,  co  k  tomu  říká  Y 
Přiznal  se,  že  jest  tak.  Podal  potom  týž  Švahenský  psaní  od  paní 
Johanky  Otikovny  z  Péncic,  v  němž  dovoluje,  aby  z  rathouzu  však 
pod  předešlým  závazkem  propuštěn  byl.  aby  tím  volněji  s  ní  až  do 
soudu  svatotřikrálského  o  spokojení  svých  vrn  i*dn*ti  mohl.  Ptal 
jsem  se  ho  zatím,  má-li  s  kým  více  oč  činiti?  Odpověděl,  že  nemá: 
ptal  jsem  se  ho  znovu,  dobfe-li  se  v  tom  pamatuje?  Odpověděl  že 
dohře,  a  že  není  nic  více  žádnému  povinnou.  Také  jsem  se  Pergara 
optal,  poněvadž  se  k  tomu  zná,  že  s  ním  smlouvu  učinil,  dovolnje-li 
i  roinu.  aby  by]  /.  závazku  propuštění*  Dovolil.  Pročež  jsem  kázal 
Švahenskému  do  šraňku  vstoupiti,  a  nejprv  jsem  ho  propustil  z  za- 
vážku  pro  tu  pani  Otikovmi.  BŽ  do  tří  králfi;  potom  jsem  ho  zas 
slibem  zavázal,  jestli  že  ji  nespokojí  až  do  toho  času,  že  m  tehdáž 
zas  na  rathous  postaví.  Propustil  jsem  ho  také  ze  závazku  ve  věci 
Pergarové,  a  potom  zas  slibem  zavázal,  pokndž  té  smlouvy  s  Perga- 
rem nevykoná,  že  se  zas  na  rathous  postaví,  a  odtud  vycházeti  fcebude, 
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dokud  od  nejvyššího  pana  sudího,  aneb  jeho  námestníka  propuštěn 
nebude. 

O  minulém  sněme  bylo  panům  z  kapitoly  poručeno,  aby  při 
tomto  soudě  ukázali,  zač  jeStš  statku  svého  na  dědictví  prodati  mají. 
Pročež  ted  účet  podali,  a  ukázali,  ie  ještě  zůstává  za  1800  zL  žá- 
dajíce aby  jim  to  prominuto  bylo;  ale  oznámeno  jim,  že  to  býti  ne- 
může, aby  se  podle  snesení  sněmovního  zachovali,  l) 

Naposledy  pan  komorník  v  uhee  oznámil,  kteří  svědky  stavěti 
neb  je  sobě  vyslyšeti  dáti  mají,  aby  je  do  Litovle  stavěli,  že  tam  od 
úředníkův  menSích  slyšáni  budou. 

A  a  tím  jest  soud  vzdán. 


Soud  Rrnc-iiský  svnlo-ktmlitilskV  téhož  léta  (1599.) 

Fol  136.  Odložen  za  příčinou  rány  morové,  ač  jsem   já   pro  svou  nemoc 

nerdli  tomu  odkladu  přítomen  býti,  než  ani  do  Brna  sjeti  nemohl. 


Suud  Holmnoucký  svato-Třikrabký  léta  1600. 


F1, 1S6 .  v  Není  držán  tolikéž  za  příčinou    morového    povětří,    které    se   až 

dokavad  v  Holomouci  rozmáhalo. 


')  Vyj  mouč  bii  kup  a  Olomouckého  bylo  právo  klášterů  v  a  jiných  duchovenských 
korpsrací,  statky  desková  držeti  a  kupovati  vnlmi  ©bmefené,  L.  16 18  a  1576 
roikázáno,  že  knéži  žádných  statků  pod  pokutou  konfiskací  kupovati  ues^ 
méjí  leč  pod  tím,  Že  kupujíce  nový  statek,  od  statky  které  ji*  drželi,  Lulik 
odprodají,  zač  novo  koupeny  statek  stojí.  Kdyí  kapitola  Olomoucká  koupila 
statek  Bystřičky  musela  nÁ*ledkem  toho  od  ostatních  statku  takovou  část, 
která  se  kupní  ceně  Bystřice  vyrovnala,  odprodati  a  sněmové  1.  159ťí  a  I IH 
usilovné'  na  ni  o  to  doléhali,  anť  posleduéjsí  již  kanovníkům  hrozil,  že  neu- 
činili  toho,  ^úředníci  menií  mají  se  ua  díl  statku  Bystři cktího,  coi  by  sa 
lest  tisíc  stalo,  na  mí  sté  panův  stsvův  Kvéntí," 
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Sond  Brněnský  postní  téhož  léta  lt>00 

Odložen  pro   mor,  o  kterém    Brňané    sami    vysvědčili,    snesením  F°  i.  12? 
panův  stavů  v  na  sněme  obecním  v  Znojmě  o  hromnicích  držaném. 


Soud  Holomoucký  sváto- Janský  léta  1600. 

Pondéll 

Poněvadž  v  sobotu  bylo  s.  Jana,  nesjeli  se  páni  sond-F-  127  b- 
cové  na  ten  den  vedle  starobylého  pořádku,  než  teprv  v 
neděli  a  někteří  v  pondělí  ráno,  mezí  nimiž  jsem  i  já  byl  a  téměř 
nejposlednější,  vy  stříhaje  se,  aby  na  mně  nebyl  vložen  ouřad  sudský, 
Čehož  jsem  i  dovedl;  nebo  pro  mé  prodlívání  dány  jsou  klíče  od  desk 
panu  Janovi  z  Vrbna,  ažby  se  nejvyšší  pán  sudí  t  Vídně  navrátil. 

Ne&jelo  se  mnoho  pánů  soudcův;  někteří  se  vymlouvali  nemocí, 
jako  p.  Arkleb  z  Kunovic  a  pan  Jan  Hodějovský ;  někteří  pak  za  pří- 
činami slušnými  postaviti  se  nemohli,  jako  nejvyšší  pán  komorník, 
kterýž  jsa  zatčen  od  pana  Václava  bratra  svého  nenadále  v  Polně 
musil  se  na  posté  do  Prahy  vypraviti  a  místo  své  panem  Smíleni  z 
Doubravice  osaditi.  O  panu  Voldřichovi  Krajířovi  nevědělo  se  v  jistotě, 
jest-li  živ  či  mrtev,  A  tak  ti,  kteří  se  sjeli,  byli:  Pan  hejtman, 
pan  Smíl  z  Doubravice,  pan  Jan  z  Vrbna,  pan  Jan  starší  z  Žerotína, 
pan  Vilím  z  Roupova,  pan  Jeronj^m  hrabě  z  Turnu,  Já,  pan  Viktorýn 
z  Žerotína,  pan  Vikbart  hrabě  z  Salinu,  pan  Kryštof  TeuM;  a  z  vlá- 
dyk :  pan  Beroart  z  Drnovic,  nejvyšší  hofrychtýř,  pau  Mikuláš  Kobylka, 
pan  Václav  z  Zahrádek,  p.  Arkleb  z  Vičkova. 

Prvé  než  jsem  já  mezi  J.  Mti  přišel,  přineseny  deky  na  hora  a 
půhonové  se  vyhlašovati  začali,  mezi  kterýmiž  byl  pana  Jana  Odkolka 
z  Oujezde  na  p.  Mikuláše  staršího  Kobylku  o  ůaké  svědomí.  Ohlásil 
se  pohnaný,  že  mu  půhon  dodán  není  a  nalezeno,  že  to  sešlo  pfthon- 
čím  z  těch  neprodaných  jedním,  kterýž  dal  druhému  pŮ- 
hončímu  již  prodanému  ten  půhon  nésti  a  on  toho  ohme- 
škál.  Protož  poručeno  od  pana  sudího,  aby  se  k  němu 
zachovalo  vedié  zřízení  zemského,  t.  aby  byl  kyjem  bit 
před  právem  a  sedil  dvě  neděle  na  rathouze, 

Vyhlášen  také  pan  Jan  Čejka  za  purkrabího  zemského  na  místě 
nebožtíka  pana  Katary  na:  vyhlašoval  jej  pan  hejtman  sedě 
na  svém  místě  a  k  uhcí  nejprv  že  ho  sobě  za  purkra- 
bího volil,  oznámil;    potom  i  k   němu  promluveni    učinil 


a  když  on  na  to  odpovéd  dal  kázal   mu  do  grafiku  vstou- 
piti a  povinnost  vykonati. 

Když  jsem  já  se  potom  na  horu  dostal  a  na  místo  své  dosedl, 
vyhlášen  půhon  pana  Yoldřicha  z  Kounic,  kterými  pana  Jana  Krému 
pohoní  a  postavil  v  ném  za  poruéniky  p-  Vilíma  z  Roupova  a  Daniele 
Sponaia,  kteří  se  ohlásili,  re  o  tom  půhonu  nic  nevědí:  pan  Krčma 
taky  oznámil,  U  na  dědictví  nic  nemaje  k  tomuto  prám  nepřísluší, 
mbo  statek  svůj  dědičný  prodal  a  manský  toliko  zachoval  Kázali 
jsme  ten  půhon  vymazati,  uebo  takový  jest  pořádek,  aby  se. 
jedno  práva  s  druhým  t.  manské  s  zemským  nemíchalo. 

Vyhlašovali  se  potom  pořád  jiní  půhonové,  a  když  jsme  se  jednou 
za  příčinou  nestání  původní  strany  sstoupili,  pan  hejtman  nám  před* 
nesl  strany  pana  kadynák,  mělliby  do  sonda  vzat  býti?  Ti,  ktef 
přede  mnou  přimlouvali,  krátce  toho  odbyli;  když  potom  n*  mne  pří- 
mluva podána  jest,  oznámil  jsem  své  zdání  takto:  Předně,  že  bych 
se  k  tomu  přimlouvati  chtěl  poněvadž  dvou  onředníkftv  nejvyšších  při 
soudu  není,  abychom  toho  až  do  příjezdu  některého  2  nich  uvažování 
odložili:  avšak  poněvadž  by  snadno  pan  kardyiiál  jakož  ten,  který 
snadno  pohnut  býti  může*  a  ledajakými  domněními  se  spravuje,  náš 
FoL  13S.  odklad  k  něčemu  jinému  připisovati  mohl.  že  vidí  mi  se,  abychom  s 
tou  věcí  neprodlívali;  pořádek  náš  ie  s  sebou  tu  přináší,  aby 
biskup,  t»y  1-1  i  by  pán.  z  práva  v  soudu  sedal,  ne  proto,  že 
biskupem  jest,  než  j  r"ť<.  Ie  pánem  jest,  poněvadž  sond 
náš  od  starodávna  1  J  panský  a  páni  v  něm   sedati 

mají,  Ač  pak  kolí  v  knize  pana  Stibora  z  (Amburka.  jinác  Tovm- 
čovskébo  zjevně  se  dokládá,  že  biskup  má  v  soudu  sedati,  bvl- 
líby  pán  zemský  a  to  slovíčko  .zemský*  bezbochyby  se 
vztahovalo  na  rody  panské  Moravské,  dok  od  jeité  Raku- 
šané a  jiní  Němci  tak  megi  nás  se  nezmiseli  a  za  tou  pří- 
činou i  strany  osoby  pána  kardynála,  byl-li  by  on  pán  zemský,  neb 
ne,  mohla  by  ňaká  "pochybnost  vzniknouti,  avšak  poněvadž  nyní  není 
cas  na  subtilní  hádky  nastupovati  a  k  tomu  jest  věc  vědomá,  že  otec 
jeho.  pan  Adam  z  ftytrychšteica  do  země  za  obyvatele  stavu  panského 
přijat  jest.  v  zemi  statek  měl,  který  po  smrti  jeho  synové  zdědili,  on 
pak  kardynál  ^ám.  ze  dlouhý  éas  díl  toho  držel,  bratr  jeho  pan  Zik- 
mund taky  do  rodův  starožitných  přijat  jest,  z  čehož  všeho  více  9© 
-onditi  může,  že  by  pánem  zemským  byl  nef-li  žehy  nebyl  ie  vidí 
mí  se,  že  má  do  soudu  vzat  býti  a  v  sondu  sedati.  Ac  kdyby  na  to 
hleděti  chtěl,  že  pánem  jest  mladým,  pořádků  našich  nepovědomf  m  a 
k  torno,  ie  jazyku  našemu  nerozumí,  neměl  by  hrubé  oč  státi, 
aby  do  soudu  dostati  se  mel.  vida,  že  bude  museti  k  němu  přísahu 
velkou  učiniti  a  podlé  té  přísahy  taky  se  chovati.  Ale  když  malá  na- 
děje o  tom  jest,  aby  více  na  to,  že  přísaze  své  v  nepovědomosti 
jazyka  a  zřízen  i  našeho  dosti  činiti  moci  nebude,  než  na 
to,  aby  skrzevá  nesedáni  jeho  v  soudu  důstojenství  a  slávě  jeho  něco 
neubylo,  mysliti  měl,  že  musíme  my  s  strany  naší  opatro- 
vati, aby  pořádkám  naším  a  starobylým  obyčejům  skrze 
pýchu  jeho  z  jeduné  a  ignorantu  z  druhé  částky  ňaká 
přítrž  se  nestala.  Protož  že  zdání  mé  jest,  aby  dvé  osoby  z 
sondu  k  němu  poslány  byly,  ktoréiby  mu  od  nás.  jakýž  pořádek  v 
zemi  této  strany  přijímání  biskupův  Olomouckých  do  sondu  se  um 
vává,   V    že   biskuptné,    kteří   jsou    páni    zemští    1    práva. 
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kteří  puk  nejsou  páni  zemští,  z  samé  toliko  milosti  do 
něho  bTáni  bývají,  oznámily,  my  pak  že  majíce,  jeho  za  pana 
zemského  jakožto  landfrydníka,  že  nejsme  proti  tomu,  pokudžby  chtěl 
(neb  toho  na  vůli  má),  aby  neměl  mezi  námi  sedati,  než  že  se  mu  \ 
tom  ohlašujeme,  poněvadž  od  starodávna  v  zemi  této  při 
právě  jazyku  Českého  se  užívá  a  žádnému  až  posavad 
aby  v  potazu  jiným  než  českým  jazykem  mluviti  měl, 
trpíno  nebylo,  žebychom  tolikéž  jemu,  aby  mezi  námí 
německy  mluviti  měl,  dopustiti  nikoli  nemohli,  jakž  pro 
zachování  starobylého  pořádku,  tak  pro  nezlehčení  vlast- 
ního našeho  jazyka,  A  protož  aby  se  na  to  rozmyslil,  taky  aby- 
chom s  uím  skrze  to  v  odpory  nějaké  vjíti  nemuseli;  nebo  jestli 
žeby  jiným  jazykem  než  Českým  mluvil,  bychom  ho  pak 
slyšeli,  Že  by  hlas  jeho  nic  neplatil  ani  mezi  jiné  počítán 
nebyl.  Ku  kterémuž  zdání  mému  když  vsickni  jmi  přistoupili  a  pan 
hejtman  taky  je  schválil  i  opáčil  obšírně,  přimlouvali  jsme  se  k  času 
a  k  osobám,  kdy  a  skrze  které  by  to  vykonáno  býti  mohlo;  někteří  se 
přimlouvali  ku  panu  TeufHovi,  protože  dobře  německy  mluví  a  že  tyto 
věci  dobře  jemu  přednésti  moci  bude;  jiní  ku  panu  z  Roupova  a  ku 
panu  hraběti  z  Turnu,  také  pro  německou  řeč.  Já  pak  když  na  mne 
přímluva  přišla,  promluvil  jsem,  že  co  jiné  k  tomu  přivodí,  aby  ee 
přimlouvali  ku  panu  fetfMofi,  to  že  jest  výmluvný  v  německém  ja- 
zyku, to  že  mne  od  toho  odvodí,  znaje  jej  býti  poněkud  takové  věci 
nedokonalým  v  jazyku  Českém;  my  že  budeme  míti  činiti  s  pá- 
nem kardynálem  o  jazyk  český  neb  moravský,  vyšleme  k 
němu  i  soudu  moravského,  jsme  v  zemi  moravské,  a  že 
chceme  k  němu  vypraviti  osobu  tu,  která  by  s  ním 
německy  mluvila?  Aby  se  posoudilo ,  co  on  k  tomu  řekne , 
jaká  consequeutií  z  toho  půjde ,  a  nebude  -  li  on  mysliti  i  snad  taky 
(příjde-li  kdy  s  ním  o  to  k  naké  rozepři)  mluviti,  že  nechceme 
jemu  trpěti  v  soudu  německé  řeči  užívati  a  že  k  němu  sami  a  ně-ť-  l28-  b- 
meckym  poselstvím  vypravujeme?  Abychom  nečinili  hanby  své  vlasti 
a  svému  jazyku  a  poněvadž  ještě  máme  lidí.  kteří  umějí  Česky  mlu- 
viti, abychom  z  téch  některého  k  sobě  vybrali  a  k  němu  vyslali.  Já 
že  se  přimlouvám  pro  vážnost  soudu,  pro  vzáctnost  osoby  jeho,  aby 
k  němu  pan  z  Doubravice  jakožto  noístodržíef  nejvyššího  komor- 
níka a  nejvyšší  pan  hofrychtýř  vypraveni  byli.  Po  mé  přímluv r 
všickni  pustili  od  pana  Teuífla  a  ke  mně  se  přimlouvali.  Ale  j;i 
jsem  se  vymluvil  nepřátelstvím  tím,  které  jest  mezi  mnou  a  bra- 
trem jeho  podkomořím,  tolikéž  aby  pro  mé  náboženství  soud  v  ně- 
jaké domnění  nepřišel,  že  se  (jakž  oni  mají  obyčej  říkati),  Pik- 
hartftm  namluviti  daL  Přispěl  mi  také  v  tom  pán  hejtman  a  pomohl 
mne  omluviti,  A  tak  když  o  osobu,  kteráby  se  k  tomu  poselství  ho- 
dila, byli  v  starosti*  já  jsem  zase  promluvil,  že  jiného  se  nám  vyslati 
netrefí,  než  ty  dva  ode  mně  jmenované  pány  ouředniky;  avšak  že  se 
v  té  věci  tento  prostředek  vyhledati  m&že,  poněvadž  pán  hejtman,  jak 
jsem  z  nebo  srozuměl,  jest  té  vftle,  zejtřejšího  dne  pána  biskupa  na- 
vštíviti, aby  g  sebou  vzal  pana  hiírychtýfe  a  pod  spiisobem  navští- 
vení, aby  mu  tyto  věci  předložil  a  nějak  pěkné  jej  v  tom  oblomil, 
aby  nám  potom  nebylo  potřebí  v  nějaké  odpory  s  ním  vcházeti,  Vši- 
ckni tu  cestu  schválili  a  pán  hejtman  i  pán  hofrychtýř  to  k  sobě 
přijali.     A  tak  rozstoupivše  se  vyhlašováni  zase  byli  půhonové. 

Jakub    Hroch   Jalurka    Bernarta    Pivče  z   zatkvně:    ohlásili   se 
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Holomoučaně  že  jsou  se  k  nčmu  zachovali  podle  pořádku.  Nestal 
Fivée,  ukázáno  na  pořádek. 

Pan  "Parchvic  pana  House  Vladislava  z  Fnlnšteína  z  zatkyné 
pod  Holoraoučany,  Nestál;  když  půhon  byl  třikráte  vyhlášen  a  Olo- 
nuWané  oznámili,  že  ho  vzali  na  závazek  cti  a  víry,  že  ku  půhonům 
svým  státi  bude,  ukázáno  na  pořádek ;  a  tak  ti  oba,  kdyby  strany 
jejích  po  vyhlášení  všech  půhonův  byly  chtěly  dáti  &tané  na  poctivost 
jejích,  byli-by  o  poctivost  přišli;  ale  nedaly  než  toliko  na  peníze. 

Pavel  Ďourabravský  z  Dolní  Douinbravy  pana  Ondřeje  Tikov- 
ŮiShú  z  zatkyně  a  zatkl  jej  pod  pánem  hofrychtyřem  na  panství  Brou- 
movském.  Nestál  pan  Ondřej.  Ohlásil  se  pán  hofrychtyř,  že  jest  ho 
půhon  na  panství  Broumovském  nezastihl  a  tak  že  vedle  pořádku  když 
bylo  po  nejposlednějších  půhonech,  jest  zase  jej  pánům  ouředníkům 
odeslal.  Zoubek  komorník  menší  ozval  se  k  tomu,  že  tak  jest,  ale 
že  jest  on  zas  původu  půhon  navrátil.  Původ  dal  od  sebe  promluviti : 
že  tomu  srozumí  vá,  žeby  Tikovský  byl  zde  v  Holomouci  a  proto  že  za 
opatření  žádá.  Ačkoli  byli  o  to  mezi  námi  odporové,  však  když  jsem 
já  přivedl  příklad  pana  Karla  Křineckcho  s  Bernartem  Lhotským  a  i 
příčinu  tu  oznámil,  že  Tikovský,  poněvadž  ho  pán  hofrychtyř  v  Ho- 
lomouci zatknouti  nemůže  a  Holomoučaně,  poněvadž  pod  nimi  zatknut 
není,  půhonu  přijíti  povinni  nebudou,  jinace  k  stání  přiveden  nebude, 
zůstáno  na  tom,  aby  mu  pan  hejtman  dal  list  otevřený  podlé  pořádku : 
a  tak  mu  pán  hejtman  oznámil,  aby  se  k  němu  dal  najíti,  že  chce 
se  zachovati  vedle  pořádku. 

Paní  Anna  Marie  z  Kunovic  pana  Jana  Jetricha  z  Kunovic  bratra 
svého  o  položení  smlouvy  z  sumy  13  tisíc  hřiven;  platí  hřivna  64 
gr,  č.  Šli  víc  promluvily  že  jest  panu  z  Kunovic  rok  nemocný  dán ; 
RadeŠinský  na  místě  paní  proti  tomu,  že  se  proti  položení  li- 
stův rok  nemocný  nedává,  že  jest  pan  z  Kunovic  smlouvu  mohl 
poslati,  že  mu  nebylo  potřebí  k  ní  státi.  Stoupili  jsme  se  a  poně- 
vadž zjevný  jest  v  tom  pořádek,  ukázali  jsme  Radešínskému:  jest-li 
pan  z  Kunovic  nepoloží  smlouvy  do  vyhlášení  všech  půhonův,  že  bude 
věděti,  co  za  pořádek,  A  rovně  se  trefilo,  že  to  byl  nejposlednější 
půhon,  a  tak  RadeŠinský  dal  stáná  na  sumu  tu  všecku,  kteráž  vynáší 
málo  míně  než  40  tisíc  zlatých.  Když  všickní  pťlhonové  obojího  práva 
i  Svato-Martínského  i  Svato- Jiřského  byli  vyhlášeni,  vzat  podle  ]>o- 
fidků  pfthon  nejpr vnější  z  Svato-Martinských  mezi  panem  Prokuráto- 
rem a  opatem  Velehradským  a  poněvadž  se  to  dotejkalo  hranic,  žádal 
opat,  aby  ouřad  na  to  veden  byl;  a  tak  učiněn  nález  na  ouřad:  mezi 
N.  a  N.  páni  nalezli,  aby  na  to  ouřad  veden  byl  a  páni  slyšíce  ou- 
ředníky  menší,  svědky  a  průvody  obojí  strany  na  to  nález  učiniti  ráčí. 

Outzrý. 

Hned  po  zasednutí  pán  hejtman  svolal  potaz  a  oznámil,  že  vedle 
včerejšího  snesení  našeho  maje  s  sebou  pana  hoirychtyre  jest  dnes 
pána  biskupa  navštívil,  a  po  jiných  feěích  taky  to,  oc  včera  mezi 
námi  promlouváno  bylo,  jemu  obšírné  a  však  pěkně  a  povlovně  před- 
ložil ukazuje  předně*  rozdíl  mezi  biskupy,  že  jedni  z  práva,  druzí  z 
milosti  v  soudu  šedají  a  k  tomu  tia  místě  nusem,  že  on  jakožto  pán 
2  země  teto  z  práva  mezi  námi,  pokudžby  chtěl,  sedati  niftže,  se  ohla- 
šuje, a  co  dále  strany  mluvení  v  potazu  jazykem  německým  neb  jinším 
cizím  mezi  námi  uvažováno  bylo,  v  známost  uvozuje,  a  tudy  z  daleka 
návěstí  dávaje,  aby  se  prve  řeči  naší  vyučil,  npžli  bv  *e  do  prostředku 
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našeho  dostal,  však  s  tou  zjevnou  protestací,  že  bude -li  německy 
neb  jinač  než  moravsky  mluviti,  že  mu  tobo  trpěti  nebu- 
deme, a  žebychom  ho  pak  slyšeli*  blan  jeho  nic  platiti 
nemá.  Na  to  že  jest  nejprve  dosti  mírně  odpovídati  zaéal,  než 
potom  že  se  hněval  a  sápal,  suma  pak  odpovědi  jeto  že  tato  jest: 
že  aékoli  ví,  kterak  při  uvozováni  do  sondu  biskupa  Albína  ')  mezi 
ním  a  pány  soudci  odpor  o  to  byl,  aby  biskupové,  kteříby  páni  ne- 
byli, měli  z  milosti  do  soudu  bráni  býti ;  avšak  že  on,  véda  o  pořádku 
uaáem  a  maje  také  knihu  pana  Tovacovského  sám  to  uznává,  že  v 
tom  právi  jsme  a  že  sami  biskupové  z  roď&v  panských  mezi  námi 
sedati  mají,  on  pak,  poněvadž  pánem  jest,  že  práva   svého    se    držeti 

líce,  zvláště  maje  toho  příklad  na  předcích  svých  a  poručení  od  JMti 
Císařské,  aby  v  soudu  sedal.  Moravsky  že  neumí,  k  tomu  že  se  zná, 
na  větltm  díle  že  rozumí,  avšak  prommciací  že  nemůže  dosáhnouti  j 
ale  že  se  pomalu  učí  a  učiti  chce,  nicméně  že  to  jemu  k  žádné  pře- 
kážce býti  nemůže  a  nebude,  poněvadž  ukázati  to  může,  že  jiným  do- 
volováno bylo  německy  mluviti,  ano  že  i  před  praveni  německy  Óteno 
bylo.  Aby  pak  německy  mezi  námi  mluviti  nemohl,  že  v  latině  bude 
mluviti  poněvadž  to  provede,  že  se  prvé  latinským  jazykem  všecko  právo 
řídilo.  Mezi  námi  že  jako  špalek  seděti  nechce,  než  čemu  rozuměti  bude 
podlé  dobrého  svědomí  že  se  k  tomu  přimlouvati  chce ;  budeme- li  mu  toho 
brániti,  že  se  uteěe  k  J,  M.  CM  kteráž  jako  vrch  a  hlava  práva  mezi 
námi  rozsudek  učiní*  Při  čemž  bylo,  jakž  od  p.  hejtmana  tak  od  p. 
hofrychtýře  nemálo  specifice  vypravováno,  jak  sobě  v  recích  a  spůsobích 
počínal.  Po  kteréž  relací  p.  hejtman  podal  na  nás,  co  činiti?  Pan  z 
Doubravice  a  ti,  kteří  přede  mnou  hlas  měli,  přimlouvali  se,  poněvadž 
sám  sobě  srozuměti  nechce,  abychom  ho  tak  nechali  a  do  soudu  ne- 
brali. Ale  já  a  všiekni  jíní  po  mně  na  odpor  jsem  tomu  nastoupil  a 
radil,  abychom  mu  to,  co  jeho  jest,  nebrali  t.  v  soudu  sedati  jemu 
nebránili,  než  taky,  abychom  sobě  toho,  což  naše  jest,  bráti  nedali  t. 
jináě  než  moravsky  mluviti  nedopouštěli  a  na  tom  abychom  stáli,  by 
cokoli  z  toho  pojíti  mohlo,  že  pán  náš,  poněvadž  nám  přísahu 
učinil,  taky  nad  uašemi  zvyklostmi  a  starobylými  oby- 
čeji ruku  držeti  ráčL  Pfi  čelnž  někteří  se  tak  rozhorlili,  že  pra-  F.  129.  b, 
vili,  nežliby  dopustili,  aby  se  v  potazu  jinším  než  nalím  vlastním  ja- 
zykem mluvilo,  žeby  raději  vlast  opustiM,  k  čemuž  pan  hofrychtyř  při- 
pomenul, že  jeden  z  starých  pánův  z  Pernštejna  mél  praviti,  že"  kdyby 
věděl,  že  který  z  jeho  synů  má  německy  mluviti,  žeby  mu  přál,  aby 
raději  stékal  jako  pes,  A  pan  hejtman  k  tomu  se  přimluvil,  že  je- 
dnoho času  pan  Zdenek  Kavka  z  Kíčau,  který  byl  velmi  Šprýmovný 
pán,  přišel  do  Prahy  a  tam  jsa,  navštívil  pana  Vratislava  z  Pern- 
štejna, nejvyššího  Českého  kanclífe,  u  něhož  když  byl,  přítrefilo  se, 
že  pan  kane  lír  musil  za  příčinou  nějakých  zaméstknání  odjíti  a  odchá- 
zeje poničil  synu  svému  panu  Janovi,  aby  za  tím,  ažby  přišel,  s  p, 
z  Éícan  rozprávěl,  tak  aby  mu  chvíle  dlouhá  nebyla*  Ale  pan  Jan 
místo  rozprávění  s  pánem  dal  se  v  tlachání  s  Vlachy  a  s  Španěly, 
kteří  tu  byli,  a  poněvadž  vlastnost  toho  jazyka  to  Často  s  sebou  při- 
náší, aby  se  užívala  particnla  affirmationis  „si,  si  pan  z  Říčan  roz- 
hněvav se,  převrátil  mu  to  a  řekl:  si,  si,  si  jeb  svou  mater,  ii  jenom 
tak,  aby  potom  párati  mohl  a  uměl.     A   tak  když  na    tom    zůstáno 

')  Byl  to  biskup  Tomál  Albín  z  Helíeubnrku,  narozen  v  Strakové  v  Čecfaách, 
Byl  volen  na  biskupství  8.  března  1574  a  zemřel  10, března  1575'  Víz  Vo|n4bp. 
kirch.   Top.  01.  Er*d,  I,  pft£.  74* 
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bylo,  poručil  pan  hejtman  z  potazu  panu  Jiříkovi  z  Vrbím  a  panu 
Emeriobori  Dozymu  z  pánův  a  panu  Vilímovi  Zoubkovi  komorníku 
práva  menšího  v  kraji  Olomouckém  a  panu  Janovi  z  Bukuvky  a  pro- 
mluvil k  ním,  aliy  došli  k  J.  Mti  panu  biskupu  Hcdomouckéniu  a 
oznámili  od  J.  Mti  přátelství  jejích  a  povolné  služby  i  žádali,  aby 
ráčil  tíaezi  J.  Mti  přijíti.   ') 

Když  oni  odešli,  kázal  pan  sudí,  aby  se  začaly  půhony  vylila- 
i  a  jest  vyhlášeno  pořád  několik  pubonu  panu  Karla  i  LichtenStejna 
i  na  miste  dvou  pánův   orat ř[  jeho  mladších  a  nedílných  nap,  Arkleba 
i  Kunovic,  k  čemuž  pan  Vojsko  poruéník  panský  v  pfthouu  ohlásil  se, 
ze  jest  věc  srovnána.     Stoupili  jame  se  o  to,   kdež  nám   oznámil  pan 
hejtman,  že  má  psaní  od  pana  Arkleba  z  Kunovic  nám  svědčící;  ote- 
vřeno jest.  Pise  v  něm,  že  s  raddou  doktora  svého  dříve  pil  a  že  D 
do  teplíce  Trenčanské  jeti  musí  a  že  žádá,  přiSlo-liby  na  pohony  a  i 
jeho,  odkladu;  roku  pak  nemocného,  jakž  toho  pořádek  jest,   nežádal, 
Nhuiéné  podáno  na  horu  ku  přečtení  zjevné  a  oznámeno  potom,  al 
po  třikráte  pflhon  vyhlásil,  což  kdy/  m  rtato,   ukázal  pan  sudí  druhé 
straně  na  pořádek  t.  nevstane-li  do  vzdání  soudu,  že  se  bude  moci  na 
při  stáné  dáti. 

Janovi  Kokorskému,  který  skrze  Zykmuuda  Onie  žádal  roku  ne- 
mocného, dán  jest  rok  nemocný.   Vyhlášeny  potom  pfihony  Havla  Ku- 
rovského  z  Vrchlabí  na   pana  Bmerytha  tmjb»\  ale  poněvadž  p.  Doq 
jsa  od  J.  M.   poslán   ku  panu  biskupovi  tu  nestal,  js<m  i  poručení  p. 
udího  odloženy,  ažby  se  zase  navrátil. 

V  tom  přisel  pan  kardynál  do  soudnice  a  jak  jsme  sust  vcháze- 
jící čeládky  jeho  uslyšeli,  hned  nás  pan  hejtman  svolal  a  dotazoval  se, 
jak  má  k  němu  promluviti?  A  jest  společné  od  nás  na  dolepsauých 
slovech  zrtstáno,  kterými/,  kdy/  jsme  se  rozestoupili,  na  svá  místa  za- 
sedli a  on  před  šraríkom  se  postavil,  krátkou  řeč  jest  k  nému  učinil: 
„Pane  biskupe  Holomoneký!  Poněvadž  starobylý  chvalitebný  obyčej  v 
této  zemi  se  zachovává  a  /uzení  zemské  to  vyměřuje,  aby  biskup  Ho- 
lomoucký,  bylliby  osoba  stavu  panského  z  této  země,  mohl,  ačby  chtěl, 
v  soudu  zemském  sedati  a  J,  M.  ráčí  Vasnosti  za  pána  zemského  míti 
a  držeti,  rán  VfcSnest,  pnkndžby  VŮJfl  Vti  v  tom  byla,  do  soudu  bráti, 
v  té  nade  ji  a  důvěrnosti,  že  ráčíte  J.  M,  v  dopomáhání  a  vyhledávání 
spravedlností  lidských  nápomocni  býti.  Katíte  do  sraňku  vstoupiti  a 
povinnost  obyčejnou  vykonati."  Dal  od  sebe  skrze  Šponara  promluviti, 
tso.  že  tu  lásku  od  nás  vděčně  přijímaje  nám  zní  děkuje  a  pokudž  rozum 
jeho  postačovati  moci  bude*  že  ehca  pánův  předkův  svých  následovati 
a  nám  v  práci  této  při  soudu  věrně  pomáhati  a  že  té  poctivosti,  kterou 
jsme  mu  učinili,  nám  jako  svým  milostivým  pánům  rád  se  chce  od- 
s luhovati  (v  čemž  podlé  zdání  mého  Šponar  přimluvil.)  A  tak  jsme  mu 
kázali  do  Sraňku  vstoupiti  a  jest  mu  přísaha  vydána,  kteráž  mu  čtena 
jest  od  Zykmunda  OnsV,  jednoho  z  písařův  menších,  poněvadž  po  smrti 
Katarynově  žádný  ještě  za  mistopisaře  není  vystaven  a  p.  pisař  maje 
nos  zarostlý  tak  mluví,  že  mu  žádný  nemůže  rozuměti,  kdo  okolo  něho 
ustavičné  není.  Avšak  t u  l> y  1  pří t o \n e n,  bez  é e h <> /.  by  se  sice 
ta  přísaha  nebyla  mohla  vykonati.  Když  přisahal,  držel  pravou 
ruku   na   prsech   podlé   spusohn    kněžského,  až   pod   tou   kardiuálskou 

')  Příbéh  ten  podlá  přepisu  n.  Fr.  Palackého  vjtišt Sta  jest  v  Cflí.  Čca.  nm*.  roó. 
t8S9ffr>  IV  str.  10 1  n  vynecbÁníni  ovSem  v&eho,  což  tehd  ejfti  ceněn řo  ^rad- 
ně  ae  zdálo,  Tamtt?ž  vytištěna  jcat  zpráva  Že  rotí  na  o  přijatí  jeho  do  Boudu, 
y  naicm  vydaní  nft  zážitku  podaná,    Yir.  sir.  1. 


sukničkou  které  mozzeta  říkají  a  nací  ruunriací  českou  dosti  dobře  za- 
rhovával,  ač  v  některých  těžších  slovich  chyboval 

Po  přísaze  pak  nedočkaje,  až  by  ho  pan  komorník  vzal  a  na  jeho 
místo  uvedl,  Sel  a  usadil  se  sám.  Jak  dosedl,  pau  hejtman  nás  svolal 
a  u  přítomnosti  naší  předně  mu  štěstí  vinšoval  a  potom  redUS  snesení 
našeho  jej  žádal,  aby  česky  mluvil  mezi  námi,  poněvadž  to  prvé  nikdy 
nebývalo,  aby  se  v  potazu  jinšího  jazyka  užívalo  a  my  pro  nepřetržení 
pořadkftv  našich  nemohlibychom  toho  snášeti  ani  dopouštěti.  Na  vin- 
šování  a  gratulacii  odpověděl  dosti  jalové;  na  druhý  pak  artykul  tý- 
mef  zářivé.  Šumá  byla,  že  on  česky  mluviti  neumí,  latině  neb  německy 
že  mluviti  chce,  zvláště  pak  latině,  poněvadž  to  prvé  se  při  právě 
našem  zachovávalo,  aby  se  latině  mluvilo*  Pan  hejtman  mu  dal  odpo- 
věd,  že  my  Moravci  jsme,  latině  a  německy  že  nerozumíme;  jsou-li 
někteří,  kteří  rozumějí,  že  jíní  jsou  zase,  kteří  nerozumějí  a  poněvadž 
jest  ten  jeden  z  naších  starobylých  zvyklých  obyčejů  v,  k  nimž  pán  nás 
jest  nám  přísahu  učinil,  aby  pfi  našem  právě  naším  jazykem  všecko 
jednáno  bylo,  že  my  také  nechceme  od  toho  pustiti.  Popudil  se  a  po- 
věděl, že  on  nechce  mezi  námi  býti  špalkem,  načež  mu  pan  hejtman 
řekl,  že  niv  také  nechceme  seděti  tu  jako  blázni  a  hluší,  aby  se  k 
nám  mluvilo  a  my  abychom  nevěděli,  co  se  mluví.  A  tak  otázal  se  p, 
hejtmana,  jest-H  jsme  se  na  tom  ustanovili,  abychom  mu  nedali  mlu- 
viti latině  neb  německy?  Odpověd  dal  pan  hejtman,  že  jsme  se  usta- 
novili na  tom,  aby  mezi  námi  nebylo  mluveno  jinač  než  moravsky* 
Otázal  se  podruhé :  pan  hejtman  touž  odpověd  dal  Otázal  se  po  třetí. 
Tak  pan  hejtman  ohlídl  se  na  nás  a  řekl  k  němu:  „proč  se  mně  tak 
často  ptáti  ničíte,  zdaliž  já  sám  od  sebe  mluvím  Y  Já  Vašnosti  pravím 
co  mi  od  J.  M.  poručeno  jest,  k  éemuž  jsme  my  se  všickni  ochotně 
přiznali,  A  tak  biskup  přestal  a  tím.  zavřel  že  bode  věděti,  co  činiti 
a  jak  a  kam  to  vznésti.  Oznámil  pan  hejtman,  že  jest  v  tom  naše 
dobrá  vůle. 

A  tak  když  jsme  zasedli,  navrátil  se  pisař  na  půhony  Kurovského  s 
Dozým  ;  oč  jej  viní  o  tom  jest  zapsáno  nejednou  v  této  knize.  Ale  uena- 
st  ii  po  val  nyní  Dozy  na  prvnější  obrany,  nýbrž  toliko  se  tím  hájil,  že  to 
věc  jeho  není,  že  jest  nápadníkem  n.  p.  Anny  i  Knnštatu  a  přivozoval 
ku  paměti  J.  MM  jakž  předešlé  ohlášení  p.  Janaura  tak  i  supplikací 
sester  nebožtíka  pana  Václava  Tetaura,  A  při  tom  oznamoval,  že  jest 
se  on  podlé  smlouvy  zachoval,  co  mělo  na  hotově  položeno  býti,  po- 
kládal, co  na  terminy,  to  také  že  již  vyplnil  a  nejposlednější  termín 
k  tomuto  soudu  že  s  sebou  přivezl  a  tak  že  již  nic  více  za  ním  nezů- 
Biáifl,  Když  J.  M.  rozsouzeno  bude,  kdoby  byl  nápadníkem  paní  Annyn,  i3u.  b, 
z  KunŠtatu  a  komu  ty  peníze  náležeti  nápadem  budou,  že  pan  Havel 
bude  moci  toho  hleděti;  při  čemž  žádal,  aby  ta  smlouva,  kterouž  učinil 
s  panem  Václavem  Tetaurem  o  Vyzovice  ctěna  byla.  Pan  Havel  proti 
tomu  dával  svou  zprávu,  že  jest  mu  se  p.  Anna  z  Kunštatu  zapsala, 
pokudžhy  co  za  pána  jejího,  p.  Václava  Tetaura  více  dal.  nežli  se  20 
tisíc,  které  za  Vyzovice  položeny  jsou,  vyplatiti  mohlo,  aby  mu  to  z 
sumy  16.000  jí. na  tom  statku  vlastně  náležitých,  poraženo  bylo.  A 
kadž  on  ví,  že  takových  lti.000  za  panem  Dozým  jest,  že  neví 
vuho  jiného  o  to  poháněti  a  na  kom  se  hojiti  a  podlé  toho  žádal,  aby 
zapsání  paní  z  Kunštatu  a  svědkové  jeho  čteni  byli.  Oboje  strana  své 
mluvení  nejednou  opakovala  a  tak  jsme  se  stoupili  a  uvažovali,  měly- 
liby  ty  věci,  které  strany  ukazují  t.  smlouva  o  Vyzovice,  zapsání  paní 
z  Kunštatu  a  svědkové  Havlovi  čteni  býti?    Když  přímluvy  okolo  sly 
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a  na  kardinála  přišiv,  nechtě]  mluviti,  než  dal  se  8  námi  v  novou 
svádu  a  vykal  nám  německy  Alter  Herm  es  habt  mítt  mir  a  t  dále. 
Suma  jeho  mluvení  byla;  poněvadž  jsme  mu  zapověděli  mluviti,  že  on* 
nechce  více  mezi  nás  přicházeti  a  ku  posměchu  sobe  tu  seděti;  než 
poněvadž,  mu  jest  oznámeno  o  sněme  Znojemském  aby  ukázal,  jaké  nu 
to  svobody  má,  aby  niejta  vysazoval,  že  jest  ty  listy  8  sebou  přinesl 
aby  to  ukázati  mohl.  Za  druhé,  že  mu  pan  hejtman  v  svém  k  němu 
promluvení  dvakráte  toliko  Yašnost  dal  a  tytul  knižecí  vypustil  a 
že  on  kníže  jest,  aby  pak  knížetem  uebyl,  jako  biskup,  že  jest  kníže- 
tem jako  kardinál  a  ujav  tu  svou  mozzettu  řekl  der  ist  furstlich. 
Krátce  jsme  ho  odbyli,  že  mu  od  nás  nic  ublíženo  není,  že  on  nesedá 
v  soudu  jako  biskup,  než  jako  pán,  A  hned  zase  jsme  se  k  přímluvám 
svým  navrátili  a  zůstáno  na  tom,  aby  smlouva  o  Vyzovico  ctěna  byla. 
Po  přečtení  ji  žádal  Havel,  aby  jeho  svědkové  a  zapsání  to,  které  paní 
z  Kunstatu  na  sebe  učinila,  ctěno  bylo.  Ohlásil  se  Dozý,  že  daremně 
více  žádá,  ze  on  tomu  neodporuje,  aby  paní  z  Kunstatu  neměla  se 
jemu  zapsati;  tomu  také  že  věří,  že  on  jest  své  za  pana  Tetaura  dal 
o  to  že  s  ním  nic  činiti  nemá,  než  toliko  o  to,  poněvadž  jest  on  podlé 
smlouvy  peníze  položil,  že  není  povinnen,  nejsa  ani  přítelem  ani  ná- 
padníkem paní  Anny  z  Kunstatu,  tomu  odpovídati,  než  on  Havel  aby 
sobě  hleděl  koho  chce.  Nechtěl  na  tom  Havel  přestati,  než  vždy  přede* 
na  svém  stál.  A  tak  jsme  se  znovu  sstoupili  a  oznámeno  jest  Havlovi 
z  potazu,  že  slyší,  že  pan  Dozý  se  hraní  odpovídání;  raá-li  co  více  k 
tomu  mluviti,  aby  ukázal,  že  pan  Dozý  jest  povinnen  jemu  oddíl  z 
těch  16,000  položiti?  Odpověděl  že  nemá  nic  jiného  než  to,  co  J.  M. 
podává  t  zapsání  paní  z  Kunstatu,  kvitancí  a  svědky.  A  tak  jsme 
se  znovu  sstoupili  a  učinili  nález:  Poněvadž  Havel  toho  neprovodí,  aby 
16000  zl.,  které  paní  Anně  z  Kunstatu  náležely,  za  Dozým  byly,  ani 
neukazuje,  aby  mu  Dozy  povinnen  by  byl  z  též  suminy  co  platiti,  že 
Dozý  tomu  půhonu  odpovídati  nemá.  Proti  Jsme  pak  položili  tomu  pu- 
honu  předně":  že  Dozý  také  toho  neprovedl,  aby  všecku  tu  sumu  1*3000 
na  rathouz  položil  (nebo  ačkoli  se  na  pamět  p,  hejt.  táhl  a  p.  bej  tnu 
předce  na  svém  místě  sedě  jemu  ji  dal,  avšak  ta  pamět  toliko  na  díl  a  ne 
na  položení  všecké  sumy  se  vztahovala).  Druhé:  pokudžby  žádný  nápadník 
k  tém  penězům  se  nenalezl  anebo  odemřely,  anebo  peníze  od  Dozybo 
zle  opatřeny  byly,  aby  mohl  zase  Dozýho  jiným  pfthonem  avšak  mu- 
tatis  mutandis  pohnati. 

Když  se  nález  psal,  čteno  psaní  Císaře,  v  němž  se  za  pana  Al- 
brechta Sedlnického  a  Feliciana  Mo£e  přimlouvá,  poněvadž  jsouce  ed 
J.  M.  CL  do  Prahy  povoláni  a  majíce  tam  před  J,  M.  rok  spolu,  ne- 
mohou k  soudu  zdejšímu  postačiti,  aby  jim  rokft  a  půhonil  jejícn  až 
do  druhého  práva  odloženo  bylo.  Odloženo  toho,  až  na  při  jejích  přijde. 

Čtena  také  supplikacie  Hradišťských,  v  níž  sobě  do  Revaiových 
husarft  stěžují;  odložena  ta  věc  až  do  příjezdu  pana  lllešhazyho,  jakož 
toho,  který  prvé  k  vyslyšání  té  věci  nařízen  jest. 

Středa, 

Nejpr  vnější  uvažování,  jak  jsme  se  sstoupili,    bylo 
Václava   Žalkovského,   a  nímž  p.  z  Doubravice  byl  jednal, 
aby  byl  písařem  menším;  ale  poněvadž  to  pán  udělal  bez 
našeho  vědomí  a  sám  o  své  ujmě  nechtěli  jsme  k  tomu  po- 
voliti,   nýbrž  dána   jest  panu   z   Doubravice  kapitola. 

Zatím  k.i za!  pan  sudí.  pftbony  před  sebe  ťzíti. 


Bohuslav  Janaur  pohnal  pana  Pozýho ;  nestaly  původ  a  poručník 
Smerhovsky  odepřel  poručenstvi.  Ale  poněvadž  již  prvé  na  tom  sneseno 
jest  aby  poruéníci  při  vyhlašováni  puhonu,  chtčjMi  v  nich  státi,  se 
ohlašovali;  nechtéjí-li  pak,  aby  se  vymazati  dali  a  to  vůbec  nejednou 
jest  z  potazu  oznámeno,  promluvil  pan  sudí,  nehude-li  původ  neb 
pn ručník  pfihomi  žalovati  před  vzdáním  soudu,  že  vi  strana,  co  za 
pořádek. 

Havel  Kurovský  pohnal  pana  Emericha  Dozýho  o  zastoupení  proti 
panu  Janovi  Jetřichovi  z  Kunovic;  ale,  poněvadž  panu  i  Kunovic  jest 
dán  rok  nemocný,  odloženo. 

Ty  niž  s působeni  také  Václava  Hřívina  a  drahně  jiných.  Jan  Ko- 
korský  pohnal  pana  Emericha  Dozýho;  nestal  poněvadž  nemocen  jest  a 
roku  nemocného  žádal  i  dán  jemu  jest;  avšak  poněvadž  rok  nemocný 
se  dává  ku  půhonům,  kterými  někdo  pohnán  jest,  a  ne  k  těm,  kterými 
pohání,  protože  může  poruční ka  položiti,  ukázáno  jest  na  pořádek,  jako 
.kunuirovi,  aniž  to  pomohlo,  že  poručník  álivic  odepřel  poručenstvi 

Bohuslav  Drahnovský  pohnal  Jana  Pergara,  že  jest  uveden  v 
rukojemství  od  Adama  syna  jeho  již  nebožtíka  a  že  jest  oddílu  svého 
musil  zun  položiti  sumy  hlavní  00  zl,  ouroků  a  Škod  lo  zL,  čehož 
všeho  ueiní  100  eL  a  on  Jan  Pergar  nvázíc  se  ve  všecek  statek  po 
témž  Adamovi  pozůstalý,  že  mu  zase  sumy  útrat  položiti  nechce. 
Bránil  nejprve  Pergar  půhonu,  že  o  trojí  věci  pohání  o  sumu,  o  ourok 
a  o  škody. 

Drahnovský  proti  tomu  ukazoval,  že  v  rukojemskýeh  věcech  podlé 
snesení  všech  stavů?  žádné  obrany  nepostačují.  Pročež  jsme  se  sstoupili 
a  vedouce  o  tom  všickni,  že  tak  a  nejinace  jest,  kázal  pan  sudí  z  po- 
tazu Pergarovi  aby  odpovídal.  Pročež  Bohuslav  dal  čísti  kvitanci  od 
hospodáře,  že  jest  tu  sumu  za  Adama  Pergara  položil,  dal  taky  čísti 
svědomí  vdovy  po  Adamovi  pozůstalé,  že  jest  Jan  v  vína,  obílí,  vino- 
hrady a  jiné  věci  Adamovy  se  uvázal;  item  dal  čísti  svědky,  že  jest 
jiným  dluhy  Adamovy  platil.  Jan  proti  tomu  dal  od  sebe  promluviti, 
že  Adam  spi  jeho  nevybytý  byl,  ačkoli  mu  živnost  ukázal;  avšak  že 
ho  nikdy  nevydělil,  nýbrž  že  jest  mu  pomáhal,  že  jest  mu  dobře  činil; 
vzal-li  jest  co  po  jeho  smrti,  že  jest  vzal  své  vlastní;  nýbrž  dítky  jeho 
Že  jest  k  sobě  přijal,  kteří  v  statku  jeho  na  místě  otce  svého  spolu  s 
jinými  syny  jeho  rovný  díl  mají,  a  totéž  k  nápadu  jako  otec  jejich 
právo.  Adam  že  jest  neměl  té  moci  na  statek  jeho  se  dlužiti,  poněvadž 
synové  otcům  svým,  jakž  zřízení  zemské  ukazuje,  nemohou  statku  zava- 
zovati. Drahnovský  zase  na  odpor  tomu  ukazoval,  že  Adam  v  svém 
chlebil,  svou  obzvláštní  živnost  že  měl,  v  Loěticích  purkrecht,  v  Kou- 
nicich  vinohrady,  na  statku  otce  svého  že  neseděl,  vína  a  obilí,  které 
Jan  pobral,  ze  jest  z  svého  utéžil  a  tak  jest-li  se  dlužil,  že  se  na  své 
dlužiti  musel  a  poněvadž  Jan  v  pozůstalost  jeho  se  uvázal  a  jiným 
dluhy  platil,  že  to  J.  M.  jest-li  mu  také  platiti  povinen  neb  není,  k  uvá- 
žení podává.  Pergar  zase  nastupoval  na  své  důvody  a  nadto  pravil, 
jestli  syn  jeho  co  kupoval,  že  jest  z  toho,  což  on  mu  dal,  kupoval ; 
avšak  toho  ničím  neukazoval  a  tolikéž  k  nálezu  se  volal  Stoupili  jsme 
se  a  ačkoli  o  to,  že  syn  otci  statku  zavazovati  nemá,  žádného  odporu 
mezi  námi  nebylo;  avšak  slyšíce  od  Drahnovského  a  majíce  o  tom  také 
vědomost,  že  jest  Adam,  když  mu  otec  jeho  živnost  ukázanou  roíhnívav 
se  naň  zase  pobral,  o  své  živ  byl  a  což  po  něm  srůstalo  a  \  éol  *c 
utec  jeho   po  smrti  jeho  uvázaly  vlastni  jeho  nábytek  byl,   nad  to  že 
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F,  131  b-  jiným  píatil  a  tudy  se  za  plátce  vystavil,  učinili  jsme  nález,  že  jest 
povinnen  Drahnovského  podlé  půhouu  upokojiti, 

Kryštof  Prukner  měštěnín  Olomoucký  pohnal  Jana  Bukuvku,  že 
o  minulém  soude,  když  přišlo  na  jeho  piihon  s  týmž  Bukuvkou  a  on 
ku  půhonu  nestál,  jest  na  něj  vedle  pořádku  stáné  dal  na  5  kop  groši, 
kteréžto  sumy  jest  jemu  až  posud  nespravil  a  protož,  že  jej  z  té  sumy 
pohání.  Bránil  se  Bukuvka  tomu  půhonu  odpovídati,  poněvadž  k 
soudu  zemskému  z  menší  sumy  než  z  14  kop  groši  se  po- 
háněti nemůže,  než  k  menšímu  soudu,  léčby  pán  pohánci 
aneb  pán  pohanin  byl,  poněvadž  stav  panský  k  žádnému 
jHnému  soudu  než  k  tomuto  nepřísluší.  Učiněn  na  to  oálei: 
poněvadž  z  menší  sumy  viní  než  k  tomuto  právu  náleží,  že  Jan  íiu- 
kuvka  není  povinnen,  tomu  půhonu  odpovídati. 

Adam  Martinkovský  Petra  Pražmu,  že  zan  v  rukojemství  dáti 
musel.  Čtena  kvitancí,  uvolil  se  Pražma.  Učiněn  nález  na  uvolení  a 
poněvadž  byl  z  zatkyně  pohnán  a  rukojmí  neměl  a  již  do  Šranku,  aby 
panu  sudímu,  že  nálezu  zadost  učiniti  chce,  slíbil,  já  jsem  se  zail  a  p, 
z  Roupova  se  mnou  za  rukojmě  postavil. 

Václav  Janaur  Bohuslava  Janaura  o  zastoupení  proti  Nekšovi 
Vilímovi.  Bohuslav  se  uvoloval  zastoupiti;  ale  poněvadž  nikdež  nic 
nemá,  Vilím  ho  nechtěl  přijíti,  než  ohlásil  se,  že  se  chce  rukojmí  svých 
držeti.  Ohlásil  se  také  pří  tom  že  pal  ion  jeho,  kterýmž  Václava  Ja- 
naura a  jiné  rukojmě  po  línal,  měl  napřed  jíti,  nebo  prvé  se  pohánívají 
rukojmové,  nežli  zástupce  od  rukojmů  pohanin  bývá.  Dotázal  se  pan 
sudí  Onse,  menšího  písaře,  který  půhony  vyhlašoval  v  nebytí  p.  pisaře 
nejvyššího,  kdeby  ten  půhon  byl?  Odpověděl  Ones,  že  ho  v  rejstřích 
není.  O  cež  když  jsme  se  sešli  a  tu  vec,  kam  by  se  ten  půhon  děl, 
uvažovati  začali,  Oneš  promluvil,  že  již  ten  půhon  nalezl  a  že  se  omejUL 
Eozstoupili  jsme  se  a  s  učiněním  jemu  veliké  domluvy  napomenut  jest 
k  větší  bedlivosti. 

A  tak  jsme  poručili  p&hony  Neksovy  vyhledati.  Vyhlášen  nejprv 
na  pana  Žampaeha,  Ozval  se  zase  Bohuslav  Janaur,  že  ho  chce  jakožto 
rukojmě  svého  zastoupiti ;  ale  Vilém  pověděl,  že  se  nechce  svých  ruko- 
jmí spustiti  a  na  něm  přestati.  Bylby  musel  pan  Žampach,  kdyby  pří- 
tomen byl,  odpovídati;  ale  poněvadž  jest  mu  rok  nemocný  dán,  odložili 
jsme  tohoto  i  všech  jiných  této  věci  se  dotýkajících  půhonu  až  do  dru- 
hého práva.    Potom  jsme  se  sstoupili  na  zavolání  páně  hejtmanovo. 

Nejprve  pan  sudí  žádal,  poněvadž  zde  bude  míti  nemalá  zane- 
prázdnění, aby  mu  dovoleno  bylo  místo  své  osazovati;  jest  dovoleno, 
ale  když  jsme  se  o  to  radili,  on  vystoupil. 

A  mezi  tím  pan  hejtman  přednesl,  poněvadž  pan  sudí  již  dosáhl 
ouřadu  tejné  raddy,  že  srozumí vá,  žehy  nad  ním  i  zde  v  zemi  místo 
chtěl  míti,  radíc  se  nás,  jakby  se  měl  v  tom  chovati.  Rozličné  příklady 
v  tom  od  nás  připomínány  byly:  Pana  Vratislava  z  Pernšteina,  který 
jsa  nejvyšším  kanci ífcni  českým  a  tejná  radda  nechtěl  k  landfrydu 
pečetiti  pod  komorníkem  a  sudím  moravským,  než  raději  obzvláštní 
list  přiznávací  k  landfrydu  dal:  panu  Adama  z  Oytrychš" tejna,  nejvyš- 
šího hofmistra  a  tejnou  raddu,  který  nechtěl  sedati  pod  panem  Vilémem 
%  Kožmberka,  ačkoli  nejpřednějším  panem  českým;  pana  Pavla  Traut- 
sona  a  jiné,  ktoří  taky  nad  jinými  ouředníky  českými  místo  chtějí  míti. 
Avšak  jsme  mu  tuto  raddu  dali:  předně  aby  zde  v  zemi,  poněvadž  jest 
místodržícím  císařským,  žádnému  neus tupoval,  v  Čechách  pak  aby  hle- 
děl ucházeti  příčin  conipetcnciac  pokud!  nejvýše  možno;  pakliby  nemohl, 
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aby  ustupoval  nejvyššímu  hofmistru  císařskému,  který  taky  vždycky 
jest  tejná  raddat  jiným  pak  aby  neustupoval 

Za  druhé  přednesl,  poněvadž  p.  sudí  již  má  dotčený  oufad  Foi.  i32. 
tejné  radd}\  že  musí  svftj  oufad  nejv,  sudství  vzdáti  a  po- 
něvadž J.  M,  O,  ráčí  hlasy  k  t^muz  onřadn  poroučeti,  že  se  nás  dotazuje, 
mohl-liby  takové  hlasy  od  nás  vzíti  a  ke  dvoru  odeslati?  Ač  mohlo  to  dobře 
býti.  avšak  vetší  díl  se  na  tom  snesl,  aby  prvé  odpuštění  vzal  p.  sudí  od 
ouřadu  a  poněvadž  ho  vzíti  nemůže  prvé  než  mu  od  císaře  dán  bude,  aby 
stržné  do  Prahy  poslal  o  psaní,  kterýmž  by  J.  M.  C.  ráčil  nám  v  zná- 
most uvoditi,  že  a  něho  ouřad  nejvyššího  sudství  snímati  ráčí.  Při 
čemž  taky  přiveden  příklad  nebožtíka  pana  Jana  z  Boskovic,  kterýž 
byv  v  Praze  a  jsa  tehdáž  nejvyšším  sudím,  chtěje  ho  císař  za  hejtm. 
míti,  poručil  mu  v  komoře  své  přísahu  vydati  a  měl  při  nejprvnejším 
sondu  z  ouřadu  sudského  propuštěn  a  za  hejtmana  vyhlášen  býti;  ale 
umřel  v  tom. 

Čtvrtek. 

Bylo  &  Petra  a  Pavla;  nesešli  jsme  se,  poněvadž  se  v  svátky 
apoštolské  nesoudí,  jakž  to  hned  včera  od  pana  hejtmana  vfibec 
oznámeno  bylo. 

Pátek. 

Poněvadž  pan  Václav  z  Zástfizl  jeden  z  prostředku  našeho  z  světa 
sešel,  páni  z  rytířstva  vedle  starobylého  obyčeje  podali  nám  tři  osoby 
z  stavu  svého,  pana  Jana  Bnkuvku,  pana  Hanuše  Petrsvaldského,  pana 
Václava  Nekše,  z  nichž  jsme  vybrali  pana  Václava  Nekše,  kterýž  zvy- 
klými mezi  námi  ceremoniemi  jest  uveden  po  učiněné  přísaze  do  soudu. 

Pan  hejtman  stížil  sobě  do  pana  Jiřího  Kolnitše  kterýž  sobě 
pojal  pani  Johanku  z  Kačova,  ženy  jebo  máteř  a  vdovu  po  nehožtíku 
panu  Karlovi  z  Žerotína  a  na  Starém  Jičíně  pozůstalou.  Příčina  stíž- 
nosti byla  nevážná  odpovéd,  kterou  p.  Kolnitš  pánu  dal,  jakž  v  českém 
tak  v  německém  jazyku  na  psaní  jeho,  k  žádosti  dotčené  paní  Johanky 
jemu  učiněné.  Neb  když  sobe  táž  paní  do  svého  muže  stěžovala,  že  s 
ní  nemanželsky  zachází  a  siunmou  se  v  tom  panu  hejtmanovi  zeti 
svému,  pronesla,  že  s  nim  býti  nechce  a  pro  Boha,  aby  mu  to  v  zná- 
most uvedla,  žádala,  pán  na  velikou  nezbednou  *)  prosbu  její  tak  učinil 
a  vfili  a  oumysl  její  skrze  krátké  a  povlovné  psaní  jemu  oznámil,  pod- 
daným také  Kunovským  poručil,  aby  k  ní,  jakožto  ku  paní  své  dědi- 
čné, všelijaké  náležité  poslušenství  zachovávali.  Načež  pan  Kolnitš  v 
obojí  řeči  velmi  švábskou2)  odpoved  dal,  jejížto  summa  a  hlavní  arty- 
kule  1.  že  by  se  od  pana  takového  nepotřebného  a  zbytečného  psaní 
nenadal;  2.  že  ačkoli  jeho  jakožto  mistodržícfho  císařského  v  věcech 
slušných  poslouchati  chce,  avšak  aby  ukazoval  svým  chlapům  a  ne  cí- 
sařským poddaným ;  3.  že  ho  napomíná,  aby  se  neujím al,  co  se  ho 
nedotýče  a  oheň,  který  hoří,  raději  hasil  než  rozdmýchal.  4.  aby  ženy 
jeho  proti  němu  nepopuzoval  a  poddaných,  kteří  jsou  mu  od  manželky 
jeho  až  do  živnosti  jeho  odvedeni  ne  po  zdvih  oval ;  5.  a  na  posledy,  aby 
mocí  proti  němu  nic  nebral,  jestližeby  pak  co  učinil*  že  raddou  pánů  a 
přátel  svých  bude  věděti,  jak  so  v  tom  chovati  a  jak  se  brániti. 

1)  Slovo  to  zde  má  smýtil;  důtkliv/,  neústupný  Viz  Jung.  slov. 

2)  Slova  toho  n.  pf.  švábská  mra  vy  ,  Ivabaké    psaní,    Švábská  odpovudf  užíváno 
onoho  času  ve  smyslu:  nehorázný,  hrubianskv. 


■ 
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To  psaní  když  mezi  námi  rozjímáno  bylo  a  ode  všech  s  nemalým 
podivením  nad  neuctivostí  toho  cizozemce  k  ouřadu  hejtmanskéniu  vá- 
ženo. vSickni  jsme  se  na  tom  snesli,  aby  mu  to  tak  lehce  prominuto 
nebylo.  Ale  rozdílně  jsme  m  přimlouvali  k  trestání ;  jedni,  aby  sobě  s 
nim  pan  hejtman  roku  vyžádal  a  nálezem  aby  na  rathouz  byl  odsouzen; 
Fl.  132.  b  druzí  abychom  na  něj  císaři  žalovali;  třetí,  aby  byl  8em  obeslán  a 
před  X  Mtmi  aby  panu  hejtmanovi  odpovídal,  ku  kterémuž  zdání  vetší 
díl  panů  soudeí  přistoupil  a  tak  jest  mu  psaní  učiněno  od  soudu,  aby 
ge  v  outerý  příští  před  J.  M.  postavil, 

Za  tím  rokové  vyhlašování. 

Rok  mezi  Janem  Krtem  jinak  Středkou  a  paní  Johankou  &  Ka- 
čova  odložen  do  příštího  pátku,  protože  pan  hejtman  to  na  sebe  vzal, 
aby  je  srovnal. 

Eok  mezi  Dlonhooiekými  a  proboštem  Olomúckým,  panem  jejich: 
propustili  Dlouhoničtí  probošta;  kněz  Lukáš  na  místě  jeho  se  ohlásil, 
že  ačby  mel  pan  probošt  co  proti  těm  lidem  vésti  a  mluviti,  aváak  že 
k  tomu  povoluje. 

Oznámeno  jest  z  potazu,  že  J.  M.  ráči  toho  při  tom  zanechávati. 

Rok  mezi  Cechočovským  a  Koštickým:  nestal  Kostičky:  po  tro- 
jím vyhlášení  žádal  Čechocovský  za  opatření. 

Oznámeno,  nebude-li  státi  do  vzdání  soudu,  že  bude  Čechocovský 
věděti,  jak  se  chovati  podlé  pořádku. 

Rok  mezi  Albrechtem  Křenem  a  Vlasatým.  Ohlásil  se  Křen,  že 
Vlasatý  umřel  a  k  tomu,  ze  jest  naá  v  Brně  stáné  na  poctivost  dáno. 
Odloženo  toho  až  do  pátku  a  poručeno  Křenoví,  aby  to  ukázal. 

Rok  mezi  Eivanovskýin  a  panem  Janem  Rukuvkou,  pánem  jich. 
Odložen  až  do  druhého  pátku,  protože  pan  Bukuvka  pohnal  pana  JMU 
z  Yrbna  o  zastoupení  a  má  e  ním  zejtra  rovnání  míti. 

Rok  mezi  Vsetínskými  a  panem  Václavem  Nekšeni,  pánem  jejich. 
Byl  se  předešle  bránil  pan  Nekeš  odpovídáni  m  příčinou  tou.  že  když 
se  málo  těch  lidí  do  sraňku  vstoupilo,  pravil  se  nevěděti,  oni-li  sami 
od  osob  svých  či  také  na  místě  jiných  Vsetínských  roku  sobě  s  nim 
vyžádali?  A  když  se  ohlásili,  že  na  místě  jiných,  žádal  pan  Nekeš. 
aby  ukázali  zmocnění.  Neměli  ho  tehdáž,  protož  jim  bylo  odložen- «  a, 
do  příátího  soudu:  když  pak  nyní  na  ten  rok  přišlo,  pan  Nekeš  opét 
se  na  zmocnění  dotazoval.  Neměli  ho  tolikéž,  vymlouvali  se  tím,  že 
pečeti  nemají  a  jíní  že  nechtějí  jim  ho  zpečetiti  a  prosili  p.  bejtmana 
za  poručení;  povoleno  jest  jim  k  tomu  a  odložen  rok  až  do  pátku, 

Rok  mezi  Hoštiekými  a  panem  Janem  Bukuvkou  panem  jejich. 
Odložen  podobně  jak  mezi  EivanovskýniL 

Rok  poddaným  kapitolu ím  s  offícialem  panem  jejich:  Nechtěl  se 
opět  otficial  v  odpovídání  dáti,  zastíraje  se  majestátem  císařskými  kte- 
rýž na  to  mají,  aby  před  jiným  než  před  svým  biskupem  v  odpovídání 
se  nedávali  a  strkaje  na  ty  lidi,   že,   strhnomv  i,   k  císaři  se 

'itekli;  pročež  i  páni  z  kapitoly  $e  niusili  svou  zprávu  J.  M.  dáti,  na 
kterouž  také  dekret  vySel,  aby  ti  lide  pánům  .svým  v  poslušenství  stáli, 
jakož  pak  i  tohoto  dekretu  nám  podali*  Svolal  nás  pan  hejtman,  a 
oznámil,  že  jest  psaní  císařské  před  rukama,  kterým  JT  11.  poroučeti 
ráěí,  aby  ti  lidé  před  námi  slyiáni  byli:  ale  poněvadž  to  psaní  zalo- 
ženo bylo,  odložili  jsme  té  věci  do  pátku. 

Rok  Kyselovským  s  proboštem  Šternberským  pánem  jejich.  Kyše- 
loviti  dali  čísti  smlouvu,  která  asi  před  15  lety  jest  učiněna  mezi 
Fridrichem  proboštem  a  nimi,   v  niž  je  propouští  "ze  všech  robot  proti 
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placení  ročnímu  koliksi  zl.  stále.  Probošt  kazil  tu  smlouvu  jedno  tím, 
že  nemá  žádný  duchovní  a  podlé  toho  ani  probošt  Šternberský  té  moci. 
aby  duchovenství  zavazovali,  smlouvy  jaké  činiti  nadto  obdarování 
dávati  mel  bez  dovolení  své  vrchnosti;  probošt  Šternberským  že  ob- 
zvláštní přisunu  na  to  činí  biskupu  Holomouckému  collatorovi  svému,  Kol.  133. 
kteréžto  přísahy  přepis  dal  čísti  i  kanceláře  biskupské  zpečetěný. 
Druhé,  že  smlouva  svědci  mezi  poddanými  všecky  obce  Kyselovíc  a  věc 
vědomá  že  jest,  že  polovice  té  obce  panu  Jindřichovi  Blektovi  náleží  a 
tak  zeby  ta  smlouva  budoucně  panu  Blektovi  ke  Škodě  býti  mohla. 
Stoupili  jsme  se  s  promlouváno  jest  o  to  v  potazu,  že  rundu  torem  toho 
kláštera  jest  kníže  Minstrberský  jako  pan  Šternberský  a  podle  toho 
fundatorství  že  pani  Berkové,  předešlí  pani  Šternberští,  jsou  nikdy  do- 
pouštěti nechtěli,  aby  proboštové  Šternberští  v  snéiníeh  bývali  jako  jiní 
duchovní  svobodní,  nýbrž  když  jsou  co  provinili,  že  jsou  je  vězením 
trestávali,  jakož  pak  i  tento  za  tou  příčinou  strhl  se  pána  svého  kní- 
žete Minstrberskébo  a  poddal  se  nebožtíkovi  biskupovi  Stanislavovi, 
Ale  poněvadž  jsme  v  jistotě  nevěděli,  co  k  tomu  kníže  Minstrberský 
říká,  abychom  mu  nic  v  tom  neublížili,  odložili  jsme  tohoto  roku  a 
oznámeno  jest,  Že  z  hodných  příčin  odkládáno  ho  až  do  pátku  příštího. 

Rok  mezi  Florianem  ĎubČanakým  z  Račic  a  Beraartem  Janaurem 
z  Strachnova.  Poněvadž  Florian  nestál,  ukázáno  na  pořádek.  Není  ten 
Florian  stavu  rytířského,  než  jest  rodič  %  Fulneka  a  jmenoval  se  prvé, 
dokud  u  mně  i  u  jiných  za  forira  sloužil,  Florianem  Fulneckým;  než 
potom  ho  jeden  z  těch  Ihibčanských,  protože  ho  penězy 
zakládal,  za  strejce  pfijaL  Ale  nic  to  neplatí,  poněvadž 
ho  stav  rytířský   nepřijal  do  stavu, 

Rok  položen  Pavlovi  Katarynovi  na  miste  jiných  poručníkftv  si- 
rotka Bétovského;  poněvadž  Pavel  Kataryn  umřel,  ačkoliv  pan  hofry- 
lit  vr,   druhý  poruč  nik  ještě  živ  jest,   usouzen  jest  rok   ten  za  umrlý. 

Rok  položen  poddaným  z  panství  Sovineckého  a  panem  Janem 
Kobylkou  pánem  jich.  Nestála  žádná  strana,  než  p.  Mikuláš  Kobylka 
ohlásil  set  že  jest  srovnáno:  pročež  není  ukázáno  na  pořádek,  než  vě- 
řeno jemu  jako  jednomu  z  panftv  soudcův. 

Rok  mezi  many  svobodnými  z  dědiny  Čech  a  Janem  MaluSkou 
panem  jejich.  Ukazovali  manové  obdarování  nebož.  pana  Vratislava  z 
Pernšteina,  kterýmž  jisté  robnty  jim  vyměřuje;  potom  dali  čísti  nález 
zpečetěny  od  pana  písaře  Nejvyššího  (nebo  co  se  z  rejster  zemských 
vydává,  vydává  se  pod  pečetí,  co  z  knih  půhonových  a  nálezových  pod 
podpisem  Nejv.  pisaře)  mezi  nimi  a  panem  ZáviŠem  Nekšem  někdy 
pánem  jejich,  kterýmž  to  obdarování  potvrzovati,  a  že  pánu  svému  žá- 
dnými robotami  více  povinnými  nejsou,  nacházeti  ráčí,  MaluŠka  proti 
tomu  ukazoval  rejstra  trhová,  v  kterých  některé  roboty,  jako  jmenovitě 
osumnáete  Tur  dříví  k  opevňování  stavu  u  mlejnn  Českého,  položeny 
jeou,  oznamujíc,  že  jsou  mu  s  tím  od  pana  Jana  Saka  prodáni  a  při 
prodaji,  když  reistni  jím  čtena  byla  a  jmenovitě  k  nim  promlouváno, 
aby  se  ohlásili  k  tomu,  Čím  nejsou  povinni,  že  když  na  tento  artykul 
přišlo,  že  jsou  k  němu  mlčeli,  ačkoli  když  na  artykul  vezení  hnoje 
přišlo,  jsou  se  ozvali,  že  jim  povinni  nejsou,  podlé  kteréhož  ozvání  jsou 
jim  také  ty  roboty  vymazány.  Vymlouvali  se  manové,  že  jsou  tomu 
nerozuměli  a  že  jsou  nedoslechli  toho,  aby  na  ně  obzvláštně  podáváno 
bylo,  než  když  se  o  tom  dříví  zmínka  stala,  že  jsou  mínili,  Že  ta  do- 
tázka  na  jiné  poddané  svědčí,  poněvadž  p.  Sak  hned  z  začátku  k  nim 
promluvil,   že  oni  mají  svá  obdarování,  podle  kterýchž   mají  zachovám 
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býti,  anohrž  když  jiní  poddaní  vystupovaly  že  jim  toho  ani  dopuštěno 
nebylo.  Po  provedení  pře  sstoupili  jame  se  a  ačkoli  jsme  se  dělili  v 
přímluvách,  však  předce  obdržel  jsem  podlé  spravedlnosti,  že  ti  chudí 
lidé  při  svém  obdarování  zůstaveni  jsou  a  nález  na  to  učiněn,  kterýmž 
F.  133,  b.  Maluška  odsouzen. 

Sobota. 

Po  oznámení  v  uboc  včerejšího  dne,  že  pan  hejtman  sirotčí  váti 
přednášeti  bude,  dali  se  toliko  ti  na  horu  najíti,  kteří  o  sirotky  činiti 
měli.  Prvé  však,  než  pan  hejtman  vstoupil  do  šranku,  dáno  zmocněni 
nové  na  dvě  léta  panu  Jiřímu  Zigmundovi  z  Zástřizl,  jehož  předešlé 
zmocnění  Pan  Václav  z  Zástřizl  a  pan  Pavel  Katarýn  již  zemřeli.  Já 
také  skrze  Šponara  dal  jsem  od  sebe  na  hlas  promluviti  a  J,  M.  ku 
paměti  přivésti,  kterak  roku  minulého  při  soudě  zdejším  jest  mi  z  po- 
tazu op  J.  M.  oznámeno,  abych  v  pátek  první  po  zasednutí  soudu  nej- 
prvuějSfho,  který  v  tomto  markrabství  držán  bude,  Jana  Baptistu  Pieria 
Vlacha  před  J,  M.  obvinil,  že  mne  J,  M.  slyšeti  ráčí,  Poněvadž  pak 
od  toho  Času  žádný  soud  držán  nebyl,  že  jsem  nemohl  jinač  učiniti, 
než  J.  M,  to  ku  paměti  přivésti  a  za  naučení,  co  bych  dále  činiti  měl, 
žádati.  (Jest  pak  ten  Baptista  hned  brzo  po  sv\  Bartoloměji  léta  mi- 
nulého od  Olomoučanův  na  poručení,  jakož  oni  praví,  císařské  do  Prahy 
odeslán,  ačkoli  jim  z  potazu  přísné  poručeno  bylo,  aby  ho  bez  dovolení 
J,  Mtí  žádnému  v  moc  nevydávali.)  Ráčili  se  sstoupiti  a  potom  mi 
odpověď  dali,  že  J,  M.  ráčí  té  věci  do  nejprv  příštího  soudu  odkládati, 
abych  J.  Mteni  při  začátku  soudu  o  tom  připomenul  (bez  pochyby 
proto,  poněvadž  poslové  mají  od  země  k  J.  M.  vypraveni  býti  a  o  po- 
stavení k  soudu  a  navrácení  do  země  téhož  Baptisty  žádati).  Žádal 
jsem  také  J.  H  aby  mi  jakožto  zmocněnému  panův  z  Žerotína  k  vy- 
řízení sirotcích  věcí  po  neb.  panu  Frydrychovi  z  Žerotína  pozůstalých 
den  jistý  k  přednesení  jich  jmenovati  ráčili.  Jest  mi  jmenován  outerý 
příští.  Když  jsem  tyto  věci  přednesl,  navrátil  jsem  se  mezi  J,  M.  a  p. 
hejtman  osadíc  mnou  své  místo  do  šraňku  vstoupil. 

Nejprve  přednesl  o  sirotka  neb.  Slaviknvského  a  při  tom  oznámil, 
žeby  jej  zpráva  docházela,  že  ten  sirotek  svá  léta  má,  o  čemž  t;ik<> 
pan  Vojsko  vysvědčení  dal.  Odložili  jsme  té  věci  a  panu  hejtmanovi 
hejtmanovi  poručili,  aby  témuž  sirotkovi  oznámil,  aby  se  před  J.  M, 
najíti  dal  v  sobotu  příští;  pakliby  postačiti  nemohl,  aby  se  k  brněn- 
skému soudu  anebo  nejdéle  do  holomouckého  o  třech   králích  postavil. 

2.  O  sirotky  Alše  Bošovského  z  Polanky,  Poněvadž  Barbora 
Stereo vna  z  Celte nperkn  manželka  jeho  všecko  věnem  i  nad  věno  ob- 
sáhla, pan  hejtman  s  ní  smlouvu  učinil,  čten  nejprv  inventář,  potoi 
smlouva;  dáno  naučení  na  schválení  jí. 

Když  se  naučení  psalo,  uvažována  supplikacie  Janu  Kralického 
z  Kralic,  v  niž  sobě  ztěžuje  do  pana  Václava  Hru  laického,  svého  pfj 
opatrování  sirotka  po  neb.  panu  Jindřichovi  z  Náchodu  pozůstalého 
pomocníka  v  mnohých  artykulích.  Jest  oznámeno  aneb  napsáno  na 
supplikacii,  aby  svou  zprávu  na  to  obžalování  dal.  To  jest  užitek 
těch  milých  lét,  která  se  sirotkům  nedospělým  a  nedo- 
rostlým  dávají,  že  potom  opatrovníci  jejich  více  sebe 
než  je  opatrují  a  mezi  sebou  se  žerouce  obecné  dobré 
obmeškávají  a  sirotky  opouštějí  a  zanedbávají,  jakož  se 
tuto  děje,  Tímto  neřádem  jest  v  mou  pan  Frydrych  z  Ni- 
choda  nebožtík,  který  tomuto  sirotku  léta  tejně  vyjednal. 
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3.  O  sirotky  Mikuláše  Kobylky  mladšího,  Byla  ta  věc  pro  nemoc 
a  nepřítomnost  vdovy   po   neb,  pozůstalé   při   minulém  soude  zdejším  Fol.  I»4, 
odložena.     Nyní  pak  ohlásil  se  pan   Mikuláš   starší    Kobylka,  ze  jeat 
vdova  s  tím  porucenstvím  dobře  spokojena.     Přiznal   se  k  tomu   také 
]iími  Arkleb  z  Víčková  zmocněný  její  a  tak  čteno   poručenství,   v  kte- 


pan  Mikuláš  i  na  místě  jiných  dvou   a   pan 
místě  vdovy,  ze  to   poradenství    k  aobé   přijímaju     Pan   hejtman    mu 
ik   dáno  uam-eiií:  poněvadž  neb,   poručenství  pořádné 
atd.  že  tu  panu  hejtmanu  hejtmanu  k  opatrování  nic  nenáleží, 

4.  O  sirotky  Jana  Esterreicha.  Odloženo  až  do  soboty,  protože 
vdovy  přítomné  nebylo. 

5.  O  sirotky  *Světichlovského  z  Světiehlova,  který  zemřel  na 
gruntech  převora  Kartouského,  Byl  odpor  o  něj,  byllihy  osoba 
stavu  rytířského,  protož  aby  naučením  stvrzen  nebyl, 
učiněn  jest  ode  mně  dotaz  na  pana  hejtmana,  by  Mi  jest  ten  jistý 
osoba  stavu  rytířského  neb  ne?  Odpověděl  pan  hejtman,  že  jiného 
neví,  než  že  jest  ho  převor  v  psaní  svém  pánu  učiněném  urozeimu 
vládykou  jmenoval.  Stoupili  jsme  se  o  to  a  odložili  této  věci  až  do 
soboty  a  panu  hejtmanovi  oznámeno,  aby  poručil  převoru  v  sobotu  před 
J,  M,  postaviti  a  toho,  že  Stanislav  vládykou  byl,  prokázati. 

ti.  O  sirotky  Václava  Oty  %  Losu ; "  čten  inventář.  Po  přečtení 
vstoupily  do  šraňku  dvě  sestry  nebožtíkovy,  uaká  paní  Asryna  vdaná 
za  N.  Šturma  a  naká  paní  Lucie  vdova.  Paní  Lucie  jsa  mladší  pra- 
vila se  býti  sestrou  nedílnou  nebožtíka  a  podlé  toho  žádala  těch  si- 
rotkův k  opatrování.  P.mí  Asryna  tomu  odporovala!  aby  Lucie  byla 
nevyhyta  a  pravila,  že  jest  věno  po  ni  jmenováno  a  jako  starší  žá- 
dala, aby  jí  sirotci  k  ručení  puštěni  byli,  Lucie  zas,  že  jest  véna 
žádného  nepřijala  a  po  mateři  své  nic  nedostala,  k  tomu  že  jest  bratra 
svého  v  nemoci  opatrovala  a  na  pohřeb  nakládala,  čehož  se  Asryna  v 
ničem  neujímala.  Ozval  se  pan  hejtman,  co  se  paní  Asryny  dotyce, 
že  když  mu  bude  naučení  dáno,  budeli  chtíti  ručiti,  že  bude  dosti  k 
tomu  času  míti:  co  pak  paní  Lucie,  ačkoli  ví,  že  proti  bratřím  ne- 
dílným žádné  naučení  se  panu  hejtmanovi  nedává,  avšak  že  neví,  aby 
ten  pořádek  při  sestrách  se  zachovával  a  protož  žádal  za  naučení. 
Uvažovali  jsme,  že  Lucie  svou  uedílnost  ničím  neprokazuje  a  paní 
Alsryna,  le  žádného  zmocnění  od  strýe&v  svých,  kteří  k  ručení  právo 
mají,  nemá  ani  neukazuje.  A  tak  dáno  panu  hejtmanu  naučení  oby- 
čejné  a  těm  dvěma  sestrám  jejieh  odpory  odloženy  do  budoucího  sondu. 

7.  O  sirotky  Václnva  Langa.  Naučení  obyčejné  dáno.  Až  potom 
mi  pověděl  pan  Losynský  strýc  niíij,  žehy  ani  on,  ani  David  bratr 
jetio  osobami  stavu  rytířského  býti  neměli. 

Když  jsme  se  sestoupili,  vstoupil  do  šrahku  ftaký  Mikuláš  Při- 
lesky  st.  rytířského,  ležák  a  když  jsme  se  rozstonpili,  promluvil,  že 
9a  podlé  závazku  staví.  Jest  pak  od  panů  Holomoučanfl  (kteří  se 
také  v  tom  ohlásili  v  šrancích)  za  tou  příčinou,  aby  se  před  J,  Mtmi 
postavil,  na  závazek  vzat,  že  jest  zranil  Matyáše  Čandalského,  tolikéž 
osoloi  stavu  rytířského  těžce  a  na  smrt.  Měli  jsme  o  to  potaz  a  při- 
veden jest  příklad  ňakého  Bukovanského,  který  ň  a  k  é  h  o  V  e  i  s  i  n- 
gra  při  zahájeném  soudu  zabil,  ačkoli  veliké  příčiny 
ukazoval  avšak  že  na  rathouze  více  než  půl  léta  seděti, 
bráně  za  dlouhý  čas  nenositi,  tolikéž  vína  nepitiapotom 


FL  134,  b,v  Uhfích  sloužiti  musel.  Učiněna  mu  velká  domluva  ód  pana 
hejtmana  a  předložena  mu  nevážnost  jeho  a  potom  od  něho  jest  na 
závazek  cti  a  víry  vzat,  že  se  před  západem  slunce  na  rathouz  po- 
staví a  odtud  vycházeti  nebude,  až  od  pana  hejtmana  neb  zmocněného 
jeho  rukou  daním  neb  skrze  psaní  propuštěn  nebude. 

Pondělí, 

Poněvadž  pan  hejtman  pro  nedostatek  zdraví  svého  nemohl  na 
horu  přijíti,  osadil  mnou  své  místo. 

Jak  jsme  zasedli,  hned  jsem  svolal  potaz  a  přednesl  jsem  J.  M., 
kterak  asi  před  dvěma  nedělemi  jeden  z  půhončích  mně  prodaných, 
ze  vsi  Nelešovic,  jménem  Staněk  měl  mluviti,  že  i  ti,  kteří  jej  pro- 
dávali, i  ti,  kteří  jej  kupovali,  lháři  jsou  i  já  také  že  lhář  jsem  a 
soukopa  svého  že  p  aví  býti  podkomořím :  ten  že  u  vezení  zůstává. 
Kdyby  se  mně  samého  dotýkala,  poněvadž  mám  dostatečné  na  něj 
svědky,  a  že  bych  věděl  co  Činiti;  ale  poněvadž  se  dotýče  všech  sta- 
vův,  jako  těch,  kteří  uso  idíli,  že  ti  pfiboneí  mají  prodáni  býti,  celého 
soudu,  jako  toho,  který  osoby  kti  prodaji  vydal,  těch  poctivých  pánů 
ii  rytířských  lidí,  kteří  smlouvu  trho  ou  o  ně  z  poničení  soudu  uči- 
nili, ano  i  dobré  paměti  nebožtíka  pana  hejtmana,  pana  Jetřicha  Pod- 
stat skéh  o  a  toho,  který  ještě  u  živnosti  zůstává,  pana  Mikuláše  Ko- 
bylky, že  jsem  nes  něl  bez  vůle  a  n Tažení  J-  Bt  nic  až  posavad  před- 
sevzíti, avšak  že  prosím,  aby  J.  M.  ráčili  to  nejdříve  vážiti  a  souditi, 
A  to  promluviv  i  také  psaní  Přerovských  mně  v  té  příčině  učiněné 
a  poznamenání  paměti  svědkův  jim  podav,  vystoupil  jsem  a  oni  po 
rozmluveni  zase  mne  mezi  sebe  povolali  a  odpověd  dali,  že  jsou  ráčili 
k  tomu  pany  z  Doubravic  a  z  Vrb  na  naříditi,  aby  s  panem  hejtmanem, 
jak  by  nejlépe  ta  věc  předsevzata  býti  mohla,  rozmluvili  a  J.  M.  svou 
zprávu  dali  a  poněvadž  se  tu  ne  jich  samých  než  všech 
stavů  dotýče,  žeby  chtěli  veškeré  osoby  z  obce  k  sobě 
přizvíti  a  s  nimi  "po  slyšení  zdání  páně  hejtmanova  tu 
věc  vážiti. 

Potom  vystoupil  od  nás  pan  z  Doubravice,  jakožto  místodržíd 
nejvyššího  koraornictví  a  z  sraňku  skrze  Šponara  k  nám  promluvil, 
že  vida  jaký  veliký  nedostatek  jest  písařův  menších  a  skrze  to  nemalě 
meškání  při  slySení  svědkův,  že  jest  s  panem  Vilímem  Muřikon,  ja- 
kožto osobou  hodnou  a  k  tomu  ouřad  u  spftso henou,  jednal,  aby  ten 
ouřad  menšího  písařovi  na  sebe  přijal,  což  jest  také  na  žádost  jeho 
učiniti  se  uvolil  <>  fepŠ  že  nám  oznamuje,  aby,  pokudí  bychom  to 
schválili  i  v  ten  ouřad  uveden  byL  Kázal  jsem  se  stoupiti  a  když 
to  J.  M.  schválili,  promluvil  jsem  k  Muňkovi*  že  J.  M.  ráčili  jsou  z 
řeči  pana  z  Doubravice,  co  jest  s  nim  jednal,  porozuměti  a  poněvadž 
o  tom  nepochybují,  že  jest  pán  s  dobrým  rozmyslem  a  soudem  stran  v 
osoby  jeho  se  ustanovil  že  J.  M,  také  k  tomu  povolovati  a  jej  za  pí- 
saře menšího  přijímati  ráčí  v  té  naději,  že  se  při  povinnosti  své  ne- 
toliko snažně  a  bedlivě,  než  také  věrné,  upřímně  a  všelijak  náležitě 
chovati  bude  a  protož  abv  vstoupil  do  šraňku  a  povinnost  vykonal. 
Učinil  nejprve  omluvu,  potom  přísaha  mu  vydána  a  na- 
horu uveden. 


Když  se 
sebe  vzíti. 


i. 

pan  z  Doubravic  navrátil,  kázal  pan  sudí  půhony   před 


Elška  Falkenhonka  z  Glošku,  vdova  pozůstalá  po  Václavovi 
Lhotskéni  a  nyní  již  vdaná  za  fiakého  Jelitovského  pohnala  pana  Per- 
uni l  Perku  o  véno,  jakožto  jednoho  rukojmí.  Nestála  sama  a  po- 
ručník  její  Radesíinský  jsa  nemocen  nestál  tolikéž  než  dal  se  omluviti. 
Pergar  oznámil,  že  jest  prvé  byl  pohnán  od  Adama  Falkenhona  o  touž 
?íc,  jakožto  otoe  a  rín£  nik]  fcóž  Elákj  a  21  tou  příčinou  ře  jeet  po- 
hnal  Jana  Muňku  o  zastoupili  i  proti  dotčenému  Adamovi,  jakožto  drží-  FoL  isí>. 
telí  statku  nebožtíka  Václava  Lhotskéhú;  poněvadž  pak  Jan  Munka 
nechtěl  se  až  posavad  v  žádné  odpovídání  dáti,  protože  o  sirotka  a 
statek  Idiotského  až  posavad  lidné  nařízeni  nevyšlo  a  on  žeby  se 
škody  neměl  na  kom  hojiti,  že  jest  J,  M,  vždycky  za  odklad  žádal  a 
odklad  že  mu  priu  byl;  mezi  tím  že  jest  Adam  Falkenhon  zemřel, 
Elška  jej  z&ae  pohnula,  on  puk  Penjar,  &hy  půhonu  na  pťihon  neučinil, 
poněvadž  pilnou  na  Jana  Muňku  o  zastoupení  proti  Adamo.i  Falken- 
honovi  ještě  při  právě  zůstává  za  příčinou  odkládání  J,  WL,  že  jest 
nemohl  druhého  pfthouu  na  téhož  Muňku  o  zastoupení  proti  ElŠce 
Falkenhonee  učiniti  a  za  tou  příčinou  že  odkladu  žádá.  By  lby  dán 
do  druhého  práva  spravedlivé;  ale  poněvadž  J.  M.  ráčili  mi  den  zej- 
tfejBÍ  k  přednesení  sirotčích  věcí  jmenovati  v  té  naději,  že  si  o  ty 
sirotky  naučení  vezme  a  skrze  ně  při  této  konec  nestane,  ráčili  J*  M* 
odložiti  až  do  čtvrtku  a  na  poruéníka  vztáhnouti. 

Pan  Arkleh  z  Kunovic  pana  prokurátora.  Vystoupil  pan  Losyn- 
I  pan  z  Doubravice  jakožto  mkojmové  za  statek  Veselský,  na 
nějž  se  v  Brně  nález  stal,  že  jsou  povinni  pana  prokurátora  zastoupiti, 
a  žádali  ho,  ahy  k  odkladu  povolil,  že  opi  se  také  uvolují,  jeho  v  tom 
zastoupiti.  Učinil  tak  na  jejich  žádost  a  povolil  k  odkladu;  avšak 
žádal,  ahy  paniét  uvolení  jejích  při  tom  piihonu  zapsána  byla.  Stou- 
pili jsme  se  o  to  a  po  rozstoupeuí  oznámil  pan  sudí,  poněvadž  pan 
prokurátor  k  odkladu  do  druhého  práva  povoluje  a  páni  rukojnmvé  se 
uvolují,  jeho  v  pfthonu  proti  panu  z  Kunovic  zastoupiti,  J.  II.  ráčí 
toho  stranám  příti  a  ohřáti  v  se  k  Quáovi,  kterýž  držel  místo 
pana  písaře,  řekl  mu,  „poněvadž  pan  prokurátor  žádá,  aby 
to  uvolení  paníi  mkojmň  pro  parnět  zapsáno  bylo.  zacho- 
vejte se  tak  a  zapište." 

Týmž  spŮsobem  jiných  mnoho  pfihonň  mezi  těmiž   osobami  od- 
loženo. 

Kryštof  Pruknar  Jana  Bukuvku;  vinil  ho  z  moci  a  kvaltu,  který 
léta  90ho  nad  nim  provedl  v  dome  Jiříka  Fisra  měštěnína  Hnlnmouc- 
kého.  Zběhla  se  pak  taková  věc,  že  jest  fiaý  Karel  Borovský  z  Po- 
lanky u  Jana  Bukuvky  v  službu  se  za  pachole  dal  a  po  některém 
času,  když  se  p.  Bukuvka  dověděl,  že  ženatý  jest.  vide  v  že  ho  cho- 
vati nebude  od  ného  ušel  a  některé  véVi  že  pobral  a  mezi  jinými  zá- 
rukáví  pancířové,  kteréž  jest  tomuto  Kryštofovi  Pruknarovi  za  i!/a  zl. 
prodal.  Toho  když  se  Bukuvka  doptal,  že  přijeda  do  Holomouce  k 
němu  jest  poslal  a  oznámiv,  kudy  a  jakým  spŮsobem  jest  mu  se  ta 
ztráta  stala,  jeho,  aby  mu  jej  navrátil,  žádal ;  on  pak  toho  se  zbra- 
1  právě,  že  jest  jej  koupil,  a  že  by  tudy  o  své  peníze  přijíti 
musel  a  na  rychtáře,  aby  nať)  žalováno  před  ním  bylo,  ukazoval.  Na 
tom  když  Bukuvka  přestati  nechtěl,  podal  sobě  pro  něho  a  on  když 
k  němu  přišel  do  hospody*  povadivše  se  spolu  na  díle  strachem,  kterv 
naň  pustil,  k  tomu  ho  přivedl,  že  mu  to  /i  ruka  ví  navrátil.  Vinil  pak 
Pruknar  Bukuvku  z  mocí  v  puhonu,  že  jest  ji  nud  nim  bitím  a  zastou- 
pením mu  dveří  provedl,  čemuž  Bukuvka  odpíral  a  k  tomu    toliko   se 


přiznal,  že  svadiv  se  s  nim  trochu  jim  postrčil,  A  tak  přišlo  na  uka- 
zování. Čteno  nejprv  svědomí  Jana  Talousa  a  potom  jiní  arěákoré, 
jak  jedné  tak  druhé  strany.  Vsirkni  jedna  věc  svědčili,  totiž  že  když 
Kryštof  Prukuar  k  Hnkuvkori  do  hospody  přišel,  že  jest  ho  Buknvka 
žádal,  aby  mu  ty  rukávy  navrátil;  on  pák  že  se  tím  vymlouval,  že 
jest  je  koupil  a  když  jest  Buknvka  předee  je  od  něho  míti  chtěl,  že 
jest  se  k  rychtáři  volal  a  čehož  že  jest  Buknvka  přijíti  nechtěl,  nýbrž, 
že  ho  za  krk  chytil  a  hraně  sobě  podati  rozkázal,  při  čemž  hned  rukou 
F.  las.  b.  daním  že  Prnknar  slíbil  ty  rukávy  navrátiti.  O  bití  pak  a  zastou- 
pení dveří  žádný  2á dne  zmínky  neučinil.  Jest  dlouho  ta  pře  vedena  ; 
od  Pniknara  rníuvil  Kozninský,  od  Bukuvky  Bohuslav  Pergar,  kterýž 
mezi  jiným  mluvením  odvolával  se  na  artykul  ve  zřízení  zemském, 
jak  ti  trestáni  bývají,  kteří  z  moci  a  kvaltu  pohánějí  a  jeho  nedoka- 
zují, kteréhož  artykule  poněvadž  ve  všeni  zřízení  se  nenachází,  jest 
Pergarovi  domluva  učiněna,  že  soud  daremně  zaměstknává.  Ukazoval 
také  nález,  že  když  kdo  2  moci  a  z  kvaltu  viní  a  jeho  neprokazuje, 
že  se  tomu  neodpovídá.  Aó  pak  koli  jsme  viděli,  že  Buknvka  přec  i  ti  i  1 
a  soudili  to,  kdyby  byl  Prnknar  jinace  ho  vinil,  žehy  byl  mohl  něco 
na  něm  obdržeti,  avšak  když  z  moci  vinil  a  toho  neprokazoval,  učinili 
jsme  nález,  že  tomu  odpovídati  nemá  a  panu  sudímu  poručeno,  aby 
Kozninskému  oznámily  poněvadž  osobou  rytířskou  není,  bude-ii  více 
před  právem  mluviti,  že  bude  Šatlavou  trestán.  Oznámil  mu  to  potom 
v  své  hospodě. 

Mezi  tím,  když  Lse  nález  psal,  vážena  supplikacio  nejvyššího  pana 
písaře;  žádá,  aby  od  něho  byl  přijat  počet  z  peněz  zemských,  které 
za  nim  byly,  a  aby  z  nich  vykvitováo  byl;  item  radí,  aby  se  zápisové 
panftni  stavfim  svědčící  na  jisté  sumy,  kteréž  se  za  purkrabím  a  pisaři 
menšími  na  zaplacení  služby  jejich  zanechávají  od  těch,  kteří  již  v  ou- 
řadech  nejsou,  zase  navrátili.  Nařízeni  jsou  k  tomu  p.  Jindřich  Blekta 
pan  Jan  Bukuvka,  p.  Bohuš  z  Zástřizl. 

Mikuláš  Kobylka  Jana  Pergara  z  50  kop  groši  vinu  mu  dávaje, 
že  koupil  v  gruntech  jebo  od  hajného  jeho  20  dřev  jedlí  za  3  zl,  a  ně- 
které gr.  a  z  haluzí  že  dal  nadělati  18  sahft  dřev  a  on  Pergar  že  mu 
to  dříví  sáhové  pobrati  dal.  Pergar  se  bránil  pfihonu,  že  sumou  pře- 
výšil proti  zřízení  zemskému,  všecko  dříví  že  nestojí  než  za  3  zl.  a 
některé  gr«  a  on  že  pohání  z  50  kop  groši,  toliko  o  to,  což  ho  vzdě- 
láno bylo.  Kobylka  proti  tomu,  že  není  činiti  o  dříví,  než  že  jest  činiti 
o  skutek,  že  on  penězy  svými  zaplatil.  Udělali  jame  nález:  poněvadž 
sumou  přesáhl,  že  tomu  píhonu  odpovídati  neml 

Když  se  nález  psal,  pan  Teiifrl  žádal  nás  za  dovolení,  poněvadž 
vidí,  že  jakáž  takáž  těžkost  p,  Jiřího  Kolnitše  očekává  příčinou  toho 
nevážného  psaní  panu  hejtmanovi  učiněného,  aby  mohl  s  nim  jakožto 
zpřízněným  svým  a  krajanem  promluviti  a  jeme  k  tomu  raditi,  aby 
se  panu  hejtmanu  pokořil  a  jeho  spokojil  a  tudy  hanby,  kteTOuby  pod- 
niknouti musil,  ušel.  Povolili  jsme  k  tomu. 

Mikuláš  Kobylka  téhož  Jana  Pergara,  že  mu  na  gruntech  jeho 
honiti  dal.  Bránil  se  Pergar  půhonu  titulem,  že  se  Kobylka  komor- 
níkem práva  menšího  jmenuje  a  již  jim  není  a  že  tento  píihon  jest 
starSí  než  snesení  sněmovní,  kterýmž  ta  obrana  vyzdvižena  jest.  Ne- 
hrubě  odporoval  Kobylka  a  tak  jsme  učinili  nález:  Poněvadž  Mikuláš 
Kobylka  poháněje  Jana  Pergara  komorníkem  práva  menšího  se  jme- 
nuje a  již  toho  titule  neužívá  a  píihon  tento  starší  jest,  než  snesení 
vfech  stavův   Mark.  Mor,  léta  98   na  sněme  obecním  v  městě  Bruě 


držaném,  svolené,   kterýmž  obrana  titulem  půhonu  se   vyzdvihuje,   že 
Jan  Pergar  tomu  pfihonii  odpovídati  nemá. 

Když  se  nález  psal,  čtena  supplikacie  Uršily  z  Vajenic  manželky 
Matyáše  Čandaiského,  jehož  zabil  Mikuláš  Přileský,  prosící  pro  Boha, 
aby  nad  ní  chudou  osiřelou  vdovou  ruka  držána  a  krev  manžela  jejího 
nevinně  vylítá  instěna  byla.  Mnoho  mezi  námi  o  to  promlouváno  bylo, 
protož  aby  se  žádné  straně  neublížilo,  porucíno  jest  panu  z  Koupova, 
který  místo  pana  hejtmana  dnes  nemocného  držel,  aby  tuto  supplikacií 
Přileskému  na  rathouz  odeslal  a  podle  toho  jedné  i  druhé  straně  po- 
ručil, aby  se  svědky  k  průvodu  svému  opatřily  a  p.  komorník  ouřediií- 
kům  menším  aby  poručil,  aby  svědky  %  obou  stran  vyslyšeli.  rol   136, 

Úterý. 

Poněvadž  mi  dnešní  den  od  J.  M.  k  přednesení  věcí  sirotčích 
jest  jmenován,  přednesl  jsem  nejprv  J.  M,  o  sirotky  po  nebož.  Anto- 
nínovi Pilařovi  pozůstalé,  na  něž  naučení  už  posavad  se  odkládalo  m 
příčinou  nějakých  vín  od  nebožtíka  Frydrycha  Maxa  pobranýeh.  Ozná- 
mila vdova,  že  v  tento  minulý  mor  ti  sirotci  všickni  ponířeli  a  tak 
jest  mí  naučení  dáno,  poněvadž  sirotkův  není,  že  mi  tu  k  opatrování 
nic  nenáleží. 

2.  Jsem  přednesl  o  sirotka  a  pozůstalost  nebož.  Václava  Lhot- 
ského.  Odloženo  do  druhého  soudu, 

3.  O  sirotky  nebož.  Matyáše  Ořechovského  z  Honbic.  Čten  nejprv 
inventář,  potom  prokazování  paní  vdovy  paní  Zuzany  z  Zástřizl,  Uka- 
zoval jsem,  že  jest  více  dluhu  než  statku,  nebo  na  samém  statku  měla 
7000  zapsáno  a  statek  nebyl  koupen  než  za  G80Q,  Předstoupila  také  před 
J.  M,  Bohunka  sestra  nebožtíka,  která  se  pravila  míti  2000  zl  v  tom 
statku,  jí  po  vlastní  mateři  její  náležitých.  Dal  jsem  čísti  naučení  pře- 
dešlá, která  se  v  podobných  věcech  stala.  Po  tom  se  páni  stoupili. 
Dáno  jest  mí  naučení,  že  mi  tu  nic  tomu  sirotku  k  opatrování  nená- 
leží; ale  poněvadž  v  tom  naučení  špatná  zmínka  se  stala  o  vdově  a 
žádná  o  Bohunce,  vidí  mi  se  a  bojím  se,  že  z  toho  ňaké  spletky  po- 
vstanou. 

4.  O  sirotky  nebož,  Kryštofa  Bactorfa*  Ukazovala  vdova  Kateřina 
Yojenická,  že  ten  statek  po  nebožtíku  pozůstalý  její  vlastní  jest  a  že 
nebož.  nic  neměl,  a  také  tuto  jest  mi  naučení  dáno,  že  mi  krom  si- 
rotkův nic  k  opatrování  nenáleží. 

E>.  O  sirotky  nebož.  Mougvice.  Nezůstalo  po  něm  než  na  purk- 
reehté;  protož  mne  sirotek  toliko  k  opatrování  přisouzen,  purkrecht 
dědině. 

A  poněvadž  se  již  bylo  připozdilo,  ráčili  mne  J.  M.  mezi  sebe 
povolati, 

Středa. 

Velmi  mnoho  umrlých  půhonu  a  těch,  které  pro  dání  roku  ne- 
mocného odloženy  jsou,  jest  přeběhnuto.  Hned  po  zasednutí  vstoupil  do 
iraňku  flaky  pan  Jan  Hanuš  z  Srnitíc  a  žádal,  poněvadž  strýc  jeh<\ 
který  za  pana  Jana  Hynka  z  Vilma  osiřel  ti  jemu  k  opatrováni  na- 
učením J.  M.  přináležel,  již  umřel,  aby  mu  pozůstalost  jeho,  která  za 
panem  Janem  z  Vrbna  synem  nebožtíka  zůstává,  vydána  byla.  Proti 
tomu  se  ohlásil  pari  Xponar,  že  nějaký  Augustin  Buká  a  sestra  jeho, 
tuho  nebožtíka  se  bližší  přátelé  býti  praví,  a  poněvadž  jsou  se  nedo- 
mnívali, aby  na  sirotčí  víci   dřív  soboty  přijíti  mělo,  že  jsou  odjeli, 


ale  že  dnes  noh  zítra  zase  zde  budou,  prosu-  J,  M.,  aliy  je  v  lásce  na 
paměti  ulíti  ráčili.  Pan  Jan  z  Vrbna  dal  nd  sebe  mluviti,  že  jakékoli 
naučení  jemu  dáno  bude  od  J.  H  že  se  podlé  něho  zachová.  Odložili  jsme 
té  věci  až  do  soboty.  Potom  vzatj  před  B6  půhonnvé. 

Jáchym  Hítovský  Mikuláše  Šmerhovského,  že  se  zaů  v  rukojeni- 
ství  postavil  a  zaň  své  dáti  musil.  Dvolil  se  Šmerhovský  zaplatiti:  a 
tak  se  stal  nález  na  uvolení. 

Mezi  tím  předneseno  od  pana  z  Roupova  na  místě  pana  hejtin., 
že  včerejšího  dne  pan  Havel  Kurovský,  jsa  vožralý  jedu  domu  na  před- 
městí jednoho  měšťana  zastřelil  Usoudili  jsme,  poněvadž  pfedinéSfané 
F.  136.  b*  poddaní  jsou  a  stavu  neužívají  a  pan  Havel  jest  v  zemi   usedlý,  aby 
ho  Olomoučané  na  místé  poddaného  svého  praveni  vinili. 

Čteno  také  psaní  císaře,  v  kterém  nám  poroučeti  ráčí,  poněvadž 
pan  z  Kunovic  Jan  Jetřich  jest  se  mu  uvolil  léta  92.  minulého  ňakou 
sumu  darovati,  čemuž  jest  až  posavad  za  dosti  neučinil,  abychom  ho 
k  tomu  přidrželi,  aby  se  podlé  podvolení  svého  zachoval.  Jest  mu  o  to 
psaní  učiněno. 

Pan  Ondřej  Tikovský  předstoupil  před  J,  M.  a  ohlásil  se,  jakož 
jest  vzat  na  závazek  od  panův  Olomoučanův,  že  k  tomu  půhonn,  kte- 
rým jest  pohnán  od  patin  Pavla  Dnmbravskéhn  státi  chGB,  že  »-  h 
němu  staví;  avšak  Že  jest  jemu  b  podivením,  co  ten  pan  Dunibravský 
před  se  befe,  věda  že  on  statek  svůj  (irnběšin?  v  rašte  má  a  již  při 
s  ním  zalomenou  maje  v  Polet ě,  ted  jeho  znova  pohání  v  této  zemi 
proti  zřízení  zemskému.  Dal  od  sebe  mluviti  Durabravský,  že  pan 
Tikovský  v  Polště  nic  nemá,  že  statek  jeho  váeeek  jest  rukojmími  po- 
stoupen, oni  že  jej  mezi  sebe  rozebrali,  a  kdyby  oo  v  Polště  měl,  žeby 
se  nebyl  sem  na  tak  dalekou  cestu  vydal,  aby  ho  poháněl,  než  sám 
žeby  k  statku  jeho  byl  hleděl  a  na  něm  se  hojil.  Ale  poněvadž  tam 
nic  není,  že  se  musil  sem  obrátiti.  Odporoval  pan  Tikovský  a  odvo- 
lával se  na  psaní  krále  polského,  které  nám  do  soudu  přimlouvaje  se 
za  ním  učiniti  ráčil.  Stoupili  jsme  se  o  to  a  psaní  královské  otevřeli; 
ale  poněvadž  jazykem  polským  psáno  bylo  a  žádný  mu  z  nás  nerozu- 
měl, snesli  jsme  se,  abychom  jej  sobě  dali  přeložiti;  a  z  potazu  jest  p! 
Tikovskému  oznámeno,  poněvadž  se  volá  na  psaní  královské  a  to  J.  8- 
ještě  předneseno  není,  že  toho  do  zejtřka  odkládáme. 

Jindřich  Miňovský  Matyáše  Švahenskébo  o  rukojemství,  Uvolil  se 
Matyáš  a  tak  se  stal  nález  na  uvolení. 

Po  tom  nálezu  vystoupil  jsem  ven  u  vstoupil  jsem  do  š  raň  ku  s 
bratrem  mým  a  panem  Hohiišem  z  Zástřizl  a  prosili  jsme  pana  hejt- 
mana, aby  dal  Čísti  mocný  list  J.  M.  C.  panu  Janovi  Jetřichovi  z 
Žerotína  daný  a  jeho  na  něj  učiněné  poručenství.  Čteno  jest  Potom 
jsme  žádali  za  posly  ke  dekám;  dáni  jsou  pan  Jan  z  Vrbna,  p.  Jero- 
ným hrabě  z  Hardeku,  kteří  vedle  pořádku  jsou  obyčejnými  slovy  ku 
panu  komorníkovi  promluvili. 

Když  jsme  se  zase  do  s  ranku  navrátili,  pan  hejtman  nás  svolal 
a  tu  oznámil  pan  komorník,  že  pan  Vilím  Zoubek  k  němu  přišel  a 
dal  mu  zprávu,  kterak  by  se  toho  dověděti  měl,  že  nějaký  člověk  z 
Z  panství  Zábfežského  měl  nuvo/ovati  jednoho  poddaného  pana  Jana 
Bukuvky,  aby  proti  němu  svědčil.  Povolali  jsme  Zoubka  do  potazu. 
Oznámil  náin  totéž  a  o  druhé  vět  i  také  nim  pověděl,  žrb\  nstiažícký 
měl  hroziti  jednomu,  který  svědčil  proti  němu  v  té  při.  kterou  s  p. 
Hozýin  má  a  podal  nám  to  oboje  v  spisu.  Strany  prvního  poručili  jsme 
jianu  liofryebtyn,  jakožto   poruénffcu    sirotka    Bře<  i,;  panství 


Zábř  ežského,  aby  toho  člověka  co  nejdříve  kázal  postaviti.  Strany  pak 
Gstražického,  poněvadž  toliko  zapsáno  bylo,  že  um  hrozí  šatlavou  a 
nic  nebylo  doloženo,  aby  to  bylo  proto,  že  proti  němu  svědci,  neužili 
jsme  toho  více, 

Mandalena  Otikovna  z  Péňcic  pohnal  Vratislava  Otika  bratra 
svého  z  tiO  zl.,  které  jí  nápadkem  po  Hynkovi,  otci  její,  náležejí.  Muž 
její  a  porodník  v  pohonu  Jindřich  KdiuWť  k  dokázáni  toho  nápadu 
podal  dvou  škaret,  na  nichž,  jakž  pravil,  smlouvy  svadební  druhých 
dvou  sester  od  Vratislava  vybytých  pivp.sány  byly.  Ale  poněvadž  nic  ].\lL  137+ 
nebylo  zpečetěného  a  k  tomu  ty  Skarty  volini  ušismáiiy  byly,  navrátili 
jsme  mu  je  Kas  a  povede!  pan  nudí*  le  páni  skarct  a  na  skarty  ne- 
soudí, má- li  co  ukazovati,  aby  ukázal  Nemel  nic,  než  pravil,  že  jest 
Vratislav  po  druhých  sestrách  svých  mimo  matořin  díl,  kteréhož  přišlo 
na  každou  po  200  zln  jmenoval  otcovského  dílu  po  jedné  ňO,  po  druhé 
75  zl.  a  po  ženo  jeho  že  nejmenoval,  než  z  nápadu  otcovského,  ale 
toho  niěímž  neukazoval.  Vratislav  pak  oznámil*  že  neví,  aby  jí  jakým 
nápadem  po  otci  povinncn  byl,  o  véno  pak  že  se  domlouvati  nemůže 
na  ten  čas,  poněvadž  ho  jiným  půhonem  o  něj  zapohnal.  opakoval  Jin- 
dřich svou  předešlou  řeč  a  Vratislav  toHkéi.  Stoupili  jsme  se  a  učinili 
nález:  poněvadž  porucník  nic  neprovádí,  že  tomu  Vratislav  odpovídati 
povinnen  není. 

Když  se  nález  psal,  étena  supplikacíe  Přeleského,  v  kteréž  žádá, 
aby  naň  kvapeno  bylo,  že  to  chce  s  sebe  svésti,  aby  měl  nebož.  Čan- 
dalského  nenáležitě  zabíti,  než  že  jest  mu  k  tomu  příčiny  dával  a  že 
se  mu  musil  brániti  a  poněvadž  v  zemí  přátely  ma,  žehy  se  s  nimi 
rád  poradil,  že  prosí,  aby  mu  dán  byl  odklad  do  druhého  práva,  Dána 
pro  zprávu  Uršile  z  Vajenic. 

Ctěna  také  supplikacíe  Kryštofa  a  Ludvíka  z  Elzu  na  pana  Jana 
Ladislava  z  Fulšteina,  který  minulého  roku  zabil  bratra  jejich  pana 
France.  Suma  jejich  žádosti  byla,  žo  nechtíce  panu  z  KulSteina  na 
téžkost  nastupovati,  že  jsou  k  přátelské  smlouvě  povolovilí,  podlé  kteréž 
pan  z  Fullteina  uvolil  se  jim  za  bratra  jich  zamordovaného  1500  zl. 
dáti  a  to  ukazovali  i  smlouvou  i  psaními  několikerými  téhož  z  Ful- 
átejna,  v  nichž  se  zamlouval  takovou  sumu  položiti,  jak  ho  peníze  jeho 
dojdou;  nyní  pak  že  tomu  ničemu  za  dost  učiniti  nechce,  protfce,  aby- 
chom mu  poručili  podlé  smlouvy  dosti  činiti.  Napsáno  na  supplikacii. 
kdyby  pan  z  Fulšteinu  zde  byl,  žehy  mu  dodána  byla  supplikacíe  pro 
zprávu,  ale  poněvadž  se  podlé  závazku  svého  ku  pňhonfem  nestaví  a 
J.  1L  věděti  nerácí,  kdehy  byl,  aby  se  uaĎ  ptali  a  tu  kde  ho  dopad- 
nou, aby  ho  vinili  pořádkem  práva. 

Jindřich  Ketendorf  Vratislava  Otíka;  ale  žádal  Otík  odkladu  pro 
svědky  a  jmenoval  Borejcku  a  Bošovského;  jsou  mu  dání. 

Týž  Borejcku  o  ňakou  sumu  na  zápis  pod  sekrytem  jeho,  uvolil 
se  Borejčka  zaplatiti.    Stal  se  nálož  na  uvolení. 

Čtvrtek* 

I  dnes  tolikéž  velmi  mnoho  umrlých  půhonňv  přeběhnuto. 

A  poněvadž  pfthonově,  kterými  paní  fílška  Falkenhonka  pohoní, 
Jana  Pergara  jsou  odložení  až  do  dneška,  vzal t je  hned  s  nej  prvku, 
pisař  před  sebe;  ale  když  Fergar  slušné  nastupoval  na  svou  první  obranu 
že  pohnal  o  zastoupení  pana  Jana  Muňku  a  ten  půhon  že  v  nic  při- 
chází a  mně  tolikéž  že  naučení  není  dáno  o  sirotky  Václava  Lhotskébo, 
odloženo  jest  těch  pňhonfi  až  do  druhého  práva, 
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Kateřina  Brandejská  pohnala  Václava  Otíka  o  sumu  r>(X>  zl,  za 
kterou  se  podlé  jiných  jmenovité  Mikuláše  Stoše,  Matyáše  z  Honbie  a 
N.  %  Podmostí  v  rukojemství  postavil  mateři  Kateřiny  za  Jana  Otíka 
a  nyní  že  jí  z  té  sumy  500,  což  by  na  oddíl  jeho  a  dvou  zmřelýeh 
rukojmí  totiž  Štose  a  z  Houhic  přišlo,  jí  zpravili  a  položiti  nechce. 
Bránil  se  Vratislav  odpovídání,  poněvadž  zde  za  právo  jest,  aby  kdo 
jakým  právem  začne,  tím  taká  konal  a  ukazoval,  že  otec  Kateřiny  jest 
ho  do  ležení  napomínal  i  laním  hrozil ;  a  na  to  dal  Čísti  několik  listftv, 
kterýmiž  do  ležení  napomínán  byl. 

Pergar,  poručník  Kateřiny,  ukazoval,  že  ačkoliv  ten  pořádek  jest, 
i  také  zřízení  zemské  to  ukazuje,  avšak  že  se  toliko  na  jednu  osobu 
vztahuje,  totiž  když  kdo  začne  jedním  právem,  aby  nemohl  s  toho  na 
druhé  nastupovati ;  tuto  pak  že  jistec,  který  do  ležení  napomínal,  jest 
umřel,  Kateřina  pak,  nynější  jistec,  že  není  povinna  tím  právem  po- 
stupovati, nýbrž  maje  na  svobodě  to  že  jej  raděj  před  právem  obviniti 
chtěla  a  tak  ne  dvojím  než  jedním  právem  že  jde.  Ačkoli  proti  tomu 
Vratislav  mluvil  i  také  dal  nález  čísti,  mezi  ním  a  Petrem  Pražmou 
učiněný,  avšak  poněvadž  i  toho  nálezu  i  toho  zřízení  rozum  jest  na 
jednu  osobu,  kteráž  když  se  jednoho  práva  strhne,  nemůže  druhým 
začíti,  stoupí  vše  se  o  to,  kázali  jsme  mu  odpovídati*  A  tak  Pergar 
dal  čísti  zápis,  proti  němuž  když  Vratislav  nic  podstatného  ukazovati 
nemohl,  svolal  nás  pan  sudí  nejvyšší.  Uvažování  bylo  strany  Mikuláše 
Štose,  který  v  půhonu  za  umrlého  postaven  jest,  avšak  ještě  v  živnosti 
zůstaví  Někteří  se  přimlouvali,  žebyehom  měli  půhonu  zdvihnouti, 
že  tomu  půhonu  odpovídati  povinen  není,  poněvadž  se  v  něm  klade 
za  umrlého  ten,  který  ještě  živ  jest,  a  bylaby  jistá  obrana,  kdyby 
Vratislav  na  ni  byl  nastoupil.  Ale  poněvadž  o  to  odpor  byl, 
mohou-lí  páni  sami  bez  domlouvání  se  o  to  strany  půhony 
zdvihati  a  obrany  nalézati,  ačkoli  by  se  to  bylo  mohlo 
dosti  ukázati,  že  to  prvé  bývalo,  avšak  není  na  to  nastu- 
pováno a  když  vetší  díl  se  k  tomu  přimlouval,  že  jest  povinnen 
Otík  slibu  svému  za  dosti  učiniti,  jest  na  to  nález  učiněn,  avšak  v 
něm  doloženo,  aby  oddíl  svůj  zpravil  a  polovici  oddílu  Matyáše  z  Hon- 
bic; než  poněvadž  Mikuláš  ještě  živ  jest,  že  za  něho  není  povinnen 
platiti.  Mnozí  se  také  k  tomu  přimlouvali,  že  k  poruéníkům  Kateřiny 
mělo  se  nějakým  trestáním  přikročiti  že  toho,  který  živ  jest,  za  umr- 
lého položili*  Ale  poněvadž  jsme  měli  místo  držícího  sudího, 
který  by  nebyl  uměl  toho  vy  věstí  et  cum  dignit  ate  od  soudu 
promluviti  a  jim  to,  že  jsou  se  méli  o  to,  aby  soud  podvedli, 
pokusiti,  předložiti,  zanecháno  tak  et  sic  per  ignaviam 
et  ignorantiam  nostram  paulatim  perimus. 

V  tom  když  se  nález  psal,  přednesl  jsem  na  místě  pana  hejtmana, 
že  jest  psaní  J<  M.  pana  Kolnitše  došlo,  ale  on  že  nechtěl  dáti  žádné 
odpovědi,  ani  vysvědčení  toho,  že  jest  psaní  přijal,  než  že  pověděl,  že 
po  nasch  valní  ra  poslu  chce  odpovéd  dáti.  Vidělo  se  to  dosti  veliká 
věc  a  nebývalá  prvé,  aby  na  poručení  soudu  neměl  se  kdo  bez  hodné 
příčiny  dostaviti  a  protož  hned  jest  psaní  panu  Jiříkovi  z  Hodie,  který 
v  Hradišti  s  svým  lidem  leží,  učiněno,  aby  k  němu  přivezma  k  sobe 
jeden  neb  dvě  osoby  z  stavu  rytířského  na  Kuno  v  ke  dojel  a  jej  slibem 
zavázal,  že  se  v  pondělí  před  ,1,  M.  postaví. 

Táž  Kateřina  Brandejská  téhož  Václava  Otíka  o  omok  od  datum 
zápisu.  Bylaby  obdržela,  kdyby  zápis  byl  svědčil  pod  ourok :  ale  po- 
něvadž byl  bez  ouroku  a  svědčil  k  zaplacení  do  jistého  Času,  kdyby  od 
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téhož  času  byla  pohnala  o  týž  ourok,  tolikéž  by  byla  obdržela:  ale  že 
pochybila  pořádka  jest  nález  učiněn:  poněvadž  bez  ouroku  svědčí  zápis, 
že  není  povinen  tomuto  půhonu  odpovídati. 

Ebnštolar  pani  Johanku  z  Zástřizl  o  Jiříka  Boučku  pisaře.  Pro- 
pustil ji  z  půhonu  na  mou  žádost. 

A  hned  za  tím  pan  Ondřej  Tikovský  vzat  na  závazek;  nebo 
vstoupíc  do  šraňku  připomenul  J.  M.,  že  vedle  svého  včerejšího  ohlášení 
se  zase  staví  a  J.  M.  žádá,  aby  ti  půhonové,  poněvadž  jsou  proti  po- 
řádku země  této  na  něj  vyšli,  vymazáni  byli  a  on  aby  vedle  přímluvy 
J.  M.  krále  polského  při  právě  svém  v  Polště  zůstaven  byl.  Pavel 
Dumbravský  dal  od  sebe  promluviti,  že  pan  Tikovský  žádného  statku 
v  Polště  nemá,  že  co  tam  prvé  měl  a  jmenovitě  Groběšice  že  jsou  Fol.  138. 
rukojmím  jeho  zavedeny  a  to  žeby  byl  dostatečně  ukázati  mohl,  'kdyby 
se  byl  nadal,  že  pan  Tikovský  na  tuto  obranu  nastupovati  bude  a  ještě 
že  se  uvoluje,  když  na  při  jeho  přijde,  to  ukázati;  k  tomu  že  pan 
Tikovský  daremně  na  to  nastupuje  na  ten  čas,  že  dosti  času  bude 
tehdáž  odpovídání  se  brániti,  když  na  půhon  ten  se  přijde.  A  protož 
že  J.  M.  prosí,  aby  ho  v  tom  milostivě  opatřiti  ráčili.  Stoupili  jsme 
se,  a  bylo  čteno  psaní  krále  polského  již  přeložené,  v  kterémž  žá- 
dné zminky  o  tom,  aby  Tikovský  jaký  statek  v  Polště  měl,  se  nečiní, 
toliko  ho  král  na  Groběšicích  jmenuje  a  za  nim  se  přimlouvá,  aby  jemu 
k  spravedlnosti  jeho  dopomoženo  bylo,  ale  ještě  dosti  nemastně  a  ne- 
slaně. A  protož  uvažujíce  jakž  jedné  strany  promluvení  tak  druhé, 
nemohli  jsme  toho  najíti,  aby  Tikovský  čím  toho  dokazoval,  že  statek 
pozemský  v  Polště  má  a  skrze  to  aby  artikule  zřízení  zemského  užíti 
mohl  a  aby  se  druhé  straně  zkrácení  nestalo,  snesli  jsme  se  na  tom,  aby 
byl  vzat  na  závazek,  že  ku  půhonu  státi  a  odpovídati  chce.  Protož 
jest  nejprv  naň. podáno,  má-li  rukojmí?  a  když  žádných  neměl,  vstoupil 
do  šraňku  a  slíbil  rukou  dáním  panu  sudímu,  že  státi  chce,  a  poně- 
vadž těch  půhonův  více  bylo,  slíbil  toliko  na  hlas  ven  z  šraňku,  že 
pod  týmž  závazkem  připovídá  k  nim  státi. 

Kněz  farář  Předmostský  děkana  a  kapitolu  Olomouckou.  Prosil 
farář,  aby  mu  té  pře  odloženo  bylo  do  pondělka,  aby  sobě  mohl  dáti 
svědomí  obnoviti.  Dovoleno  jest. 

Jáchym  Pivče  převora  Kartauského.  Ohlásil  se  pan  prokurátor, 
že  jest  ta  věc  na  komisí  a  k  tomu  že  se  měla  smlouva  dnešního  dne 
mezi  stranami  státi,  a  to  že  jest  odloženo  až  do  druhého  dne.  Stoupili 
jsme  a  odložili  jsme  ji  až  do  druhého  práva. 

Kněz  Valentin  farář  Moravičanský  kněze  Desideriusa  Levu  převora 
Kartouského  a  konvent  o  pobrání  desátku.  Nestal  kněz  Desiderius, 
než  ohlásil  se  pan  prokurátor,  že  se  zpráva  dává,  že  by  tu  více  býti 
neměl,  než  že  jest  ssazen  s  převorství  svého.  Proti  tomu  promluvil 
kněz  Valentin,  že  nepohnal  samého  převora  než  konvent ;  stoupili  jsme 
se  a  oznámeno  z  potazu,  nestane-li  do  vzdání  soudu,  že  bude  věděti 
kněz  Valentin  co  za  pořádek.  A  hned  potom  oznámení  vstoupil  do 
šraňku  nynější  převor  Kartouský  a  dal  od  sebe  promluviti,  že  kněz 
Desiderius  jest  před  třema  léty  ssazen  s  toho  převorství  a  on  že  jest 
na  jeho  místo  řádně  dosazen  a  poněvadž  půhon  na  něj  nesvědčí,  že  J.  M. 
prosí  za  ochranu,  aby  nebyl  povinny  tomu  půhonu  odpovídati,  poně- 
vadž i  jiní  preláti  toho  užili,  jakž  "i  Sjpto  nálezové  jsou,  že  když  po- 
hnaný ouřadu  pozbyl,  že  potomek  jeho  nebyl  povinnen  zaň  odpovídati. 
Kněz  Valentin  na  odpor  tomu  ufcázoval,  že  ten  pořádek  mezi  nimi 
jest,  že  každý  tři  léta  se  mění  a  noví  převorové  se  dosazují  a  žeby 
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on  tím  spůsobem  nikdy  k  spravedlnosti  své  přijíti  nemohl  a  že  také 
nás  pro  průchod  spravedlnosti  za  ochranu  prosí.  Stoupili  jsme  se  a 
ačkoliv  mělo  se  poruěitix  aby  půhon  žalován  byl  a  potom  nálezem  jej 
za  příčinou  dotčené  obrany  zdvihnouti;  avšak  vidělo  se  pro  všecko  za 
lepší  z  potazu  oznámiti,  že  se  oznámení  předešlé  J.  M.  vztahuje  na 
kněze  Desideriusa  Levu  a  ne  na  nynějšího  převora  a  protož  že  J.  M. 
ráčí  toho  při  svém  zanechávati.  Ale  opět  se  domlouval  pan  prokurátor 
a  vždy  komoru  J.  M.  C.  nám  poroučel.  Stoupili  jsme  se  po  třetí  a 
srozuměli  jsme  dobře,  že  se  prokurátor  bojí,  aby  kněz  Valentin  nedal 
stáného  a  tak  aby  sq  na  statek  nezvedl,  ale  vědouce,  že  komora  pro- 
mluvením z  potazu  nic  není  zavedena,  nýbrž  že  kdyby  se  podlé  něho 
kněz  Valentin  zvedl,  žeby  se  nopořádně  zvedl  a  to  proto,  že  se  žád- 
ný na.  osobu  vésti  nemůže,  než  na  statek,  a  převor  žádného 
F.  138.  b.  statku  nemá,  když  z  ouřadu  sazen  jest;  nedali  jsme  mu,  ač 
zasloužil  domluvy  proto,  že  ku  potazu  mluvil,  žádné  domluvy,  než  ká- 
zali jsme  jiné  půhovy  před  sebe  vzíti. 

Protož  jsou  vyhlášeni  jiní  půhonové  mezi  těmiž,  ale  jsou  odloženi 
do  druhého  práva. 

Zatím  svolal  nás  p.  hejtmana  mistodržící  a  čtena  supplikacie  nej- 
vyššího pana  písaře,  v  kteréž  o  svých  jistých  nemocích  a  z  nich  po- 
šlých velikých  na  zdraví  nedostatcích,  mezi  nimiž  jeden  nejpřednější  na 
řeči,  že  mluviti  nemůže,  oznamuje  a  že  za  tou  příčinou  jest  odpuštění 
od  J.  M.  C.  vzal,  ale  žádné  až  posud  odpovědi  na  ni  nedostal ;  nicméně 
že  jest  i  pana  hejtmana  v  tom  pohledával  a  časně  aby  hlasové  k  ou- 
řadu nejvyššího  pisařství  dáni  byli  a  ke  dvoru  odesláni  žádal ;  poněvadž 
pak  neví,  stalo-li  se  to  neb  ne  a  o  sobě,  aby  k  soudu  brněnskému 
pro  svou  nemožnost  dostaviti  se  mohl,  pochybuje,  aby  skrze  to  soud  k 
odkladu  nepřišel,  že  J.  M.  v  tom  za  časné  opatření  žádá;  Uváženo  jest, 
aby  pan  hejtman  hlasy  císaři  odeslal  a  žádal,  aby  se*J.  M.  brzy  v 
tom  ráčil  resolvirovati. 

Pátek. 

Když  jsme  na  své  místo  dosedli,  pan  prokurátor  spolu  s  převo- 
rem  kartouským  před  J.  M.  předstoupil  a  žádal,  jakož  včerejšího  dne, 
když  na  půhon  kněze  Valentina  s  knězem  Desideriusem  Levou  přišlo, 
jest  se  ohlásil,  že  týž  kněz  Desiderius,  již  odpraven  a  jinam  podán  jest 
on  pak  že  stojí  a  J.  M.  za  opatření,  aby  tomu  půhonu  odpovídati  po- 
vinnen  nebyl,  žádá,  načež  že  jest  mu  z  potazu  dána  odpověd,  že  pro- 
mluvení J.  M.  pana  sudího,  kterýmž  knězi  Valentinovi  na  pořádek  jest 
ukázáno,  nevztahuje  se  na  něj  převora,  než  na  kněze  Desideria,  aby  J. 
M.  ráčili  k  tomu  milostivě  povoliti,  aby  ta  pamět  zapsána  byla.  Ač 
byli  o  to  odporové,  nebo  se  někteří  táhli  na  příklad,  který  v  Brně  se 
stal  o  soudě  postním  léta  99  avšak  pro  uvarování  větších  nesnází  do- 
voleno jest  k  tomu  a  oznámeno,  aby  ta  pamět  zejtřejšího  dne  do  potazu 
sepsaná  podána  byla  a  J.  M.  v  ni  nahlednouce  a  co  za  potřebné  bude 
opravíce,  že  ji  zapsati  poručiti  ráčí. 

Když  on  vystoupil,  dal  od  sebe  p.  Bohuš  z  Zástřizl  promluviti: 
poněvadž  jest  onehdejšího  času  pán  Bůh  p.  Václava  z  Zástřizl  bratra 
jeho  prostředkem  smrti  z  tohoto  stóta  povolati  ráčil,  za  kterýmž  jsou 
klíče  od  svobod  zemských  byly,  že  J.  M.  podává  a  prosí,  aby  ta  pamět 
zapsána  byla.  Stoupili  jsme  se  6  to;  poněvadž  tu  pana  hejtmana  ani 
pana  hofrychtyře  nebylo,  nevěděli  páni  soudcové  co  činiti,  než  já  jsem 
jim  oznámil,  že  pořádek  při  tom  takto  se  zachová:  že  jsou  klíče  dvoje 
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od  svobod,  jedny  zástavem  panským,  druhé  za  stavem  ryt. 
že  zůstávají,  a  když  osoba  ta,  které  svěřeny  jsou,  déle  jich 
za  sebou  míti  nechce,  ta  že  při  obecním  sněmu  stavu  svému 
je  oddá  a  stav  že  osobu  z  prostředku  svého  vybere  a  té  je 
svěří  a  to  že  do  sněmu  vchází  pro  budoucí  pamět.  Když 
pak  osoba  která  od  nich  odumře,  tedy  žé  nápadníci  soudu 
je  přednášejí  a  soud  je  přijma,  jest-li  stavu  panskému  ná- 
ležité jsou  p.  hejt.,  jestli  že  stavu  ryt.,  p.  hof.  je  odevzdává 
k  dochování  jich  ku  příštímu  sněmu  nebo  sjezdu  ňakému 
všech  stavů  v.  A  tak  ráčili  J.  M.  mého  zdání  uposlechnouti,  ty  klíče 
od  p.  Bohuše  přijíti,  pamět  toho  dáti  zapsati  a  dvě  osoby  rytířské  z 
prostředku  svého  vybrati,  kteréby  je  p.  hofrychtyři  k  viěerou  donesly. 

Pan  Václav  Nekeš  J.  M.  oznámil,  že  ten  člověk  z  Zábřeha,  o 
kterého  J.  M.  ráčili  panu  hofr.,  aby  postaven  byl,  oznámiti,  již  zde 
jest.  Protož  J.  M.  ráčili  poručiti  panu  Zoubkovi,  aby  toho  člověka  vy- 
slyšel a  potom  do  vězení  dal  a  J.  M.,  bude-li  se  k  tomu  znáti,  v 
známost  uvedl.  Fo1-  ,89- 

V  tom  se  dal  přinésti  p.  hejtman,  který  se  dnes  lépe  než  těchto 
pominulých  dni  měl. 

Pan  Bohuš  z  Zástřizl  a  pan  Jiřík  Čechočovský  žádali,  aby  čteno 
bylo  poručenství  pana  Albrechta  Čertorejského ;  dovoleno  k  tomu ;  čteno 
jest  a  poslové  vydáni  k  dekám.  Zatím  kázal  p.^hejt.  roky  vyhlašovati. 

Eok  mezi  Janem  Krtem  a  paní  Johankou  z  Kačova.  Nestal  Krt, 
paní  pak  žádala  slyšána  býti.  Ačkoli  pan  hejtman,  zet  paní,  žádal  ji, 
poněvadž  k  přátelskému  jednání  povolila,  aby  při  tom  toho  pozůstavila, 
ale  ona  poslouchaje  své  pošetilé  hlavy  nechtěla  k  tomu  povoliti,  než 
žádala  za  opatření.  Stoupili  jsme  se  a  pan  hejtman  nám  oznámil,  že 
jest  nemocen  na  dna.  Jedni  se  přimlouvali  k  odkladu,  druzí  k  ukázání 
na  pořádek;  ale  proto,  že  se  odklad  nedává,  leč  se  obě  strany  ohla- 
šují; a  tak  oznámil  p.  hejtman:  nestane-li  do  vzdání  soudu,  že  bude 
věděti  paní,  co  za  pořádek. 

Bok  mezi  Čechočovským  a  Koštickým;  opět  nestal  Kostičky: 
bylo  před  týhodnem  oznámeno  a  tolikéž  na  pořádek  ukázáno,  a  protož 
neměl  toho  roku  pisař  žalovati,  za  kterouž  příčinou  jest  panu  komor- 
níkovi i  pánu  sudímu  poručeno,  aby  mu  tuhou  domluvu  učinili,  povo- 
lajíce  ho  k  sobě  do  domu.  Čechočovský  žádal  za  opatření. 

Ukázáno  znovu  na  pořádek,  při  čemž  připomenuto  jest,  že  minu- 
lých lét  za  otcův  našich  pan  Václav  z  Valdštejna  vyžádal  sobě  roku  s 
jedním  Broncem.  I  stalo  se,  že  se  Bronec  k  roku  nepostavil;  J.  M. 
ráčili  uvažovati  to,  že  Bronec  vždycky  se  poctivě  choval  a  že  nemusí 
bez  příčiny  býti  to,  že  se  k  roku  nestaví  a  zvláště  se  to  trefilo  toho 
času,  když  ta  proměna  a  překládání  soudu  byla  nastala,  pročež  tím 
více  k  tomu  se  ráčili  nakloniti,  aby  s  tím  kvapeno  nebylo  a  on  aby 
nebyl  o  poctivost  připravován,  a  tak  se  snesli,  aby  toho  roku  sami  ze 
sebe  odložili  do  druhého  práva  a  z  potazu  na  hlas  oznámeno  jest,  že 
J.  M.  ráčí  toto  roku  za  tou  příčinou,  že  se  soudové  proměnili,  odklá- 
dati, a  toho  nestání  Broncovo  k  nevědomí  jeho  přičítati,  protož  jest-li 
by  tu  kdo  z  jeho  přátel  byl  aneb  z  jeho  známých,  aby  mu  o  tom,  aby  se 
konečně  k  druhému  právu  postavil,  oznámil,  že  J.  M.  více  jeho  uše- 
třovati  neráčí.  Jakož  pak  to  potom  učinil,  svou  omluvu  přednesl  a 
svědky  to  provedl,  že  jest  se  chtěl  k  roku  stavěti  a  stavěl  k  Sasům 
od  starodávna  k  soudu  vyměřeným,  ale  o  tom  přeložení  soudu  že  nic 
nevěděl. 
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Mezi  Albrechtem  Křenem  a  Vlasatým.  Ukazoval  Křen  vedle 
onehdejšího  poručení  J.  M.,  že  jest,  naň  stáné  dáno  na  poctivost  o 
soudu  brněnském  a  to  výpisem  z  rejster  rokových  pod  pečetí  pana 
nejtmana  a  žádal  za  opatření.  Stoupili  jsme  se  a  po  rozstoupení  ozná- 
meno mu,  poněvadž  jest  se  k  roku  svému  stavěl,  poctivosti  své  hájil, 
nápravu  sobě  proti  křivdě  učiněné  podle  práva  učiniti  chtěl,  že  jest  se 
v  tom  zachoval  jak  na  poctivého  sluší  a  že  J.  M.  neráčí  uznávati 
žádné  potřeby,  aby  ho  měli  na  poctivosti  proti  tomu,  který  jí  zbaven 
jest,  ochrániti,  než  že  ráčí  dáti  rok  vymazati  a  příčinu  vymazání  pod 
ním  zapsati.  Jakož  se  pak  i  stalo  a  místopisaři  o  tom  poručeno. 

Mezi  Ejvanovskými  a  Janem  Bukuvkou  panem  jich.  Nejprv  ozná- 
mil, že  se  s  paní  Krystynou  z  Eogndorfu,  vdovou  pozůstalou  po  neb. 
panu  Hynkovi  z  Vrbna  v  jednání  dal,  zda-liby  o  to,  oč  s  ní  a  na 
místě  jejím  s  panem  Janem  z  Vrbna  činiti  má,  přátelským  spůsobem 
porovnán  býti  mohl,  to  že  se  minulého  týhodne  začalo  avšak  ještě  k 
konci  nepřivedlo.  Druhé  naříkal  řečníka  těch  lidí,  že  není  hoden  při 
F.  139.  b.  právě  J.  M.  mluviti,  jako  ten,  který  se  nad  svou  přísahou  zapomenul 
a  jsa  rychtářem  peníze  gruntovní  pobral  a  nočně  se  z  gruntův  pána 
svého  vykradl.  Řečník  proti  tomu  odpovídal,  že  pan  Butuvka  s  nim 
žádného  roku  nemá,  avšak  že  ho  tu  před  J.  M.  naříká  a  prosil,  aby 
mu  překáženo  nebylo,  poněvadž  mu  prvé  i  před  právem  J.  M.  i  před 
právem  J.  M.  K.  pana  biskupa  mluviti  dopřáno  bylo.  Přestal  p.  Bu- 
kuvka  na  něj  dále  tisknouti ;  než  žádal  odkladu,  ažby  s  panem  z  Vrbna 
zmocněným  paní  macochy  své,  kterého  o  zastoupení  pohnal,  konec  měl. 
Dán  jest  odklad,  avšak  poručeno  panu  Bukuvkovi  skrz  pana  hejtmana, 
aby  těch  lidí  mimo  povinnost  nepotahoval  a  poddaným  tolikéž,  aby  to, 
čím  povinni  jsou,  vykonávali  a  jest-li  která  strana  proti  tomu  učiní  a 
bude  to  na  ni  ukázáno,  že  J.  M,  žádnému  toho  lehce  vážiti  neráčí. 

Mezi  Vsetínskými  a  panem  Václavem  Nekšem  panem  jich.  Dali 
rok  žalovati  a  po  prožalování  prosili,  aby  smlouva,  kterou  o  roboty  s 
předešlou  vrchností  mají,  čtena  byla.  Já  pak  vyvstana  s  svého  mista 
připomenul  jsem  panu  hejtmanovi  o  zmocnění,  kteréž  dnes  ukázati 
mají ;  pročež  se  jich  pan  hejtman  optal,  jaké  zmocnění  mají  od  jiných 
k  obvinění  pána  svého?  Promluvil  řečník  jejich,  že  zmocnění  mají 
zpečetěné  pečetí  městečka  Vsetína,  než  že  nápisu  žádného  na  nem  není, 
prosíce,  aby  J.  M.  ráčili  jim  to,  jako  sprostným  lidem  dobrotivě  vážiti. 
Vzato  zmocnění  to  od  nich  a  otevřeno  i  čteno  nejprv  v  potazu.  Bylo 
velmi  nepořádné,  nebo  v  něm  ani  osoby  k  roku  zmocněné  poznamenány 
ani  datum  položeno,  ani  podpisu  na  svědomí  dostaveno,  ani  místa, 
kde  se  jest  vykonalo,  jmenováno  nebylo.  Avšak  dali  jsme  jej  zevně 
čísti,  zdá-li  by  druhá  strana  proti  němu  chtěla  mluviti?  A  nic  ne- 
mluvila, jednom  nastupoval  na  to  Šponar,  že  ti  lidé  netoliko  od  sebe, 
než  také  od  cizých  viní,  protože  se  v  roku  zmínka  učinila  o  některých 
cizopanských.  Stoupili  jsme  se  a  uznavše,  že  to  zmocnění  nikoli  ob- 
státi nemůže,  odložili  jsme  toho  roku  do  druhého  práva;  avšak  aby  ti 
lidé  opatřeni  býti  mohli,  zůstano  na  tom,  aby  jim  pan  hejtman,  jaké 
zmocnění  přinésti  mají,  ukázal,  a  protož  při  oznámení  odkladu  poručil 
jim   pan   hejtman,    aby  se  k  němu  do  domu  jeho  najíti  dali. 

Mezi  Hoštickými  a  panem  Janem  Bukuvkou.  Odložen  tím  vším 
spůsobem,  jako  s  Ejvanovskými. 

Prvé  pak,  nežli  se  stranám  ten  odklad  oznámil,  čteno  psaní  pana 
Kolnitše,  v  kterém  oznamuje,  že  jest  psaní  našeho,  jimž  ho,  aby  se 
před  námi  postavil,  povoláváme,  dostal:  ale  poněvadž  při  právě  činiti 
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nic  nemá,  že  neuznává  žádné  slušné  příčiny,  proč  by  se  nám  stavěti 
měl;  bude-li  ho  kdo  viniti,  že  má  pořad  práva,  že  každému  bude  od- 
povídati. Divili  jsme  se  všickni  takovému  nevážnému  psaní,  kterémuž 
podobné  snad  nikdy  se  do  soudu  nedostalo:  ale  poněvadž  jsme  včerej- 
šího dne  panu  z  Hodic,  aby  ho  slibem  zavázal,  poručili,  nechali  jsme 
toho  při  tom. 

Kok  poddaným  kapitolním  lidem  z  dědiny  Velikého  Týnce  a  pány 
jejich  z  Kapitoly.  Předkládal  děkan  na  místě  kapitoly  tři  příčiny, 
proč  odpovídati  před  námi  nemůže  1.  že  nechtějí  majestátů  svých  a 
nadání,  které  mají  od  J.  M.  císařské,  rušiti  2.  že  se  ti  lidé  odtrhli 
již  od  soudu  našeho  a  k  J.  M.  C.  se  utekli ;  3.  že  jsou  i  oni  přinuceni 
byli  k  J.  M.  C.  pro  ochranu  se  utéci  a  že  jsou  psaní  od  J.  M.  C. 
dostali,  v  kterém  jim  slibovati  ráčí,  aby  toliko  malé  strpení  měli,  že 
je  ráčí  chtíti  J.  M.  v  brzkém  času  spravedlivou  výpovědí  poděliti. 
Lidé  pak  tomu  odpírali,  aby  se  práva  našeho  spustiti  měli,  než  vědouce,  pol.  140. 
že  se  páni  z  kapitoly  v  žádná  odpovídání  s  nimi  dáti  před  námi  ne- 
chtějí, že  jsou  se  musili  k  J.  M.  Císařské  utéci,  aby  nám  poručiti  ráčil 
je  ochrániti  a  odvolávali  se  na  psaní  císařské  do  soudu  učiněné.  Stou- 
pili jsme  se  a  poněvadž  tento  rok  byl  dnes  týden  za  ^příčinou  toho 
psaní  odložen,  otevřeli  jsme  jej.  Posýlá  císař  supplikacii  těch  lidí  a 
poručí,  abychom  je  ochrániti  a  jim  k  spravedlnosti  jejich  dopomohli: 
protož  dali  jsme  to  psaní  zjevné  přečísti  a  potom  jsme  toho  roku  od- 
ložili až  do  druhého  práva,  a  děkana  napomenuli,  poněvadž  J.  M. 
Císařská  ráčí  chtíti,  aby  .ti  lidé  přechráněni  byli,  aby  s  nimi  tak  za- 
cházel, aby  příčiny  neměli,  více  sobě  do  něho  ztěžovati.  Prosil  děkan, 
poněvadž  ti  lidé  v  žádném  poslušenství  jemu  státi  nechtějí  a  žádných 
robot  ani  k  stavení  (ježto  těmi  všichni  poddání  panům  svým  povinni 
jsou)  vykonávati,  aby  jim  tolikéž  poručeno  bylo,  to,  čím  jemu  povin- 
nými jsou,  odbývati.  Stoupili  jsme  se  o  to,  a  ač  veliký  byl  odpor, 
neb  se  komorník  (který  se  dnes  z  Prahy  navrátiv  mezi  nás  dostavil) 
vedle  kapitoly  velmi  zasazoval,  však  jsme  se  snesli  o  tuto  odpověd, 
kterouž  těmito  slovy  pan  hejtman  k  němu  vynesl:  „Poněvadž  pane 
děkane  vy  se  před  J.  M.  lidem  vašim  odpovídati  zbraňujete  a  J.  M. 
věděti  neráčí,  oč  mezi  vámi  činiti  jest  a  jaká  se  vám  křivda  děje,  J. 
M.  neráčí  věděti  na  ten  čas  jak  vás  chrániti ;  než  kdyžkoli  před  J.  M. 
odpovídati  budete,  J.  M.  ráčí  vás  v  tom  jako  i  jiné  náležitě  ochrániti." 

Mezi  Kyselkovskými,  a  proboštem  Šternberským,  který  do  tohoto 
pátku  jest  odložen;  není  čten,  nevím  naschvále-li  ho  pisař  přeskočil, 
čili  naň  zapomenul. 

Mezi  Florianem  Dubčanským  a  Bernartem  Janaurem.  Stal  Flo- 
rian, než  pan  Janaur  od  pana  hejtmana  jest  v  komisii  k  provázení 
lidu  válečného ;  odložen  a  poněvadž  pro  zemskou  potřebu  odjel,  odložen 
jest  do  druhého  práva. 

Mezi  panem  Janem  Bukuvkou  a  panem  Davidem  Langem.  Povolil 
pan  Bukuvka  na  žádost  k  přátelskému  jednání  a  má  se  vykonati  o 
soudu  brněnském. 

Mezi  Vizovskými  a  panem  Emerichem  Dozým.  Ráčili  ,T.  M. 
naříditi  osoby  k  učinění  mezi  nimi  mocné  výpovědi  pana  Arkleba  z 
Kunovic,  pana  Viktorina  z  Žerotína,  pana  Václava  Nekše  a  pana  Ar- 
kleba z  Vičkova  z  panův  soudcův  a  z  ubce  pana  Zdenka  Žampacha  a 
pana  Prokurátora. 

V  tom  vystoupili  pan  Viktorin  z  Žerotína  a  pan  Václav  Nekeš 
a  oznámili  J.  M.,  že  jsou  pana  Dozýho  s  poddanými  jeho  z  městečka 
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Vizovic  porovnali.  Oznámeno  jim  po  potazu,  že  J.  M.  ráčí  to  vděčně 
od  nich  přijímati. 

Mezi  lidmi  z  dědiny  Částková  a  p.  Václavem  Hřivinem,  pánem 
jich.  Vinu  mu  dávali,  že  je  v  nenáležité  roboty  potahuje  a  dali  čísti 
smlouvu,  kterou  mezi  nimi  a  pánem  jejich  pan  prokurátor  učinil. 
Nastoupil  Hřivín  na  tu  obranu,  že  neví  jsou-li  tu  všickni  přítomni, 
aneb  mají-li  plnomocenství  od  jiných?  Oznámili,  že  nejsou  a  nemají. 
Odloženo  jim  toho  až  do  druhého  práva  a  poručeno,  aby  nebo  všickni 
stáli,  nebo  pořádné  zmocnění  ode  všech  přinesli.  A  poněvadž  se  již 
připozdívalo,  svolal  nás  pan  hejtman  a  žádal,  a  by  mu  povoleno 
bylo,  některé  obecné  věci  přednášeti;  dovoleno  jest. 

Po  tom  přednesl  pan  hejtman,  kterak  pominulých  dnův  na  po- 
ručení J.  M.  pan  z  Doubravice  a  pan  z  Vrbna  jsou  k  němu  přišli  a 
jakž  přednesení  mé  strany  Staňka  půhončího,  a  tak  i  snesení  J.  M. 
K  uo  b  ozn^m^^  k  němuž  svým  zdáním  přistupuje  a  to,  aby  osoby  z  ubce  na 
'dědictví  mající  k  J.  M.  přivolány  byly,  schvaluje.  Protož  když  jsme 
se  rozsedli,  promluvil  pan  hejtman,  aby  ti,  kteří  statky  dědičné  mají, 
tu  zůstali  a  k  J.  M.  do  šraňku  vstoupili,  jiní  pak  aby  z  světnice 
vystoupili.  Stalo  se  tak,  a  když  všickni  usedli  a  se  utišili,  kázal  mi 
pan  hejtman  ínluviti.  Pověděl  jsem  totéž  ač  trochu  obšírnějšími  slovy, 
co  jsem  onehda  v  potazu  přednesl  a  podal  jsem  jim  spis,  v  kterém 
bylo  poznamenáno,  co  někteří  Přerovští  i  také  někteří  poddaní  kapitolní 
proti  němu  chtějí  svědčiti.  Kázali  mi  vystoupiti.  Uvažovali  tu  věc 
na  hodinu,  potom  povolavše  mne  zase  mezi  sebe  oznámil  mi  pan  hejt- 
man na  místě  všech,  abych  to  opatřil,  aby  ten  Staněk  i  poddaní  moji 
sem  ranním  jitrem  přivezeni  byli,  a  když  zde  budou  abych  je  ku  panu 
Vilímovi  Zoubkovi  komorníku  práva  menšího  postavil,  on  že  poručení 
má,  jak  se  dále  k  nim  chovati.  Strany  pak  těch  poddaných  kapitol- 
ních  že  chce  panům  z  kapitoly  psáti,  aby  je  také  dostavili  tím  raněji. 
Pověděl  jsem,  že  chci  tak  učiniti,  jakož  jsem  pak  hned  navrátě  se  domů 
učinil  a  do  Přerova  pro  ně  poslal. 

Sobota. 

Postavil  se  zas  převor  Kartouský  a  podal  té  paměti  zapsané; 
vzali  jsme  ji  nejprv  do  potazu  a  shledavše,  že  se  tím,  což  mluveno 
bylo,  srovnává,  dali  jsme  ji  na  hlas  čísti  a  potom  poručili  j  sme  ji  zapsati. 

Čteno  poručenství  pana  Jana  Sedlnického  z  Choltic  a  poslové  vy- 
dáni ke  dekám. 

Potom  čteno  poručenství  neb.  pana  Jana  z  Vartenberka,  kterým 
statek  svůj  Napajedelský  panu  Vilímovi  z  Eoupova  poručí.  Nesvědčilo 
ke  dekám,  žádal  nicméně  za  posly,  a  když  žádný  tomu  na  odpor  nena- 
stupoval,  dáni  jsou.  Nebo  ačkoli  pan  z  Vartenberka  prosil,  aby  mu 
ku  přečtení  dáno  bylo,  avšak  proti  tomu  aby  do  desk  vjíti  nemělo, 
nic  nemluvil,  protož  také  tím  nic  není  od  nás  hýbáno,  než  krátce  mu 
povědíno,  poněvadž  ještě  poslové  ke  dekám  vydáni  nejsou,  aby  nepře- 
kážel panu  z  Roupova,  než  budeli  chtíti  potom  co  mluviti,  že  J.  M. 
ráčí  ho  chtíti  slyšeti.  A  tak  vydáni  poslové  ke  dekám  pan  Jan  z 
Vrbna  a  hrabě  Veickhart  z  Salmu.  Za  tím  pan  z  Vartenberku  zase 
prosil,  aby  mu  dáno  bylo  ku  přečtení;  dovoleno  k  tomu,  avšak  aby  s 
nim  z  světnice  nevycházel,  z  něho  nic  nevypisoval  ani  vypisovati  nedal 
v  celosti  aby  jej  zase  navrátil  a  braň  (kterouž  jak  radda  císař- 
ská poněvadž  v  soudu  komorním  sedá  při  boku  v  soudnici 
nosil)  aby  odpásal  a  nic  bráni  podobného  při  sobě  neměl. 
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Byl  mezi  námi  o  tu  braň  veliký  odpor,  nebo  se  komorníkovi  do 
toho  nechtělo,  avšak  na  posledy  o  to  jsme  se  snesli  a  když  mu  to 
oznámeno  bylo,  dal  mu  poručenství  pan  Nekeš  před  šraňk. 

Svolal  nás  pana  hejtmana  místodržící  a  já  jsem  J.  M.  oznámil, 
že  jsem  se  podlé  poručení  J.  M.  zachoval,  Staňka  půhončího  i  svědky 
dnes  ráno  panu  Zoubkovi  postaviti  dal,  on  pak  vyslyšev  Staňka,  že  ho 
zase  ke  mně  odeslal  a  do  svědkův  že  nic  míti  nechce.  Za  druhé,  že 
jsou  páni  z  kapitoly  přijavše  včera  pana  hejtmana  poručení  pro  své 
poddané  neposlali,  nýbrž  psaní  do  dědiny  toliko  učinivše  je  panu  hejt- 
manovi dnes  ráno*  odeslali  a  kdys  jim  znovu  pán  psal,  aby  je  postavili, 
že  jsou  zkázali,  poněvadž  do  Raclavic  a  Sušic,  kdež  ti  usedlí  jsou,  tři 
veliké  míle  jest,  že  není  možná,  by  sám  Bůh  s  nebe  stoupil,  k  tomu 
času  je  zde  míti.  Ráčili  pana  Zoubka  do  potazu  povolati  a  na  tyto  Fol.  mi. 
věci  se  ho  dotázati.  Oznámil,  že  ten  Staněk  se  k  ničemu  nezná  a  že 
praví,  že  toho  nepamatnje  &  že  byl  ožraly  a  že  když  jest  ožraly  že 
ledacos  mluví  a  že  podkomořího  jak  živ  neviděl,  svědkův  pak  že  ne- 
slyšel a  protož  hned  mu  poručeno,  aby  jim  přísahu  vydal  a  podlé 
pořádku  je  vyslyšel. 

Mezi  tím  pan  z  Vartenberka  přečta  poručenství  zase  J.  M.  prosil, 
aby  mu  ho  výpis  dáti  ráčili.  Stoupili  jsme  se  o  to  a  jest  mu  ozná- 
meno, poněvadž  to  poručenství  ještě  ve  dekách  není,  že  J.  M.  neráčí 
moci  k  tomu  na  ten  čas  dovolovati.  Když  jsme  v  potazu  byli  a  o  této 
odpovědi  rozmlouvali,  stala  se  zmínka  o  vydání  poručenství  neb.  pana 
hejtmana  paní  Černikovské,  kdež  někteří  mluvili,  že  se  jí  proto  vydal 
ten  výpis,  že  jest  poručenství  prvé  odpor  vložila,  než-li  výpisu  žádala. 
Ale  já  jsem  k  tomu  mlčel  nechtěje  tím  na  ten  čas  hýbati;  než  zna- 
menitě jistě  to  musili  tehdáž  uvážiti  a  kdyby  každé  poručenství  toho 
se  dotýkalo,  který  mu  odpor  klade,  musilo  by  se  každého  dotýkati: 
nebo  řídko  které  poručenství  nyní  obstojí,  aby  se  mu  odpor  nevložil. 

Za  tímto  uvažování  vstoupil  p.  Jan  Diviš  bratr  můj  do  šraňku; 
neb  se  ho  pan  hejtman,  který  dnes  těžek  byl,  dožádal,  aby  na  místě 
jeho  sirotčí  věci  přednášel. 

A  nejprve  žádal  naučení  po  neb.  Pavlovi  Slavikovcovi,  kteréž  za 
příčinou  zprávy  páně  hejtmanovy  odloženo  bylo  dnes  týden  a  oznámil 
podlé  toho,  že  ten  mládenec  není  u  pana  Jiříka  Hodickěho,  než  že  se 
zdržuje  u  mateře  své  v  Napajedlích;  dal  také  psaní  téhož  p.  Hodic- 
kého  p.  hejtmanovi  učiněné  do  potazu,  v  kterémž  se  táž  zpráva  dává. 
Oznámeno,  aby  ho  pan  hejtman  obeslal  k  soudu  brněnskému  Svato- 
Eunhutskému. 

2.  O  sirotky  Jana  Esterreicha.  Bylo  před  týhodnem  naučení  od- 
loženo za  příčinou,  že  vdovy  po  neb.  přítomné .  nebylo,  ale  i  dnes  mu- 
selo k  odkladu  přijíti,  protože  smlouv  svadebních  neměla  a  na  ně  se 
odvolávala,  ano  i  také  k  purkrechtu  právo  se  míti  pravila  a  při  něm 
zůstavena  býti  žádala,  oznamujíc,  že  jest  daleko  více   k  muži  svému 

řřinesla,  než  po  něm  statku  zůstalo,  avšak  toho  ničímž  neukazovala, 
'rotož  po  odložení  jest  jí  poručeno,  abv  se  do  Brna  najíti  dala,  a 
smlouvy  svadební  s  sebou  přinesla,  i  k  čemu  se  sice  právo  míti  praví, 
to  před  J.  M.  ukázala. 

3.  Přednesl  o  sirotka  po  neb.  panu  Zdeňkovi  Martinkovském  po- 
zůstalého a  podal  smlouvy,  kterou  pan  hejtman  o  něj  s  mateří  jeho 
učinil;  schváleno  jest  a  dáno  naučení  obyčejné  na  schválení  smlouvy, 
když  se  nejprv  zjevně  na  katedře  přečtla.' 
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Když  se  psalo  naučení,  přednesena  zpráva  Uršuly  z  Vajenic, 
kterouž  dala  na  supplikacii  onehdejší  Příleského,  v  níž  žádá,  poněvadž 
jest  chudá  a  osiřelá  vdova  a  nemá  nač  tráviti,  aby  s  trestáním  nebylo 
prodléváno,  tak  aby  ten  hanebný  mord  pomstěn  býti  mohl ;  čtena  také 
zase  jiná  supplikacie  téhož  Příleského,  v  kteréž  vždy  nepřestává  od- 
kladu žádati.  Snesli  jsme  se  na  tom,  aby  oběma  stranám  bylo  poručeno, 
aby  se  svědky  a  všelijakými  průvody  ku  při  své  opatřili,  že  je 
chceme  v  pondělí  příští  slyšeti. 

4.  O  sirotky  Stanislava  Světichlovského.  Postavil  se  převor  vedle 
onehdejšího  poručení  a  dal  od  sebe  promluviti,  že  rodu  nebožtíka  ne- 
zná, aniž  se  ho  doptati  mohl,  než  že  za  toho  jej  měl,  za  koho  se  vy- 
dával a  že  se  pak  za  toho  vydával,  dokazoval  zápisem  nebožtíku  svěd- 
čícím, v  kterém  se  za  vladyku  postaviti  rozkázal.  Nebyl  to  od  nás 
souzen  dostatečný  důvod,  nebo  kdyby  to  platiti  mělo,  aby  jakého  kdo 
tytule  užívá,  takového  stavu  zůstati  měl,  nebylo  by  žádného  chlapa  na 
f.  ui.  b.  světě,  než  všecko  páni  a  zemane.  Protož  jsme  dali  naučení  na  ten  ro- 
zum, poněvadž  se  ničím  v  jistotě  neprokazuje,  aby  Stanislav  osoba 
stavu  rytířského  byl,  že  tu  na  ten  čas  panu  hejtmanovi  k  opatrování 
nic  nenáleží;  avšak  pokudžby  se  budoucně  to  našlo  a  prokázalo,  že 
dotčený  Stanislav  stavu  rytířského  byl,  toto  naučení  sirotku  a  rodu 
jeho  k  žádné  škodě  a  ujmě  býti  nemá. 

V  tom  čase,  co  se  naučení  psalo,  čtena  supplikacie  Linharta  La- 
pařka,  v  kteréž  žaloval  na  p.  Znojemské,  že  jest  ku  právu  jich  podal 
draba  ňakého,  čeledína  abatyše  králové  kláštera,  který  minulého  roku 
bratra  jeho  Hynka  za  špatnou  příčinou  v  Miroslavi  zastřelil,  ted  pak 
že  do  něho  nic  míti  nechtějí,  zastírajíce  se  tím,  že  jest  jim  od  pod- 
komořího poničeno,  aby  mu  k  hrdlu  nesahali.  Poněvadž  pak  v  tom 
nemalá  se  mu  lehkost  děje  a  skrzeva  to  v  nebezpečenství  zůstává,  aby 
ten  drab  z  vězení  vypuštěn  nad  ním  se  mstil,  že  nás  prosí,  abychom 
panům  Znojemským  poručili  k  němu  dále  podlé  práva  přistoupiti  a 
jemu  konec  učiniti.  Přimlouval  se  k  tomu  nejprv  pan  Ladislav  Berka 
nejvyšší  komorník,  který  nebožtíka  Hynka  Lapařka  na  nejvýš  křivého 
činil,  jak  jest  byl  hlava  divná  a  zvláště  když  se  ožral  potvorná,  a  v 
této  věci  jaké  příčiny  jest  dával,  kurev  a  šlunder  abatyši  nadávaje,  na 
bratra  jejího,  který  před  vozem  jel,  mocí  sahaje  k  bráni  se  potrhaje  a 
tak  svou  moc  provozuje,  že  jest  týž  na  retuňk  volati  a  abatyše  sestra 
jeho  brániti  ho  poručiti  musela.  Proti  tomu  pan  z  Roupova  Lapařka 
vymlouval,  že  jest  k  tomu  neřádu  žádné  příčiny  nedal,  dosvědčoval  a 
to  ukazoval,  jak  jest  ho  ten  dráb  nenáležitě,  pozadu  když  se  on  nej- 
méně nadal  z  ručnice  k  němu  vystřeliv,  zabil,  přikládaje  při  tom,  jaký 
by  hrozný  neřád  a  zmatek  z  toho  povstati  mohl  a  jaké  každému  z  nás 
nebezpečenství  nastávalo,  kdybychom  před  takovou  luzou  hrdlem  svým 
bezpečni  býti  nemohli.  K  jehožto  zdání  všickni  přistoupli  a  to  obšírně 
vyvedli ;  snesli  jsme  na  tom,  abychom  panům  Znojemským  psaní  uči- 
nili a  supplikacii  Lapařkovu  v  ni  zavřenou  odeslali  a  poručili,  pokudž 
by  tomu,  tak  jakž  na  nás  vzneseno  bylo,  aby  tomu  drabu  konec  učinili. 

Po  přečtení  naučení  vstoupil  do  šraňku  Michal,  syn  nebožtíka 
Bohuslava  Krčmy  a  oznámil,  že  svá  léta  přirozená  má,  žádaje,  aby 
mu  pozůstalost  jeho  otce  od  pana  hejtmana  vydána  byla.  A  poně- 
vadž jeho  věcí  za  nebožtíkem  panem  hejtmanem  zůstaly,  já  jsem  vy- 
stoupil a  dáno  jest  naučení  mně,  abych  mu,  což  mu  náleží,  odvedl. 

Čtena  zatím  poručenství  p.  Mikuláše  Kobylky,  p.  Buriana  Ořechov- 
ského,  p.  Václava  z  Zástřizl  a  všechněm  poslové  dáni  ke  dekám. 


265 

Potom  svolán  potaz  a  povolán  mezi  nás  pan  komorník  menší, 
který  oznámil,  že  ten  člověk  z  Zábřeha  k  ničemu  znáti  se  nechce  a  že 
tomu  zjevně  odpírá,  aby  on  koho  k  svědčení  navozovati  měl.  Ptali  jsme 
se  ho,  jest-li  tu  ten  druhý  člověk,  kterého  naříká?  Odpověděl,  že  není. 
Protož  jsme  odložili  té  věci  do  Brněnského  soudu  a  poručili  panu  hof- 
rychtyři,  aby  toho  člověka  na  rukojmí  dal  a  do  Brna  k  soudu  postavil. 

A  jakož  ve  středu  minulou  věci  Šeratického  poodloženy  do  dneška 
byly,  postavil  se  zase  k  přednášení  jich.  Ale  učiněna  mu  překážka  od 
ujce  jeho,  kterýž  se  bližším  nápadníkem  býti  pravil  a  žádal  odkladu 
k  dokázání  toho.  Dán  jest  do  Brna. 

Pondělí. 

Jak  J.  M.  ráčili  zasednouti,  hned  já  a  bratr  můj  a  pan  Bohuš  Fol.  U2 
z  Zástřizl  jakožto  mocní  otcovští  poručbíci  sirotka  a  statku  po  neb.  p. 
Janovi  Jetřichovi  z  Žerotína  pozůstalém,  vstoupili  jsme  do  šraňku  a 
prosili  jsme  J.  M.,  aby  nám  ráčili  dovoliti,  z  prostředku  našeho  pana 
Jana  Diviše  ku  půhonům  zmocniti,  tak  aby  na  místě  našem  poháněti 
a  odpovídati  mohl.  Ráčili  J.  M.  k  tomu  dovoliti. 

Když  jsme  ještě  v  šraňcích  stáli,  přišel  do  soudnice  kníže  Karel 
Minstrberský  a  hned  po  našem  vystoupení  ráčil  do  šraňku  vstoupiti  a 
za  to  žádati,  aby  smlouva,  kterou  učinil  s  Jáchymem  Pivčí  o  kollaturu 
fary  Moravičanské  a  jiných,  kteréž  jsou  v  dědinách  některých  klášteru 
Kartouskému  náležitých,  k  nimžto  jako  pan  Šternberský  právo  měl,  do 
desk  zemských  vložena  byla.  Svolal  nás  p.  komorník  a  žádal  za  radu, 
měl-li  by  zjevného  naučení  žádati?  Snesli  jsme  se  na  tom,  poněvadž 
jest  smlouva  obyčejná  a  kníže,  jsa  na  spolek  vzat  od  paní  Kateřiny 
Berkovny  z  Dube  a  z  Lipého  manželky  své  prvnější  již  nebožky,  dě- 
dičným již  panem  jest  panství  Šternberského  a  tak  může  s  tím  stat- 
kem jako  svým  vlastním  dědičným,  co  se  mu  dobře  líbí,  činiti,  že  tu 
přitom  panu  komorníkooi  žádného  nebezpečenství  není  a  tak  že  zjev- 
ného naučení  nepotřebuje.  A  protož  po  přečtení  smlouvy  od  písaře 
promluvil  k  němu  pan  komorník:  „Milostivé  kníže!  J.  M.  na  předne- 
sení a  žádost  V.  K.  M.  ráčili  mi  poručiti  smlouvu  tu,  kterou  jste  s 
panem  Jáchymem  Pivčí  o  kolatury  ňaké  své  učiniti  a  J.  M.  předložiti 
ráčili  do  desk  zemských  vložiti,  kteréž  když  otevřeny  budou,  račte  se 
k  nim  dáti  nahoru  najiti;  chci  se  podlé  poručení  J.  M.  zachovati." 

Předstoupil  potom  pan  Adam  Vičník  a  s  ním  N.  Podstatský, 
kteří  žádali,  aby  smlouva  o  Trnavku  učiněná  do  desk  vložena  byla  a 
poněvadž  v  té  smlouvě  zjevně  dostaveno  bylo,  aby  při  panu  komorní- 
kovi obapolně  toho  hledali,  aby  naučení  od  J.  M.  vzíti  ráčil,  vystoupil 
pan  komorník  od  nás  a  naučení  žádal,  kteréž  mu  také  dáno  jest.  Ale 
i  jiná  příčina  v  tom  byla,  že  pan  zjevného  naučení  potřeboval  a  to 
ta,  že  bratr  starší  toho  Podstatského  do  Prahy  se  odstě- 
hoval a  tam  živnost  městskou  provozujíc  již  zchlapěl,  aby 
se  pak  nikdy  na  bratra  mladšího  nenavrátil  a  tudy  panu  komorníkovi 
zaměstknání  neučinil,  vidělo  se  nám  pána  tak  opatřiti.  Za  tu  chvíli, 
když  se  naučení  psalo,  četlo  se  psaní  pana  Jiřího  Kolnitše,  již  velmi 
netoliko  uctivé,  než  pokorné  a  hrubě  rozdílné  od  prvnějšího,  v  němž 
se  omlouvá,  že  za  příčinou  velikých  a  nenadálých  vod,  které  jsou  té 
noci  přišly,  nemohl  se  před  nás  postaviti  a  závazku  svému  za  dosti 
učiniti.  Dává  mu  toho  tolikéž  vysvědčení  pan  Jiřík  z  Hodic  a  do- 
kládá, že  jest  k  němu  do  Hradiště  na  lodi  přejeti  musel  a  že  i  reitaři 
jeho  někteří  k  mustrunku  se  pro  veliké  vody  dostaviti  nemohli.    Dána 
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mu  odpověd  psaná,  že  omluvu  jeho  přijímáme  a  poroučíme,  aby  se  pod 
týmž  závazkem  do  Brna  v  pondělí  po  zasednutí  soudu  postavil. 

Po  vyhlášení  naučení,  když  se  pan  komorník  na  své  místo  zase 
posadil,  Šlivic  promluvil  k  J.  M.,  že  jest  ta  smlouva,  o  kterouž  jest 
paní  Anna  Marie  z  Kunovic  pana  Jana  Jetřicha  bratra  svého  pohnala, 
před  rukama  a  ačkoli  za  příčinou  tou,  že  pan  Jan  Jetřich  o  jakou 
smlouvu,  poněvadž  v  půhonu  ani  na  papíře  ani  na  pargaméně  posta- 
veno nebylo,  se  pohání,  jest  nevěděl,  při  vyhlašování  půhonu  jest  po- 
ložena nebyla ;  avšak  když  ještě  na  při  nepřišlo  a  paní  skrze  nepoložení 
té  smlouvy  škody  žádné  nevzala,  že  ji  před  J.  M.  pokládá  a  prosí, 
aby  ji  ráčili  J.  M.  přijíti  a  pamět  toho  zapsati  dáti.  Sstoupili  jsme 
se  a  vidouce,  že  tu  druhé  strany  není,  aby  se  k  tomu  ohlásila,  nechtíce 
jí  ublížiti  ani  také  pořádků  našich  měniti  a  k  tomu  majíce  v  pochyb- 
F.  142.  b.  nosti,  ta-li  by  byla  smlouva,  6  kterou  se  pohání  neb  jiná,  dána  mu 
odpověd:  poněvadž  tu  druhé  strany  není  a  J.  M.  vědomo  není,  co  by 
k  tomu  říkati  chtěla,  že  neráčí  žádné  slušné  příčiny  uznávati,  aby  tu 
smlouvu  měli  od  něho  přijímati  a  tu  pamět  zapisovati. 

Střídka,  kterýž  k  svému  roku  v  pátek  nestál,  stavil  se  a  opáčil 
oznámení  onehdejší  páně  hejtmanovo  i  se  ohlásil,  že  se  staví  před 
J.  M.,  omlouval  se  také  svou  nemocí  a  že  ji  dostatečně  chra  svědky 
prokázati,  žádaje  za  opatření.  Dána  mu  odpověd,  že  jeho  ohlášení 
přijímáme  a  dovolujeme,  aby  je  sobě  při  svém  roku  zapsati  dal,  avšak 
bude-li  toho  druhá  strana  žádati,  aby  pořádek  zachoval  t.  přísahou 
svou  nemoc  neb  svědky  prokázal. 

Dozý  také  dal  od  sebe  promluviti,  že  Ostražičký  mu  zjevně  hrozí, 
že  ho  chce  zabiti  neb  zabiti  dáti,  nad  to  že  i  svědkftm,  kteréž  proti 
němu  ku  při  své  vede,  pohrůžky  činí  a  poněvadž  jest  osoba  nepovážná 
a  prvé  již  na  honech  stával  a  na  něj  čekával  a  jednou  i  k  němu  vy- 
střelte málo  se  ho  chybil,  že  se  obává,  že  když  tedyž  nějak  zrádně  a 
lehkomyslného  z  světa  svede.  Oznámil  mu  pan  z  Roupova,  který  místo 
hejtmanské  držel,  z  potazu,  aby  se  k  němu  do  hospody  postavil,  že  mu 
chce  snesení  J.  M.  oznámiti.  Snesení  pak  takové  bylo,  aby  pan  hejt- 
man stranám  den  položil,  je  spolu  vyslyšel  a  pokudžby  to  tak,  jakž 
pan  Dozý  předkládá,  v  skutku  nalezl,  aby  to,  jakž  nelépe  a  nejbez- 
pečněji uzná,  podlé  dobrého  zdání  svého  opatřil. 

Faráře  Předmostského  půhony  s  kapitolou  Olomúckou  odloženy 
do  druhého  práva. 

Rozina  Valdovna  Mikuláše  Přileského  viní  z  mordu;  poněvadž 
pak  jsme  měli  ještě  mnoho  společně  rozmlouvati  o  věci  jiné,  zemi 
potřebné,  ano  i  také  k  dnešnímu  dni  odložené,  odložili  jsme  toho  půhonu 
až  do  druhého  práva;  než  hodné  jest  ku  pamatování,  že  ten  Přileský 
tehdáž  spolu  s  Havlem  Kurovským  toho  neb.  Valda  zabili  a  ted  pjfi 
tomto  soudu  oba  zase  mordu  ač  při  rozdílných  osobách  se  dopustili. 

Potom  nás  svolal  pan  z  Roupova  a  předně  poslán  Čejka  ku  panu 
hejtmanovi,  chce-li  se  dáti  mezi  nás  přinésti?  A  mezi  tím  přehlidali 
jsme  suplikacie. 

A  nejprve  odpověd  Václava  Hřivína,  kterouž  dává  na  vznešení 
sester  Janaurek  nám  pominulých  dnův  podané  a  jemu  pro  zprávu  od- 
vedené, v  kteréž  ze  zná,  že  má  zápis  na  900  zl.  jim  náležitý  za  sebou ; 
ale  poněvadž  má  sečtení  nějaké  učiniti  s  panem  Jetřichem  z  Kunovic, 
že  jak  se  domů  navrátí,  že  je  chce  učiniti  a  jim  ty  peníze  ujistiti ; 
řetězy  pak  a  prsteny  a  jiné  věci  že  za  sebou  má,  ale  k  těm  že  dcera 
jeho  tak  dobře  jako  ony  právo  má,  poněvadž  jsou   od  jedné   mateře 
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pošly.  Dali  jsme  napsati  na  suplikacii:  poněvadž  se  zná,  že  ty  věci 
k  sobě  přijal  a  je  za  sebou  má,  aby  jim  je  navrátil  a  jestli  že  se  k 
čemu  bud  on  sám  bud  na  místě  dcery  své  právo  míti  praví,  aby  je 
pořádkem  práva  vinil. 

Za  tím  čtena  žádost  nejv.  p.  pisaře  v  kteréž  přikládá  že  obávaje  se, 
že  pro  své  těžké  nemoci  nebude  moci  nikterak  k  soudu  Brněnskému 
přijeti  a  skrze  to  kdyžby  ani  jeho  přitomiíého  nebylo,  ani  žádného 
mistodržícího  neměl,  že  by  musil  soud  k  odkladu  přijití;  že  prosí  J.  M., 
aby  k  tomu  povoliti  ráčili,  aby  mistodržící  jeho  mohl  při  tom- 
to soudu  vyhlášen  býti  a  poněvadž  pak  ví,  že  Sygmund 
Oneš  menší  pisař  mohlby  se  k  tomu  ouřadu  hoditi,  že  J.  M.  . 
prosí,  aby  k  tomu  dovoliti  ráčili,  aby  s  nim  jednal.  Žádný 
z  nás  nebyl  proti  tomu,  ač  jsme  se  někteří,  mezi  nimiž  jsem  i  já  byl, 
na  mladosti  osoby  jeho  zastavovali  a  raději  bychom  byli  viděli,  aby 
někdo  starší  v  tom  ouřadu  pracoval;  avšak  vědouce,  že  dosti  jest  pracovitý  Fol.  143. 
a  pořádků  také  že  nemalou  povědomost  dosáhl,  povolili  jsme  k  tomu 
všickni,  než  toliko  zdání  pana  hejtmana  také  při  tom  slyšeti  žádostiví 
byli  a  poněvadž  v  jistotě  se  věděti  nemohlo,  dá-li  se  pan  na  horu 
přinésti  neb  ne,  ráčili  J.  M.  mne  a  pana  Václava  Nekše  k  němu  vy- 
praviti, ačkoli  pan  komorník  a  rota  jeho  velmi  tomu  odporovali.1) 

Když  jsem  se  s  tovaryšem  svým  zase  na  horu  navrátil,  a  ozná- 
mil že  pan  hejtman  tolikéž  strany  osoby  Onšovy  zdání  své  s  zdáním  J. 
M.  srovnává  a  že  na  tom  jest,  aby  se  na  horu  přinésti  dal,  ráčili  J. 
M.  pro  nejvyššího  pana  pisaře  do  hospody  jeho  poslati,  aby  se  do 
soudnice  najíti  dal. 

Nalezl  jsem  je  pak  při  veliké  hadce  a  odporu  a  to  příčinou 
osoby  Čejky  purkrabího,  proti  němuž  nejvyšší  pan  komorník  a 
nejvyšší  pan  sudí  velikou  stížnost  vedli,  že  jest  o  sněme 
Znojemském  stavy  podvedl  a  artikul  ten  strany  novokře- 
stencův,  na  němž  se  stavové  byli  snesli,  vypustil,  chtěje 
bezpochyby  k  tomu  přivésti,  aby  do  sněmu  tištěného  ne- 
vešel, a  ačkoli  (když  při  korigování  sněmu  v  přítomnosti  všech  stavův 
jiné  všecky  artykule  přeběhl)  tázán  byl,  jest-li  který  artykul  ještě  k 
přehlidnutí  zůstával,  však  tomu  dvakrát  i  třikrát  odepřel,  až  teprv, 
když  se  stavové  na  něj  ptali,  stavě  se  jako  by  byl  prvé  na  něj  za- 
pomenul, je  vyhledal:  za  kterouž  příčinou  že  se  stavové  na  tom 
snesli,  aby  oni  dva  páni,  poněvadž  Čejka,  jako  tehdáž 
menší  pisař  pod  správu  jich  náležel,  při  nejprvnějším 
soudu  do  šraňku  vstoupili  a  zjevnětuvěc  panům  soudcím 
přednesli,  tak  aby  pro  dopuštění  se  jí  náležitě  trestán 
byl  a  pan  hejtman  že  jest  k  tomu  doložil,  že  se  prvé  nemalých  věcí 
dopustil,  pro  něž  by  slušně  i  na  hrdle  měl  kázán  býti.  A  byli  na 
tom,  aby  do*šraĎku  vstoupili  a  jeho  zjevně  nařkli;  ale  dal  to  p.  Bůh, 
že  jsem  se  rovně  k  tomu  navrátíc  se  od  pana  hejtmana  natrefil  a 
tomu  překážku  učinil;  nebo  když  již  byli  všickni  hlasové  obešli,  pan 
z  Roupova  na  mne  to  podal,  a  na  díle  on,  na  díle  pak  ti  dva  páni 
gami,  to,  což  na  hoře  psáno,  přede  mnou  opáčil.    Suma  přímluvy  mé 

*)  Komorníkem  byl  Ladislav  Berka  od  stavův  nenáviděná  osoba  a  v  skutku 
nepoclivec,  který  za  nástroj  ku  věemu  povolný  císaři  a  dvorské  kanceláři 
se  propůjčoval.  E  jeho  přívržencům  náležel  přede  všemi  Vilém  Dubsky, 
jemuž,  když  r.  1612  žádal,  aby  do  stavu  panského  přijat  byl,  tato  okolnost 
téžce  vážena  byla.  Viz  o  tom  nsněm  držaný  léta  1612"  ode  roně  vydaný 
ha  str.  99. 
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byla,  že  jsem  při  sněmu  Znojemském  za  příčinou  svého  těžkého  zár- 
mutku, a  při  zdraví  nedostatku,  nebyl,  o  tom,  ěeho  se  Čejka  dopustil, 
vědomosti  nemám;  může-li  se  to  na  něj  dokázati,  že  jest  to  naschvále 
učinil;  že  jest  hoden  velikého  trestání,  avšak  poněvadž  tu  běží  o  hrdlo 
a  o  poctivost,  že  mi  se  vidí,  aby  tím  kvapeno  nebylo,  a  obzvláštně 
pak  na  pana  hejtmana,  na  něhož  "se  ti  pani  odvolávají,  aby  bylo  po- 
čkáno, že  častokráte  se  člověku  něco  nenadále  z  přehlidnutí  neb  ne- 
rozumu natrefí,  pročež  kdyby  hned  měl  hrdla  a  poctivosti  odsouzen 
býti,  žeby  to  přílišně  příkrá  spravedlnost  byla ;  a  tak  na  tom  zůstáno, 
aby  se  s  tou  věcí  prodlelo,  ažby  se  pan  hejtman  na  horu  dostal. 

A  mezi  tím  Jan  Humpolecký  jest  za  menšího  pisaře  od  p.  kom. 
(kterýž  na  svém  místě  sedě  k  němu,  že  jest  osobu  jeho,  J.  M.  před- 
nesl a  J.  M.  že  ho  přijímati  ráčí,  promluvil)  vyhlášen  a  když  do 
šraňku  vstoupil,  jest  mu  přísaha  vydána  a  kázáno  mu  na  katedru  jíti. 

A  té  chvíle  přinesen  jest  na  horu  pan  hejtman,  kterýž  když  na 
své  místo  byl  usazen,  stoupili  jsme  se  a  tu  se  zas  počalo  o  Čejku 
touže  než  prv  mleti ;  nebo  p.  hejtman  nechtěl  se  k  tomu  znáti,  aby 
se  v  tom  pamatoval,  že  jest  dotčeným  dvěma  pánům  ouředníkům  od 
stavflv  bylo  poručeno,  aby  mu  domluvu  učinil,  podlé  čehož  se  také  za- 
choval a  ačkoli  těch  slov  nezapíral,  že  jest  o  Čejkovi  mluvil,  že  jest 
se  prvé  nemalých  věcí  dopustil,  jimiž  by  sobě  i  na  hrdle  trestání  za- 
sloužil, avšak  tomu  tuze  odpíral,  aby  to  bez  výmínky  mluviti  měl,  než 
že  jest  dokládal,  pokudžby  tomu  tak  bylo,  co  se  o  něm  praví 
(neb  byl  jednou  o  něm  hlas  povstal,  že  jest  měl  psaní  od  stavův  Císaři 
příčinou  p.  Ladislava  Berky  nejv.  kom.  učiněného  přepis  bratru  jeho 
p.  Václavovi  bez  dovolení  stavův  komunikovati,  ale  ničím  se  toho  naň 
neukázalo.)  Nad  to  pak,  že  on  se  Boha  dokládal,  že  jest  v  tom  žád- 
F.  143,  b.  ných  obmyslův  nevyhledával  a  že  neví,  kterak  jest  mu  se  to  přihodilo, 
pro  kteroužto  jeho  omluvu  i  také  proto,  že  již  prvé  udoralouván  jest,  že 
se  mu  nevidí,  aby  mělo  čím  více  k  němu  přikročeno  býti.  Načemž  také 
jest  zůstáno,  ačkoli  pan  komorník  i  pan  sudí  velmi  proti  tomu  byli, 
jimž  dobře  napomáhal  pan  kardynál;  ale  nebolelo  je  tak,  jakž  se  do- 
mlouvali, než  více,  že  Čejka  purkrabím  zůstal,  a  oni  byliliy  to  raději 
Šimonskému  přáli. 

Když  se  tato  nesnáz  upokojila,  pan  hejtman  přečetl  v  potazu 
připiš  psaní,  kteréž  jest  císaři  strany  půhončích  od  soudu  učinil;  nebo 
opět  na  mne  císaři  žalovali  a  císař  pro  zprávu  žalobu  jich  do  soudu 
odeslal;  já  jsem  pak  mezi  tím  vystoupil. 

Za  tím  pan  pisař  dal  od  sebe  skrze  Pergara  promluviti  dosti 
obšírně.  Suma  toho  byla,  že  jsa  nedostatečen  na  zdraví  a  obávaje  se, 
že  k  soudům  již  více  jezditi  moci  nebude,  jest  s  Sygmundem  Onšem  o 
to  jednal,  aby  ouřad  písařství  nejvyššího  na  sebe  přijal  a  že  nás  prosí, 
abychom  ho  přijali  a  služby  také*  jeho,  které  až  posavad  zemi  činil, 
vděčně  od  něho  přijali.  Ač  se  Oneš  omlouval,  avšak  pan  hejtman  na 
místě  nás  odpověd  dal,  že  ho  přijímáme  a  při  tom  mu  obšírné  napo- 
menutí učinil  a  do  šraňku  mu  .vstoupiti  kázal.  Učinil  přísahu  k  ouřadu. 

Z  té  přísahy  opět  nemalý  odpor  mezi  námi  povstal.  Nebo  pan 
kardynál  o  to  se  tuze  domlouval,  že  matce  Boží  a  všem  svatým  ne- 
přisahal, s  tím  doložením,  žeby  se  pak  to  některým  pánům  trpělo, 
však  že  se  to  těmto  jakožto  služebníkům  soudu  přehlídati  nemá,  a  po- 
něvadž v  jiných  věcech  tak  tuze  nad  pořádky  našerai  držeti  chceme,  že 
bychom  slušně  nad  tímto  také  jakožto  nejpřednějším  ruku  držeti  měli, 
k  čemuž  že  nás  napomíná,  sice  žeby  on  to  pro  svědomí  snášeti  nemohl, 


a  žeby  musil  to  na  J.  M.  C.  vznésti  a  žalovati,  aby  J.  M.  C.  ráčil  v  to 
nahlídnouti.  Podával  p.  hejt.  o  tu  věc  přímluvu  vůkol.  P.  kom.  schválil 
přímluvu  p.  kard.,  než  krátce,  ale  p.  sudí1)  obšírněji  s  tím  doložením,  že  p. 
Bůh  snad  proto  nám  nežehná  a  pořádky  naše  jiné  přetrhuje,  poněvadž 
my  od  něho  odstupujeme  a  co  od  předkův  našich  nařízeno  bylo,  sami 
rušíme,  v  čemž  dokázal,  že  přísloví  pravé  jest:  Omnis  apostata  perse- 
cutor  sui  ordinis.  Jiní  málo  co  k  tomu  mluvili,  než  každý  na  druhého 
hleděl.  Když  na  mne  pořad  přisel,  jsem  toho  také  krátce  odbyl  těmito 
slovy:  že  neuznávám  toho  žádné  příčiny,  na  toto  promluvení  J.  M. 
odpovídati,  věda  že  sobě  zde  v  této  zemi  svědomím  svobodní  jsme; 
bude-li  kdo  na  nás  žalovati,  že  budeme  jemu  odpovídati.  Jiní,  kteří  po 
mně  hlasy  měli,  také  ke  mně  přistoupili.  Potom  pan  hejtman  velmi 
mírně  zavřel  oznámiv,  žeby  každému  přál,  aby  spolu  s  ním  v  nábo- 
ženství jednomyslný  byl  a  víry  katolické  se  přidržel;  ale  poněvadž  to 
není  člověku  dáno,  aby  víru  svou  druhému  udělovati  mohl,  že  se  musí 
očekávati,  ažby  Bůh  jednoho  každého  osvítil,  a  mezi  tím  žádného  ne- 
utiskovati. Strany  pak  pořádku,  že  co  v  soudu  sedá  ano  i  prvé  vždycky 
dobře  se  v  tom  pamatuje,  že  se  jinače  nikdy  nezachovávalo,  než  aby 
každý  tu  přísahu  konal,  jak  mu  svědomí  jeho  dopouštělo  a  od  starých 
že  totéž  slýchal,  anobrž  poněvadž  ta  přísaha  teprv  za  krále  Jiřího  po- 
vstala, kterýžto  byl  pod  obojí, %  že  se  souditi  může,  že  více  těch  jest 
bylo,  kteří  ta  slova  „Matce  Boží  a  všem  svatým44  vypouštěli,  než  kteří 
je  vyříkali.  A  poněvadž  to  starodávný  pořádek  jest,  aby  každý  svým 
svědomím  a  náboženstvínj  byl  svoboden,  že  se  mu  vidí,  aby  při  tom 
pozůstaveno  bylo.  Ačkoli  viděti  bylo  na  biskupu,  že  se  hněvá,  avšak 
snažoval  se  zas  zaobaliti  tu  pohrřižku  strany  žaloby,  a  bylby  ji  rád 
zapřel,  ale  bylo  příliš  mnoho  svědkův.  Fol.  144. 

Čtena  potom  suplikacie  pana  Tikovského.  Opět  sobě  do  p.  hofr. 
stěžuje  a  žádá  s  ním  slyšán  býti. 

Potom  čtena  suplikacie  Jiříka  Čechočovského,  v  niž  oznamuje,  že 
ten  Jiřík  Dorfinger,  kterého  jsme  takto  rok  na  galéru  odsoudili  v  žá- 
dném vězení  není,  než  v  arciknížecí  maštali  že  koně  hlídá,  skrze  což 
že  v  nemalém  nebezpečenství  života  svého  zůstává  a  to  vše  že  jest 
sešlo  pany  Holomoučany,  kteří  ho  do  Vídně  dovezli  a  hned  odtad  od- 
jeli. Dána  jest  ta  stížnost  jeho  Holomoučanům  pro  zprávu  s  poruče- 
ním, aby  při  začátku  soudu  Brněnského  na  ni  odpověd  dali. 

Po  uvažování  všech  těchto  věcí  připomenuli  jsme  sobě  mord  Při- 
leského  a  na  tom  se  snesli,  poněvadž  již  pozdě  jest,  abychom  slyšání  té 
věci  odložili  do  příštího  soudu  Brněnského  a  jemu  aby  byl  dán  patent 
od  pana  hejtmana,  aby  každý,  kohožby  za  svědomí  žádal,  byl  mu  po- 
vinnen  jej  dáti,  též  také  svědky,  kterýchžby  potřeboval,  před  ouředníky 
menšími  postaviti,  mezi  tím  pak  aby  u  vězení  na  rathouze  zůstával  a 
pod  závazkem  slíbil,  do  Brna  se  postaviti;  vdově  pak  toho  nebožtíka 
aby  poručeno  bylo,  poněvadž  chudá  jest,  z  obecných  peněz  40  zl.  da- 
rovati. Protož  když  jsme  se  rozstoupili,  zavolal  pan  hejtman  na  Pří- 
leského,  a  když  do  šraĎku  vstoupil,  otázal  se  ho,  již— li  jest  se  na  po- 
ručení J.  M.  k  odpovídání  vdově  po  ncbožt.  Matoušovi  Čandalském 
postavil  a  již— li  se  svědky  opatřily  Odpověděl  nejprv  velmi  jalově; 
potom  oznámil,  že  jest  žádných  svědkův  až  posavad  dostati  nemohl, 
že  jsou  mu  se  rozjeli,   a  také  že  mu  žádný  dobrovolně  svědomí  nedá; 

*)  Byl  tebdáž   Karel    z   Lichtenšteina.    Byl  tehda   již   katolíkem    odpadnuy   od 
viry  bratrské. 


270 

vdova  pak  nebož.  velmi  prosila,  aby  ten  nevážný  skutek  nad  mužem 
jejím  provedený  náležitě  strestán  byl  a  že  se  J.  M.  cele  důvěřuje,  že 
jemu  toho  prominouti  neráčí:  tak  on  teprv  jsa  pobídnut  od  strejce 
svého  odkladu  žádal  do  druhého  práva.  Stoupili  jsme  se  a  poněvadž 
již  prv  na  všem  zňstáno  bylo,  hned  jsme  se  rozsťoupili  a  oznámil  p. 
hejtman  Příleskému:  ačkoliv  skutek  ten,  kterého  se  při  zahájeném 
soudu  dopustil,  takový  jest,  že  by  J.  M.  slušnou  příčinu  míti  ráčili  k 
němu  bez  dalších  odkladův  trestáním  přikročiti;  avšak  aby  neřekl,  že 
mu  se  zkrácení  děje,  že  J.  M.  ráčí  mu  do  příštího  soudu,  který  v  Brně 
držán  býti  má,  odkladu  příti,  avšak  aby  na  rathouze  zdejším  zůstával 
a  odtud  nevycházel,  leč  od  pánů  rukou  dáním  neb  skrze  psaní  propu- 
štěn bude,  mezi  tím  aby  se  svědky  i  všemi  potřebami  opatřil,  a  že 
mu  na  svědky  chce  patent  dáti  a  s  tím  ho  znovu  slibem  zavázal  K 
vdově  pak  promluvil,  aby  se  k  němu  do  hospody  najíti  dala.  (a  to 
pro  to,  aby  jí  strany  těch  40  zl.,  kde  je  vzíti  má,  oznámil.) 

Naposledy  zavolal  zase  na  pány  obyvatele,  kteří  statky  na  dědi- 
ctví mají  a  když  k  J.  M.  vstoupili  a  jiní  ven  z  světnice  vystoupili, 
mně  také  návěští  dáno  jest,  abych  vystoupil.  Potom  asi  po  půl  druhé 
hodině  zase  pro  mne  poslali  a  tu  mi  p.  hejt.  ode  všech  oznámil,  že  jsou 
J.  M.  ráčili  to  v  skutku  shledati,  že  co  jsem  J.  M.  strany  Staňka  z  Ne- 
lešovic  někdejšího  půhončího  přednesl  všecko  v  pravdě,  v  jistotě  a  v  celosti 
se  tak  našlo  a  že  J.  M.  to  ode  mně,  jakožto  od  pravého  milovníka  vlasti 
vděčně  přijímati  ráčí,  a  žeby  na  jiném  nebyli,  než  slušným  trestáním 
k  tomu  půhončímu  přikročiti;  než  poněvadž  pe  z  svědků*  nachází,  že 
týž  Staněk  svých  nevážných  lehkomyslných  řečí  pana  podkomořího  pů- 
vodem učinil,  a  jeho  v  zemi  na  ten  čas  není,  aby  říci  nemohl,  že  se 
mu  zkrácení  stalo,  že  J.  M.  ráčí  této  věci  dalšího  slyšení  odkládati  až 
do  Brněnského  soudu  a  že  jsou  mu  poručiti  ráčili,  aby  téhož  podko- 
mořího k  témuž  soudu  do  Brna  obeslal;  mně  pak  že  poroučeti  ráčí, 
F.  144.  b.  abych  toho  Staňka  panům  Holomoučanům  dal  odvésti  a  oni  že  poru- 
čení míti  budou,  do  Brna  ho  postaviti,  svědky  své  že  odpraviti  mohu ; 
kapitolní  tolikéž,  poněvadž  již  vyslyšáni  jsou  a  s  nimi  se  srovnávají, 
že  mohou  odjeti  (nebo  je  včera  večír  děkan  postavil  a  dnes  ráno  jest 
jim  přísaha  vydána).  Krátce  jsem  odpověděl,  že  poněvadž  J.  M.  ráčili 
se  na  tom  snésti  a  tak  tu  věc  uvážiti  i  já  při  tom  toho  pozůstavuji, 
toliko  aby  Holomoučané  jeho  ode  mně  přijali.  Bojím  se,  že  to  tak  se 
udusí,  nebo  podobným  spůsobem  jako  Baptistova  věc,  nebo  otrávením 
toho  Staňka. 

Outerý. 

Ač  měl  vedle  pořádku  a  mohl  soud  vzdán  býti  včera,  avšak  pan 
hejtman  na  tom  stál,  že  má  ještě  některé  pilné  věci  přednášeti,  protož 
jsme  se  dnes  ještě  sešli. 

Nejprv  vstoupil  do  šraňku  pan  Blekta  a  oznámil,  kterak  J.  M. 
pominulých  dnův  ráčili  jsou  jeho  s  panem  Janem  Bukovkou  a  panem 
Bohuši  z  Zástřizl  k  přijímání  počtův  od  p.  pisaře  nejvyššího  naříditi, 
to  že  jsou  podlé  poručení  J.  M.  vykonali,  počet  pořádně  přijali,  pana 
pisaře  vy  kvitovali  a  počet  ten  že  J.  M.  odvozuje  a  prosí,  aby  toho 
pamět  zapsána  byla.  Stoupili  jsme  se  a  škatuli  tu,  v  niž  ten  počet 
zavřen  byl,  přijali  a  panu  hejtmanu  k  schování  ho  odvedli;  strany 
pak  zápisů,  které  zemi  svědčí  od  purkrabího  a  písařův  menších,  z  nichž 
jim  ourok  jde,  a  tudy  se  jim  služba  platí,  snesli  jsme  se,  aby  za  panem 
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zůstávaly  a  kdyžby  jiný  na  ouřad  nejvyššího  pisařství  dosazen  byl,  aby 
tomu  odvedeny  byly. 

Když  jsme  to  uvažovali,  přišel  do  soudnice  kníže  Múnstrber- 
ský,  aby  Pivéovi  do  desk  ty  kolatury  vkládal  (nebo  desky  dnes  ráno 
byly  na  horu  přineseny);  kteréhož  když  uzřel  pan  hejtman, 
pověděl  nám,  že  tomu  srozumívá,  že  jsme  knížeti  včera 
neučinili  té  poctivosti,  která  se  mu  od  předešlých  panův 
soudcův  činivala,  a  to,  že  jsme  ho  za  šraňky  seděti  nechali, 
kdež  jiní  páni  (ačkoli  na  nejpřednějším  místě  seděl)  místo 
své  mají  a  nepovolali  do  šraňkův  mezi  nás,  kdež  mu  prvé 
vždycky  místo  na  obzvláštní  stolici  k  seděni  dáváno  bý- 
valo. Ohlásili  někteři  z  nás,  že  se  v  tom,  aby  kdy  do  šraňkův  povo- 
láván býval,  nepamatujeme,  než  to  víme,  že  jsme  ho  několikráte  vně 
sedati  viděli.  Ale  pan  hejtman  sebou  to  a  některými  staršími  osvěd- 
čoval, a  tak  jsme  k  tomu  povolili,  aby  mu  místo  v  šraňcích  ukázáno 
bylo  a  jest  mu  postavena  stolička  blízko  šraňku  podál  od  tabule,  na 
kterouž  jsa  povolán  od  p.  hejtmana  sedl,  jsa  obrácen  hřbetem  ku  katedře. 

Za  tím  přišel  na  instrukcii,  kteráž  naň  a  jeho  spolutovaryše  od 
stavů  do  Prahy  svědčí,  o  kteréž  poněvadž  při  závirce  dostaveno  stojí, 
že  o  artykule  v  instrukcii  zavřené  i  jiné  potřebné  poslové  8  císařem 
jednati  mají,  dotazoval  se,  jakéby  to  artikulové  byli?  Povědíno  mu  od 
nás,  aby  je  sobě  z  předešlých  sněmů  a  instrukcii  nejv.  p.  pis.  vy- 
táhnouti dal. 

O  opatření  hranic  proti  Uhrům  ležícím  vedle  snesení  sněmovního 
Znojemského  a  jiného  s  osobami  nařízenými  v  Brně  uvažování,  poněvadž 
to  nyní  nemohlo  předneseno  býti,  jest  odloženo  do  Brněnského  soudu. 

A  s  tím  soud  jest  vzdán. 

Vložena  jest  mi  do  desk  smlouva  o  půhončí. 


Soud  Brněnský  Svatokunhutský  téhož  léta  (1600)  Foi.  146. 

Jest  držán,  ale1) 


Soud  Ilolonioucký  svato-Třikralský  léta  1601. 


*)  Zde  přestávka  v  rukopise. 
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Soud  Brněnský  postní  téhož  léta  1601. 

Jest  držán  a  byl  jsem  ^při  něm,  ale  nic  jsem  více  nepoznamená- 
val,  neb  jsem  měl  dosti  činiti  s  svými  těžkostmi  vnitřními  i  ze- 
vnitřními.1) 


Soud  Holomoucký  svat  o- Janský  téhož  léta  (1601.) 

Není  držan ;  jel  jsem  k  němu  z  Basilie  jako  o  hrdlo,  tak  že  přijeda 
na  Kosice  v  noci,  sotva  tři  hodiny  jsem  spal  a  jak  zasvítalo,  zase  vy- 
jel a  přijeda  na  druhý  den  časně  do  Olomouce  dověděl  jsem  se,  že 
jest  odložen. 


Soud  Brněnský  svato-Kunhutský  téhož  léta  (1601.) 

Jest  držán.2) 


Fol.  145.  Soud  Olomoucký  s.  třikrálský  léta  1607. 

Není  držán  za  příčinou,  jako  i  předešlí;  já  jsem  tam  nejel, 
aby  se  nezdálo,  že  k  tomu  chvátám,  abych  zas  do  něho  vzat  byl,  o 
čemž  Síře  v  spisu  o  vysazení  mém  z  soudu  poznamenáno  jest.  Než 
pani  soudcové  se  sjeli,  avšak  když'  sudího  nebylo  hned  se  zas  rozjeli. 

*)  Naráží  zde  na  proces  svůj  stran  Pieria,  na  smrť  manželky  a  syneuka,  kterou 

zastiženi  byli  r.  1600. 
3)  Zde  jest   v   rukopise   přestávka;  pak  následuji   dva    prázdné    listy,  jelikož 

Zerotín  jsa r.  1602  vysazen  z  soudu  (viz  str.  6  této  knihy)  soudcem  býti  přestal. 
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Soud  Brněnský  postní  téhož  léta  (1607.) 

Není  držán  za  touž  příčinou  tolikéž.  Já  však  zas  povolán  jsem 
od  nich  do  potazu  na  své  místo,  kdež  mi  psaní  cis.  dodáno,  o  čemž 
o  všem  plněji  a  obšírněji  v  tomž  spisu. 


Soud  svatojanský  Olomoucký  téhož  léta  (1607.) 

Není  držán,  proto  že  jsme  se  Curyra  nemohli  dočkati  strany 
dosazení  úřadu  sudského,  a  ačkoli  první  den  není  vzdán,  zdali  by  při- 
jel na  zejtří,  avšak  když  ani  ten  den  nepřijel,   vzdán  jest  s  vůlí  obce. 

Přijel  potom  a  přinesl  poručení  o  hraběti  Jeronýmovi  z  Turnu, 
s  nímž  tuze  bylo  jednáno  od  kardynala  a  pana  Berky,  aby  přisahal 
Matce  Boží,  a  všem  svatým;  ale  když  nic  nemohli  obdržeti,  oznámili, 
že  to  chtějí  na  J.  M.  cis.  vznésti,  při  čemž  je  hrabě  zanechal  A 
dána  pak  mu  od  dobrých  přátel  rada,  aby  i  on  svou  zprávu  císaři 
dal,  a  oznámil,  že  proti  tomu,  aby  ten  úřad  neměl  na  sebe  přijíti,  není, 
než  toliko  přísaze  té  se  brání,  kterou  by  svědomí  své  uraziti  mohL 


Soud  Brněnský  s.  Kunhutský  téhož  léta  (1607.) 

Není  držán,  ale  poněvadž  příčiny  toho  tajné  byly,  které  se  v 
ubec  zamlčely,  a  tou  jedinou  strany  morového  nakažení  (kteréž  však 
velmi  špatné  při  městě  i  v  úkoli  bylo)  přikryty  jsou,  potřebí  jest  tro- 
chu obšírněji  pro  pamět  budoucí  o  nich  poznamenati.  Hned  od  smrti 
neb.  pana  Frydrycha  z  Žerotína  hejtmana,  začaly  se  factii  v  této  zemi, 
původ  jich,  jakož  všeho  jiného  zlého,  které  se  po  táto  léta  dalo,  byl 
pan  Ladislav  Berka  z  Dube  a  z  Lipého,  kterýž  úřadu  nejvyššího  komor- 
nictví  po  nebožtíkovi  dostal,  nebo  věda  že  ne.  .  .  .  *) 

*)  Zde  jest  v  rukopisu  přestávka;  zdá  se,  Že  Karel  i  Žerotína  vypravovati 
chtěl  o  hospodařeni  pana  Berky  následkem  čeho*  všeobecná  nevole  a  hoř- 
kost proti  němu  panovala  a  on  nemálo  tím  byl  vinen,  že  císaři  Rudolfu 
fcfm  dále  tím  více  důvěry  na  Moravě  ubývalo.  Viz  o  tom  Chlumeckého  dílo : 
Karl  von  Žerotin;  pak  úvod  „ku  sněmu  léta  1612"  držanému. 
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Fol.  U9.  Soud  Olomoucký,  svatotřikrálský  léta  1608. 

Bylo  tří  králů  v  neděli;  v  pondělí  jsme  se  sešli,  ale  že  nás  ne- 
bylo s  potaz,  odložil  se  soud  do  zejtřka;  neb  ač  byli  někteří  z  panův 
soudcův  v  městě,  však  že  nastydli  na  cestě,  nemohli  na  horu  přijíti. 
Na  zejtří  se  zahájil.  Pan  Berka  místodržící  hejtmanství  a  nejvyšší 
komorník  poslal  na  svém  místě  pro  deky  pana  Jetřicha  z  Kunovic  s 
panem  Maximilianem  Lvem,  kterýž  jest  vyhlášen  za  nejvyššího  sudího 
při  minulém  sněme  Brněnském  o  sv.  Ondřeji  držaném. 

Seděli  na  něm  pah  Ladislav  Berka  místodržící  hejtmanství  a  nej- 
vyšší komorník,  pan  Maximilian  Lev  sudí,  já,  pan  Jan  Kavka  z  Éičan, 
hrabě  Jeroným  z  Turnu,  pan  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  Vilím  Dubský 
hofrychtyř,  Jan  Mošovský  z  Moravčína  podkomoří,  Václav  Zahradecký 
a  Arkleb  z  Víčková  a  pan  Kardynál  z  Dietrichštejna  jakožto  biskup 
olomucký. 

Přijat  jest  do  soudu  mezi  vyhlašováním  půhonů  Jan  Kobylka 
na  Sovinci  a  to  tímto  spůsobem.  Svolal  nás  pan  Berka  a  oznámil, 
poněvadž  pan  Kavka  z  poručení  cis.  do  Opavy  ku  kommissií  odjeti  má, 
že  jest  potřebí  soud  dosaditi,  sice  žeby  nás  neostalo  než  deset,  a  po- 
něvadž někteří  pro  své  pře  vyvstávati  musejí,  žeby  nás  nebývalo  8 
potaz,  k  tomu  také  že  J.  M.  cis.  ráčil  to  poručiti,  aby  soud  dosazen 
byl.  A  obrátiv  se  ku  pánům  z  rytířstva  řekl,  aby  se  o  osobu  snesli, 
a  ji  pánům  jmenovali  vedle  zřízení  zemského,  a  kázal  jim  od  nás  vy- 
stoupiti. A  když  mezi  námi  o  to  odpor  byl,  žeby  to  bylo  proti  váž- 
nosti soudu,  aby  nás  měli  tak  samých  tu  nechati,  a  před  námi  se 
raditi,  než  aby  toho  odloženo  bylo  do  zejtřka,  tehdy  Berka  řekl,  nu  nu, 
však  jste  se  již  ráčili  snésti,  o  pana  Jana  Kobylku,  však  neračte  míti 
na  něm  žádného  nedostatku,  prvé  také  má  úřad  na  sobě  (byl  komorní- 
kem menším  práva  Olomúckého)  a  hned  ho  povolal  a  promluvil  k  němu : 
pane  Jane  Kobylko,  nepochybuji,  že  vám  v  dobré  paměti  zůstává, 
kterak  J.  M.  cis.  ráčil  jest  vám  psaní  učiniti,  a  v  něm  vůli  svou 
milostivou,  znaje  hodnost  osoby  vaší  býti,  aby  jste  do  soudu  dosazeni 
byli,  oznámiti,  protož,  poněvadž  i  páni  z  rytířstva  vás  jmenovali,  vy- 
konejte přísahu  zouplna,  jakž  v  zřízení  zemském  poznamenána  jest.  Od- 
pověděl, že  jest  tak,  že  před  některým  dnem  pán  mu  ráčil  dodati  psaní 
od  J.  M.  cis.  a  že  bezpochyby  ráčí  v  paměti  míti  omluvu  jeho,  kterouž 
učinil,  však  poněvadž  mu  postačiti  nemůže,  že  neví  tomji  co  říci,  než 
panu  Bohu  se  v  tom  poručiti.  A  tak  Berka  promluvil  k  nejvyššímu 
pisaři,  aby  četl  přísahu  zouplna.  Četl  a  on  ji  také  vykonal  zouplna, 
ač  se  praví  býti  Evangelišem.  Tu  posud  každý,  jak  se  to  spolu  srov- 
nává, dodal  mu  Berka  psaní  cis.  několik  dní  před  dneškem,  a  dnes 
teprv  v  tu  chvíli,  když  měl  dosazen  býti,  napomenul  pany  z  rytířstva, 
aby  osoby  jmenovali.  Druhé,  zřízení  zemské  ukazuje,  aby 
rytířstvo  osoby  jmenovali,  a  páni  aby  z  nich  brali,  a 
tuto  prvé  než  se  soud  zahájil,  nercili  nežli  páni  co  mezi  sebou  o  to 
promlouvali,  dodal  jemu  psaní  cis.  a  s  ním  jednal,  aby  to  k  sobě  při- 
jal.   Ale  nyní  tP  fousí  tak  býti. 
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Páliuu  H  v  nato  písaře  Opavského  na  Jfykuláše  Brabanskébo  z 
zatkyne ;  vymazán,  proto  že  Brabanský,  jsa  na  poctivosti  zmařený,  není 
ještě  na  ni  opatřen ;  nevinně  k  tomu  nebohý  přichází  vice  pro  sv*;  bláz- 
noství,  než  pro  jakou  lehkomyslnost, ')  Chtěl  jsem  mu  rád  pomoci,  a 
radil  jsem,  aby  se  odklad  stal,  a  jemu  aby  oznámeno  bylo,  aby  své 
věci  prvé  spokojil  v  Opavé,  než  nechtěli  Kardynál  a  Berka,  než  aby  mu 
oznámeno  bylo,  že  se  nevidí  J,  M,  ani  netrefí  na  závazek  jej  bráti, 
totiž  že  jsa  lehkomyslný,  nimi  mu  bodnu  věřiti.  Ale  předce  jsem  obrá- 
nil, že  není  k  nému  tak  promluveno,  než  toliko  poručeno  panu  písaři, 
aby  z  slušných  priem  ten  p&hon  vymazán  byl*  A  tak  se  neví  pro  neli- 
li se  to  stalo,  éi  pro  Hynala,  kteráž  také  mnoho  poctivosti  nemá,  čiF,  149b. 
pro  nepořádnost  pfthonů,  éi  proč  jiného;  kterýmžto  spusobem,  vidí  mi 
se,  že  jest  jakž  takž  přiehraněn. 

Ve  středu  také  vyhlašováni  půbonové  a  v  samý  večír  učiněn  nález 
jeden  mezi  Ďakým  Skuenvškým  měĚĚanem  zdejším  a  mezi  jedním  mla- 
dým zemanem  usedlým  pod  opatem  Hradištským,  o  zbití.  Žaloval  ten 
mčŘían  na  druhého,  že  ho  ubil,  a  nemel  svědku  vyslyšaných,  než  mlčel 
s  tím,  a  dal  žalovati  půhon;  druhý  pak  oznámil,  že  potřebuje  svědkův, 
ale  když  nejmenoval  žádných,  poručeno  mu  odpovídati-  Takž  mě&fan 
maje  pŮhon  svůj  provozovati,  dal  se  v  dotazování  toho  druhého,  zná-li 
se  k  tomu,  že  ho  ubil,  a  to  až  do  třetice,  on  pak  zeman  vždy  na  to 
nastupoval,  aby  provozoval  svůj  p&hon  Skučovský,  I  poručeno  jest 
Skučovskémii,  aby  ukazoval  má-li  co.  Tu  teprv  pověděl,  že  nemá 
svědkův  vyslyšaných,  a  dával  vinu  Olomoučanům,  že  mu  jich  nemohli 
vyslyšeti-  Stoupili  jsme  se  o  to,  a  poněvadž  dal  žalovati  půhon,  a  ne- 
žádal odkladu  pro  svědky,  zůstáno  na  tom,  aby  učiněn  byl  nález: 
pMěvadž  podlé  půhonu  nic  neprovozuje,  že  druhý  není  tomu  povinen 
odpovídati.  A  pro  jeho  podvod,  kterýmž  Mmů  podvésti  chtěl,  učiněna 
ni ii  uejprv  tuhá  domluva,  a  potom  poničeno  Olomučanům,  aby  ho  dali 
do  svého  vězení,  a  z  něho  ne  v  vpouštěli  do  poručení  soudu.  Sotva  k 
tomu  přišlo,  že  jest  ten  nález  učiněn,  neb  ačkoli  mnoho  půhonův  bylo, 
však  tuk  mnoho  umrlých,  tak  mnoho  smluv,  že  sotva  tento  vyhledán 
jest,  aby  mohl  naň  podle  pořádku  nález  učiněn  býti. 

Ve  čtvrtek.  Staří  pfthonové  souzeni  byli,  ale  není  žádného  nálezu 
Léno,  proto  že  na  větším  díle  byli  umrlí  neb  smlouvení,  neb  strany 
nestály,  nebo  něco  podobného, 

V  pátek  rokové  mezi  poddanými  a  pány  jich  jsou  všickm  odloženi 
na  kommissii.  Mezi  kapitolou  a  poddanými  jejich,  poněvadž  Pirnus 
děkan  umřel,  uznáni  jsou  za  umrlé.  Však  když  přišlo  na  rok  s 
dědinou  Velikého  Týnce,  dodali  pani  z  kapitoly  psaní  cis,  do  soudu,  v 
němž  poroučí,  aby  se  soud  rozepří  duchovních  neujímal,  a  vysýlá  vý- 
pisy obdarování  kapitolních,  poručeno  jest  mně,  abych  dal  na  nS  od- 
pověd  k  tomu  rozumu,  že  žádáme  při  starobylém*  pořádku  zachováni 
býti.  V  ubec  pak  jest  oznámeno,  žo  půhon  jest  umrlý  pro  smrt  dě- 
kanovu. Mohlo  na  tom  přestáno  býti,  ale  že  řečník  těch  lidí  žádal, 
aby  poručeno  bylo  kapitole,  aby  ty  lidi  z  vězení  vypustili,  vyvstal  kar- 
dynál a  poručil  Robaliovi  komorníku,  aby  od  něho  promluvil,  že  ti  lidé 
nejsou  ve  vězení  kapitoly,  než  že  jsou  ve  vězení  jeho,  do  něhož  dáni 
jsou  jakž  pro  své  neposlušenství,  tak  podlé  milostivého  rozkazu  J,  MM 
a  že  je  netoliko  tresce  než  trestati  bude  a  nad  takovým  poručením  J. 
M,  cis.  a  svými   privilegemi  a  svobodami   ruku  držeti,  by  i  hrdlo  i 

*j  Viz  o  lom  „saěm  draaný  L   1612*  url<«  feni  vydaný  na  str.  44  pom. 

18* 


statek  i  což  má  na  té  vynaložiti  měl,  jakž  by  podobně  i  pany  z  kapi- 
toly trestati  chtěl,  kdyby  ze  své  strany  toho  zasloužili.  Yelmi  se  za- 
červenali děkan  i  jiní  kanovníei,  kteří  za  ním  stáli,  když  ta  klauzule 
o  nich  doložena  hýla.  My  pak  jsme  se  také  stoupili,  a  Berka  se  tak 
hněval,  že  m  sotva  čil,  a  kdybych  já  byl  chtěl  pomáhati,  bylby  jiné 
snadno  získal,  a  učinil  by  fi\m  ňakou  hrubou  domluvu,  ale  já  jsem 
tomu  překaril.  Podal  nejprv  na  mne  přímluvu  ješto  měl  podati  na 
pana  sudího;  přimluvil  jsem  se,  že  kdyby  jiní  časové  byli,  zebych  se 
cfttíl  jinač  přimlouvati,  neb  že  sám  to  znám,  že  jest  poněkud  tak 
tvrdým  mluvením  páně  kardinálovým  sond  zlehčen,  ale  po- 
něvadž se  obávám,  žeby  z  této  věci  mohlo  něco  těžšího  projíti  a  snad 
i  rozepře  a  soudové  nací  povstati,  že  mi  se  vidí,  aby  vůbec  nic  mu  ne- 
bylo oznámeno,  než  v  potazu,  aby  s  nim  bylo  o  to  promluveno.  Jiní 
vSiekni  k  nu?  přímluvě  připadlí,  ač  takže  bylo  na  nich  znáti,  žeby 
mu  se  rádi  byli  odměnili,  kdyby  byli  směli.  Sám  pan  Zahradecký  k 
iv,].  iiO.  tomu  se  přiuiíouval,  aby  pro  pnstojící  bylo  mu  zjevně  odpovědíno,  a 
vzácnost  soudu  obhájena,  Ale  já  jsem  řekl  ku  panu  z  Kunovic,  že 
chodím  mezi  zbořeninami,  že  se  nechci  v  nohu  uraziti,  a  protož  že  se 
raději  k  mírnějšímu  přimlouvám. 

Berka  pak  mezi  tím  všecek  se  svíral  hněvem,  a  vždycky  říkal, 
ovpravdě  nemělo  by  to  tak  mlčením  pominuto  býti,  měli  bychom 
něco  odpovědíti.  tttrpíme-li  to,  co  přístojící  řeknou,  a  tak  to  exagge- 
roval,  zvláště  potom  svou  přímluvou,  že  jsem  se  obával,  že  předce  k 
tomu  přijde,  aby  mu  domluva  zjevná  učiněna  byla;  věda*  pak  o  kardi- 
nálovi, že  pán  hněvivý  (neb  i  to  dal  z  hněvu  mluviti  prvé  od  sebe)  a 
obávaje  se,  že  řekne-li  mu  se  co,  nezmíní  toho  a  že  budou  z  toho 
větší  odporové,  a  poněvadž  on  pro  pýchu  soudu  neustoupí,  že  soud 
ještě  více  zlehčen  bude,  když  podruhé  obcházela  přímluva,  předce  jsem 
na  svém  stál,  a  pověděl,  že  dobrá  věc  jest  sice  na  přístojící  pozor  míti, 
však  že  přední  věc  jest  míti  pamět  na  nás  a  na  soud,  nebo  z  přisto- 
jících  ač  snad  mnozí  mlčení  naše  zle  vykládati  budou,  však  Že  mnozí 
vykládati  je  budou  dobře,  a  moudřejší  k  rozumnosti  nám  to  přičítati, 
což  nerozumnější  připisovati  budou  k  strašlivosti.  Protož  že  na  tom 
ještě  stojím,  poněvadž  časové  nynější  jsou  rozdílní  od  jiných,  roztržitosti 
mnohé  v  zemi  jsou,  aby  raději  ku  pokoji  a  k  lásce  směřováno  bylo, 
než  k  dalším  nevolím ;  nebo  bude-li  se  k  němu  co  vůbec  mluviti,  že 
on  dá  na  to  svou  odpověd,  a  dá-li  ji,  že  soud  k  tomu  nebude  moci 
mlčeti,  a  tak  že  bude  hříčka,  a  před  přistojícími  posměch,  a  potom 
snad  válka  ňaká,  neb  soud  před  císařem,  a  protož  že  mi  se  ještě  vidí,  aby 
mu  se  nic  neříkalo,  než  aby  když  do  potazu  přijde,  s  ním  se  promlu- 
vilo, a  jemu  oznámilo,  že  se  J.  M.  nerácili  do  něho  nadati  tak  tvrdého 
mluvení,  a  kdyby  nebyli  Šetřili  dobrého  přátelství  a  lásky,  žehy  mu 
byli  mohli  podobnou  odpověd  dáti,  a  protož  že  ho  žádati  ráčí,  aby  po- 
druhé více  měl  na  pozoru  vážnost  soudu,  zvláště,  poněvadž  sám  soud- 
cím  jest,  a  když  soud  lehčí,  že  tebe  lehčí,  a  tak  že  se  mu  důvěřují, 
že  napotom  takových  reci  a  pohrůžek  a  jako  odpovědí  ňakých  na 
straně  zanechá. 

Všickní  přistoupili  k  mé  přímluvě  a  naposledy  i  Berka.  Vydal 
potom  novou  otázku,  coby  se  těm  poddaným  odpovídati  mělo?  Přimlu- 
vil jsem  se  nejprv,  žehy  mi  se  vidělo,  aby  k  nim  řečeno  bylo,  aby  se 
po  soudu  ku  p.  hejtmanovi  najíti  dali,  a  tu  aby  jim  oznámeno  bylo, 
že  J,  M.  ráčí  chtíti  s  J.  AI,  knížecí  o  to  promluviti,  aby  je  z  vězení 
vypustil    Ale   replikoval  Berka,  žeby  on  snad   naplněn  hněvem,  neb 


tím  domněním,  že  mu  nic  nesmíme  říci,  jsa  napínán  rozkázati  jim 
mohl,  aby  se  k  nftnn  nestavěli;  neb  žeby  je  kázal,  do  šatlavy  dáti, 
a  žeby  mu  se  vidélo,  žeby  lépe  bylo,  aby  se  jim  oznámilo,  že  J*  M. 
neřád  jiné  naděje  býti,  než  že  nebudou  od  J.  M.  neb  koho  jiného  vě- 


zením jakým  obtěžováni*  Přistoupil  jsem  k  tomu  a  doložil  jsem,  aby 
pro  ukrocení  jeho,  ještě  i  toto  přidáno  bylo,  že  J.  M,  ráčí  chtíti  jeító 
s  J.  M.  knížecí  o  to  promluviti  1  tak  se  stalo,  a  zdařilo  také,  že 
nic  necekna  vrátil  se  niesri  nás,  a  jak  na  své  místo  dosedl,  hned  jsme 
se  stoupili,  a  tn  k  němu  Herka  od  nás  mluvil:  ale  tak  strašlivě,  tak 
bázlivě,  tak  pochlebně,  s  tolika  zakazováním  a  zamlouváním,  že  se  snad- 
no věděti  mohlo,  žo  ne  méně  jeho  se  bojí,  nežli  ho  nenávidí*  On  pak 
mírnou  odpovéd  dal,  právě,  že  co  mluvil,  k  sedlákftm  mluvil,  a  na  ně 
že  se  to  vztahovalo,  a  ne  na  nás.    A  tak  byl  zas  pokoj  v  zemi. 

Druhý  handl  dnes  byl  o  Frydrycha  Jordána. 

Zabil  Jordán,  chtěje  střeliti  na  jiného  (aneb  jak  on  praví,  zastra- 
šiti ho)  měšťana  jednoho  zdejšího.  Toho  se  zdejší  ujali,  a  skrze  velmi 
stížiiou  supplikatií,  na  nás  tn  věc  vznesli,  žádajíce,  aby  je  pan  hejtman 
s  týmž  Jordánem  sročil,  a  vyšly  Sel.  Bylo  pak  včera  na  tom  při  uva- 
žování té  věci  zůstáno,  aby  supptikatie*ta  pro  zprávu  Jordánovi  dána^-  *33  b- 
byla,  což  se  také  i  stalo,  a  když  dnes  odpověd  jeho  čtena  byla,  a 
přímluvy  obeěly  vůkol,  byl  o  to  nemalý  odpor;  neb  se  Berka  velmi 
podlé  Olomončanft  zastavoval,  a  k  tomu  přivésti  chtěl,  aby  hned  při 
tomto  soudu  den  jmenován  byl  stranám  k  skoncování  té  věci,  a  to 
proto,  že  na  Jordána  nevře,  že  se  mně  a  jiným  přátelům  mým  pro- 
půjčuje. Ale  obránil  jsem  toho  a  přivedl  jsem,  aby  Jordán  pří  pořád- 
ku zachován  byl,  a  Olomouéané,  aby  ho  rokem  obvinnilí,  a  ten  rok 
aby  ku  právu  Brněnskému  položen  byl.  Kardynál,  a6t>y  Jordánovi  byl 
přál,  aby  mu  dobře  padlo,  však  jsa  naveden  od  druhé  strany,  fa  ten 
artikul  z  výpovědi  krále  Vladislava  mezi  vyáěími  stavy  a  městy,  který 
se  začíná:  „item  také  toto  mezi  dotčenými  stranami"  a  zavírá  ^spra- 
vedlivý učiniti  máme** {)  vztahuje  se  na  to,  aby  města  z  ničehož  nebyly 
povinny  vinni  ti  obyvatele  právem  zemským,  než  toliko  před  hejtmanem 
a  pokudžby  hejtman  nechtěl  před  králem :  já  jsem  ho  z  toho  vyvedl, 
a  ukázal  jsem,  že  ten  artykul  toliko  se  rozumí  o  stávkách,  a  ne  o  jiné 
věci,  a  ačkoli  na  tom  stal,  že  v  témž  artykuii  stojí,  netoliko  pro  dluhy, 
ale  pro  kterékoli  jiné  věci,  vysvětlil  jsem  mu  to,  a  vyložil,  Že  se  ta 
slova  rozuměti  mají  na  všelikeré  jiné  věci,  pro  které  člověk  mftže  ob- 
staven býti,  jako  pro  rukojemství,  pro  mejta,  pro  závady,  pro  nepořádné 
obstávky,  a  tak  dále;  ale  pro  mord  že  nemMe  našinec  obstaven  býti, 
než  obvinněn  před  právem.  A  tak  při  tom  zůstalo,  ač  se  Berka  dosti 
o  to  ježil 

Sirotčí  věci.  Přednášel  nejprv  Berka  toliko  o  sirotka  neb.  Karla 
Sokolovského,  a  potom  o  sirotka  neb,  Frydrycha  Bule.  Potom  před- 
stoupil pan  Jiřík  z  Hodic  jakožto  zmocněný  pana  Karla  z  LichtonŠ tejna 

2)  Artykul  ten  mí  úplně  faktor  „Toto  lak<5  mesi  itranami  dotčen \{ mi  vypovídáme 
i  11  a  bndůcí  časy  ujtaiiovujem,  aby  žádný  méštfiníti  ani  nifisto  pro  žárfiu.- 
dluhy,  ani  pro  kterážto  koli  jiné  věci  i-lověka  dobrdho  rytířského  biní  muž- 
ského neb  žemk*'ho  pohlaví  nestanovali,  ani  stavování  nedopouštěli,  Jpčby  se 
kdf»  tíftm  3&ápi*fiu  ivylfl  v  taková  tfAvky  KavázaL  Ne£  kdo  ne  pod  těmi 
Hlávkami  n  es  s  vázni*  tehdy  takového  každého  oni  maíi  híedéti  před  hejtmanem 
téhož  markrabatví,  je«t-IÍ  že  by  Náa  v  té  asemi  nebylo,  a  týi  hejtman  má  jím 
o  takovtí  véci  hez  půhonu  konec  učiniti.  A  jestližeby  pak  týt  hejtman  o 
to  iim  konce  neučinil,  btuloti  se  moci  na  Nás  neb  na  budoucí  krále  České 
odvolati,  a  My  jim  o  to  konec  a  praven1  li  vý  uěiuiti  máme*" 


předešlého  hejtmana,  u  přednesl  o  sirotky  po  neb*  panu  Bernartovi 
Sednickém  pozůstalé,  kterýž  měl  statek  na  dědictví  a  na  manství, 
avšak  umům  na  íiKiuství  a  větší  Jíl  statku  byl  nu  manství;  poněvadž 
nezanechal  po  sohĚ  než  dcer,  a  listu  mocného  od  biskupa  ani  od  ks 
nemaje,  neučinil  žádného  ponuVnMví.  a  protož  k  manství  sáhl  kardynál, 
a  ačkoli  mnoho  dluhu  po  sobí  zanechal  nebožtík,  a  rukojnuné  gkroe 
něho  k  velikým  Škodám  přišli  však  namohli  kardinála  žádnou  prosbou 
k  tomu  přivést  i,  ab]  jim  tni  statek  pustil,  aby  se  ním  z  rukojemství 
\  >  \  uditi  mohli.  Protož  když  dnes  ty  věci  přednášeny  byly,  předstoupili 
Už  paní  rukojnm,  a  žádali!  aby  jiní  to,  což  na  dědictví  jest,  k  vyvážení 
jich  puštěno  bylo.  Pročež  pan  z  Hodíc  chtěje  okázati,  že  po  táni  pá- 
nu z  Choltic  virt"  dluhu  /ustalo  než  statku,  a  že  tu  panu  Karlovi  z 
Lichtenštejna  k  opatrování  nic  nenáleží,  dal  čísti  inventář,  opáčil  ohlá- 
šení panu  rukojmí,  a  dal  čísti  naučení  od  soudu  manského,  kterým 
sami  sirotci  hofrychtíři  manskému  k  opatrování  poručeni  jsou. 

Ty  věci  když  přišly  do  potazu  a  přímluvy  siy  vůkol,  a  já  se  také 
měl  přimlouvati,  srovnal  jsem  so  s  kardynilem  a  s  sudím,  že  tu  panu 
z  Lichtenštejna  k  opatrování  nic  nenáleží:  však  poněvadž  mi  se  to 
divné  zdálo,  že  statek  na  dědictví  zustal,  a  sirotci  že  ne  hejtnnnu. 
než  hofrychtyři  k  opatrování  přišli,  počal  jsem  k  tomu  mluviti  dosti 
obšírně  však  znaje,  jak  kardynál  pán  popmllivý,  netoliko  jsem  ho  nejprv 
prosil,  aby  se  nehněval,  než  také  nic  jsem  nezavíral,  než  jako  per 
modům  disputandi  tu  věc  jsem  rozjímal  a  propoeitií  byla:  Poněvadž 
manové  biskupství  Olomouckého,  kteří  také  statky  na  dědictví  mají, 
ai-knli  svými  lenymí  statky  jsou  zavázáni  biskupu  a  kostelu  Olomouc- 
kému, váak  osobami  svými  jsou  svobodni,  a  žádného  jiného  za  Pána 
nemají  než  knih-  českého  jakožto  markrabí  mor,  Důvody  pak  toho 
mél  jsem  tyto  1.  že  zřízení  zemské  zřetedlue  praví,  že  ti  kteří  v  soudu 
zemském  sedají,  nemají  míti  žádného  jiného  za  pána  než  krále  českého 
a  poněvadž  manové  biskupští  na  dědictví  mající,  sedají  v  soudu  zemském, 
jako  nynějšího  časti  pan  1  Kunovic,  pan  podkomoří,  a  pan  Arkleb  t 
Viřkova,  z  toho  že  jde,  zet  musejí  býti  svobodní  a  žádného  jiného  p.  ne- 
mající než  krále  českého  a  tudy  i  dítky  po  nich  pozůstalé.  Poněvadž 
hejtman,  jakožto  místodrzící  krále  v  statky  sirotčí  so  uvazuje,  ne  proto 
aby  by]  úředníkem  uad  statky,  než  proto,  že  jest  opatrovníkem,  a  pro 
depeudentií:  kteří  statkové  od  panův  svých  dědičných  mají,  i  statku, 
FoU  151.  z  toho  že  jde,  že  sirotci  zemití,  pod  jiné  právo  nenáležejí  než  zemské 
a  tak  že  jsou  svobodní,  neb  sice  kdyby  sirotci  jinam  náleželi,  žehy 
hejtman  byl  toliko  šafářem  a  úředníkem  nad  statky.  3,  Že  ačkoli 
JMMi  rozdílná  práva,  však  jedno  že  jest  vyšší  než  druhé. 
Zemské  právo  že  jde  napřed,  potom  manské;  tak  i  dědictví 
pře  d  manstvím,  a  protož  hejtman  zemský  před  hof rycht  y- 
řem  manským,  a  tak  sirotci,  kteří  pod  obojím  právem  statky 
mají,  že  slušněji  po  d  správu  hejtm.  náležejí,  než  pod  správu 
hofr.  Byl  bych  mohl  i  jiné  důvody  přivésti,  ale  že  jsem  viděl,  že  sb  hně- 
vem již  všecek  mění  kard,,  přestal  jsem  i  ačkoli  jsem  ty  věci  tak  moderate 
přednesl,  jarž  nejvýš  možné,  však  nemohl  jsem  toho  ujíti,  aby  na  mne 
také  jedu  svého  nev  vpustil,  i  na  jiné  dobré  lidi.  Nejprv  se  mě  ptal. 
již-li  jsem  odmluvil?  Potom  tuze  se  obořil  na  nás  vSecky,  a  aby  vždy 
hati  štipl,  pravil,  že  z  něho  chceme  učiniti  pikhartskébo  faráře,  což 
toliko  na  mne  se  vztahovalo,  neb  na  ten  čas  žádného  jiného  %  jednoty 
v  soudu  nesedí  krom  mně  poněvadž  pana  z  Roupova  přítomného  tu 
nebylo.    A  neodvozoval  pak  toho,  což  jsem  přivodil,  téměř  ničímž,  než 
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pravil,  že  se  to  tak  od  starodávna  zachovávalo  při  právě  manském, 
když  bylo  více  statku  na  manství  než  na  dědictví,  a  když  ten,  který 
umřel,  na  manství  bydlel  a  ne  na  dědictví,  aby  sirotci  ku  právu  mans- 
kému a  tak  pod  správu  hofrychtýře  náleželi,  a  doložil  také  toho,  že 
příčin  toliko  hledáme,  abychom  se  s  ním  vadili,  potom  šly  přímluvy  vůkol 
a  když  viděli  jiní,  že  se  tak  zpouzí,  chválili  to  naučení,  a  zůstáno  na 
tom,  aby  se  dalo  naučení  panu  z  Hodic,  že  tu  panu  z  Lichtenštejna 
k  opatrování  nic  nenáleží.  Nemluvil  zatím  nic  se  mnou  dnes,  než  když 
vycházel,  řekl  ku  panu  Jiříkovi  z  Hodic:  „budeme-li  často  s  panem 
Karlem  takové  odpory  v  soudu  mívat,  nevím  jak  budeme  moci  aa  dlouze 
přátelé  zůstati. u  Což  když  mi  od  něho  oznámeno  bylo,  zůstal  jsem  s 
ním,  coby  při  shledání  zas  kardynálovi  ode  mně  pověditi  měl. 

Smířili  jsme  se  zas  kardynál  a  já;  neb  prohlídaje  k  nynějšímu 
času  a  k  svým  mnohým  jiným  nebezpečenstvím,  nechtěl  jsem  ho  drážditi, 
než  raději  krotiti,  aby  na  mne  spolu  s  jinými  nevsedl. 

Dáni  poslové  ke  dekám  ku  poručenství  neb.  pana  Jáchyma  Haug- 
vice,  v  kterémž  jediný  toliko  poručník  zůstal  pan  Karel  Haugvic,  jiní 
se  ho  odepřeli,  ano  i  on  sám  přede  dvěma  léty,  než  ted  z  novu  na  to 
nastoupil. 

Byl  sjezd. 

Dostal  se  do  soudu  pan  Burian  Lev  Berka,  a  to  tímto  spňsobem. 
Když  jsme  zasedli,  svolal  nás  pan  místodržící,  a  tu  nejprv  pobízeli 
se  s  kardynálem,  kdo  má  z  nich  mluviti?  Ale  zůstano  na  tom,  aby 
Berka  mluvil,  a  tak  počal  praviti,  že  J.  M.  cis.  pán  náš  nejm.  ráčil 
jest  J.  M.  vysoce  knížecí  M.  a  jemu  psaním  svým  milostivým  poručiti, 
aby  poněvadž  již  drahně  soudů  po  pořád  držáno  nebylo,  a  J.  M.  ráčí 
to  milostivě  oblibovati,  aby  soudové  držáni  bývali,  a  spravedlnost 
průchod  svůj  aby  měla,  tento  soud  konečně  držán  byl  a  netoliko  držán 
ale  i  dozasen,  poněvadž  již  drahně  osob  zhynulo  z  prostředku  panův 
soudci,  a  jmenovitě  že  jim  ráčí  porouěiti,  aby  Burian  Lev  Berka  dosa- 
zen byl,  neb  ačkoli  jest  mladý,  však  že  J.  M.  ráčí  to  při  něm  spatřo- 
vati, že  jest  smysle  a  rozumu  dosti  spůsobného,  a  žě  se  bude  moci 
učiti,  protož  že  jsou  se  také  na  tom  ustanovili,  aby  ho  dosadili,  a 
jemu  přísahu  vydali,  a  obávaje  se,  aby  snad  z  nás  někdo  proti  tomu 
nereplikoval,  opáčil  to  podruhé,  že  jsou  se  na  tom  ustanovili,  a  tak 
nemaje  na  tom  dosti,  že  ho  proti  pořádku  v  zřízení  zemském  vymě- 
řenému, a  jako  toho,  který  žádného  statku  pozemského  dědičného  nemá, 
dosazuje,  ještě  ho  dosadil  bez  přímluv  panův  soudci  nepodávaje  je  na 
žádného  z  nás,  a  tak  když  žádný  se  nepřimlouval,  já  jsem  také  mlčel, 
a  pánu  Bohu  to  ublížení,  které  se  pořádkům  našim  děje,  poručil.1) 


!)  Tímto  zápisky  prvního  kvartantu  se  končí.  Právě  z  toho  posledního  soudu 
lze  viděti,  jakou  nevšimavostí  si  počínal  dvůr  pražský  a  nástroj  jeho  Lad. 
Berka.  Nepokojové,  o  kterýchž  v  soude  zmínka  se  činí,  pocházeli  od  vojska 
Tilly-ho,  který  měl  Moravou  do  Uher  vpadnouti  a  sněm  Prešpurský  rozehnati. 
Na  konci  měsíce  února  sedli  se  stavové  moravští  u  valném  počtu  do  Brna 
a  dne  7.  března  Karel  z  Lichtenštejna  nazývaje  Berku  šelmou  a  zrádcem 
země  jemu  ve  imeně  stavúv  řekl,  žo  jej  déle  za  hejtmana  země  trpěti  nemohou. 
Na  tu  událost  následoval  sjezd  ve  Slavkově  dne  8.  března  a  dne  13.  dubna 
sjezd  v  Ivančicích.  Berka  uprcbl  z  země  a  rozkázáno  mu  později,  aby  z 
země  se  vyprodal,  jinak  že  mu  statky  k  ruko  um  země  zbaveny  budou.  Když 
Matyáš  pak  markrabím  Moravským  se  stal,  potvrdil  Karla  z  Zerotína  již  dříve 
od  stavů  za  hejtmana  země  ustanoveného  v  úřadě  hejtmanství.  Soudy  za 
jeho  hejtmanství  odbývané  1609  —  1614  nacházejí  se  v  druhém  kvartantu, 
o  němž  jsme  v  předmluvě  zmínku  učinili. 
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Soudy  Holomoucké. 
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Karla  Staršího  z  Zerotina. 


Odděleni  první: 

Žerotínovi  zápisové  o  soudě  panském. 
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Nákladem  vlastním. 
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Tiskem  íumxlní  knihtiskárny  J.  SiiaMra  v  Brně. 


Klíc  k  šifrovanému  pismu 

Karla  z  Zerolma. 
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(F.  1.  b.)    Sond  Brněnský  Svato-Kunhutský  léta  1608 

jest  odložen  obecním  sněmem  téhož  léta  o  sv.  Bartoloměji  před  tím  držaným. 


(F.  2.)    Soud  Olomoucký  Svato-Tříkrálský  léta  1609. 

Není  poznamenáno,  co  jest  se  sice  jednalo  a  přednášelo  od  stran  při 
tomto  soudu,  toliko  resolutie  samy  na  supplikatie. !) 

Na  páně  Maršálkově  supplikatci  jest  napsáno.  Má  pan  mar- 
šálek na  mne  (hejtmana)  tu  stížnost  vznésti  a  já  (hejtman)  ji  panu  Ladislavovi 
Berkovi  odeslati  s  tím  poručením,  aby  na  ni  před  soudem  Brněnským  zprávu 
svou  dal  a  pokudžby  Jaroslavice  před  tím  časem  prodal,  aby  peněz  z  země 
před  spokojením  té  i  jiných  věcí  aneb  dalším  J.  Mtí.  vyměřením  nevyvážel.  — 
Na  pánův  Bernarta,  Jana,  Jetřicha  z  Žerotína  bratřích  vlast- 
ních supplikatci  J.  Mti  ráčili  jsou  se  snésti,  aby  pan  Frydrych  v  šesti 
nedělích  konečně  díly  položil  pánům  bratřím  svým,  v  tom  pak  čase,  aby  na 
škodu  bratřím  svým  žádné  nemírné  outraty  nevedl  a  cožby  se  koli  dlužil,  toho 
z  dílů  bratří  svých  nevyrážel.  Byli-li  by  pak  jací  odporové  mezi  nimi  pany 
bratřími  při  dělení,  aby  pan  hejtman  sám  osobou  svou  neb  skrze  nařízené  ko- 
misaře v  to  se  vložiti  mohl. 

Na  supplikatci  paní  Anny  Hartunkovské  z  Hartunkova. 
Má  pan  Bernart  Podstatský  po  paní  Anně  z  Hartunkova  panu  Bernartovi  Blek- 
tovi  věna  jmenovati  i  výpravou  náležitou,  tak  jakž  to  šíře  na  supplikací  pana 
manžela  jejího  poznamenáno  jest,  vybýti.  Co  se  pak  nápadu  po  paní  Estře 
Pivčovny  po  (f.  2  b.)  mateři  její  dotýče,  má  ji  tolikéž  pan  Bernart  Podstatský 
spokojiti.  Pakliby  co  na  rozmyslu  měl  o  tom  mi  (hejtmanu)  neprodleně  o- 
známiti  a  já  (hejtman)  budu  věděti,  co  v  té  příčině  činiti.  —  Na  supplikatci 
Jetřicha  Tasa  Hartunkovského  z  Hartunkova.  Poněvadž  v  moci  J. 
Mtí  není  léta  sirotkům  doplňovati  a  při  J.  M.  K.  proti  tomu,  který  statek  uni- 
čil, žádati  jich  proti  pořádku  by  bylo,  neráčí  J.  M.  k  této  žádosti  moci  povo- 
lovati. Co  se  pak  škod,  které  se  od  pana  Podstatského  na  témž  statku  dáti 
by  měly,  dotyce,  má  v  tom  náležitě  napomenut  i  tolikéž,  aby  na  místě  rukojmí 
z  tohoto  světa  sešlých  jiní  rukojmové  postaveni  byli  a  zápis  obnoven,  opatřeno 
býti,  což  když  se  stane,  nebude  se  více  žádného  nebezpečenství  potřebí  obávati.  — 
Na  supplikatci  Estery,  Elišky,  Barbory  Hartunkovské  z  Har- 
tunkova. Poněvadž  v  moci  J.  Mtí  není  léta  sirotkům  doplňovati  a  při  J. 
M.  K.  proti  tomu,  který  statek  uručil,  žádati  jich  proti  pořádku  by  bylo,  ne- 
ráčí J.  M.  k  této  žádosti  moci  povolovati.   Co  se  pak  škod,  kteréž*  se  od  pana 


!)  Tato  slova  jsou  psána  rukou  Zerotínovou. 


Podstatského  na  témž  statku  dáti  by  mělo,  dotyce,  má  v  tom  náležitě  napo- 
menut i  tolikéž  aby   na  místě  rukojmí  z  tohoto  světa   sešlých  jiní  rukojmové 
postaveni  byli  a  zápis   obnoven,  opatřeno  býti.    Což  když  se  stane,  nebude  se 
více  žádného  nebezpečenství  potřebí  obávati.  —  Na   supplikatci  Bernarta 
Blekty  z  Outěchovic.    Jest  poručení  J.  Mtí,  aby  pan  Bernart  Podstatský 
paní  Annu   Hartunkovskou  z   Hartunkova   manželku"  pana   Bernarta  Blekty  z 
Outěchovic  věnem  vybyl,  o  výpravu  na  veselí   svadební   učiněnou  s  ní  podlé 
slušnosti  narovnal  a  cožby  tak  podlé  takového  urovnání  Karlovi  Hyršovi  nále- 
želo, tím  jeho  spokojil.  Pakliby  se  srovnati  nemohli,  aneb  žeby  sice  v  tom  co 
na  překážku  bylo,  to  aby  na  (f.  3)  mne  (hejtmana)   vznesl,  příčiny  oznámil  a 
dalším  vyměřením  mým  se  spravil.    Proti  tomu  má  pan  Blektapaní   Anna 
manželku  svou  opatřiti  a  pana  Podstatského  vy  kvitovati.  —  Na  supplikatci 
Baclavských.    Nic  jiného  není  potřebí,  než  ohlásiti  se  před  J.  iL  při  pří- 
štím soudu,  který  v  Olomouci  držán  bude,  když  na  rok  přijde  a  tu  nebude-li 
žádné  příčiny   odkladu,  budou   técnto  lidí   stížnosti  od  J.  M.  slyšány.  —  Na 
supplikatci  Dluhonských.    Žalují  na  pana  probošta  pána  svého,  že  jim 
v  náboženství  překážku  činí  a  do  kostela   Předmostského,  k  němuž  od  staro- 
dávna náleží,  choditi  zbraňuje:  více  že  jich  nepovinnými  platy  obtěžuje,  a  aby 
jemu  Vidimus  z  privilejí  svých  dali,  od  nichž  toho  do  příštího  outerka  pod  re^ 
likou  pokutou,  s  kterouž  že  oni  býti  nemohou,  míti  chce.    Item    Majíce  oni  s 
pány  z  kapitoly  rok  před  J.  M.  pany  soudce  zemské  položený  zprávu  dávají, 
že  jest  jim  od  téhož  pána  jejich  oznámeno,  že  takový  rok  již  k  vymazání  při- 
šel; což  bylo-li  by  tomu  tak,  žádají  J.  M.  pána  za  oznámení  a  za  další  v  po- 
třebě své  přichránéní.    Od  po  věd.  Co  se  dotyce  chození  do  kostela  Předmost- 
ského a  užívání  služeb  Božích  v  něm  to  bez  překážky  činiti  mohou,  poněvadž 
v  tom  svému  pánu  nejsou  zavázáni.  Než  co  se  roku  s  pany  z  kapitoly  dotyce, 
poněvadž  ten  umrlý  jest  pro  smrt  nebožtíka  probošta,  chtéjí-li  dále  nynějšího 
probošta  z  čeho   viniti,  já   (hejtman)  jim  práva  nezavírám,   nýbrž   cožby  mi 
(hejtmanu)  tak  od  nich  podáno  bylo  podlé  starobylého  pořádku  přijíti  a  rok  po- 
ložiti chci:  neb  soud  zemský  od  svého  práva  až  posavad  neustoupil,  aby  pany 
z  kapitoly  s  poddanými  jich  právně  slyšeti  neměli.  — 


(F.  4.)    Soud  Brněnský  Postní  téhož  léta  (1609). 

Joachym  Bitovský  z  Slavíkovic.  Žádá  J.  M.  panův  soudcův,  aby 
k  tomu  povolení  své  dáti  ráčili,  aby  statek  llalenovský  po  neb.  panu  Zygmun- 
dovi  bratru  jeho  pozůstalý  a  od  ného  málo  před  smrti  jeho  totiž  od  nebož.  za 
40.000  zL  koupený  (za  nějž  inu  však  od  nebož.  toliko  13.000  a  500  zL  dáno 
jest),  zase  v  též  sumě  ujíti  mohl,  zvláště  jsouce  on  téhož  statku  a  sirotků  po 
bratru  jeho  zůstalých  opatrovníkem,  aby  tím  snázeji  dluhy,  kterých  jakž  jemu 
Joachymovi  Bitovskému  za  týž  statek  Malenovský  tak  jiným  do  40.000  zl.  se 
nachází,  platiti  a  věřitele  pokojiti  mohl.  Od  po  věd.  Zmocněným  J.  M.  pana 
vladaře  domu  Lichtnsteinského  pro  zprávu  ještě  tento  soud.  —  Na  zprávě, 
kterouž  zmocnění  pana  vladaře  domu  Lichtnsteinského  dali 
napsáno:  Poněvadž  o  tyto  sirotky  a  statek  ještě  žádného  naučení  dáno  není, 
J.  M.  neráčř  k  tomu  povolovati,  nýbrž  ráčí  té  věci  všecky  odkládati  do  pří- 
štího soudu  Olomouckého.  (V  Brně  o  soudu  28.  Martii  1605)  K  S  Z  Ztina.)  — 
Frydrych  Jordán  připomíná  předešlou  žádost  svou,  kterouž  jest  na  J.  iL 


pany  soudce  při  soudu  minulém  svato-Třikrálském  v  městě  Olomouci  držaném 
na  místě  sester  svých  podlé  sněmovního  snesení  léta  1599  stěžujíce  sobě  do 
urozeného  vládyky  Karla  Jordána,  kterýž  maje  sestry  jeho  vedle  poručenství 
neb.  otce  jeho,  (f.  4  b.)  jakž  by  na  stav  jejich  náleželo,  zaopatřiti,  toho  však 
žo  neučinil,  přednesl;  žádá,  aby  podlé  též  prosby  své  předešlé  sestrám  jeho 
to  všecko,  což  jim  spravedlivě  a  povinně  náleží,  týž  Karel  Jordán  podlé  ouétu 
jemu  od  Frydrycha  Jordána  odeslaného  tomu,  komuž  by  od  J.  M.  nařízeno 
bylo,  odvedl.  —  Odpověd.  Karlovi  Jordánovi  pro  zprávu  ještě  tento  soud.  — 
Mikuláš  Charvát  žádá,  aby  J.  M.  paní  Annu  Vlachovskou  před  sebe  obe- 
slati, a  jí  dostatečně  o  tom,  aby  jemu  ihned  sumu  jeho,  kterouž  on  za  ni  a 
syna  jejího,  když  jich  na  onen  čas  z  ruky  nepřítele  Turka  vyplatil,  dal,  i  se  všemi 
škodami  jeho  v  té  příčině  vzatými,  položila  a  zaplatila,  poručiti  ráčili.  Odpo- 
věd. Má  se  ode  mně  (hejtmana)  též  paní  Anně  Vlachovské  i  jmínem  J.  Mtí 
napomenutí  učiniti,  aby  tohoto  Mikuláše  Charváta  spokojila  a  pakli  by  s  to 
býti  nemohla,  aby  se  zas  osobně  do  Uher  k  témuž  Charvátovi  postavila.  — 
Kněz  František  převor  kláštera  Kartouského  na  předhradí 
Olomouckém  žádá  J.  Mtí,  aby  při  vypravování  dvou  koní  zbrojných,  tak 
jakž  od  starodávna  bývalo,  jeho  pozůstaviti,  toho  pak  třetího  vnově  na  něj  ulo- 
ženého koně  z  rejster  zemských  vymazati  a  menšímu  panu  sudímu  v  témž  kraji, 
aby  takovým  zvodem  se  spokojil  a  klášteru  jeho  na  těžkost  další  nenastupoval, 
poručiti  ráčili.  Odpověd.  Má  kněz  Kartous  takové  snesení  J.  M.  ukázati  a 
pokudžby  se  tak  našlo,  jakž  zprávu  dává,  má  při  tom  zůstati  a  ten  kůň  z 
rejster  mustrunkových  vymazán  býti.  Actum  23  Mar.  —  27.  Martii  téhož  léta 
J.  M.  viděvše  poznamenání  rukou  pana  Ladislava  Berky  strany  žádosti  kněze 
Kartousa  ráčí  při  tom  zanechávati  a  poroučeti,  aby  ten  kůň  vymazán  byl.  — 
(f.  5.)  Pan  Ladislav  Berka  činí  zprávu  proti  stížnosti,  kterouž  jest  pan 
Karel  Tetaur  na  něj  před  J.  M.  pany  stavy  při  soudu  Olomouckém  sv.  Tři- 
králském  skrze  supplikaci  svou  vznesl.  Odpověd.  Zpráva  pana  Berky  J.  M. 
daná  na  stížnost  pana  Karla  z  Tetova  témuž  panu  z  Tetova  k  dodání.  —  Georg 
André,  Hanuš,  Leonhard  a  Ernreich  bratří  vlastní  z  Oberhamu 
žádají  J.  M.  za  poručení  panu  Adamovi  Šleinicovi,  aby  jim  dluhy  spravedlivé 
od  neb.  sestry  jejich,  paní  Anny  z  Oberhamu  povinné,  kteréž  oni  jí  na  díle  na 
hotových  penězích  k  pilné  potřebě  její  půjčili,  na  díle  jsouc  za  ní  rukojmové 
platiti  museli,  ano  i  po  smrti  její  necítíce  na  ni  jako  sestru  svou  naříkání 
ňakého  dopustiti,  spokojili,  z  statku  Kvasického^kterýž  ona  jemu  s  tou  jistou 
výminkou  v  poručenství  dostavenou  t.  aby  všecky  a  všelijaké  spravedlivé  a  od 
neb.  povinné  dluhy,  kteréž  by  se  bud  na  zápisích  aneb  sice  s  jistými  průvody 
nacházely,  z  toho  statku  Kvasického  zaplatil  a  na  ni  neb.  naříkání  po  smrti 
její  nedopouštěl,  zaplatil,  jich  spokojil  a  vůli  neb.  jistou  naplnil,  zvláště  pak, 
poněvadž  (majíce  oni  zápisy  na  některé  dluhy  jim  od  neb.  povinné,  v  nichž 
jim  všecek  a  všelijaký  statek,  který  kdekoli  má  v  základu  podstavila)  oni  jemu: 
žádné  překážky  v  nápadu  mohouce  učiniti,  však  nečinili,  ani  mimo  jím  spra- 
vedlivé povinné  že  činiti  nemíní.  Odpověd.  J.  M.  ráčí  bratřím  z  Obrhamu 
na  pořád  práva  ukazovati,  chtějí-li  Adama  Šleinice  z  čeho  viniti,  mohou  to 
podlé  pořádku  učiniti.  (K  S  Z  Ž.)  —  P.  Petr  Pavlovský  z  Pavlovic. 
Stěžuje  sobě  na  poddané  své  Oujezdecké,  že  jemu  robot  povinných  vykonávati, 
ani  poddanosti  neb  člověčenství  slibovati  nechtějí;  žádá,  aby  mohli  k  tomu  od 
J.  M.  přivedeni  býti.  Odpověd.  Má  pan  Pavlovský  i  poddaní  jeho  k  jistému 
dni  ode  mně  obesláni  a  jemu  v  (f.  5  b.)  přítomnosti  mé  (hejtmana)  v  podda- 
nost a  poslušenství  uvedeni  býti  a  pokudžby  se  tomu  na  odpor  nepostavili, 
při  tom  jich  zanechati.  Pakliby  slibovati  nechtěli,  právo  hraničně  jim  osaditi 
a  coby  jim  právo  nalezlo,  vedle  toho  dáti  je  trestati,  to  pak  právo  aby  sou- 
dilo, čeho  jsou  zasloužili,  že  zlehčuje  sobě  ouřad  hejtmanský  nechtěli  poručení 
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mého  vykonati.  Toto  jest  psáno  z  společného  snesení  J.  M.  26  Martii  ve  štvr- 
tek  po  "neděli  Oculi.  —  Pan  Jan  Bernhart  Finffkircher.  Oznamuje,  že 
jest  léta  1*)03  jsouc  nejvyšším  proffiantmistrem  v  království  Uherském  lidu 
válečného  z  Mark.  Moravského  proti  nepříteli  vypravenému  a  v  Pešti  pres 
celou  zimu  zůstávajícímu  všelijakého  protfiantu  ku  potřebě  jejich  za  summu 
8515  zl.  2b  kr.  jest  dodal:  žádá.  aby  mu  zaplaceno  bylo.  Odpovéd.  J.  >L 
ráčí  za  odpovéd  dávati,  že  žádost  pana  Hans  Bernarta  Finffkirehera  nemůže  od 
J.  M.  dřív  obecního  sněmu  a  přítomnosti  všech  čtyř  stayúv  uvážena  býti.  než 
aby  při  nejprvnéjším  snémé  touž  žádost  na  pany  stavy  vložil,  že  tehdaž  panu 
odpovéd  dána  bude.  —  P.  Jan  Drahnovský  z  Pénčína.  Žádá.  aby  Bryk- 
cimu  Dráhanovskému  strejci  jeho  poručeno  bylo.  aby  peníze  a  jiné  věci  od 
svrškův  náležející  Zygmundovi  Dráhanovskému.  kterýž  při  nedospělém  smyslu 
jest  a  lepšího  opatření  potřebuje,  jakožto  bratru  jeho  ihned  vydal.  Odpovéd. 
Má  pan  Brykcí  Dráhanovský  Zygmunda  strejce  svého  při  nejprve  příštím  soudu 
před  J.  M"  postaviti.  —"Tobiáš,  Ludvík.  Albrecht  a  Jan  bratří 
vlastní  Sokolovští  z  Sokolova.  Žádají,  aby  podlé  nedilnosti  jakožto 
Karla  Sokolovského  z  Sokolova  již  nebožtíka  bratra  jich  nedílného  statku  po- 
zůstalého vlastní  a  praví  dědicové  (f.  ti.)  a  nápadníci  podlé  zřízení  zemského 
pozůstaveni  byli.  a  že  nedilnost  prokázati  chtějí,  se  ohlašují.  Odpovéd.  Mají 
bratři  Sokolovští  i  s  sirotkem  po  nebožtiku  Karlovi  Sokolovském  pozůstalým  při 
nejprv  příštím  soudu  zemském  snesouce  se  o  to  s  zmocněnými  pana  Ladislava 
Berky  před  J.  M.  předstoupiti  a  ukážíce  nedilnost  naučení  od  J.  M.  žádati.  — 
Jiřík  Perger  z  Pergku  a  na  Tuřanech.  Zprávu  dává  na  supplicaci  p. 
Zuzanny  Přepické  Pferrkornové  někdy  pozůstalé  vdovy  po  Janovi  Kryštofovi 
Jágerovi  z  Poysprunu.  kdež  tolikéž  oznamuje,  že  poručenství  a  též  sirotka  a 
správu  statku  na  sebe  přijal  a  mimo  praetensi  J.  M.  C.  kterouž  k  tomu  stat- 
ku jmíti  ráčil,  věno  paní  vdově  obdržel,  však  že  s  tím  spokojená  býti  nechtěla, 
nýbrž  nadvéno  jmíti  chtěla.  Item  téhož  neb«>ž.  sestra  vlastní  Markyta  Orayf- 
fensteynerka  se  nachází,  pravíce  se  býti  s  neb.  nedílná,  tolikéž  v  tom  statku 
díl  míti  etice,  naposledy  žádá.  aby  se  J.  M.  téhož  sirotka  ujiti,  jeho  chrániti 
a  prospěšnou  radou  svou  ku  pomoci  přispěti  ráčili.  Odpovéd.  Má  se  před 
J.  M.  oustné  v  smecích  ohlásiti.  —  Pan  Jan  Diviš  z  Žer  o  tíná  zprávu 
dává,  že  jest  Andryaše  Tomanykle  z  Kolsd^iifu.  kterýž  se  osoba  stavu  rytíř- 
ského jmenuje  v  Mikulčicích  vzíti  a  jej  z  ŽidIoch«"»vicu-h  vězením  opatřiti  daL 
za  tou  příčinou,  že  listy  faleš*?  rozpisoval,  kdež  od  J.  M.  naučení  žádá.  coby 
s  ním  činiti  měl.  Odpovéd.  Má  ho  pan  Diviš  z  Žerotína  co  nejspíše  sem 
do  města  Brna  ještě  před  vzdáním  soudu  postaviti.  tJ.  V.  hrabě  z  Turnu).  — 
Karel  z  Bitová  i  na  místé  YoldřiVna  a  Vilíma  vlastních  bra- 
tří ch  svých.  Zprávu  dává.  kterak  léta  1604  neb.  pan  Ondřej  Sokolnický  z 
Bitová  otec  jeho  nejprve  z  tohoto  světa  časnou  smrtí  se^el  a  po  (f.  •»  r».)  smrti 
jeho  že  jest  se  pan  Ladislav  Berka  jich  sirotkův  ujal.  avšak  pozůstalost  všecka 
za  pani  mateři  jejich  zůstávala,  kterážto  i  časnou  smrti  z  sv^řta  sešla  a  pozů- 
stalost bratři  Janovi  Biskupovi  k  správě  až  do  zrostu  sirotku  jest  před  smrti 
poručila,  kteroužto  Jan  Bitovský  strejc  jejich,  kterýž  mezi  rejthary  zemskými 
slouží,  dovédonce  se  o  týchž  věcech,  kdehy  byly.  k  sobe  je  vzal  a  neprodal, 
nemajíc  k  tomu  práva:  žádá  v  t*m  za  opatření.  Odpovéd.  Má  se  «>ďe  mař 
{hejtmana)  panu  holcovi  psini  učiniti,  aby  t<>h»  jistého  na  závazek  vzal.  aby 
se  přede  mne  (hejtmana)  postavil  a  když  mu  den  se  ku  postaveni  jmenovati 
bude.  má  o  něm  panu  hraběti  z  Hodíc "  oznámiti,  aby  suppíikanta  též  přede 
mne  (hejtmana)  postavil  a  já  (ut  supra)  vyslyše  oba  a  poznaje.  žeby  ten  rejt- 
har  tím.  co  se  mm  za  vinu  dává.  vinen  byL  mám  ho  na  závazek  vzíti,  aby  se 
při  nejprv  příštím  soudu  před  J.  M.  postavil.  —  Marek  Novák  a  Valen- 
tin Dvořák  stěžují  sobe  do  Adama  Skotusa.  probošta  Novořišského,  že  jich 


k  nebývalým  robotám  potahuje  a  nemoha  jich  k  tomu  přivésti,  je  do  vě- 
zení dal,  z  něhož  na  jiný  způsob  jich  propustiti  nechtěl,  leč  7  zl.  složí.  Žádají 
za  ochranu,  aby  je  v  roboty  mimo  povinnost  nepotahoval  a  pokutu  od  nich 
vzatou  jim  zase  navrátil.  Odpověd.  Když  J.  M.  Kr.  ráčí  podkomořího  usta- 
noviti, aby  se  k  němu  v  své  stížnosti  utekli.  —  Pan  hrabě  z  Salmu  vznáší 
na  J.  M.  předešlou  žádost  svou,  kterouž  při  soudu  minulém  Olomouckém  Sv.- 
Janském  léta  1608  na  J.  M.  za  příčinou  nákladu,  který  na  Belichshabery  (sic) 
trubače  a  jiné  potřebné  věci  jakožto  ten,  kterýž  byl  k  tomu  od  J.  M.  Nej.  P. 
Ou.  a  soudců  zemských,  aby  jistý  počet  koní  ze  tří  krajův  mark.  tohoto  pod 
správou  svou  měl,  nařízen,  vésti  musel,  kteréhožto  nákladu,  žeby  osobám  na 
hoře  dotčeným  (f.  7)  do  500  zl.  tak  jakž  kvitance  jejich  to  ukazuje,  vydáno 
bylo.  Odpověd.  Léta  1609  při  soudu  Brněnském  postním  J.  M.  ráčili  poru- 
čiti, aby  panu  hraběti  z  Salmu  500  zl.  peněz  na  jednání  Befelichshaberů  vy- 
naložených navráceno  bylo,  však  aby  pan  hrabě  proti  položení  takové  summy 
vydal  kvitanci  od  týchž  Befelichshaberů  přijaté.  —  JanFrydrych  Vojíř. 
Žádá  J.  M.  poněvadž  jest  na  onen  čas  při  času  tažení  do  Uher  po  mnoho  lét 
proti  nepříteli  Turku  markrabství  tomuto  sloužil  a  za  tou  příčinou  v  veliké 
neštěstí  jak  od  nepřítele  Turka  jsa  od  něho  v  pevnosti  Rabu  zajat  a  při  kan- 
clíři  Tatarském  v  vězení  těžkém  do  patnácti  lét  zůstával,  tak  taky  když  jemu 
Pán  Bůh  z  toho  pomohl  a  mezi  křesťany  anobrž  své  přátely  navrátiti  se  po- 
přál, že  jsou  mu  bratři  jeho  všecek  jeho  podíl  (položíce  ho  již  za  umrlého) 
jsou  utratili,  jest  netoliko  v  neštěstí  jakž  nahoře  dotčeno,  ale  i  v  chudobu  ná- 
ramnou upadl,  aby  J.  M.  ohlídnouce  se  na  ty  věci  a  na  něho  bídného  člověka, 
ráčili  k  němu  podlí  lásky  křesťanské  nějakou  milost  prokázati.  Odpověd. 
J.  M.  ráčí  jemu  Vojířovi  sto  dukátův  darovati.  (K  S  Z  Z.)  —  Karel  Jordán. 
Žádá  J.  M.  aby  jemu  berni  léta  1602  zasedělou  již  přes  50  zl.  že  není  odpu- 
stiti a  takový  reštant  z  rejster  výběrčích  vymazati  dáti  ráčili,  poněvadž  on  na 
onen  čas  léta  1601  od  některých  pánův  k  J.  M.  C.  a  k  jiným  pánům,  kteříž 
tam  od  J.  M.  do  Prahy  v  příčině  těch  knechtův  Gaispergerových  vypraveni 
byli  k  nim  s  psaním  vyslán  byl  a  na  té  cestě  nemálo  peněz  svých  utratil. 
Odpověd.  Má  berní  spraviti  a  svou  věc  dále  J.  M.  při  lepší  příležitosti  při- 
pomenouti. (K  S  Z  Z.)  —  Pan  Jiří  z  Náchod  a.  Suppfikuje  J.  M.,  že  jest 
se  tou  příčinou  v  statek  po  neb.  panu  Kralickém  pozůstalý  uvázal,  že  o  vůli 
neb.  pana  Kralického  na  čem  jest  s  ním  za  živobytí  svého  zůstal,  věděl;  pro- 
tož jestli  pan  Jiří  Zygmund  z  Zástřizl,  kterýž  na  něj  na  místě  sestry  své  paní 
Aleny  Zoubkové  do  soudu  supplikatci  podal,  k  témuž  statku  lepší  (f.  7  b.) 
právo  se  míti  praví  nežli  on  pan  z  Náchoda,  že  bude  pan  z  Zástřizl  věděti, 
poněvadž  ku  právu  v  zemi  dosti  usedlý  jest,  jak  dále  v  tom  postupovati.  Odpověd. 
J.  M.  ráčí  stranám  na  pořád  práva  ukazovati  a  mezi  tím  pana  z  Náchoda  jako 
držitele  statku  napomínati,  aby  jej  se  všemi  věcmi  k  němu  přináležitými  a  v 
něm  nalezenými  tak  opatroval,  aby  jiní,  kteří  se  k  němu  právo  míti  praví,  žá- 
dného na  tom  skrácení  nenesli  a  on  z  toho  budoucně  odpovídati  mohl  —  Jan 
Lukyn  kupec  z  Košic.  Vznáší  na  J.  M.  strany  nějakého  dluhu  jemu  od 
neb.  pana  Zdenka  Berky  jemu  povinného  a  šuldbrieffy  ujištěného  a  žádá,  aby 
jemu  týž  dluh  z  statků  pana  Berky  zaplacen  byl.  Odpověd.  Panu  Ladisla- 
vovi Berkovi  z  Dube  a  z  Lippého  pro  zprávu  k  budoucímu  soudu. 


(F.  8  b.)    Soud  Olomoucký  Svato- Janský  téhož  léta  (1609). 

Tyto  níže  psané  paměti  a  poznamenání  jsou  se  staly. 

Promluvení  J.  M.  pana  hejtmana  z  potazu  J.  Mtí  k  Bohu- 
šovi Kokorskému:  Pane  Kokorský!  J.  M.  ráčili  jsou  žádost  vaši  v  uvi- 
žení  svém  míti ;  a  poněvadž  vy  i  na  místě  jiných  nápadníkův  nejbližší  nápad- 
ník nebožky  paní  Anny  Kunovny  z  Kunstatu  jste,  ráčí  k  tomu  povolovati,  aby 
jste  takovou  summu  zde  v  městě  Olomouci  na  rathouze  složenou  spolu  s  jiný- 
mi nápadníky  s  tou  výminkou,  jakž  jste  se  sami  ohlásili,  vyzdvihnouti  mohŮ; 
totiž  jestližeby  vás  kdo  z  čeho  pořádem  práva  viniti  chtěl,  že  jednomu  kaž- 
dému jsouce  v  zemi  dosti  usedlý  odpovídati  chcete. 

Promluvení  J.  M.  pana  hejtmana  z  potazu  J.  Mtí  k  Janovi 
a  Brykcímu  Drahanovským  z  Pěněína  strany  Zygmunda  Dra- 
hanovského  na  smyslu  nedostatečného:  Pane  Jene  Drahanovský! 
Poněvadž  se  o  tom  J.  M.  dostatečná  zpráva  dává,  že  Zygmund  bratr  váš  od 
pana  Boha  skrze  nemoc  tak  navštíven  jest,  že  smyslu  svého  zdraví  užívati  ne- 
může, že  on  vám  jakožto  bratru  vlastnímu  i  s  tím  se  vším,  což  tak  témuž 
Zygmundovi  bud  na  zápisích,  na  kteréž  dobré  vůle  žádnému  dány  nejsou,  neb 
na  klínotech,  na  svršcích  aneb  na  čem  koli  jiném  (o  čemž  však  J.  M.  jestli  co 
toho  víc  či  není  žádné  zprávy  míti  neráéí)  ještě  pozůstává,  k  opatrování  ná- 
leží; (f.  9)  a  protož  budete  jej  moci  podlé  vůle  své  a  povinnosti  bratrské  o- 
patřiti.  Avšak  J.  M.  vám  o  tom  poroučeti  ráčí,  že  to  tak  opatrovati  budete, 
aby  on  ve  všem  své  slušné  a  náležité  opatření  míti  mohl,  nedostatku  žádného 
neboližto  ublížení  netrpěl.  Nic  méně  noráčí  vás  J.  M.  tím  zavazovati,  aby  jste 
ho  při  někom  bud  z  přátel  svých  anebo  jinde,  kdeby  se  vám  líbilo  a  jemu 
žádného  zkrácení  se  nedalo  aneb  neubližovalo,  do  toho  času,  ažby  se  Pán  Bůh 
nad  ním  smilovati  a  jemu  zase  k  prvnějšímu  zdraví  a  smyslu  pomoci  ráčil, 
zanechávati  neměli.  Co  se  statku  jeho,  na  čem  ten  koliv  záleží  (jakž  vyš  toho 
doloženo)  mimo  to,  co  jest  těmi  dobrými  vůlemi  zavedeno,  dotyce,  to  vy  ovšem 
k  sobě  vzíti  můžete;  avšak  toho  neutráceti,  nýbrž  jemu  až  do  času,  jestli  by 
mu  Pán  Bůh  zase  k  prvnímu  zdraví  pomoci  ráčil,  dochovati  máte.  A  jakož 
od  pana  Brykcího  Drahanovského,  strejce  vašeho  promluveno  jest,  že  týž  Zyg- 
mund bratr  váš,  když  jemu  ty  dobré  vůle  dával,  ještě  při  dobrém  rozumu  byl, 
vy  pak  tomu  na  odpor  nastupujete,  avšak  něčímž  se  od  jedné  ani  druhé  strany 
neprokazuje ;  i  poněvadž  o  tom  vědomo  jest,  že  na  takové  mluvené  řeči  J.  M. 
nic  přisuzovati  ani  žádných  nálezů  na  supplikatci  činiti  neráčí :  protož  vidí-li 
se  vám,  že  se  v  té  příčině  jaké  zkrácení  vám  stalo,  budete  moci  při  nejprvněj- 
ších  půhonech  Svato-Martinských  o  tu  věc  Brykcího  Drahanovského  strejce  va- 
šeho ku  právu  zemskému  podlé  téhož  pořádku  zapohnati  a  J.  M.  se  v  tom  ve 
všem  k  vám  i  jednomu  každému  spravedlivě  zachovati  ráčí.  Actum  v  Olomouci 
při  soudě  Svato-Janském  léta  1609. 

Strany  stížnosti  J.  M.  pana  hejtmana  do  Olomúčan.  Jakož 
jest  sobě  J.  M.  pan  hejtman  před  J.  M.  nejvyššími  pany  ouředníky  a  pany 
soudci  zemskými  do  purgmistra  a  rady  města  Olomouce  stížiti  ráčil,  že  jsou 
sobě  ouřad  páně  v  příčině  té  rozepře,  která  mezi  nimi  a  Jiříkem  'Haunšildem 
vznikla,  nechtíce  před  J.  M.  pánem  odpovídati,  nemálo  zlehčili;  a  protož  po- 
něvadž jest  J.  M.  pan  hejtman  slušné  umíniti  ráčil  na  ně  Olomoučany  (f.  9  b.) 
J.  M.  královské  žalovati:  J.  M.  nejvyšší  pani  ouřadníci  a  soudcové  zemští,  jakožto 


ti,  kteří  nad  ouřadem  hejtmanským  i  všemi  jinými  ouřady  zemskými  ruku  dr- 
žeti chtíti  ráčí,  na  tom  jsou  se  snésti  a  ustanoviti  ráčili:  aby  pán  tři  nebo 
čtyry  osoby  z  prostředku  J.  Mtí,  kteréby  koli  chtíti  ráčil,  k  sobě  přivzíti  mohl, 
kteříby  kdykoliv  J.  M.  Královská  pána  s  nimi  Olomoučany  sročiti  aneb  slyšeti 
chtíti  ráčil,  takové  stížnosti  páně  a  slyšení  J.  M.  královské  netoliko  přítomní, 
než  také  pánu  při  té  věci  radni  a  nápomocni  býti  a  že  od  J.  Mtí  všech,  aby 
spolu  s  pánem  a  podlé  pána  před  J.  M.  královskou  stáli,  nařízeni  jsou  ohlá- 
siti se  moci  ráčili. 

Ohlášení  pana  Jana  Jetřicha  z  Kunovic:  Vaší  Mti  pane  hejt- 
mane a  nejvyšší  pani  ouředníci  a  pani  soudcové  zemští  Vaším  Milostem  ozna- 
muji, že  jsem  na  onen  čas  za  pana  Václava  Tetoura  z  Tetova  a  z  Malenovic 
jsouce  za  něj  v  několika  zápisích  rukojmím  nemalou  summu  peněz  skrze  též 
rukojemství  za  něho  dáti  i  škody  nésti  musel;  a  paní  Anna  Kunovna  z  Kun- 
statu,  když  na  onen  čas  již  zvodové  pro  též  dluhy  konati  se  měli,  před  J.  M. 
nejvyššími  pany  ouředníky  zemskými  jest  mně  i  jiným  spolu  se  mnou  rukoj- 
mím připověděla,  že  jej  pana  Václava  Tetoura  manžela  svého  v  těch  všech  dlu- 
zích až  do  té  summy  16.000  zl.  zastoupiti  chce.  Protož  Vašich  Milostí  slu- 
žebně prosím,  jestliby  ta  summa  nadepsaná  tak  podlé  žádosti  pana  Bohuše  Ko- 
korský  z  Kokor,  jakožto  vlastního  syna  paní  Elišky  Janaurky  z  Strachnova  i 
na  místě  jiných  nápadníkův  k  vyzdvižení  puštěna  byla,  aby  mně  na  škodu  aneb 
nějakou  ujmu  mé  v  tom  spravedlnosti  nebylo,  že  toto  mé  ohlášení  pro  pamět 
při  právě  zapsati  milostivě  poručiti  ráčíte.  Vaším  Milostem  k  službám  volný 
Jan  Jetřich  z  Kunovic.  —  (F.  10)  Ohlášení  Jana  Bílského  z  Kaři- 
šova: Vaši  milosti  pane  hejtmane  a  Vaši  milosti  nejvyšší  pani  ouředníci  a 
^pani  soudcové  zemští,  páni  moji  milostiví !  Vašich  Milostí  svých  milostivých 
pánů  poníženě  prosím,  že  tuto  pamět  a  ohlášení  mé  do  knih  pamětních  zem- 
ských ku  potřebě  mé  Jana  Bilského  z  Kařišova  a  dítek  mých  zapsati  poručiti 
dáti  ráčíte,  což  jsem  včerejšího  dne  na  V.  M.  poníženě  vznášel,  aby  to  nařízení 
opatrovníků  Barbory  Bílské  z  Kařišova,  strejny  mé,  jsouce  jí  léta  od  J.  M.  kr. 
doplněna  a  od  V.  M.  mých  milostivých  pánův  podlé  pořádku  schválena  ke  škodě 
nápadu  mého  a  dítek  mých  nebylo.  Actum  v  městě  Olomouci  8.  Julii  Ao.  1609. 
Ohlášení  Jaroše  Drahanovského  na  místě  manželky  jeho:  V.  M. 
pane  hejtmane  a  V.  M.  nejvyšší  pani  ouředníci  a  pani  soudcové  zemští!  V.  M. 
prosím,  že  tuto  pamět  a  ohlášení  mé  do  knih  pamětních  zemských  ku  potřebě 
Boženy  Bílské  z  Kařišova  a  na  Biskupicích  manželky  mé  zapsati  poručiti  rá- 
číte, což  jsem  včerejšího  dne  na  V.  M.  na  místě  nadepsané  manželky  mé  v 
poníženosti  vznésti  dal;  totiž  aby  to  nařízení  opatrovníků  Barbory  Bílské  z 
Kařišova  jsouce  jí  léta  doplněna  ke  škodě  nápadu  dotčené  Boženy  Bílské  man- 
želky mé  nebylo.  Actum  v  městě  Olomouci  8  Julii  léta  1609.  —  Mikuláš 
Tunkl  z  Brnička.  Prosí  za  naučení  jakožto  pana  Ladislava  Berky  zmocněný 
strany  vložení  do  desk  zemských  statku  Bofcušického  sirotkům  po  neb.  p. 
Frydrychovi  Bulovi  z  Bořitova  pozůstalým  a  p.  Bohuslavovi  Bořitovi  již  neb. 
prodaného,  jestli  by  to  bezpečně  učiniti  mohl,  poněvadž  s  tou  výminkou  pro- 
dán jest  a  sirotkům  3000  zl.  podlé  zápisu  ještě  nevyváženého  a  neporušeného 
tu  náleží.  Odpověd.  Poněvadž  ten  pořádek  není  skrze  supplikaci  naučení 
bráti,  bude  věděti  supplikant  jak  pořádně  J.  M.  tu  věc  přednésti.  —  (F.  10  b.) 
Týž  Mikuláš  Tunkl  oznamuje,  že  jest  na  něj  jakožto  zmocněného  pana  La- 
dislava Berky  od  J.  M.  strany  sirotkův  po  panu  Frydrychovi  Bulovi  pozůstalých 
vyšlo,  aby  vdovu  vedle  listu  věnného  z  statku  vybyl,  což  jest  se  i  od  něho 
stalo,  ano  že  i  více  b  své  ujmě  ona  vdova  což  sirotkům  vlastně  náleželo  v 
Bakousích  vyzdvihla  400  zl.  Item  u  Židů  v  Ejvančicích  zastavivši  šaty  cho- 
dící i  některé  jiné  věci  ve  252  zl.  jest  vyváženo,  ještě  iíad  to  vedle  £řůvodův 
ptátví  se  více  ještě  právo  míti;  pročež  žádá  zpraven  býti,   měl-li   by  jí  to  vše 


vedle  těch  prflvodův,  kteříž  však  odporní  a  nedostateční  jsou,  s  nemalou  Ško- 
dou sirotčí  vydati  Od  poved.  Ponévadž  se  jíž  jednoue  o  tu  vec  naučení  stalo, 
bude  védeti  supplíkant  jak  se  podlé  téhož  naučení  zachovati.  —  Anna  K\- 
kerova  obyvatelkyně  při  městě  Olomouci  na  pfedhradí  opakuje 
prosbu  svou,  kterou  jest  J-  M.  předešle  v  supplikaci  do  soudu  podala,  v  ni 
oznamujíc*  kterak  spravedlnost  po  tetce  své  paní  Dorotě  z  LibČe  na  dvoře  a 
půl  vsi  Lesynkách,  kdež  předešle  od  J.  M.  C.  Jich  Milostem  poručeno  bylo, 
aby  jí  k  nTdopomod  ráčili:  načež  jsou  J,  M,  k  přehlídnutí  těch  věcí  a  jest- 
líby  jakou  k  tomu  spravedlnost  mela  k  vyzvědění  toho  pana  Bernarta  Podstat- 
skébo  a  pana  Yiktorýna  Žernovského  naříditi  ráčili;  pročež  žádá,  aby  jim  o 
tom  poručeno  bylo,  aby  J.  M.  nyní  toho  zprávu  učinili,  tak  aby  k  své  spra- 
vedlnosti přijití  mohla.  O  d  p  o  v  ě  d.  Panu  Beraartovi  Podstatskému  a  panu  Vík- 
torýnovi  Zemovskému  pro  zprávu  —  (P,  11.)  Pan  Bernart  Pod st ataky 
a  p.  V  ik  to  rýn  Žernovský  dávají  zprávu,  že  jest  předešle  p,  Ladislav  Berka, 
aby  na  supplikaci  té  Anny  Rykerovy,  když  se  jednoho  pana  Jetřicha  Podstat- 
ského  ta  Věc  dotýkala,  liudouce  dva  téhož  jména  Podstat!  ti,  kterého  by  se  tklo, 
zprávu  dali,  poručil ;  kdež  porozurnějíce,  že  na  p.  Jetřicha  staršího  Fodstatského 
tehdejšího  Q^jvyšSího  pana  písaře  Mark.  Mor.  se  ta  věc  vztahuje,  o  tom  jest  p« 
Bernart  Podstatský  panu  Berkovi  zprávu  učinil,  jaká  by  pak  to  věc  byla  a  na 
Čem  dále  zůstala,  že  jemu  povědomo  není,  pan  Viktorýn  pak  že  k  tomu  naří- 
zen nebyl,  než  že  se  trefftiůkeiii,  když  pan  Podstatský  o  to  mluvil,  k  tomu 
dostal.  Od  po  véd.  Ponévadž  nic  o  té  věci  nevědí,  ani  pan  Podstatský  ani  p* 
Žernovský,  aby  právem  zemským  manželku  jeho  v  spravedlnosti  své  hledala.  — 
Pan  Zdeněk  Žampach  žádá,  aby  po  potřebách  BYftih  ven  z  země  odjeti 
mohl.  Od  poved.  J.  M,  ráčí  k  tomu  povolovati,  aby  pan  Zdeněk  Žamp 
po  potřebách  těch  odjeti  mohl  a  pře  jeho,  které  s  poddanými  svými  někdejší- 
mi Hranickými  a  DrahotouŠkými  má,  aby  do  soudu  příštího  Brněnského  odlo- 
ženy byly,  na  ten  s  působ,  aby  se  on  sám  osobně  k  začátku  téhož  soudu  najíti 
dal,  před  komisaře  se  postavil  a  z  toho,  z  Čeho  obviněn  jest  odpovídal  —  Pan 
Jan  stargí  íííčanský  Kavka  žádá  J.  M-,  aby  berněmi  a  sbírkami,  též 
pobečovním,  které  pani  obyvatelé  %  měšce  svého  dávati  mají,  obtěžován  a  v  ně 
potahován  nebyl,  pro  příčinu,  že  svého  statku  nemnoho  užívá,  Od  po  věd. 
Poněvadž  jiní  pani  obyvatelé  svých  statků  v  tak  neužívají  jako  minulými  léty, 
avšak  se  jim  berně  neodpouštějí,  J,  M.  neráčí  moci  k  žádosti  páně  povoliti*  — 
Pan  Ladislav  Šleinic  přimlouvá  se  za  poddané  své  Mezříčské,  poněvadž 
jsou  skrze  lid  válečný  velice  schuzeni,  aby  J.  M.  ráčili  berně  za  termín  Qua- 
simodogeniti  léta  1608  (f.  11  b.)  odpustiti  a  ačkoli  porozumívá,  že  jim  taková 
berně  od  J.  M.  prominuta  býti  nemůže,  však  žádá,  aby  panům  ouředníkům 
menším  poručeno  bylo,  aby  se  na  statek  páně  Mezeřičký  pro  takovou  Berní  nezve- 
dli, alby  při  příštím  sněme  na  J.  M.  pany  stavy  vznesl.  Odpověd.  J.  M.  ráčí 
toho  při  sněmovním  snesení  zanechávati 

Jiřík  Reinhart  z  Lišfic  žádá  za  naučení,  jak  se  v  tom  zachovati  má, 
kdež  jemu  z  soudu  poručeno  bylo,  v  témdni  prokázati,  kolik  lét  věku  svého  má, 
poněvadž  o  tom  sám  vědomosti  nemá  a  tak  v  krátkém  času  přátel  svých  dojíti 
nemůže.  Odpověd,  Poněvadž  mu  z  potazu  bylo  poručeno,  měl  se  tak  zacho- 
vati, že  jest  se  pak  nezachoval,  má  to  ještě  učiniti.  —  Jan  Bohuslav  st;i 
Janaurz  Strachnova.  Paní  mater  jeho  nebož.  Kateřina  Železnická  z  Že- 
lezného ničila  k  soudu  zemskému  4f)00  zl.  oddílu  bratru  jejího  (kteréhož  v  sup- 
plikaci nejmenuje),  ten  žeby  se  v  mladém  věku  stratil  a  o  něm  se  na  čtyřiceti 
let  nic  nevědělo;  on  Janaur  praví  se  k  takové  summě  po  paní  mateří  své 
právo  míti  a  žájlá,  aby  skrze  pana  pisaře  nejvyššího  paní  mateře  jeho  pří 
právě  vyhledán  a  jemu  odveden  byl.  Odpověd.  Nejvyšší  pan  pisař  má  ten 
zápis,  pokudžby  při  právě  byl,  vyhledati;  pakliby  se  při  právě  nalézti  nemohl 
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a  v  knihách  naučení  nějaká  zmínka  o  něm  se  nalézti  mohla,  aby  o  tom  zprávu 
učinil.  —  Kryštof  Butzingar.  Německé  psaní  a  supplikaci,  v  kterémž 
prosí  za  obnovení  předešlé  intercessí,  kteráž  od  J.  M.  pana  hejtmana  k  stavům 
dolejších  Rakous  se  stala  stranu  40  zl.  Reinisch  jemu  od  Krále  J.  M.  za  věrné 
(f.  12)  služby  válečné  léta  1604  měsíčně  povolených,  aby  táž  intercessí  od  pa- 
nův stavův  ke  třem  stavům  prelátskému,  panskému  a  rytířskému  dolních  Ra- 
kous obnovena  byla.  Odpověd.  J.  M.  ráčí  povolovati,  aby  s  includiro váním 
této   supplikaci  psaní  přímluvné  panům  stavům  učiněno  bylo. 


(F.  13.)    Soud  Brněnský  Svatobunhutský  téhož  léta  (1609). 

Sobota  19.  Sept.  1.  Dáno  mně  (hejtmanu)  naučení  o  Jana  Babku  z  Me- 
zříčka.  —  2.  Věc  Hrotovská  jest  odložena  do  druhého  práva  za  příčinou,  že  pan 
Jan  Zahradecký  bratr  starší  pana  Jiříka  sám  tu  přítomen  nebyl  a  neohlásil  se, 
že  právo  své  k  opatrování  toho  statku  panu  Jiříkovi  pouští,  o  čemž  pan  Jiřík 
před  J.  M.  vypravoval.  Ačkoli  pak  při  minulém  soudu  pan  Jan  se  v  tom  ohlá- 
sil, však  poněvadž  odklad  se  stal  a  po  odkladu  všecko  znovu  se  před- 
náší, měl  tu  býti,  aby  se  znovu  před  J.  M.  ohlásil  aneb  aspoň  skrze  psaní  se 
ohlásiti.  —  3.  Naučení  panu  Karlovi  z  Lichtnšteina  o  dvůr  po  Petrovi  Kořen- 
ském  zůstalý,  že  mu  nic  nenáleží  k  opatrování.  —  4.  Naučení  témuž  o  sirotky 
a  statek  po  Vojtěchovi  Pavlatovi  pozůstalé,  že  mu  náležejí  k  opatrování. 

V  pondělí  byl  svátek.  • 

V  outerý  22.  1.  Pře  pana  Maršálka  s  p.  Ladislavem  Berkou  odložena  do 
zejtřka.  Ačkoli  podlé  pořádku  půhonův  nebyloby  snad  na  tu  při  přišlo  ani  tento 
soud,  však  poněvadž  při  minulém  soudu  poručeno  jest  p.  maršálkovi,  aby  k  to- 
muto soudu  stál  i  tolikéž  druhá  strana,  že  ráčí  chtíti  té  věci  konec  učiniti.  Pro- 
tož se  v  tom  ohlásil  pan  maršálek,  žádaje,  aby  J.  M.  ráčili  ji  z  pořádku  vy- 
níti  a  slyšeti.  —  2.  Poněvadž  minulých  dnův,  když  přišlo  na  při  paní  Kate- 
řiny Palffi  s  pany  rukojměmi,  ani  ona  ani  poručník  Pergar  nestál  pro  nemoc ; 
ukázáno  bylo  na  pořádek.  Postavil  se  dnes  Pergar  a  učiniv  omluvu  svou,  žá- 
dal, aby  J.  M.  ráčili  se  na  ty  půhony  navrátiti;  povoleno  jest.  Ale  zmocněný 
hraběcí  žádal  odkladu  pro  svědky.  Bránil  toho  Pergar  a  já  (hejtman)  jakožto 
poručník  svého  bratra,  jednoho  rukojmí  vyvstal  jsem.  Ráčili  J.  M.  v  potazu 
býti  a  potom  té  věci  odložiti  do  štvrtka.  —  3.  Po  tom  odkladu  přišlo  na  pů- 
hon,  kterýmž  táž  paní  Kateřina  bratra  mého  pohání ;  promluvil  jsem  (hejtman) 
od  něho  a  přivedl  ku  paměti  nález,  který  (f.  13.  b.)  se  v  Olomouci  stal,  že 
jest  hrabě  povinnen  mého  bratra  netoliko  zastoupiti  než  i  z  rukojemství  vyřa- 
diti ;  poněvadž  pak  porozuměl,  že  hrabě  odkladu  žádá,  že  prosí,  aby  J.  M.  rá- 
čili to  opatřiti,  aby  se  nálezu  dosti  stalo,  tak  aby  při  posudku  můj  bratr  zkrá- 
cení na  spravedlnosti  své  nenesl.  Dána  odpověd  z  potazu:  nestang-li  se  ná- 
lezu dosti,  že  můj  bratr  bude  věděti,  jak  podlé  pořádku  postupovati.  —  4. 
Pře  pana  Diviše  s  paní  Eliškou  odložena  do  soudu  příštího  Brněnského.  —  5. 
Nález  mezi  abatyší  Králového  kláštera  a  panem  Jiříkem  z  Hodic  o  desátky  z 
vinohradů  na  gruntech  Pelechovských.    Obdržel  pan  z  Hodic. 

Ve  středu  23.  1.  P.  Ladislav  Berka  ohlásil  se,  že  propouští  paní  Lucii  Oti- 
lii  z  Hradce  z  prokazování  nemocného  roku.  Potom  položila  paní  ku  právu  erba- 
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nunky  a  smlouvy  zrušené  s  výminkou ;  přijal  to  p.  Berka  s  ohlášením,  že  když 
na  při  přijde,  bude  věděti,  co  k  tomu  dále  mluviti.  Jest  zanecháno  při  tom  a  pa- 
mět  zapsána.  Potom  se  ohlásil  pan  Berka  tolikéž  i  paní,  že  jsou  snesli  o  odklad 
pře  hlavní  bez  pohoršení  práva.  Oznámeno,  že  to  není  proti  J.  M.  potom  zmoč* 
nila  Pergara  ku  při  své  spolu  k  jiným  zmocněným.  —  2.  Navrátilo  se  na  při 
pana  Maršálka  s  p.  Ladislavem  Berkou.  Žádal  pan  maršálek,  aby  ouřad  na  ta  mí- 
sta veden  byl  a  nález  na  ouřad  aby  byl  učiněn.  Proti  tomu  pan  z  Althannu  jako 
prvé  tak  i  nyní  žádal,  aby  pan  maršálek  k  přijití  ho  povinen  byl  za  zástupce. 
Uvažováno  to  oboje  bedlivě,  až  naposledy  z  usouzení  obecního  ptáno  se  pana 
z  Althannu,  sám-ň  chce  zastoupiti  pana  Berku  proti  panu  maršálkovi,  čili  na 
místě  paní  manželky  své  ?  Odpověděl,  že  i  na  místě  paní.  Ptáno  se  ho  dále, 
ma-li  od  paní  zmocnění?  Odpověděl  že  nemá,  a  že  se  nenadal,  aby  mělo  k 
tomu  přijíti,  ale  že  chce  pro  ně  poslati.  I  aby  se  nezdálo,  že  strany  opatřu- 
jeme, povědíno  jest:  poněvadž  pan  z  Althannu  sám  se  uvoluje  zastupovati  a 
sám  panem  Jaroslavským  není  než  spolu  s  paní  a  paní  tu  nestojí,  ani  nezmoc- 
nila, že  pan  maršálek  není  povinen  toho  (f.  14)  zastoupení  přijíti  a  pan  Berka 
že  jest  povinen,  odpovídati.  Potom  na  opáčenou  žádost  pana  maršálka  učiněn 
jest  nález  na  ouřad. 

Ve  čtvrtek  24.    Supplikacie  toliko  uvažovány. 

V  pátek  25.  Nález  učiněn  mezi  někdejšími  poručníky  statku  Bystřického 
a  poddanými  k  témuž  statku. 

V  sobotu  26.  1.  Naučení  mně  (hejtmanu)  o  vydání  věna  Kfelarovi.  2. 
Panu  z  Lichtnšteina  o  sirotky  neb.  Bítovského.  3.  Témuž  o  sirotky  neb.  Vá- 
clava  Oseckého. 

Potom  uvažovány  supplikacie  a  některé  obecné  věci. 

V  pondělí  28*  Aby  soud  mohl  vzdán  býti  a  proto  že  bylo  mnoho  obecních 
věcí  k  uvažování  nenavrátilo  se  dnes  na  půhony,  než  jest  jednom  naučení  dáno 
panu  komorníkovi  o  převedení  do  desk  Olomouckých  na  statek  Tovačovský  věna 
paní  Sykuny  z  Minkvic  hraběnky  z  Salmu  a  vymazání  ho  z  desk  Brněnských, 
kdež  na  statku  Hodonském  zapsáno  bylo.  —  Bral  naučení  Tunkl  zmocněný  pana 
Berky  o  sirotky  a  statek  po  neb.  panu  ze  Z  vole;  ale  že  jest  odpor  o  statek 
Oderský  s  Opavany,  odloženo  té  věci  do  soudu  Olom.  a  Hynal  prokurátor  jeho 
měl  se  dostati  na  rathouz,  že  počal  tu  věc  přednášeti  nemaje  sobě  povoleno, 
aby  to  učiniti  mohl,  poněvadž  dnešní  den  není  oddělen  k  syrotčím  věcem.  Ale 
potom  byl  vyprošen.  —  Hned  potom  jsme  se  stoupili  a  bral  jsem  (hejtman) 
radu  o  některé  obecné  věci:  1.  Uvažování  Defension  ordnunku  odloženo  jest  až 
do  posudku  Svato-Martinského,  poněvadž  tu  jnají  býti  nejpřednější  pani  ouřed- 
níci  a  soudcové  zemští  pro  jiné  věci,  kteříby  pak  tu  býti  neměli,  ty  abych 
(ut  supra)  obeslal.  2.  Pan  Kavka  má  se  postaviti  pod  týmž  ohlášením  přede- 
šlým do  Olomouce  k  začátku  soudu.  3.  (F.  14  b.)  Strany  Novokřestěncův.  Po- 
něvadž větší  díl  J.  Mtí  v  tom  se  pamatoval,  že  není  o  ně  sneseno,  aby  při 
terminu  sv.  Bartol.  a  sv.  Mikuláše  platili  z  domu  80  zl.  tak  jakž  do  sněmu 
vešlo,  zůstáno  jest,  abych  pánům  jich  psal,  aby  od  nich  té  berně  nevybírali,  než 
za  nimi  ji  zanechávali  a  při  příštím  sněme,  aby  se  to  na  pany  stavy  vzneslo, 
a  nebudotf-li  chtíti  pani  stavové  toho  při  tom  nechati,  aby  potom  novokřtěnci 
tu  berni  vyplnili.  4.  Poněvadž  tolary  sněmem  nemají  se  výše  bráti  než  po 
82  kr.  a  jest  ta  věc  strany  mince  nejv.  ouředníkům  a  soudcům  zemským  v  moc 
dána,  mám  (hejtman)  skrze  patent  po  zemi  oznámiti  aby  byly  brány  po  84  kr. 
5.  Strany  abdankování  našich  sto  koní  dáno  mně  (hejtmanu)  to  v  moc,  abych 
je  zdržel  neb  abdankoval,  podlé  toho  jak  uhlídám,  co  se  bude  díti  s  tím  po- 
selstvím Tureckým.  6.  Smlouva  mezi  p.  Žampachem  a  poddanými  jeho  Hra- 
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nickými  není  dni  schválena  ani  zrušena,  poněvadž  byla  učiněna  na  mocné  obou 
stran  přestáni  a  ne  na  schválení  J.  M.  a  dávala  se  zpráva,  žeby  smlouvčí  byli 
podvedeni  skrze  zmocnění  dané  těm  osobám  z  Hranic,  které  tu  smlouvu  s  p. 
Zampachem  činily,  o  kterémž  obec  Hranická  nic  nevěděla  a  když  psáno  bylo, 
přes  tři  neb  čtyry  osoby  při  tom  nebyly.  Protož  jest  zanecháno  v  své  váze  a 
já  (hejtman)  mám  komisi  obnoviti  mezi  panem  Zampachem  a  poddanými  jeho 
a  když  přijde  odpor  strany  té  smlouvy,  budou  jej  komisaři  uvažovati.  7.  Pod- 
daní Broumovští  mají  přede  mne  (hejtmana)  obesláni  býti  do  Olomouce  a  vě- 
zením trestáni  až  do  soudu  Olom.  bud  všickni  bud  někteří  z  nich  nejpřednější. 
8.  Ouředníky  menší  uvolil  se  pan  komorník  konečně  dosaditi  při  příštím  soudě 
Olom.    S  tím  soud  jest  vzdán. 


(F.  15)    Paměti  při  témž  soudu  do  knih  Minských  vedle. 

Odklad  strany  statku  Hrotovského.  Když  o  statek  a  pozůstalost 
po  nebožce  paní  Polexině  Zahradecké  rozené  hrabínce  z  Turnu  předneseno  bylo, 
promluveno  od  J.  M.  pana  hejtmana  z  potazu  J.  Mtí:  „Pane  Jiříku  Zahra- 
decký!  Ačkoliv  J.  M.  se  v  tom  pamatovati  ráčí,  že  pan  Jan  bratr  váš  starší 
předešle  právo  své,  kteréž  k  opatrování  statku  Hrotovského  jmíti  se  hlásí,  na 
vás  jakožto  bratra  svého  vlastního  mladšího  převésti  chtěl  a  v  tom  se  před 
J.  M.  ohlásil;  avšak  že  ta  všecka  věc  až  do  tohoto  soudu  od  J.  Mtí  odložena 
byla  a  on  pan  Jan  bratr  váš  nyní  sám  tu  přítomen  není  a  znovu  se  před 
J.  M.  neohlašuje,  vy  pak  ohlašování  své  toliko  sami  před  J.  M.  toliko  předná- 
šíte, a  jest-li  ještě  vůle  jeho  v  tom  ničímž  neukazujete :  protož  z  té  toliko  pří- 
činy J.  M.  té  věci  až  do  nejprv  příštího  soudu  zemskéko  odkládati  ráčí  a  při 
tom  panu  zmocněnému  pana  vladaře  domu  Lichtnšteinského  jakožto  předešlého 
hejtmana  od  J.  M.  poručeno,  poněvadž  pan  Jeroným  Václav  hrabě  z  Turnu  se 
y  tom  hlásí,  žeby  v  pokojích  na  Hrotovicích  některé  věci  k  prokazování  v  této 
příčině  pánu  potřebné  zapečetěné  zůstávati  měly,  aby  někoho  k  tomu  naříditi 
ráčil,  kterýby  ty  pokoje  odpečetiti  a  cožby  tak  koliv  potřebného  pánu  k  této 
rozepři  se  našlo,  pánu  vydati  mohl. a  —  Když  přišlo  na  půhon  mezi  paní  Kate- 
řinou Balffí  a  panem  Janem  Divišem  z  Žerotína  a  pan  Jan  Diviš  z  Žerotína 
se  před  J.  M.  ohlásil,  že  jest  pana  Vejkharta  hrabě  z  Salmu  o  zastoupení  proti 
ní  paní  Kateřině  Balffí  ku  právu  Olomouckému  pohnal,  na  kterýžto  půhon  že 
jest  se  od  J.  Mtí  slavného  soudu  nález  stal,  v  tom  pak  nálezu  že  dvojí  věc 
se  obsahuje;  jedna,  že  jest  povinen  pan  hrabě  z  Salmu  jej  pana  Jana  Diviše 
z  Žerotína  v  tomto  půhonu  zastoupiti ;  druhá,  že  jej  má  z  rukojemství  (f.  15  b) 
tohoto  vyvaditi,  a  protož  že  ohlašuje:  jestliže  se  tomu  od  pana  hraběte  dosti 
nestane,  že  po  právě  svém  jíti  musí.  Oznámeno  z  potazu  J.  Mtí  od  J.  M.  nej- 
vyššího pana  sudího:  „Pane  Jene  Diviši  z  Žerotína!  J.  M.  ráčili  jsou  ohlášení 
Vti  vyrozuměti ;  jestliže  pan  hrabě  z  Salmu  nálezu  dosti  neučiní,  ráčíte  věděti 
jak  podlé  pořádku  postupovati." 

Promluvení  J.  M.  pana  hejtmana  po  přečtení  výpovědi  mezi 
Bohuslavem  Pergarem  z  Pergu  a  lidmi  poddanými  z  vesnic  k 
statku  Bouzovskému  náležejícími:  „J.  Mti  ráčili  jsou  tuto  výpověd  v 
svém  uvážení  míti  a  to  najíti,  že  jsou  osoby  od  J.  Mtí  k  tomu  nařízené  ve 
všech  věcech  a  artykulích  v  té  výpovědi  obsažených,  se  náležitě  a  spravedlivě 
šachovaly.    Protož  J.  Mti  toho  všeho  potvrzovati  a  takovou  výpověd  schvalo- 
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váti  ráčí.  A  tíž  lidé  k  statku  Bouzovskému  náležející  budou  povini,  na  bu- 
doucí časy  v  tom  ve  všem  se  tak  poslušně  a  povolně  zachovávati  a  ty  roboty 
panu  Bohuslavovi  Pergarovi  i  budoucím  pánům  svým  vykonávati.  Že  jsou  pat 
ti  lidé  se  o  to  pokusiti  a  vás  pane  Bohuslave  Pergar  i  sami  sebe  a  což  více 
jest  J.  Mti  bezpotřebně  zaměstknávati  směli,  ráčí  J.  Mti  vám  poroučeti,  aby 
jste  je  proto  jakožto  poddané  své  vězením  dostatečně  strestati  dali;  ačkoliv 
pak  každá  vrchnost  poddané  své  podlé  provinění  jich  strestati  dáti  v  zemi  této 
bez  toho  moc  má,  avšak  i  mimo  to  J.  Mti  vám  dovolení  v  tom  dávati  ráčí, 
pokudžby  tíž  lidé  poddaní  vaši  v  té  své  zpouře  státi  chtěli  a  ještě  někdy  o  to 
se  pokusíc  robot  těch  a  povinností  vám  vykonávati  nechtěli,  aneb  něco  proti 
této  výpovědi  od  J.  Mti  schválené  učinili,  aby  jste  je  podlé  náležitosti  věze- 
ním dostatečně  a  pokudžby  potřeba  byla  i  na  hrdle  strestati  dáti  moc  měli." 

Po  přečtení  výpovědi  mezi  Janem  Balcarem  Četrysem  z 
Kynspergua  lidmi  poddanými  jeho  z  dědin  KunvalduaSoudola 
od  J.  M.  pana  hejtmana  oznámeno:  (f.  16.)  „J.  Mti  tuto  výpověd  sly- 
šeti a  ji  v  svém  uvážení  míti  jsou  ráčili.  A  poněvadž  ve  všem  spravedlivá 
se  nalézá,  ji  schvalovati  a  při  tom  toho  jakž  sama  v  sobě  zní,  zanechávati 
ráčí.  Vy  pak  lidé  z  Kunwaldu  a  Soudola,  že  jste  se  tak  nerozmyslně  a  své- 
volně takové  nevážnosti  netoliko  protiv  pánu  svému  ale  také  protiv  dobrému 
řádu  země  této  z  pouhé  své  spoury  a  všetečnosti  dopustiti  směli,  pánu  svému 
v  poslušenství  náležitém  státi  nechtíce,  proti  němu  se  protivili,  puntovali, 
schůzky  noční  činili,  se  přísahami  zavazovali,  pokuty  kdoby  v  tom  puntování 
státi  nechtěl,  na  sebe  ukládali  a  takových  nevážnosti  se  dopustiti  směli,  J.  Mti 
vás  pro  vaši  nevážnost  a  všetečnost  v  své  náležité  trestání  ku  příkladu  jiným 
bráti  ráčí."  Při  tom  poručeno  Brnanům,  aby  je  trestáním  dostatečně  opatřili. 
Dále  k  Janovi  Balcarovi  Četrysovi,  pánu  jich  oznámeno :  „A  vy  Cetryč,  že  jste 
ty  lidi  mimo  povinost  v  některých  příčinách  fůrami  a  jinak,  jakž  se  to  v  té 
výpovědi  nachází,  nemajíce  k  tomu  práva,  obtěžovali,  J.  Mti  tím  nemálo  ura- 
ženi býti  a  to  do  osoby  vaší  těžce  nésti  ráčí.  Nebo  i  tou  vaší  přísností  k 
takovému  pozdvižení  jejich  příčina  nemalá  dána  jest.  A  kdyby  J.  Mti  tak  velké 
nevážnosti  a  všetečnosti  od  těch  lidí  spáchané  vážiti  neráčili,  ráčili  by  chtíti 
vás  jiným  panům  obyvetelům  ku  příkladu  trestati,  aby  jste  i  vy  i  jiní  s  pod- 
danými svými  tak  postupovali,  aby  J.  Mti  neráčili  zoumyslna  zamestknáváni 
býti.  Protož  aby  se  toho  od  vás  ani  žádného  více  nedalo,  neb  by  sice  J.  Mti 
toho  žádnému  přehlídati  ani  lehce  vážiti  chtíti  neráčili." 

Pan  Pertolt  Bohubud  z  Lipého  nejv.  maršálek  království 
Českého  žádá,  poněvadž  se  zima  již  přibližuje  a  vedení  ouřadu  k  shlídnutí 
toku  vody  řeky  Dyje  se  dotyce,  aby  J.  M.  při  paních  ouřednících  menších  zem- 
ských kraje  Brněnského  to  milostivě  naříditi  ráčili  dříve  nežli  by  se  zima  stala, 
ten  výjezd  aby  se  stal;  též  za  postavení  svědkův  k  té  při  náležejících.  Odpo- 
věd.  Poněvadž  se  nález  stal  na  vedení  ouřadu,  má  pan  maršálek  ouředníkům 
menším  psaní  (f.  16  b.)  učiniti  a  s  nimi  se  o  jistý  čas,  kdyby  na  ta  místa 
vyjeti  měli,  snésti  a  oni  jakž  v  tom,  tak  také  co  se  svědků  dotyce,  budou  vě- 
děti jak  podlí  povinnosti  ouřadu  svého  se  chovati.  —  Týž  pan  maršálek 
žádá,  aby  od  J.  Mti  o  položení  a  propůjčení  smlouvy  mezi  neb.  panem  Ada- 
mem Krajířem  a  neb.  Methodyem  opatem  kláštera  Louckého  o  stav,  kterým  se 
voda  řeka  Dyje  na  mlýny  Mintzmanský  a  Čulský  též  veliký  rybník  pod  zám- 
kem Jaroslavským  ležící  přikopou  nahání,  stalo,  nynějšímu  opatu  téhož  kláštera 
vyměření  stalo.  Odpověd.  Má  se  J.  M.  pan  hejtman  o  to  k  opatu  přimlou- 
vati. —  Týž  pan  maršálek  stěžuje  sobě  do  pana  Volffa  Dytrycha  z  Alt- 
hannu  strany  bránění  Ejvančicským  v  městě  Oslovanech  vybírání  mejta  podlé 
J.  Mti  resolucií  při  sněme  minulém  stalé,  též  podobně  do  opatrovníkův  pan- 
ství Kounického  v  Nesvojovicíck.   Odpověd.  J.  Mti  ráčí  této  věci  při  přede- 
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šlem  svém  snesení  zanechávati  a  poněvadž  se  J.  Mti  Královské  o  ni  zprávu  dává, 
nemá  pan  z  Althannu  nic  moci  proti  Ejvančickým  před  se  bráti,  dokud  nále- 
zem J.  Mtí  tomu  konec  učiněn  nebude.  —  Pan  Viktorýn  z  Žerotína,  pan 
Jan  Jetřich  z  Kunovic,  pan  Zdeněk  Žampach,  pan  Havel  Kurov- 
ský,  pan  Bernart  Podstatský  na  místě  všech  jiných  rukojmí  za 
neb.  pana  Zybřida  Podstatského  stěžují  sobě  do  paní  vdovy  po  neb.  p. 
Zybřidovi  Podstatském  pozůstalé,  že  v  statku,  v  něj  se  uvázíc,  proto  že  věna 
5000  zl.  sobě  na  něm  zapsané  má,  ale  toliko  na  dvou  dědinách  a  oni  jeho 
prodati  a  z  rukojemství  sebe  vy  vaditi  že  nemohou,  zůstává.  Od  poved.  J.  Mti 
ráčí  této  věci  při  pořadu  práva  zanechávati;  budou-li  pani  rukojmové  vdovu  po 
neb.  Zybřidu  Podstatském  chtíti  právně  z  čeho  viniti  J.  Mti  ráčí  se  chtíti  k 
stranám  spravedlivě  zachovati.  —  (f.  17)  P.  Jiřík  Závise  z  Rašovic  ouř. 
Bzenecký  na  místě  pana  Prusko vského  pána  svého  žádá,  aby  berně,  které 
neb.  Václav  Sládek  pisař  Bzenecký,  nemajíc  jich  dáti,  odvedl,  pánu  jeho  navrá- 
ceny byly.  Od  po  věd.  Panu  Ladislavovi  Šlejnicovi  pro  zprávu.  Zatím  má  panu 
Pruskovskému  podlé  zprávy  páně  Šlejnicovy  navráceno  býti  z  peněz  a  berní 
zemských  410  zl.  6  gr.  a  z  berní  císařských  měloby  navráceno  býti  2143  zl. 
19  gr.  Ale  poněvadž  takové  peníze  J.  M.  Císařské  odvedeny  jsou,  musí  je  pan 
z  Pruskova  při  J.  M.  Císařské  vyhledávati. 

Purgmistr  a  radda  města  Brodu  uherského  na  místě  obce 
žádají  za  prominutí  berní  léta  tohoto  1609  svolené.  Odpověd.  J.  Mti  neráčí 
moci  k  tomu  povolení  svého  dáti,  poněvadž  berně  nejsou  sněmem  vymíněny.  — 
Pan  Voldřích  Víta  z  Zerzavého  prosí,  aby  sirotci  po  neb.  p.  Kryštofovi 
Hokovském  osiřelí,  Jan  a  Kačenka,  od  něho  vzati  a  opatřeni  byli  a  jemu  za 
chování  jich  11  lét  aby  zaplaceno  a  něco  vynahraženo  bylo.  Odpověd.  Má 
J.  M.  pan  hejtman  o  tuto  věc  p.  Haugvitzovi  psaní  učiniti  a  z  něho  jí  dále 
vyrozuměti.  —  N.  N.  kteříž  od  J.  Mtí  pánů  stavův  k  obvinění  kněze 
Mikuláše  Sarkandra  sněmem  nařízeni  žádají,  aby  k  takové  outratě  a 
vedení  té  pře  na  doktory  a  jinač  něco  peněz  deputirovati  ráčili.2)  Odpověd. 
Dáno  J.  M.  panu  hejtmanovi  to  v  moc,  aby  jim  kázal  dáti  cožby  uznati  ráčil, 
žeby  potřeba  bylo.  —  (f.  17  b.)  Pan  Emerych  Dočí  z  Natluče  stěžuje  sobě  do 
pana  Jana  Kavky  z  Éičan,  že  jemu  dobytek  ovčí  prvé  gruntův  nezapovědíc  za- 
jal a  čeled  jeho  do  těžkého  vězení  pobral.  Odpověd.  Má  pan  Jan  Éičanský 
Kavka  co  nejdříve  při  tomto  soudě  zprávu  svou  J.  M.  na  stížnost  tuto  dáti  a 
poněvadž  se  vězení  lidského  dotyce,  s  tím  nikoli  neodkládati.  —  Pan  Jan 
Kičanský  Kavka  na  supplikaci  páně  Dočího  svou  zprávu  dává.  Odpověd. 
Poněvadž  pan  Kavka,  co  se  pobrání  těch  ovcí  dotyce,  žádá  při  pořadu  práva 
zachován  býti,  J.  M.  ráčí  toho  při  tom  zanechávati;  než  strany  těch  vyslaných 
čeledínů  páně  Dočího,  kteréž  pan  Kavka  u  vězení  má,  ráčí  J.  M.  poroučeti, 
poněvadž  pan  Dočí  se  uvolil  od  nich  za  spravedlivé  učiniti,  aby  vypuštěni  a 
jemu  vydáni  byli  a  on  podlé  uvolení  svého  a  pořádku  země  má  od  nich  za 
spravedlivé  panu  Kavkovi  učiniti.  —  Pan  Zdeněk  Žampach  žádá,  aby  pod- 
ělaní jeho  jemu  zase  v  náležité  poslušenství  a  poddanost  uvedeni  byli  a  J.  M. 
k  tomu  nápomocni  aby  býti  ráčili.  Odpověd.  Má  ta  commissie  obnovena  býti. 
P.  Jan  Frydrych  a  Jindřich  bratří  z  Dobešovic  stěžují  sobě,  že  neb. 
p.  Frydrych  Bule  z  Bořítova  po  paní  Anně  z  Fischperku  vlastní  mateři  jejich 
2528  zl.  12  gr.  bílých  vyzdvihl  a  přijal  a  ničímž  neujistil  a  žádají,  aby  jim 
to  z  statečku  jeho  vydáno  bylo.  Odpověd.  Zmocněným  pana  Ladislava  Berky 
pro  zprávu.  —  (F.  18)  P.  Anna  Hadburkovna  z  Soběšice  oznamuje,  že  neb. 
pan  Tandaryáš  Bule  za  polovici  statku  Bohušického  ještě  900  zl.  i  s  ouroky 


2)  O  Mikuláši  Sarkandrovi,  děkanu  Opavském  bratru  Jana  Sankandra  a  jeho  proviněni 
viz  Sněm  L  1612  mnou  vydaný  str.  27  pozn. 
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na  to  vzešlými  dlužen  pozůstal  a  Frydrych  Bule  syn  jeho,  platiti  že  chce,  psa- 
nípí  se  uvolil  a  toho  potom  že  nevykonal;  žádá  za  dopomožení  k  záplatě.  Od- 
poved,  Zmoeněným  pana  Ladislava  Berky  pro  zprávu. 

P.  Kateřina  z  Petyngu  pozůstalá  vdova  po  neb.  Frydrychovi 
Bulovi.  Žádá  J.  M.  za  opatření,  a  aby  jí  nadvěno  též  svršky  pozůstalé  vy- 
dány  byly  nařízení.  Odpověd.  Zmocněným  pana  Ladislava  Berky  pro  zprávin — 
P.  Alína  Dubská  rozená  Zoubkovna  žádá,  aby  Vilím,  Bohuše  a  Kateřina* 
bratr  a  sestra  její  při  ni  k  opatrování  zanecháni  byli.  Odpověd.  J.  M.  kní- 
žecí ráčí  se  míti  ku  panu  Kavkovi  přimluviti,  aby  dítek  těch  nechal  u  pani 
Alíny.  —  Paní  Kateřina  Bálffi  z  Erdeedu  žádá,  aby  19.000  zL,  kteréž 
za  J.  M.  má,  zaplaceno  bylo  a  převoru  kláštera  sv.  Tůmy  přidědění  dopuštěno 
a  místo  dáváno  nebylo.  Odpověd.  O  peníze  J.  M.  pan  hejtman  psaní  jí  uei- 
niti  míti  ráčí.  Strany  probošta  jest  na  přátelském  jednání;  pakliby  se  srov- 
nati nemohli,  má  pan  komorník  to,  nač  se  probošt  zvedl,  tomu  přiděditi,  komu 
by  svou  spravedlnost  prodal,  poněvadž  duchovní  statku  držeti  nemohou. 


(F.  19.)    Soud  Olomoucký  Svato-Trikrálský  lét*  1610. 

Nepřijel  ani  pan  komorník  ani  pan  sudí,  tento  pro  nemoc,  onen  jsa  od 
krále  zdržán;  týmž  spůsobem  i  pan  hofrychtýř,  ale  tento  jest  opravdově  nemo- 
cen. Z  panův  soudcův  pan  z  Kounic,  pan  z  Roupova,  pan  z  Valdštejna  a  je- 
hož jsem  měl  napřed  postaviti  pan  maršálek;  z  rytířstva  pan  Vilém  Dubský; 
jiní  přijeli  a  bylo  nás  v  počtu  13. 

Po  zasednutí  odvedl  pan  kardynal  na  místě  pana  komorníka  klíče  od 
desk  a  poněvadž  psal  panu  kardynalovi,  že  při  začátku  soudu  býti  nemůže,  a 
že  žádá,  aby  klíče  s  raddou  mou  (hejtmana)  odvedl,  komu  by  se  nám  vidělo, 
podali  jsme  to  na  soud  a  jmenovali  jsme  dva  z  prostředku  J.  Mtí  pana  Jiříka 
z  Vrbna  a  pana  Jeronýma  hrabě  z  Turnu,  ale  hlasové  šli  na  pana  z  Vrbna  a 
tak  jsem  mu  (hejtman)  klíče  odvedl. 

Pan  sudí  nařídil  za  svého  místodržícího  pana  hrabě  z  Salmu.  O  to  byl 
odpor;  nebo  poněvadž  hrabě  se  narodil  v  Uhřích,  byla  otázka,  mů- 
že-li  ten  ouřad  na  sobě  míti,  majíce  my  takové  obdarování,  že  ou- 
ředníci  nižší  v  stavu  panském  mají  býti  rodiči  království  nebmark- 
rabství  moravského.*)  Ale  dával  zprávu  p.  hrabě,  že  jest  rodičem  králov- 
ství českého,  tudiž  že  pan  otec  jeho  přijat  jest  za  obyvatele  království  českého, 
prvé  nežli  on  se  narodil  a  což  i  pan  kardynal  dosvědčoval.  Ale  poněvadž  ni- 
čím toho  neukazoval,  a  bylo  taky  v  pochybnosti  jaká  slova  v  svobodách  po- 
stavena jsou,  zůstáno  jest  na  tom,  aby  se  soudu  odložilo  do  zejtřka,  mezi  tím 
aby  pan  hrabě  jel  na  Tovačov,  tam  své  věci  vyhledal  a  zejtra  J.  M.  je  před- 
nesl; ti  pak  páni  kteří  klíče  od  svobod  mají,  aby  došli  ra  rathouz  a  co  by  k 
této  věci  potřebného  bylo,  vyhledali,  tak  aby  se  soudu,  ani  svobodám  neublí- 
žilo; pokudžby  pak  hrabě  nic  vyhledati  nemohl,  aby  dal  od  sebe  revers,  že  to 
budoucně  ukáže  a  mezi  tím  že  jeho  ouřadu  tohoto  držení  a  spravování  nemá 
na  žádný  příklad  taženo  býti.    A  s  tím  jest  soudu  do  zejtřka  odloženo. 

Pátsk.  Pan  hrabě  ukázal  výpisy  z  desk  zemských,  že  pan  otec  jeho  pan 
Julius  hrabě  přijat  (f.  19  b.)  jest  do  Čech  za  obyvatele  léta  75ho  a  sám  že  se 
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narodil  léta  76110,  to  jest  ukázal  poznamenání  od  pana  otce  jeho  v  některých 
knihách  a  kalendářích  zapsanými  (sic).  Přineseny  jsou  taky  od  svobod  některé 
majestáty,  z  nichž  se  nalezlo,  že  hejtman,  komorník,  sudí  mají  býti  netoliko 
obyvatelé  než  rodiči  mark.  Mor.  neb  království  Českého,  v  zemi  sedící  a  na 
statku  mající.  Odkudž  odpor  povstal,  ti-li  jsou  toliko  rodiči,  kteří  v  té  obojí 
zemi  jsou  narozeni,  čili  ti  kteří  jsou  narozeni  z  těch,  kteří  do  jedné  neb  druhé 
země  náležejí,  z  nichžto  jsou  ti,  kteří  z  cizozemců  do  země  přijati  jsou.  Kteří 
zastávali,  že  ti  jsou  rodiči,  kteří  v  zemi  zrozeni  jsou,  za  přední  důvod  toho 
měli,  že  se  má  hleděti  na  intentií  svobod.  Intentio  pak  že  jest,  aby  cizozemci 
od  ouřadu  tudy  vzdáleni  byli ;  mezi  pak  těmi,  kteří  se  rodí  od  vnově  přijatých 
do  země  a  cizozemci  že  žádného  rozdílu  není,  poněvadž  mnoho  z  nich  ani  česky 
neumějí,  ani  mezi  námi  nebydlejí,  ovšem  našich  věcí  nic  povědomí  nejsou.  Za 
druhé,  že  kdyby  ti  měli  dosazováni  býti,  kterýchž  otcové  v  Čechách  přijati 
jsou,  žeby  žádný,  aby  zde  za  obyvatele  přijat  býti  mohl,  nevyhledával,  než  vše- 
cko žeby  se  tam  táhlo  a  odtud  teprv  k  nám  dostávalo.  Kteří  zastávali,  že  i 
ti  rodiči  jsou,  kteří  z  obyvatelův  přijatých  zrozeni  jsou,  měli  toho  důvod,  že 
těm,  kteří  se  přijímají  do  země,  dává  se  totéž  právo,  které  jiní  obyvatelé  mají; 
jiní  pak  obyvatelé,  že  mají  to  za  právo,  aby  jejich  děti  mohli  ad  dignitates 
přicházeti,  by  pak  v  zemi  cize  ód  nich  zplozeni  neb  zrozeni  byli,  ergo  i  tito. 
Druhé :  jestliže  cizozemce  přijatého  syn,  kdyby  se  v  zemi  zrodil,  může  k  ouřa- 
dům  přijíti,  proč  taky  ten,  který  by  se  v  zemi  nenarodil,  poněvadž  jednoho 
otce  synové  jsou,  kdyžby  toliko  jiné  qualitates  náležité  měl  a  v  zemi  usedlý 
byl.  Naposledy  zůstáno  na  tom,  abychom  výkladu  těch  svobod  zanechali,  po- 
něvadž se  netoliko  nás,  než  všech  stavův  dotýkají,  obzvláštně  pak  stavu  pan- 
ského; hraběti  aby  to  puštěno  bylo  s  protestacií  a  pamět  zapsána  do  knih  pa- 
mětních, že  se  to  nemá  vztáhnouti  na  žádné  ublížení  svobod  a  stavu  pan- 
ského.   A  tak  se  stalo.    Soud  zahájen. 

Leštinský  jako  cizozemec  musil  dáti  svědomí  podlé  pořádku.  —  (f.  20)  Jiřík 
Beinhart  z  Lišvic  pohnán  o  svědomí  od  Václava  Mydlovského ;  poněvadž  se  zdal 
velmi  mladý,  aby  svědomí  postačiti  mohlo,  jest  na  něj  otázka  učiněna,  kolik 
by  mu  let  bylo  a  když  neuměl  povědíti,  jest  té  věci  odloženo  až  do  pondělka 
příštího  přes  týden,  aby  v  tom  času  na  svá  léta  se  vyptal  a  J.  M.  zprávu  dal; 
nebo  poněvadž  jest  Čechem,  o  čež  taky  naň  tázáno,  může  v  tom  času  dobře 
se  toho  dověděti. 

Sobota.  Pan  pisař  do  potazu  povolán  a  poručeno  mu  zapsati  pamět,  o  kte- 
rou jsme  se  včera  snesli  strany  pana  hraběte  z  Salmu. 

Zdržel  jsem  (hejtman)  J.  M.  v  potazu  s  přednesl  jim,  že  jsem  včera  do- 
slechl, když  deky  čteny  byly,  že  bylo  čteno  Vysoce  důstojný  a  osvícené 
kníže;  poněvadž  pak  ten  ty  tul  prvé  biskupům  olomouckým  dáván  nebyl,  že 
jsem  nechtěl  toho  před  J.  M.  zatajiti,  aby  to  tak  nezašlo  a  tudy  ublíženo  ne- 
bylo pořádkům  a  aby  z  toho  taženo  nebylo,  že  i  světská  knížata  místo  mají 
v  soudu,  poněvadž  ten  tytul  osvícený  jest  titul  světský.  Povolán  jest  nej- 
prv  z  snesení  J.  Mtí  pan  pisař  a  dotázka  naň  učiněna,  kudy  jest  to  slovo 
vešlo  do  desk?  Oznámil  1.  že  se  to  před  ním  stalo  od  předešlých  nejvyšších 
písařův  a  že  se  ještě  větší  tytul  v  nich  najde,  jako  nejdůstojnější  a  vysoce 
osvícený.  2.  Že  při  začátku  ouřadu  svého  žádal  jest  v  kanceláři  J.  Mti,  aby 
jemu  tytul  dán  byl,  a  že  jest  dán  tento.  A  tak  zůstáno  na  tom,  aby  bylo  ve 
deky  nahlídnuto,  od  kterého  času  ten  tytul  zašel  a  s  p.  kardynálem  aby  o  to 
bylo  promluveno.  —  Martin  Kulíšek  pohnal  pana  Vojsku  o  postavení  rychtáře 
jeho  Veselského;  jest  poručeno  p.  Vojskoví,  aby  ho  postavil,  když  na  při  při- 
jde. —  Pan  Zdenek  Kavka  pana  Jana  Kavku.  Poručníci  Muňka  a  Vodičky; 
nebyl  pan  Zdeněk  přítomen;  p.  Jan  žádal,  aby  ručil  jako   host  podlé   zřízení 
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zemského.  Poručníci  se  bránili,  jsouce  obyvatelé  a  usedlí.  Uznáno,  že  nejsou 
povinni,  než  původ,  když  na  při  přijde,  sám  má  státi  a  budeli  chtíti  p.  J. 
Kavka  tehdáž  co  na  J.  M.  vznášeti,  že  bude  to  míti  na  vůli.  —  Janovi  Šmer- 
hovskému  když  přišlo  na  půhony  jeho  s  p.  Žampachem  a  žádal,  aby  syna  svého 
k  nim  zmocniti  mohl,  oznámeno,  že  J.  M.  se  neráčí  dnes  jiným  zaměstknávati 
než  vyhlašováním  půhonů,  budeli  jiný  den  chtíti  co  na  J.  M.  vznášeti,  že  to 
bude  moci  učiniti. 

(F.  20  b.)  Grec  z  Attentu  pohnán  od  Šupa  o  svědomí,  uvolil  se  je  dáti 
podlé  pořádku.  Poněvadž  ho  žádný  nenaříkal,  aby  stavu  rytířského  nebyl,  my 
(soudcové)  jsme  toho  taky  při  tom  zanechali.  —  Týmž  způsobem  Jan  Ebenstol- 
ler,  o  němž  také  jistoty  není,  aby  osoba  stavu  rytířského  byl. 

Nález  učiněn  podlé  pořádku  mezi  p.  Podkomořím  a  Bern.  Podstatským. 

Pondělí.  Pan  Frydrych  z  Žerotína  ohlásil  se,  jakož  jest  před  včerejším  při- 
šlo na  půhon,  kterýmž  Vilím  Borovský  pod  nim  zatčen  jest,  že  on  o  tom  půhonu 
nic  neví  a  že  mu  dodán  není.  Posláno  jest  pro  ouředníky  menší,  kteří  zprávu  dali, 
že  jsou  ten  půhon  panu  Frydrychovi  odeslali  po  půhončím,  který  slově  Blaha, 
než  poněvadž  se  při  vyhlášení  půhonův  žádný  neohlásil,  že  ten  i  jiní  půhončí, 
kteří  do  vyhlášení  půhonův  zůstávati' obyčej  mají,  již  odešli.  Poručeno  jest  jim 
od  pana  sudího,  aby  hned  toho  půhončího  obeslali  a  J.  M.  co  nejdříve  zprávu 
svou  dali;  panu  Frydrychovi  tolikéž  Borovskému  poručeno,  abyodsud  neodjížděli, 
ažby  J.  M.  zpráva  dána  byla.  2.  Nález  mezi  Janourem  a  Ósterreicherem,  že 
mu  tytule  nedal.  Relat.  Obrana.  —  3.  Nález  mezi  Janourem  a  p.  Janem  Je- 
třichem  z  Kunovic.  Kelat.  Poněvadž  po  právě  nešel  a  z  práva  se  vyvedl,  ztratil 
při  Janaur,  ačkoli  spravedlivou.  —  O  Fojta  Bělotínského,  kterého  sobě  Žampach 
vymínil  prodav  statek  panu  Karlovi  Pergarovi,  poručeno  panu  z  Kounic  a  panu 
z  Petřvaldu,  aby  jej  pana  Žampacha  před  sebe  obeslali,  na  příčiny  toho  se  do- 
tázali a  podlé  toho  oznámili,  že  vedle  snesení  sněmovního,  podlé  kterého  jest  mu 
statek  postoupen,  netoliko  toho  moci  nemá,  ale  ani  trestati  žádného  bez  vůle 
mé  (hejtmana)  že  J.  M.  neráčí  chtíti  k  tomu  bez  slušných  příčin  povolovati.  — 
4.  Nález  mezi  Janaurem  a  Bítovským.  Poněvadž  Janaur  nic  neukázal,  ztratil 
při.  —  5.  Nález  mezi  p.  Haugvicem  Podkomořím  a  p.  Vítem  z  Hodic,  který 
oddíl  svůj  za  Kryštofa  Hokovského  Šleglovskému  položiti  musel  a  pan  Karel 
Haugvic  sirotky  po  neb.  Kryštofovi  Hokovském  pozůstalé  i  s  statkem  jejich  v 
opatrování  svém  má. 

(F.  21.)  Outerý.  Přednesena  pamět  strany  hraběte  z  Salmu  o  držení  ouřadu 
sudského  a  schválena.  Item  psaní  nejv.  p.  komorníM  o  dosazení  komorníků  men- 
ších. Potom  jsem  (hejtman)  přednesl  strany  utečení  děkana  Opavského,  kdež  p.  { 
kardynál  obšírnou  a  oustní  i  psanou  zprávu  o  to  učinil ;  odloženo  do  zejtřka.  — 
Pře  mezi  Zdeňkem  Lhotským  a  p.  Karlem  Haugvicem  odložena  až  do  druhého 
práva  a  poručeno  p.  Haugvicovi,  aby,  když  na  při  přijde,  předložil  inventář 
statku  Hokovského,  též  poznamenání  dluhův  neb.  pořádné,  tolikéž  jestli  neb.  p. 
Haugvic  co  zaplatil,  neb  vyupomínal  a  všecko,  cožby  k  většímu  vysvětlení  té 
věci  sloužilo,  aby  J.  M.  na  žádných  omylích  zůstávati  neráéili.  6.  Nález  mezi 
Bernartem  Podstatským  a  Ledenickým :  Poněvadž  Bernart  Podstatský,  aby  ves 
Kolníky  základ  jeho  byl,  ničím  neukazuje,  že  Ledenický  tomu  odpovídati  po- 
vinnen  není.  —  7.  Nález  mezi  Bítovským  a  Ledenickým  podobný. 

O  opata  Strahovského  zůstáno,  aby  byl  povolán  ku  p.  kardynálovi  a  já 
(hejtman)  abych  se  tam  dotázal  na  něm,  jakou  mocí  to  učinil,  co  jest  před  se 
strany  opata  Zabrdovského  vzal  a  vyrozuměje  tomu,  abych  k  tomu  vedl,  aby 
opat  byl  restituirován;  pakliby  opat  Strahovský  chtěl  se  tomu  na  odpor  stavěti, 
abych  postupoval  podlé  ouřadu  svého. 

Středa.  Podlé  odkladu  včerejšího  jest  uvažována  věc  o  děkana  Opavského 
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a  zavříno:  poněvadž  ta  věc  všech  stavův  se  dotýká  a  ne  samého  soudu,  protože 
snesení  strany  jeho  obvinění  při  sněme  se  stalo  a  při  sněme  taky  pan  kardy- 
nál  stavům  strany  dodržení  a  dochování  téhož  děkana  se  zakázal,  že  J.  M.  ne- 
ráčí  moci  ji  v  své  uvážení  bráti,  než  že  ji  ráčí  odkládati  až  do  příštího  sněmu 
obecního,  neb  sjezdu,  aby  pani  stavové  sami  ii  vážiti  ráčili.  Mezi  tím  pak  že 
J.  M.  ráčí  žádati  jeho  K.  M.  poněvadž  jest  se  ráčil  zakázati,  dáti  hledati  téhož 
děkana  a  všelijakou  pilnost  přiložiti,  aby  se  dostati  mohl,  že  J.  M.  ráčí  žádati, 
aby  se  o  něj  starati  ráčil.  —  Strany  Tobiáše  Slováka  Fojta  Opavského  zůstáno, 
aby  bylo  psáno  stavům  knížectví  Opavského  a  žádáno,  aby  ho  nám  vydali; 
pakliby  nechtěli,  aby  nám  ukázali,  (f.  21  b.)  kde  a  před  kým  bychom  jej  vi- 
niti mohli.  Vděčně  to  přijal  pan  kardynál  a  vedle  zakázání,  že  chce  všelijak 
na  to  mysliti,  aby  ho  dostal,  žádal,  abychom  jemu  jakožto  landfrydníku,  kdež 
by  toho  potřeba  bylo,  nápomocni  byli.  —  Ouředníci  menší  postavili  půhončího 
a  zprávu  dali,  že  jest  ten  půhon  vrátnému  na  Losyně  dodán.  Pan  Frydrych 
se  ohlásil,  že  jest  se  teprv  toho  zde  dověděl,  a  že  jest  poručil,  toho  vrátného 
do  vězení  dáti,  sám  že  tím  vinen  není,  neb  že  toho  času  u  mě  (hejtmana)  byl 
po  svých  pilných  potřebách  a  žádal,  aby  mu  J.  M.  neráčili  toho  zle  vážiti. 
Poručeno  panu  Frydrychovi,  aby  toho  vrátného  dal  sem  přivézti  a  sám  aby  ne- 
odjížděl, až  ta  věc  bude  na  místě  postavena  a.  když  bude  přivezen,  aby  mi  o 
tom  oznámil.  8.  Nález  na  uvolení  mezi  Bernartem  Podstatským  a  p.  Karlem 
Haugvicem.  —  Pan  Jan  Jetřich  z  Kunovic  pohnal  Jakuba  Vojsku;  ačkoli  Voj- 
sko umřel,  však  poněvadž  při  půhonu  zapsáno  bylo,  že  pan  Losynský  a  pan  z 
Doubravice  uvolili  se  Vojsku  zastoupiti  v  tom  půhonu  a  pan  z  Doubravice  živ 
jest,  zachován  pořádek:  půhon  třikrát  vyhlášen  a  potom  když  zástupce  nestal, 
ukázáno  na  pořádek. 

Čtvrtek.  Čteno  psaní  královské,  které  přinesl  nejv.  p.  komorník  o  obnovení 
ouřadu  Olomouckého.  Suma  jest,  že  se  to  napotom  státi  nemá  a  že  se  dá  in- 
structií  podkomořímu,  jak  se  má  při  tom  zachovati  a  že  budou  evangelíkové  taky 
dosazováni.  —  Pani  z  Kravař  pohnali  Jana  Drnovského  o  položení  smlouvy  sva- 
dební  mezi  N.  Bernartem  Drnovským  dědem  jeho  a  paní  Maruší  z  Kravař  se- 
strou jich.  Zmocnění  ukázali  svědky  a  svědomími,  že  jsou  té  smlouvy  s  pilno- 
stí hledali,  však  ji  nalézti  nemohli.  Větší  díl  se  přimlouval,  aby  zmocnění 
přísahou  to  stvrdili,  a  ačkoli  jsme  tomu  někteří  z  slušných  příčin  odporovali, 
však  na  tom  zůstáno  a  že  praesumptio  byla,  že  strany  snídaly,  odloženo  jest  ta 
pře  k  nálezu  do  zejtřka.  —  Nález  učiněn  jest  mezi  knězem  Jakubem  farářem 
z  Kelče  a  p.  Jiříkem  z  Vrbna.  Pohnal  kněz  p.  Jiříka  o  desátek,  o  který  prv 
byl  zapohnal  pana  Hynka  z  Vrbna  otce  jeho  a  poněvadž  práva  nešla,  když 
pan  Hynek  umřel,  (f.  22)  neb  aspoň  brzo  potom  (jakž  se  tím  i  kněz  vymlou- 
val) pohnal  kněz  znovu  p.  Jiříka,  nevyčekajíc,  ažby  první  půhon  pro  smrt  pře- 
tržen byl  a  učinil  půhon  na  půhon.  Pročež  nálezem  jest  ten  půhon  vyzdvižen 
a  knězi  tuhá  domluva  učiněna  místo  jiného  trestání,  abychom  se  s  biskupem 
v  odpory  nedávali,  poněvadž  on  kněží  sám  trestati  chce,  jakož  i  tuto  se  zaka- 
zoval, ale  my  jsme   toho  přijíti  nechtěli,   abychom  právu  svému  neublížili.  — 

Mezi  neb.  Jakubem  Vojskou  a Ouřad  byl  veden  a  nález  na  to  učiněn, 

však  poněvadž  obě  strany  umřely,  uznali  jsme  nález  za  umrlý  a  oznámeno, 
ačkoli  ouřad  veden  jest,  však  poněvadž  strany,  mezi  kterými  měl  býti  učiněn 
nález,  umřely,  že  nález  za  umrlý  uznáváme;  nicméně  pokudžby  jiní  půhonové 
o  touž  při  ku  právu  zašli,  že  J.  M.  ráčí  chtíti  na  vedení  ouřadu  pamatovati 
a  je  vážiti. 

Pátek.  Vedle  včerejšího  odkladu  nález  mezi  poručníkem  pana  z  Kravař  a 
panem  Bohušem  z  Zástřizl  a  jinými  zmocněnými  Jana  z  Drnovic  učiněn  jest  a 
panu  Bohušovi  přísaha  vydána.  —  Pan  komorník  přednesl,  že  sobě  za  komorníky 
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menší  zvolil  v  kraji  Brněnském  p.  Kryštofa  Blektu;  v  kraji  Olom.  p.  Karla 
Podstatského,  pokudžby  proti  nám  nebylo,  žeby  je  chtěl  obeslati.  Nechali  jsme 
(soudcové)  toho  při  tom.  —  Slyšána  jest  potom  pře  mezi  Vilímem  Pražmou  a 
poddanými  jeho  z  Břestu  a  z  Žalkovic  odložená  nálezem  minulého  soudu  a  uči- 
něn nález.  Šedino  na  něm  tak  dlouho,  že  se  sotva  přečísti  mohl.  —  Přednesl 
jsem  (hejtman)  co  nejvyššímu  Leútenamptu  a  třem  nejvyšším  nad  pěchotou  a 
jízdou  služby  Wartgeltu  ode  mně  (hejtmana)  nařízeno  jest;  J.  Mti  ráčili  toho 
při  tom  zanechati. 

Sobota.  Předstoupili  komisaři  mezi  p.  Žampachem  a  poddanými  jeho  něk- 
dejšími Hranickými  a  oznámili,  že  svědkové  páně  Žampachovi  svědčí  strany  ňa- 
kého  obdarování,  že  jsou  poddaní  k  němu  nuceni  nebyli,  oni  pak  že  tomu  odpí- 
rají a  že  toho  čím  odvésti  nemají,  než  že  praví,  že  by  to  svědky  ukázati  mohli, 
že  nuceni  byli,  žádajíce  jak  se  mají  v  tom  chovati.  Poručeno,  aby  jim  odkladu 
přáli  za  některý  den,  ažby  se  svědky  zachystati  mohli. 

(F.  22  b.)  Dáno  mně  (hejtm.)  naučení  o  sirotky  neb.  Petra  Podstatského. 

Dáno  mi  naučení  o  sirotky  Bartodějské.  —  Panům  z  Vrbna  jest  jmeno- 
ván den  k  přednesení  sirotčích  věcí  v  pondělí  příští,  pokudž  stačí  čas,  po  před- 
nesení sirotčích  věcí  od  zmocněných  p.  Ladislava  Berky.  —  Pan  z  Tyffenbachu 
na  místě  p.  z  Lichtnšteina  přednášel  věci  sirotčí.  —  Věc  sirotka  po  neb.  Svět- 
líkoví odložena  do  příštího  soudu  Brněnského.  —  Naučení  o  sirotky  neb.  Še- 
bestyana  Eeichenbacha.  —  O  Frankenberga  vězně,  který  v  Znojmě  zůstává,  po- 
ručeno jest  mi  (hejtm.)  psáti  Znojemským;  co  jest  jim  psáno,  to  jest  v  pří- 
pisích.  A  poněvadž  mnozí  se  přimlouvají  za  něj  a  mezi  jinými  kníže  mladý 
Břeský,  který  svůj  tytul  nahoře  napsal;  ač  někteří  se  přimlouvali,  aby  se  mu 
psaní  zas  odeslalo  a  jiní,  aby  mu  o  to  psáno  bylo,  však  naposledy  na  tom  zů- 
stáno,  abych  já  (hejtm.)  dal  návěští  tomu,  který  to  psaní  mi  dodal,  aby  se 
napotomní  časy  tak  nepsávalo,  sice  že  se  psaní  nebudou  přijímá  váti. 

Pondělí.  1.  P.  Žampachovi  poručeno,  aby  neodjížděl  dříve  než  kommisie  je- 
ho s  Hranickými  skoncována  bude.  2.  O  posly  Kakouské,  kteří  v  sobotu  večer 
přijeli,  oznámil  jsem  (hejtm.),  že  žádají,  aby  ráčili  je  J.  M.  slyšeti.  Sneseno  jest, 
aby  byli  přivítáni  zejtra  o  osmi  hodinách  v  soudnici  u  přítomnosti  obyvatelův  z 
ubce,  kteří  zde  jsou,  slyšáni,  ačkoli  o  to  nemalí  odporové  jsou  byli  od  někte- 
rých; však  jest  na  tom  zůstáno.  A  tak  jsou  k  nim  posláni  s  tím  přivítáním 
a  oznámením  pan  Petr  Sedlnický  a  z  rytířstva  p.  Gůnter  Golcz.  —  3.  O  Confoe- 
deratií,  kterou  pan  Palatin  vložil  do  desk  uherských  přednesl  jsem  psaní  pana 
Palatina,  v  kterémž  oznamuje,  že  ačkoli  p.  z  Lobkovic  hrubě  tomu  odporoval 
a  překážel  a  však  on,  že  i  mimo  jeho  vůli  to  učinil.  Četlo  se  to  psaní  u  pří- 
tomnosti pana  z  Lobkovic,  kterýž  neodpíral  té  zprávě,  (f.  23)  než  pravil,  že  on 
toliko  na  to  hleděl,  že  intentio  Uhrů  jest,  nás  k  sobě  a  k  království  svému  připojiti 
a  že  k  tomu  všelikých  cest  hledají ;  protož  jsouc  on  jeden  z  předních  landfryd- 
níkův  a  jeden  nejvyšší  ouředník,  že  jemu  náleželo  ozvati  se,  co  se  mu  vidělo  k 
dobrému  země  a  tak  že  se  ptal  Palatina,  žádáme-li  toho  a  jestli  tu  jaké  posel- 
ství z  Moravy  ?  A  když  neměl  na  to  co  odpovědíti,  že  protestiroval,  aby  to  bylo 
k  dobrému,  ne  zlému.1)  —  4.  Joachymovi  Bitovskému  odloženo  strany  prodeje 
statku  Malenovského  do  soudu  Brněnského  a  pamět  o  to  při  právě  zapsána.  — 
5.  Reinhartovi  poručeno,  aby  při  příštím  soudu  Olom.  ukázal  svá  léta,  aby  J. 
M.  ráčili  moci  vážiti,  má-li  svědomí  Mydlovskému  dáti  neb  ne.  —  6.  Nález 
mezi  p.  Dočím  a  p.  Kavkou  o  postavení  dvou  svědků,  když  prokázal  p.  Kavka, 
že  jich  půhon  nezastihl,  obdržel  to.  —  7.  Když  podlé  onehdejšího  odkladu  aneb 


*)  O  událostech,  na  které  se  zde  naráží,  viz  Chlumeckého  dílo  Karl  von  Žerotín,  zvláště 
str.  632  sq. 


19 

snesení  Tunkl  zmocněný  vstoupil  do  šraňku  a  přednášel  o  sirotky  neb.   Čecho- 
éovského,  dáno  naučení.  — 

Outerý  a  středa.  Nebyl  jsem  (hejtman)  na  hoře  neb  jsem  byl  nemocen; 
než  v  outerý  slyšáno  jest  poselství  Rakouské  od  panův  soudcův  a  osob  z  stavův 
tu  přítomných.  Mluvil  pan  z  Tschernemble  ozdobně  a  potřebně.1)  Jest  taky  po 
ty  dva  dní  koliksi  nálezů  učiněno  a  mezi  jinými  mezi  panem  Dočím  a  Olomou- 
čany  o  toho  jeho  odpovědníka,  který  jim  z  vězení  utekl.  —  Karel  Podstatský 
vyhlášen  za  komorníka  menšího  kraje  Olomouckého. 

Čtvrtek.  Nejprv  uvažováno  poselství  panů  Rakušanů.  —  Potom  se  navrá- 
tilo na  půhony.  —  Za  tím  supplikatie  některé  přeběhnuty.  —  Do  Brna  odložena 
rozepře  mezi  p.  komorníkem  a  p.  Kavkou.  —  Odpory,  které  máme  s  biskupem.  — 
Ouředníkům  menším  poručeno,  aby  se  před  J.  M.  zej  tra  postavili  a  slyšíce  pod- 
dané p.  Frydrycha  z  Žerotína,  které  jest  postavil  před  J.  M.,  zprávu  dali. 

(F.  23  b.)  Pátek.  1.  Přečten  připiš  odpovědi  panům  stavům  Rakouským.  — 
2.  Přednesl  jsem  (hejtman)  o  obnovení  ouřadu  Olom.,  zůstáno,  aby  artykul  o  tu 
věc  do  instrukcie  položen  byl.  —  3.  O  dluh  Einnemmera  uznáno,  že  jest  dluh 
spravedlivý,  aby  J.  M.  král.  ráčil  jej  na  sebe  přijíti.  —  4.  O  Majestát  králov- 
ský strany  přijetí  pana  Jiřího  z  Hodic  do  rodů  starožitných  jest  odloženo  do 
budoucího  sněmu,  za  příčinou  tou,  že  v  něm  psáno  stojí,  když  zmocnění  od 
stavu  panského  starožitných  rodův  před  ouředníky  desk  zemských  předstoupí, 
aby  byl  do  desk  vložen ;  i  poněvadž  zmocnění  krom  sněmu  státi  se  nemůže,  musel 
se  ten  odklad  státi.  Mezi  tím  jest  týž  majestát  u  přítomnosti  J.  Mtí  v  po- 
tazu ode  mně  (hetmana)  p.  z  Kunovic  odveden.  —  5.  Poslům  Rakouským  dána 
odpověd.  —  Instrukcie  čtena  k  J.  M.  královské  do  Rakous. 

Strany  p.  Žampacha  přednesl  jsem,  že  jsem  jemu  včerejšího  dne  suppli- 
catií  jeho,  na  kteréž  z  potazu  napsáno  bylo,  aby  se  k  začátku  soudu  do  Brna 
dostavil,  odeslal,  on  pak  že  dnešního  dne  u  mně  byl  a  odpuštění  bral  a  ačkoli 
ne  jednou,  než  několikrát  napomínán  byl,  aby  dříve  soudu  z  země  neodjížděl, 
však  že  jsem  od  něho  žádné  místné  a  dokonalé  odpovědi,  z  nížby  se  rozuměti 
mohlo,  že  J.  M.  poručení  chce  vykonati,  dostati  nemohl.  Pročež  jsou  k  němu 
odesláni  p.  Bernart  Podstatský  a  p.  Vilím  Pražma  a  poručeno  jim,  aby  mu  ozná- 
mili, aby  se  k  soudu  Brněnského  začátku  dostavil;  pakliby  se  vymlouval,  aby 
ho  na  závazek  vzali.  Ale  vrátíce  se  oznámili,  že  se  tak  chce  učiniti.  —  Povo- 
leno jest,  aby  mohl  p.  Bohuše  z  Zástřizl  ještě  jednoho  pisaře  ku  počtům  zem- 
ským zjednati.  —  O  Fojta  Bělotinského  zůstáno,  pokudž  jest  v  čem  ublížil  p. 
Žampachovi,  aby  ho  s  nim  komisaři  v  Brně  vyslyšeli,  mezi  tím  aby  na  grun- 
tech zůstával  bez  překážky  páně  Pergarovy.  —  Roky  všecky  jsou  odloženy  na 
dfle  do  Brna,  na  díle  k  druhému  právu.  Strany  pak  těch,  které  jsou  odloženy 
do  Brna,  mám  já  (hejtman)  skrze  psaní  těm,  (f.  24)  kterých  se  dotejkati  bude, 
o  tom  časně  oznámiti.  Nemohly  se  předsevzíti,  nebo  s  vypravováním  poselství 
instruktie  jest  několik  hodin  ztráveno.  —  Před  vzdáním  soudu  jsou  povoláni 
ouředníci  menší  do  šraňku,  tolikéž  p.  Frydrych  z  Žerotína.  Dali  zprávu  ouřed- 
níci,  že  jsou  podlé  včerejšího  poručení  J.  Mtí  vyslyšeli  čeládku  pana  Frydry- 
cha a  vyrozuměli,  že  purgkrabě  Losynský  a  pisař  Petrovský  též  pachole  panský 
Lóbl  jsou  tím  vinni,  že  není  to  psaní  s  půhonem  pánu  dodáno.  A  tak  jest  panu 
Frydrychovi  tuhá  domluva  učiněna  a  poručeno  mu,  aby  pachole  strestal,  jak  na 
jeho  stav  a  provinění  náleží;  purkrabího  a  pisaře,  aby  před  ouředníky  postavil 
a  jemu  půhon,  poněvadž  ještě  za  vrátným  zůstává,  aby  přijal  a  Borovskému 
dodal,  a  jej  na  závazek  vzal,  že  se  k  němu  dostaví  k  druhému  právu.  Jest  také 


l)  Viz  Chlum.  Karl  v.  Zerotín  str.  641  a  Archiv  fttr  oest.  Geschichtskunde  cis.  akad.  sv. 
IX.  str.  213,  kdež  celá  řeč  Tschernembla  vytištěna  jest. 
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poručeno  p.  písaři,  aby  to  zapsal  a  ten  půhon  při  příštím  soudu  zdejším  přede 
všemi  jinými  novými  pňhony  rukojemskými  vyhlásil ;  ouředníkům  pak  menším 
poručeno,  aby  ty  dva  t.  purgkrabího  a  písaře  Petrovského  dali  před  právem  ky- 
jem biti  a  potom  aby  dvě  neděle  na  rathouze  seděli.  —  Jan  Madačanský  z 
Madačan  na  Březolupích  prosí,  aby  mu  berně,  kterouž  podlé  sněmu  Ejvan- 
čického  z  jednoho  koně  120  zl.  omylem  v  Prostějově  spravil,  zase  navrácena  a 
letošní  berně  odpuštěna  byla  z  příčiny  té,  že  jest  jiným  obyvatelům  .  v  kraji 
Hradištském  od  nepřítele  vyplundrovaným  a  vypáleným  táž  berně  odpuštěna 
byla,  on  pak  že  jest  též  toho  neštěstí  pocítil  a  ještě  se  nevystavil,  k  tomu  mi- 
nulého léta  povodněmi  velikou  škodu  vzal.  Odpověd.  Poněvadž  i  jiní  pani  oby- 
vatelé pohořelí  takovou  berni  120  zl.  jsou  spravovati  museli,  nic  z  omylu  neu- 
činil p.  Madačanský,  že  jest  touž  sumu  od  sebe  (f.  24  b.)  prostějovským  vý- 
běrčím  odvedl ;  pročež  aby  mu  navrácena  býti  měla  J.  M.  povoliti  moci  neřádi ; 
druhou  pak  berni  letoší  odpouštěti  J.  Mtem  nenáleží  než  panům  stavům.  — 
Eliška  Vlachovská  z  Vlachovic  a  na  Polichně  tímž  spůsobem  prosí  o  na- 
vrácení též  berně  Ejvaněické.  Odpověd.  Poněvadž  jiným  panům  obyvatelům 
taková  berně  se  nenavracuje  a  berně  sněmem  svolené  od  jiného  než  od  stavův 
odpouštíny  býti  nemohou,  J.  M.  neráčí  moci  k  žádosti  této  povoliti.  —  Jiřík 
Rechmberk  prosí  za  další  ochranu  a  nápravu  toho  od  rychtáře  města  Kremže 
Teobalda  Millera,  co  jest  synu  jeho  Arnoštovi  ublížil.  —  Odpověd.  Má  se  psaní 
přímluvné  znovu  J.  M.  Královské  strany  Arnošta  Rechmberka  učiniti.  —  Ty- 
moteus  Heygle  z  Šenperku  stěžuje  sobě  i  na  místě  bratra  svého  v  zemi  ne- 
přítomného do  p.  abbatyše  kláštera  Matky  Boží  v  městě  Znojmě,  že  ouřadu 
Tasovského  poddaných  svých  k  tomu,  aby  jim  bratřím  to,  což  na  svršcích  na 
purgkrechtě  pozůstalo  vydali,  přidržeti  nechce.  Odpověd.  Má  se  od  p.  hejt- 
mana psaní  učiniti  panně  abbatyši,  aby  poddané  své  Tasovské  k  činění  počtů 
Tymoteovi  Heyglovi  skutečně  přidržela;  pakliby  toho  neučinila,  aby  se  k  bu- 
doucímu soudu  Brněnskému  postavila  a  toho  se  spravila.  — -  Děkan  a  kapitola 
kostela  Olomouckého  žádají,  aby  nejvyššímu  panu  pisaři  poručeno  bylo,  zá- 
pis jejich  widrkaufhí  na  město  Prostějov  o  summu  9330  zl.  svědčící,  a  kteréž 
jsou  na  onen  čas,  když  bylo  o  dluhy  neb.  pana  z  Peršteina  činiti  ku  právu  8 
yýminkou  složili,  vyhledati  a  jim  jej  zase  navrátiti.  (F.  25)  Odpověd.  Pan 
pisař  nejvyšší  má  se  na  ten  zápis  ptáti,  tu  jej  vyhledati  a  jej  vyhledaje  panům 
z  kapitoly  navrátiti.  —  P.  Bohuslav  starší  Kokorský  z  Kokor  žádá,  aby 
jemu  z  summy  hlavní  4700  zl.  od  p.  Ondřeje  Seydle  ku  potřebě  zemské  z  "ra- 
thouzu  olomouckého  vyzdvižených  od  sv.  Jiří  léta  1605  až  do  sv.  Václava  léta 
1609  ourok  spraven  byl.  Odpověd.  Má  se  ten  ourok  zaplatiti  a  jednati  aby 
sumy  čekal.  —  Jiřík  Reinhart  žádá  za  naučení,  jak  se  v  tom  zachovati  má, 
kdež  jemu  z  soudu  poručeno  bylo,  v  témdni  prokázati,  kolik  let  věku  svého 
má;  poněvadž  o  tom  sám  vědomosti  nemá  a  v  tak  krátkém  času  přátel  svých 
dojíti  nemůže.  Odpověd.  Poněvadž  mu  z  potazu  bylo  poručeno,  měl  se  tak 
zachovati;  že  jest  se  pak  nezachoval,  má  to  ještě  učiniti.  —  Bernhart  Rakvic 
z  Černhouzu  zprávu  dává,  že  po  Albrechtovi  Hrušovském  z  Hrušová  bratru 
nedílném  Lidmily  Hrušovské  nebožky  manželky  jeho,  s  kterouž  on  Rak  ?ic  dítky 
zplodil,  Beneš  mladší  Krčma  z  Koněpas  v  dvůr  jeho,  nejsouc  žádným  přítelem 
sám  o  své  ujmě  se  uvázal,  jej  i  svršky  sprodal,  J.  M.  pak  nejvyšší  pan  komor- 
ník jakožto  na  onen  čas  místodržící  ouřadu  hejtmanského,  strejci  neb.  Albrechta 
Hrušovského  jménem  Albrechtovi,  jenž  daleký  a  dílný  strejc  deskami  království 
Českého  jest,  3000  zl.  vydati  poručiti  ráčil;  poněvadž  se  pak  domnívá  týž  Rak- 
vic, že  děti  jeho  před  tím  dalekým  strejcem,  mnohem  pak  více  před  Benešem 
Krčmou  lepší  právo  a  spravedlnost  mají,  prosí,  aby  se  týž  Krčma  toho  spravil, 
proč  jest  v  dvůr,  svršky  a  klinoty  i  jiné  věci  se  uvázal  a  kam  to  obrátil.  Ty 
pak  3000  zL  do  království  Českého  vydané  aby  zase  k  zemi  složeny  byly  a  tu 


21 

zůstávaly  až  do  rozeznání,  kdoby  k  tomu  právo  a  spravedlnost  měl.  (f.  25  b.) 
Od  po  věd.  Co  se  3000  zl.  dotyce,  ráčil  se  nejv.  p.  komorník  markr.  tohoto  před 
J.  M.  ohlásiti,  že  Albrechtovi  Hrušovskému,  aby  podlé  přípovědi  své  z  těch 
3000  zl.  odpovídal  a  k  příštímu  soudu  Brněnskému  stál,  psaní  učiniti  chce; 
pokudžby  pak  Albrecht  Hrušovský  nestál,  bude  se  moci  Bernart  Rakvic  zase 
před  J.  M.  ohlásiti.  Strany  pak  stížnosti  proti  Benešovi  Krčmoví,  poněvadž  se 
dotyce  práva  purgrechtního  a  snad  v  některých  příčinách  i  práva  zemského, 
bude  věděti  týž  Rakvic  jak  vedle  pořádku  země  v  jednom  i  v  druhém  se  zacho- 
vati. —  Lidé  robotní  z  Kunvaldu  a  Sukdole  žádají  za  vysvětlení  a  vyjá- 
dření artykule  strany  robot  v  výpovědi  obsaženého  a  za  vypuštění  z  vězení  ňa- 
kých.  Odpověd.  Má  jim  od  J.  M.  pana  hejtmana  oznámeno  býti,  aby  se  domů 
navrátili,  ku  pánu  svému  se  poslušně  chovali;  výpověd  že  žádného  vysvětlení 
nepotřebuje,  aby  se  toliko  podlé  ni  chovali;  z  vězení  chtějí-li  vyproštěni  býti, 
aby  to  při  svém  pánu  hledali,  jehož  poddaní  jsou. 


(F.  27.)    Soud  Brněnský  postní  téhož  léta  (1610.) 

1.  Pan  kardynál  a  pan  komorník  k  soudu  začátku  nepřijeli,  tento  pro  nemoc 
švagra  jeho  hraběte  z  Salmu,  onen  že  se  nedávno  vrátil  z  Vídně.  Pan  hofrychtýř 
tolikéž  pro  nemoc  nepřijel  a  p.  Kobylka  též  p.  Petřvaldský,  jiní  jsme  se  (soud- 
cové) všickni  sem  dostali  a  bylo  nás  13.  Pan  z  Roupova  však,  pan  Viktorýn 
z  Žerotína  a  p.  Pruskovský  taky  nepřijeli,  protože  řídko  kdy  při  soudech  bý- 
vají. 2,  Do  pondělka  příštího  odložen  půhon  p.  Ladislava  Berky  na  p.  Ladisl. 
z  Šleinic ;  2.)  Jindřicha  Vodického ;  3.)  na  p.  Purgkra ;  na  ouředníka  Krumlov- 
ského Pavla  Volbrama.  —  3.  Port  jsa  pohnán  od  p.  Berky,  žádal,  aby  p.  Berka 
zjištěn  byl,  poněvadž  statku  pozemského  žádného  nemá,  že  bude  odpovídati  z 
toho,  z  čeho  by  jej  viniti  chtěl.  Bránil  tomu  poručník;  oznámeno,  když  na 
hlavní  při  přijde,  aby  p.  Berka  sám  stal  osobně  a  když  stane,  bude-li  chtíti 
Port  co  na  J.  M.  vznášeti,  že  bude  to  moci  učiniti.  —  4.  Půhon  p.  Maršálka 
na  opata  Louckého  odložen  do  druhé  středy  do  téhož  dne,  téhož  p.  maršálka 
půhon  na  p.  a  paní  z  Althamu  odložen  jest.  —  Nález  mezi  p.  Divišem  z  Že- 
rotína a  Peldřimem;  obdržel  pan  Diviš. 

Outerý.  1.  Paní  Zdeňkové  z  Roupova  není  dovoleno,  aby  zmocniti  mohla 
ku  právu  proto,  aby  to  zmocnění  příliš  nezobecnělo  a  oznámena  jest  příčina,  že 
žádné  příčiny  slušné  nepředkládá  a  když  po  druhé  předkládala,  že  často  nemocná 
bývá,  ukázáno  jest  jí,  že  může  roku  nemocného  žádati.  —  2.  Nález  mezi  Ka- 
teřinou Lišenou  a  Václavem  Koňasem  poručníkem  Jana  Jiřího  Bořity  z  Budce; 
obdržela  Kateřina. 

Středa.  Soud  odložen  do  zejtřka  a  mezi  tím  sjezd  držán  panův  obyvatelův. 

Čtvrtek.  Soud  vzdán  za  příčinou  odporu,  který  povstal  mezi  stavy  a  pa- 
nem sudím. 
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(F.  28)  Soud  Olomoucký  Sv.  Janský  téhož  léta  (1610.) 

Držel  místo  nejvyššího  sudího  pan  Vilím  z  Roupova. 

Pátek.  1.  Jiřík  Šmerhovský  pohnal  kapitolu;  nastoupili  na  to  probošt  a  jiní, 
poněvadž  v  zemi  usedlý  není,  aby  zaručil,  že  z  toho  odpovídati  bude,  z  čeho  by 
jej  této  věci  se  dotýkajícího  viniti  chtěli,. poněvadž  zřízení  zemské  netoliko  hosté 
ale  i  ty,  kteří  v  zemi  usedlí  jsou,  k  tomu  zavazuje.  Uznáno,  že  má  uručiti  a 
tak  postavil  rukojmě  Brykcího  Drahnovského  a  prokurátora.  —  2.  Jan  Tanfeld 
pohnán  zatkyní  od  Václava  Rusického  pod  Karlem  Pergarem,  ale  nepostavil  se. 
Karel  Pergar  ohlásil,  že  zachoval  k  němu  pořádek,  půhony  odvedl  a  slibem  ho 
zavázal;  ale  že  neví,  proč  se  nestaví  a  tak  ukázáno  na  pořádek  s  opáčením  o- 
hlášení  Pergarova;  jest  těch  půhonů  několik.  —  3.  Bohuslav  Janaur  pohnal 
Ósterreichera  o  svědomí;  uvolil  se  dáti  v  hospodě;  přijal  to  Janaur  ale  nebez- 
pečně. —  4.  Kryštof  Karel  Podstatský  pohnal  Bohunku  Odkolkovnu  z  zatkyně 
pod  opatem  Hradištským;  ona  odpírala  půhonu,  právě,  že  má  na  dědictví;  od- 
ložen na  žádost  strany. 

Sobota.    Odloženi  někteří  půhonové  do  pondělka,  někteří  do  čtvrtku. 

Čteno  psaní  J.  M.  Král.  o  Tarnovského,  o  appellatií,  o  vynítí  z  pořádku 
pňhonu  pana  maršálka  a  p.  z  Althamu,  kteréhož  J.  M.  Král.  zastoupiti  ráčil. 
To  psaní  jest  ode  mně  (hejtmana)  v  potazu  nejv.  p.  písaři  (čteno) ;  druhá  za 
mnou  (hejtmanem)  zůstávají.  Čteno  taky  psaní  nejv.  ouředníků  a  soudců  zem- 
ských království  Českého  o  Ladisl.  z  Sternb.  a  Tarnovského.  —  (f.  28  b.)  Dáno 
stáné  na  Jana  staršího  z  Tanfeldu  od  Václava  Rusického  po  vyhlášení  všech  pů- 
honův.  Předsevzat  první  půhon  Jiříka  Šmerhovského  na  kapitolu  a  učiněn  nález. 

Pondělí.  Čteno  psaní  p.  Žampacha  mně  (hejtmanu)  učiněné,  v  kterémž  žádá 
omluven  býti,  že  podlé  přípovědi  své  k  soudu  se  nestaví.  Poručeno  mi  (hejt- 
manu) od  J.  Mtí,  abych  p.  Zampachovi  penize  zapověděl  a  jeho  k  soudu  sv.  Kun- 
hutskému  do  Brna  obeslal.  —  2.  Nález  mezi  p.  Hynkem  Bruntálským  z  Vrbna  a 
paní  Krystynou  z  Roggendorffu  na  uvolení,  že  paní  chce  statek  Ejvanovský  do  desk 
vložiti.  —  Hans  Jakuba  z  Rottale  psaní  čteno.  Bylo  mu  poručeno  při  sjezdu 
Brněnském,  když  byl  přijímán  za  obyvatele,  aby  při  tomto  soudu  stav  svůj  pan- 
ský starožitný  ukázal.  Vymlouvá  se,  že  mu  průvody  shořely  a  sice  jiné  jalové 
výmluvy  předkládá.  Uznáno  jest,  aby  mu  byla  dána  odpověd,  že  co  ukáže,  toho 
také  užije.  Á  poněvadž  někteří  pochybovali  dokonce,  aby  stavu  panského  byl, 
nercili  starožitného,  nevidělo  se  nám  jemu  psaní  učiniti,  abychom  ho  nestvrdili, 
než  dožádali  jsme  se  p.  kardynála,  aby  mu  to  snesení  naše  jmínem  naším  ozná- 
mil. —  3.  Nález  mezi  Havlem  Kurovským  a  Bohuslavem  Janaurem  o  sumu 
1900  zl.;  že  Kurovský  není  povinen  tomu  odpovídati;  neukazoval  Janaur  nic, 
aby  mu  byl  Kurovský  povinen  tou  sumou.  Proti  tomu  Kurovský  ukazoval,  že  o  věc 
přesouzenou  pohání ;  než  ukazoval  Janaur  psaní  Havlovo,  že  ho  žádá,  aby  k  němu 
přijel,  žeby  se  rád  s  nim  o  ty  peníze  srovnal,  ale  psaní  to  bylo  radirováno  a  smy- 
slu žádného  nemělo,  odkudž  zřetelně  znáti  bylo,  že  jest  zfalšované.  A  tak  učiněn 
nález :  poněvadž  Janaur  toho  dluhu  neprovodí  a  psaní,  kterým  ukázati  chco,  že  se 
Havel  uvolil  s  nim  urovnati,  dostatečné  k  průvodu  není,  že  Havel  není  povinen 
tomu  odpovídati.  —  Pan  kardynál  proponiroval,  že  kapitola  potřebujíce  svých  privi- 
legií (f.  29)  k  průvodu  pře  nějaké,  kterou  při  právě  mají,  a  nechtíce  jich  in  ori- 
ginali  pokládati,  rádi  by  je  vidimovati  dali.  Ale  poněvadž  zde  za  právo  jest,  že 
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žádní  Vidimusové  nic  neplatí,  kteří  jsou  od  jiného  než  od  kapitoly  vidimováni,  leč 
od  biskupa,  oni  pak  sami  sobě  vidimovati  nemohou,  mohl-liby  on  je  dáti  vidimo- 
vati,  dokládaje  při  tom,  že  biskupství  jest  věc  od  kapitoly  separata  a  že  on  s 
statky  jich  nic  nemá  činiti.  Někteří  se  přimlouvali,  že  to  může  býti,  někteří 
že  ne  a  pravili,  že  ačkoli  statkové  jsou  rozdílní,  ale  on  že  jest  jejich  hlava,  k 
tomu  žeby  byla  consequentia  na  biskupy  budoucí,  kteříby  snad  rozdílného  od 
něho  p.  kardynála  spůsobu  byli.  K  tomu  že  stavové  mnohým  těm  privilegiím 
místa  nedávají;  pani  biskupové  pak  podlé  kapitoly  že  stojí,  odkudž  že  nemalé 
podezření  pochází ;  dlouho  se  hádali.  Naposledy  na  tom  zavříno,  coby  se  toliko 
statkův  pozemských  kapitole  náležitých  dotýkalo,  aby  to  vidimovati  mohl ;  kte- 
ráby  pak  privilegia  byla,  o  něž  by  naci  v  zemi  odporové  byli,  aby  těch  vidi- 
musy  nemohly  platiti,  než  in  originali  aby  musila  ukázána  býti. 

Outerý.  Byl  svátek;  ale  sešli  nejv.  p.  ouředníci  a  soudcové  zemští  u  p. 
kardynála  a  tam  bylo  čteno  vyznání  nějakého  žháře,  který  v  Nyklšpurku  popa- 
den, stažen  a  právně  tázán  byl  a  na  p.  Ladislava  Berku,  že  ho  na  to  navedl 
a  najal,  vyznal,  podlé  čehož  jest  radda  držána  a  zavříno  vedle  zřízení  zemského 
na  1.  93. 

Středa.  Pan  Kryštof  JBlekta  učinil  povinost  k  ouřadu  komornictví  menšího 
v  kraji  Brněnském.  —  Poněvadž  v  sobotu  půhonové  vyhlášeni  byli,  jest  mi  (hejt- 
manu) v  pondělí  potom  k  žádosti  mé  tento  den  k  přednesení  sirotčích  věcí  jmeno- 
ván a  tak  jsem  přednesl  dva  inventáře,  jeden  po  Zuzaně  Pavlovské  mateři,  a  druhý 
po  Joachymovi  Bitovském  strejci  pozůstalý  a  žádal  jsem,  poněvadž  neb.  p.  Joa- 
chym  Bitovský  ručil.  Dotčené  sirotky  a  statek  jich  rukojmové  za  neb.  ještě  v 
živnosti  jsou  a  ručeni  žádají,  což  taky  i  jiní  přátelé  činí,  aby  mi  (hejtmanu) 
naučení  dáno  bylo,  abych  se  v  to  uvázal  a  bud  jim  rukojmím  neb  jinému,  který 
by  se  J.  Mtem  zdal,  žeby  nejbližší  (f.  29  b.)  k  tomu  právo  míti  měl,  k  ručení 
pustil.  Žádali  totiž  rukojmové,  žádal  švagr  nebožtíka  Jindřich  'Žalkovský,  též 
bratr  nebožky  Zuzany,  Petr  Pavlovský ;  ano  i  Václav  Kokorský,  nejbližší  přítel 
po  meči,  po  ženském  •  pohlaví,  se  ohlásil,  avšak  ne  sám  od  sebe,  než  jako  jeden 
rukojmě  vedle  jiných.  Potom  předstoupila  vdova  a  nemaje  věna  ujištěného, 
smlouvy  svatební  ukázala;  též  ukázala  dání  manžela  svého,  kterým  ji  daruje 
svršky;  žádala  též  statku  Louckého  a  600  každého  roku  na  vychování  podlé 
poslední  vůle  nebožtíkovy,  která  však  k  vykonání  nepřišla.  Byli  o  to  odporové 
ne  mezi  mnou  (hejtmanem)  a  vdovou,  neb  jsem  já  to  časně  s  sebe  složil,  než 
mezi  rukojměmi  a  ní.  Potom  se  sstoupli  páni  a  seděli  tři  hodiny  na  té  věci; 
potom  ji  odložili  do  příštího  soudu  Brněnského. 

Soud  vzdán  proto,  že  J.  M.  Král.  ráčil  mne  (hejtmana)  a  jiné  pány  do 
Vídně  obeslati  pro  příjezd  knížat  z  Prahy.  (Já  jsem  potom  doma  zůstal;  než 
jsou  vypraveni  pan  hrabě  z  Turnu,  pan  hrabě  z  Hodic  a  pan  pisař  nejvyšší.)  — 
Supplikatie.  —  Paní  Alena  starší  Bruntálská  z  Vrbna  vdova  žádá,  aby  jí 
čtvrt  koně  z  rejster  výběrčích  neb  mustrunkových  vymazáno  bylo.  Odloženo  do 
sněmu.  —  P.  Salomon  Moš  též  podobně  žádá  o  vymazání  jednoho  koně.  Odpo- 
věd.  Nemá  mezi  reštantníky  staven  býti  až  do  sněmu  budoucího,  při  kterémž 
má  tato  věc  rozvážena  býti. 
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(F.  30  b.)    Soud  Brněnský  Svato-Kunhuteký  téhož  léta  (1610.) 

Pondělí.  Sjelo  se  nás  (soudcův)  14 ;  pan  z  Roupova  držel  místo  sudské  z 
poručení  královského.  Deky  přineseny,  vklady  čteny,  smlouva  o  Mitrov  mezi  bra- 
třími  Kateřiny  Leseny ;  též  mezi  těmiž  a  Zachar.  Radešinským.  Konec  vkladů. 

9  Noví  půhonové.  1.  Pan  Jáchym  Krajíř  poněvadž  statku  pozemského  nemá 
a  paní  Kateřinu  z  Krajku  o  statek  Dačický  obvinil,  slíbil  panu  sudímu,  že  chté- 
la-li  by  jej  paní  z  čeho  viniti,  že  při  tomto  soudu  jí  chce  odpovídati.  2.  Druhý 
půhon  o  smlouvy  neb  erbanunky  odložen  až  do  čtvrtku.  3.  Třetí  půhon  na  Babku 
o  svědomí;  nestal  Babka.  4.  Čtvrtý  půhon  na  p.  Lad.  z  Šleinic;  odložil  do  čtvrtku. 
5.  Pátý  půhon  na  Annu  Babkovnou;  jmenoval  ji  paní  a  poněvadž  se  ten  tytul 
toliko  osobám  stavu  panského  dává,  poručeno  jest  jej  vymazati;  týmž  spůso- 
bem  jest  předešlých  let  vymazán  půhon,  protože  Bohuslav  Pergar  jsa  za  po- 
ručníka  postaven,  pánem  byl  jmenován.  6.  Stařímský  (jsa  z  knížectví  Opol- 
ského)  dal  svědomí  bez  přísahy  a  pod  sekrytem;  poručeno  mu,  aby  dal  pod 
svou  pečetí,  pakli  jí  nemá,  aby  se  dožádal  některého  dobrého  člověka,  který 
by  na  místě  jeho  přitiskl.  A  poněvadž  není  z  království  Českého,  Mark.  Mo- 
ravského ani  z  knížectví  Opavského  a  Krnovského,  ani  obyvatel  Mark.  Mor., 
aby  zejtra  před  ouředníky  menšími  se  postavil  a  svědomí  podlé  zřízení  zem- 
ského dal.    Slíbil  Stařímský  svou  čest  a  víru,  že  tak  chce  učiniti. 

Nejprvnější  půhon  pana  Joachyma  z  Krajku  odložen  do  druhého  práva. 
Po  vyhledání  rozličných  půhonů  naposledy  učiněn  jest  nález  mezi  Bernartem 
Drahnovským  z  Pěnčína  a  N.  Krejslovicem  na  uvolení. 

(F.  31)  Outerý.  Přednesl  jsem  (hejtman)  J.  M.  o  malíře  Danyele,  který  zde 
maluje  v  kostele  Jesuitském,  že  nějakých  artykulů,  které  o  sjezdu  Brněnském 
byly  mezi  pany  stavy  zavřeny,  děkanu  Mezřicskému  dodal,  dfíve  než  zavření 
sněmu  se  stalo.  I  poněvadž  z  toho  podezření  jde,  že  se  tajnosti  panův  stavův 
pronášejí,  vidělo-li  by  se  J.  M.  na  to  pomysliti,  jakým  způsobem  by  se  pravda 
vyzvěděti  měla?  I  ráčili  jsou  se  na  tom  snésti,  aby  pan  Jiřík  z  Vrbna,  pan  z  Kou- 
nic  a  p.  Petřvaldský  jej  před  sebe  povolali  a  na  něm,  od  koho  jest  těch  arty- 
kulův  dostal,  vyzvěděli.  —  Pan  prokurátor  předstoupil  před  J.  M.  s  psaním 
J.  M.  Král.,  v  kterém  J.  M.  poroučiti  ráčí,  aby  pana  z  Althamu  pře  aneb 
raději  p.  podkomořího  na  místě  J.  M.  král.  jakožto  zástupci  jeho  p.  z  Althamu, 
držitele  statku  Oslovanského,  statku  zápisného,  na  kterémž  J.  M.  král.  dědictví 
p.  z  Alth.  peníze  náležejí,  z  pořádku  práva  vyňata  a  před  jinými  půhony  sou- 
zena byla.  Uvažováno  to  bedlivě,  z  jedné  strany  příklady  předešlé,  že  na  po- 
ručení královské  pře  vynímány  bývaly,  z  druhé  pořádek  že  půhonové,  kteří  se 
vynímají,  nemají  vynímáni  býti  universaliter  ze  všech  půhonů,  než  toliko  z 
těch,  kteří  při  tom  právě,  při  kterém  na  J.  M.  místě  půhon  dodán  jest,  ku 
právu  zapsáni  byli.  Uvažovány  také  inconvenientia,  kterú  by  budoucně  z  toho 
pojíti  mohly,  kdyby  po  každém  poručení  královském  pře  vynímány  byly.  Ale 
naposledýtna  tom  zavříno,  aby  to  psaní  zjevně  čteno  bylo,  a  potom  promluvenou 
prokurátorovi :  poněvadž  J.  M.  při  tomto  i  druhém  soudě  některých  věcí  k  jisté- 
mu dni  odložiti  ráčí,  když  po  těch  bude,  že  chtíti  ráčí  na  milostivé  poručení  a  žádost 
J.  M.  pamatovati.  —  Po  tomto  kázal  pan  sudí  na  půhony  a  zvláště  pak  na 
odložené  od  minulého  soudu  se  navrátiti.  Nález  mezi  p.  Ladislavem  Berkou  a 
Pavlem  Volbramem  z  Stěkře.    Poněvadž  pan  Berka  poháněje  Pavla  Volbrama 
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jej  jménem  rodu  jeho  tak,  jakž  se  piše,  nejmenuje,  že  tomu  půhonu  odpovídati 
povinen  není.  —  Pře  pana  maršálka  s  opatem  Louckým  odložena  do  zejtřka  a 
to  za  příčinou  touto:  předešlého  roku  o  sv.  Martině  nejv.  pan  maršálek  pohnal 
opata  o  položení  smlouvy  nějaké  mezi  p.  Albrechtem  z  Krajku  a  (f.  31  b.)  ně- 
kdejším opatem  o  tok  vody  řeky  Dyje  učiněný.  Když  pak  podlé  pořádku  o  mi- 
nulém soudě  postním  při  vyhlašování  půhonův  na  tento  přišlo;  odložen  jest  k 
žádosti  opata  hlásícího  se,  žeby  k  němu  něco  mluviti  měl,  do  jistého  dne  a  v 
tom  za  příčinou  nevole,  která  vznikla  mezi  nejv.  p.  sudím  a  pany  stavy1)  od- 
ložen jest  soud  a  tudy  i  věc  tato  až  do  dneška.  Bránil  se  opat  spolu  odpovídání 
půhonu  i  kladení  smlouvy;  tak  to  velmi  spletl.  Prokurátor  královský  Muňka 
odpovídání  se  bránil,  že  jej  pohání  i  s  conventem  a  k  nápravě  že  jej  viní  sa- 
mého. Kladení  se  bránil,  že  se  nic  neuvoloval  na  místě  konventu.  Druhá  strana 
nemnoho  lépe  svou  při  vedla,  a  ukazoval  troje  psaní,  jedno  že  se  opat  vymlou- 
val té  smlouvy  z  kláštera  vydati  bera  sobě  příčinu,  že  konvent  tomu  dopustiti 
nechce.  Druhé,  v  němž  se  uvoloval,  s  jistými  výminkami  tu  smlouvu  vydati. 
Třetí,  v  němž  praví,  že*  se  mu  ta  smlouva  stratila,  však  že  ji  hledati  chce  a 
jakž  ji  najde  podlé  předešlého  zakázání  vydati.  Za  tou  příčinou  a  poněvadž 
již  to  psaní  staré  bylo,  učiněna  otázka  na  opata  od  p.  sudího,  stalo-li  jest  se 
tak  podlé  zakázání  jeho  a  hledal-li  jest  té  smlouvy  a  má-li  ji?  Odpověděl,  že 
hledal  s  pilností  a  že  jí  nemá.  Protož  poněvadž  mu  musí  přísaha  vydána  býti, 
odloženo  jest  věci  k  nálezu  až  do  zejtřka,  neb  se  přísahy  po  jídle  nevydávají.  — 
Přednesl  jsem  (hejtman)  J.  M.  o  psaní  do  Lužic  od  sjezdu  Olomouckého  učiněné 
a  ode  mně  (hejtm.)  tam  poslané,  však  od  p.  Joba  z  Salcu  mi  zase  navrácené, 
poněvadž  svědčilo  obojích  Lužic  stavům  a  oni  své  rozdílné  conventus  mívají  et 
8eparatim  agunt,  dotazuje  se,  coby  melos  nim  učiněno  býti?  Zůstáno  na  tom, 
aby  se  doohovalo  do  nejprv  příštího  sjezdu,  neb  sněmu  a  na  stavy  aby  bylo  podáno. 
Středa.  Nález  mezi  opatem  a  panem  maršálkem  učiněn  a  přísaha  vydána 
opatovi,  že  ji  s  vědomím  svým  nemá,  o  ní  neví,  ani  aby  který  bratr  z  konventu 
jeho  jí  měl,  neb  o  ni  věděl,  vědomosti  nemá.  (F.  32.)  Když  se  psal  nález,  před- 
nesl jsem  J.  M.  (hejtm.)  odpověd  panův  Čechův  na  psaní  z  Olomouce  od  stavův 
jim  učiněné ;  zůstáno  na  tom,  aby  to  psaní  bylo  dochováno  do  nejprv  příštího  sjezdu, 
neb  sněmu  pro  ukázání  J.  M.  a  promluvení,  bylo-liby  potřebí,  jakou  na  to  od- 
pověd dáti.  —  Pan  maršálek  pohnal  o  svědkův  postavení  p.  z  Althamu;  brá- 
nili se  pán  a  paní,  protože  je  prvé  stavěli  a  že  v  hrobě  přísahu  učinili ;  pročež 
že  se  jim  nevidí  bez  naučení  J.  M.  znovu  jich  stavěti.  Pan  maršálek  dal  od 
sebe  promluviti,  že  jich  ne  k  tomu,  oč  jsou  svědomí  dali,  potřebuje,  než  k  ji- 
ným věcem  a  tak  poručeno  od  p.  sudího  z  potazu,  aby  je  postavili.  —  Pan  z 
Vrbna  a  jiní  páni  k  tomu  nařízení,  aby  Danyele  malíře  vyslyšeli,  dali  zprávu, 
žeby  od  něho  vyrozuměli,  že  jest  těch  artykulův  dostal  od  Augustina  služebníka 
mladého  Henckle,  který  jeda  s  nim  do  Prahy  jemu  ty  artykule  dal  a  on  je  dě- 
kanu communicoval.  Zůstáno,  aby  psáno  bylo  mladému  Hencklovi  a  na  to  do- 
tázáno, kde  jest  služebník  jeho  těch  artykulův  dostal  a  on  malíř  aby  v  arrestu 
zůstával.  —  Předstoupil  prokurátor  královský  a  oznámil,  že  jest  J.  M.  Král. 
jemu  a  p.  podkomořímu  psaní  učiniti  ráčil,  kdyžby  přišlo  na  tu  při  Hustopeč- 
skou, aby  se  ohlásili,  že  jest  J.  M.  ráčil  k  sobě  opata  Velehradského  a  tolikéž 
abbatyši  Králové  kláštera  z  Brna  obeslati  a  s  nimi  jednati,  aby  k  jednání  a 
prostředkování  o  té  věci  povolili,  což  že  jsou  tak  učinili.  Ptotož  J.  M.  porou- 
četi ráčí,  aby  té  pře  odloženo  bylo.  Po  dlouhých  odpořích  na  tom  jsme  se 
(soudcové)  snesli,  aby  naň  dotázka  učiněna  byla,  máli  to  psaní  před  rukama? 
A  když  se  ohlásil,  že  má  a  je  do  potazu  podal,  zůstáno  naposledy  při  tom,  že 


*)  Jaká  to  nevole  mezi  stavy  a  nejv.  sudím  Lvem  z  Rožmitalu  byla,  o  tom  viz  Sněm 
1.  1612  mnou  vydaný  str.  22.  pozn. 
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J.  M.  k  tomu  ráčí  povolovati  a  taky  jest  to  p.  prokurátorovi  (po  přečtení  vů- 
bec toho  listu)  oznámeno  a  poručeno,  aby  při  při  až  do  skončení  jejího  zůstá- 
val. —  Přišlo  potom  na  při  Židlochovskou,  ku  kteréž  s  povolením  J.  Mtí  pan 
Diviš  jsa  nemocný  zmocnil  mne  (hejtmana)  p.  Bohuslava  Pergara  a  Vodickébo, 
ale  jest  odložena  do  zejtřka.  —  Čtena  v  potazu  odpověd  p.  Ladislava  Berky,  kte- 
rou mi  (hejtmanu)  dal  na  mé  psaní  strany  toho  vyznání  na  něj  a  poněvadž  ne- 
chce přijíti,  zůstáno  na  tom,  (f.  32  b.)  aby  ten  lotr  zmučen  byl.  Nařízení  k 
tomu  p.  Šleinic,  p.  z  Kounic,  p.  z  Petřvaldu  a  p.  z  Hrádku;  má  se  státi  tím 
raněji  pozejtří. 

Čtvrtek.  Přednesl  jsem  (hejtm.)  psaní  doktorův  rad  Markrabí  z  Anšpacha, 
kteří  žádají,  aby  vyslaní  jich  byli  připuštěni  k  mučení  toho  žháře  zemského,  aby 
se  mohli  po  své  škodě  ptáti  t.  strany  vypálení  městečka  Schwembartu ;  povoleno 
k  tomu,  však  s  tou  výminkou,  aby  tehdáž  při  tom  nebyli,  když  se  bude  vyznání 
na  p.  Berku  dotýkati.  —  O  Danyele  malíře,  aby  jiný  revers  na  sebe  dal,  že 
ze  země  nevyjede  dokudby  ode  mně  (hejtmana)  propuštěn  nebyl.  —  Nález  mezi 
p.  Jáchymem  z  Krajku  a  p.  Kateřinou  z  Krajku,  že  pro  zatmělost  a  neobyčej- 
nost  slov  v  půhonu  položených  p.  Kateřina  není  povinna,  tomu  půhonu  odpovídati. 

Pátdc.  Po  zasednutí  kázal  jsem  (hejtman)  prožalovati  roky ;  jsou  na  větším 
díle  srovnány  krom  Jana  Juvenčice  s  p.  Zygmundem  z  Tieffenbachu,  který  žádá 
odkladu,  že  přítele,  kterýby  od  něho  mluvil,  zjednati  sobě  nemůže  a  sám  cizo- 
zemec jsa  že  mluviti  neumí ;  dán  jest  mu  až  do  druhého  práva  a  poručeno 
mu,  aby  se  mezi  tím  přítelem  opatřil.  —  Rokové  mezi  Lévy  a  mezi  Levou  a 
Vitou;  jsou  na  přátelském  jednání  a  za  tou  příčinou  odloženi. 

Mezi  tím  jsem  (hejtm.)  přednesl,  že  osoby  před  včerejším  k  tomu  nařízené, 
aby  mučení  a  tázání  toho  zločince  přítomny  byly,  se  dali  dnešního  rána  v  místo 
jim  oznámené  najíti,  ale  že  jsou  k  žádnému  outrpnému  tázání  s  tím  zločincem 
přistoupiti  nechtěli,'  než  tovaryše  jeho,  že  toliko  z  sucha  zmučiti  dali  a  to  nej- 
více za  tou  příčinou,  že  jsou  Brňané  žádného  krevního  písaře  jim  dostaviti  ne- 
chtěli, než  katův  syn  že  toliko  poznamenával,  k  čemu  se  dobrovolně  přiznával 
ten  lotr  a  to  ještě  tak,  že,  když  chtěl,  psal  a  když  nechtěl,  nechal ;  jakož  pak 
když  na  Berku  praviti  počal,  udělal  se  nemocný,  právě,  že  naň  mdloba  přichází, 
a  že  neví,  co  psáti.  Přes  to,  že  i  vyslaní  Brňanů  vskakovali  mu  (f.  33)  v  řeč 
a  když  co  vyznávati  začal,  že  pravili,  že  jen  řeči  plete  a  že  neví,  co  mluví. 
A  poněvadž  jim  to  nemalé  podezření  činí,  že  jsou  toho  na  J.  M.  odložili,  chtíce 
přezvěděti  J.  M.  vůle.  Na  takovou  jich  zprávu  povolali  jsme  (soudcové)  Brňanův 
a  vyrozuměvše  z  jejich  odpovědi,  že  tomu  tak  jest,  jak  ti  páni  mi  (hejtmanu) 
v  známost  uvedli,  učinil  jsem  jim  domluvu  o  to  dosti  tuhou  a  potom  jsem  po- 
ručil, aby  zejtra  bohdá,  když  se  páni  k  témuž  navrátiti  ráčí,  jim  Gerichtschrei- 
bera  aneb  jinou  osobu  přísežnou  ku  poznamenání  toho,  co  vyznávati  bude,  při- 
dali, tak  aby  se  všecky  věci  řádně  daly.  Za  tím  oznámil  jsem  (hejtm.)  J.  M., 
že  pan  Lev  nejvyšší  sudí  učinil  mi  obšírné  psaní,  v  kterémž  žádá,  abych  pany 
obyvatele  ze  všech  stavův,  kteří  se  do  Brna  sjeli,  před  sebe  povolal  a  jim  sup- 
plikatie  od  něho  svědčící  a  v  kteréž  propuštění  z  závazku  svého  a  opatření  na 
poctivosti  žádá,  přednesl.  Četl  jsem  taky  J.  M.  psaní  mně  svědčící,  nejvíce  za 
tou  příčinou,  aby  poznati  mohli,  jaký  to  člověk  jest,  který  o  tom,  jehož  před 
málo  nedělmi  svým  krevním  a  důvěrným  přítelem  jmenoval  t.  o  Berkovi  nyní 
piše,  že  nikdy  toho  hoden  není,  aby  proň  tolik  trpěl,  nebo  co  mu  koli  kdy  při- 
pověděl,  nebo  připsal,  že  mu  toho  nic  nezdržel.  Nemálo  se  ráčili  těm  slovům 
diviti  a  zvláště  potom,  když  supplikatii  čtli,  v  níž  reparatii  honoris  žádá.  A  tak 
po  uvážení  toho  všeho,  radili  mi  (hejtmanovi)  abych  obyvatelův  za  tou  příčinou 
k  sobě  neobsylal  a  ty  supplikatie  jim  nepřednášel,  nýbrž  snesli,  aby  J.  M.  král. 
psáno  a  o  ustanovení  se  strany  jistého  času,  kdyby  mělo  provinění  jeho  váženo 
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býti,  připomenuto  bylo,  jemu  pak  oznámeno,  aby  J.  M.  dále  nezanášel  tako- 
vými prosbami  až  do  skončení  té  pře.  Když  přišlo  na  můj  rok  s  nim  t.  p. 
Lvem,  vyvstal  jsem  (hejtm.)  a  ohlásil  se,  že  já  stojím  a  s  svými  potřebami  ho- 
tov jsem ;  však  poněvadž  vím  o  vůli  J.  M.,  aby  doma  zůstával  a  sem  nejezdil, 
že  J.  M.  prosím,  aby  mne  (hejtmana)  ráčili  sobě  poručeného  míti  a  tak  dali 
odklad  a  mne  (hejtm.)  tak  opatřili,  že  to  nemá  mé  poctivosti,  po  které  jsem 
stál,  na  ujmu  býti,  jakož  pak  i  pamět  zá  tou  příčinou  poznamenati  jsou  poru- 
čili. —  Navrátiv  se  na  své  místo,  přednesl  jsem  o  Frankenbergera  vězně,  který 
ještě  v  Znojmě  zůstává,  měl-li  by  sem  přivezen  býti  a  dal  jsem  při  tom  čísti 
přímluvu  zaň  od  knížete  Minstrberského  a  strejců  jeho  učiněnou.  Váženo  jest 
jeho  provinění  a  (f.  33  b.)  poněvadž  se  z  vyznání  toho  lotra,  který  s  nim  po- 
paden jest  a  potom  utracen,  nenalezlo,  aby  koho  zamordoval,  než  toliko,  že  za- 
mordování jednoho  měšťana  Brodského  přítomen  byl,  zůstáno  na  tom,  aby  mu 
hrdlo  darováno  bylo.  Než  strany  trestání  variatum;  jedni  chtěli,  aby  byl  po- 
slán na  pohraničně  zámky  a  tam  aby  na  věky  zůstával ;  ale  prohlédaje  k  tomu, 
že  nemaje  naděje  k  vysvobození  odtud,  mohlby  sobě  zoufati  a  k  Turkům  se  dáti, 
proměněno  to  na  patnácte  lét.  Jiným  se  zase  vidělo,  poněvadž  on  ne  pro  ne- 
štěstí ňaké,  než  pro  své  lotrovství  a  lehkomyslné  chování  tam  by  obmezen  byl, 
že  jiní  poctiví  soldáti  a  vítězové  nechtěli  by  podlé  něho  sloužiti,  a  tak  radili, 
aby  byl  dán  nebo  na  galéry,  nebo  mezi  vězně  do  příkopy  Vídenské.  Ale  tu 
consideratie  v  to  vkitěfla  dvojí,  jedna,  že  lépe  by  bylo  hrdlo  mu  odníti,  než  na 
věčné  trápení  jej  odsouditi ;  druhá,  žeby  na  rod  jeho,  který  v  Slizku  jest  vzne- 
šený, nemalá  potupa  tudy  uvedena  byla.  A  tak  po  dlouhém  uvažování  na  tom 
jest  zůstáno,  aby  byl  přátelům  v  moc  dán,  oni  však  aby  dali  na  se  revers,  že  on 
dokud  živ  do  Moravy  se  nenavrátí,  a  pakli  by  se  navrátil,  aby  tím  samým 
hrdlo  propadl  a  jestU  by  nemohl  postižen  býti  a  oni  přátelé  ho  dostali,  aby 
sami  mu  dali  hrdlo  odníti,  psaní  pak  aby  jakž  knížeti  Minstrberskému  tak  i 
strejcům  jeho  o  tu  věc  učiněno  bylo. 

Sobota.  Poněvadž  se  p.  Šleinic  roznemohl  a  p.  z  Kounic  sobě  na  hlavu 
stejskal,  odloženo  jest  mučení  toho  lotra  až  do  pondělka,  p.  z  Vrbna  a  p.  z 
Kunovic  mimo  ně  volení.  Přednesl  jsem  (hejtman)  psaní  Rakušanů,  v  kterém 
žádají,  aby  jim  rada  dána  byla,  co  mají  učiniti  strany  toho  Sangera  v  Vídni  bez 
viny  (jakž  oni  zprávu  dávají)  vymrskaného,  zvláště  poněvadž  srozumívají,  že 
jsou  se  při  tázání  jeho  zejména  na  některé  pány  a  osoby  rytířské  ptali.  Zůstáno 
na  tom,  aby  jim  byla  odpověd  dána.  —  Potom  přišlo  na  naučení  strany  statku 
po  Jáchymovi  Bítovském  a  Zuzaně  Pavlovské  pozůstalého ;  odloženo  jest  opět  do 
soboty.  —  Potom  léta  potvrzena  trojím  naučením  :•  Gabrielovi  Hořeckému,  Kar- 
lovi Sokolnickému  z  Bítova  a  Tasovi  Jetřichovi  z  Hartuňkova. 

Pondělí.  Zůstáno  na  tom,  aby  ještě  dnes  soud  vzdán  byl  pro  odjezd  do 
Vídně  p.  (f.  34)  komorníka  nejvyššího,  p.  hraběte  z  Turnu,  p.  hraběte  z  Hodic, 
též  p.  Šleinice  nemoc  a  žádost  p.  Jiříka  z  Vrbna,  aby  propuštěn  byl  domů, 
poněvadž  paní  manželka  jeho  na  smrt  jest  nemocna.  —  Panům  z  Vrbna  jest 
odpověd  dána,  že  J.  M.  neráěí  moci  z  slušných  příčin  při  soudu  k  přednesení 
sirotčích  věcí  dne  jistého  jim  jmenovati,  než  při  nejprve  příštím  soudu,  že  jim 
ráčí  k  tomu  jmenovati  den  nejprvnější  pondělí  po  zasednutí  soudu. 

Zůstáno,  abych  (hejtman)  po  navrácení  panův  poslův  z  Vídně  pany  stavy 
obeslal  k  doslechnutí  jejich  relatií  a  k  uvážení,  coby  se  dále  činiti  mělo.  Item 
aby  J.  M  král.  ráčil  jiné  poručení  učiniti  panu  z  Eoupova,  aby  místo  nejv. 
sudího  při  posudku  držel.  Toto  jest  vznášel  nejv.  p.  komorník.  —  Čtena  vy- 
znání paliče  vězně  dnes  zmučeného  u  přítomnosti  p.  Jiříka  z  Vrbna,  p.  z  Kou- 
nic a  p.  Petrsvaldského ;  nevyznal  nic  na  Berku,  než  na  jeho  rentmistra  a  jaká 
by  osoba  byla,  jeho  dosti  patrně  describiroval  a  totéž  naň  vyznal,  co  prvé  na 


Berku.  Zůstáno  na  tom,  aby  byl  hojen,  dochován  do  druhého  práva  a  p.  M* 
ředníkům  i  soudcům  zemským  král.  Českého  psaní  učiněno  bylo  a  vyznání  se 
odeslalo  a  žádati,  aby  J.  M.  na  ty  věci  v  těch  vyznáních  obsažené  ptáti  se  rá- 
čili ;  ale  potom  jest  to  změněno  a  zavříno,  abych  já  (hejtman)  sám  psal  p.  pur- 
krabímu, načež  povoláni  jsou  Brňané  a  jim  poručeno,  aby  hojiti  ho  dali  a  do- 
chovali až  do  příštího  soudu.  Poručeno  mi  (hejtmanu),  abych  arrest  pana  Žam- 
pacha  relaxiroval  a  $ enize  mu  vydati  od  hospodáře  Prostějovského  poručiL  — 
Pňhony  paní  Elišky  na  mého  (hejtmana)  bratra  odloženy  do  druhého  soudu.  — 
Před  vzdáním  soudu  poručeno  jest  těm  osobám,  které  k  tázání  toho  zločince 
nařízeny  jsou,  aby  zase  do  vězení  došly  a  jeho  se  na  čas  a  den,  kdy  jest  8 
tím  písařem  páně  Berkovým  v  Hrdlořezích  mluvil.  Když  tak  učinili  a  k  němu 
přišli,  odepřel  všemu,  což  dnes  na  trápení  vyznal,  však  na  zejtří,  když  se  zas 
k  němu  navrátili  a  novým  trápením  jemu  pohrozili,  ke  všemu  se  přiznal. 

Supplikatie.  (f.  34  b.)  Pan  Zdeněk  Žampach  staví  se  k  začátku  soudu 
tohoto  přítomného  sv.  Kunhutského  na  psaní  J.  M.  p.  hejtmana  jemu  z  poru- 
čení soudu  učiněné  a  že  ačkoli  statku  žádného  a  usedlosti  v  zemi  této  nemá, 
však  předce  že  se  před  J.  M.  dostavuje  a  žádá,  aby  mu  penize  za  statek  jeho 
v  Prostějově  zapověděné  z  arrestu  propuštěny  byly,  tak  aby*  on  svého  vlast- 
ního bez  překážky  užívati  ano  i  dluhy  své  pokojně  vyupomínati  mohl.  Odpo- 
v  ě  d.  Zůstáno,  aby  p.  Žampachovi  od  J.  M.  knížecí  p.  kar dynála,  mně  (hejtm.), 
nejv.  p.  komorníka,  nejv.  p.  sudího  oznámeno  k  odpovědi  bylo,  že  jsou  pani 
J.  M.  t.  nejv.  ouředníci  a  soudcové  zemští  jemu  penize  za  tou  příčinou  zapo- 
věděli, že  jest  se  podlé  přípovědi  své  k  soudu  Olom.  nedostavil,  aby  poddaným 
svým,  kteří  jej  před  J.  M.  obvinili,  odpovídal.  A  poněvadž  ti  poddaní  jeho 
někdejší  jiného  základu  nemají,  než  jeho  penize  v  zemi,  že  se  taky  nemohlo 
jinač  učiniti,  než  k  základu  jeho  sáhnouti;  poněvadž  pak  nyní  se  dostavil,  když 
koli  tomu  zadosti  učiní  a  jim  z  toho,  z  čeho  jej  viní,  práv  bude,  že  J.  M. 
proti  tomu  býti  neráčí,  aby  mu  zase  jeho  peněz  propustiti  neměli  a  jakož  do- 
kládá, že  v  zemi  nemešká  a  statku  a  usedlosti  nemá,  že  bez  pochyby  ví,  že 
má  list  při  landfrydu  a  maje  jej,  že  jest  povinen  práva  podnikati,  léčby  od- 
puštění od  země  vzal.  Ale  poněvadž  nevzal,  nýbrž  právo  má  v  zemi  bydleti, 
statky  kupovati,  že  se  J.  M.  na  ten  čas  ještě  k  němu  chovati  ráčí,  jako  k 
obyvateli.  —  Stalo  se  na  zejtří  totiž  15.  sept.  a  zůstáno  s  ním  na  tom,  po- 
něvadž těch  věcí  nemá  sebou,  které  se  té  pře  dotýkají,  aby  pro  ně  do  Hranic 
poslal  a  když  tu  budou,  aby  té  komisí  zde  konec  učiněn  byl. 

(F.  35.)  Pan  Hans  Volfart,  Strein,  p.  Ladislav  Šleinic  a  p. 
Volf  Dytrych  z  Althanú  žádají  za  naučení,  jakož  při  nich  p.  Ladisl.  Ber- 
kovi penize  zapovězeny  jsou,1)  kdyby  taková  zápověd  dále  trvati  měla,  žeby 
bezpečně  od  dlužníkův  svých  při  sv.  Václave  vyzdvihnouti  sum  ani  jich  jiným 
půjčiti  nesměli  a  škoda  by  v  tom  jim  byla.  Druhé,  že  p.  Berka  dobré  vůle 
na  zápisy  jejich  paní  manželce  své  zdělal  a  ona  do  ležení  rukojmě  napomínati 
se  strojí,  protož  i  v  tom  za  opatření  žádají.  Odpověd.  Poněvadž  p.  Ladisl. 
Berka  až  posavad  sněmovnímu  snesení,  podlé  kterého  mu  statky  jeho  navráceny 
jsou,  za  dosti  nečiní  a  p.  hrabě  z  Salmu,  tolikéž  p.  Lva  Buryana  Berku  o  to, 
oč  mezi  nimi  činiti  jest,  nepokojí,  J.  M.  neráčí  moci  k  tomu  povoliti,  aby  zá- 
pověd na  penize  jeho  učiněná  měla  vyzdvižena  býti,  než  má  při  ni  až  do  po- 
stavení těch  věcí  na  místě  zůstávati,  a  tak  pani  supplikanti  budou  moci  pe- 
nize ty,  které  o  tomto  sv.  Václave  měli  p.  Berkovi  pokládati,  jakž  nejlép  vě- 
děti budou,  opatřiti  a  obrátiti.  Pakliby  pan  Berka  aneb  paní  manželka  jeho 
podlé  dobrých   vůlí   pany  rukojmě  do  ležení  napomínal,   mají  oddíly   rukojmí 
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do  hospody  položiti  a  mně  hejtmanu  o  tom  oznámiti,  abych  je  na  místě  J.  M. 
u  hospodáře  zapovědíti  mohl.  —  Jan  Juvenšic  z  Mejniku  maje  čtyři  roky 
s  panem  Zygmundem  z  Tyfnbachu  před  p.  hejtmanem  a  J.  Mtmi  a  nemohouc 
žádného  prokurátora,  kterýžby  jeho  potřebu  českým  jazykem  přednášel,  užíti, 
žádá,  aby  mu  jistá  osoba  jmenovitě  p.  Odkolek  pokudž  možné  nařízena  a  při- 
dána byla.  Odpověd.  J.  M.  neráčí  moci  žádnému  poroučeti,  aby  od  něho 
při  jeho  vésti  měl,  také  zřízení  zemské  na  roky  a  věci  purgkrechtní  neb  sedl- 
ské  v  tom  artykuli  se  nevztahuje;  než  chce-li  supplikant  sobě  osobu  měst- 
skou, kteráby  před  právem  mluviti  uměla,  objednati,  J.  M.  ráčí  jemu  toho 
příti.  —  Karel  Bryx  měštěnín  Brněnský  s  Kunou  a  Maryanou 
(f.  35  b.)  sestrami  svými  stěžují  sobě  do  p.  Jana  Jetřicha  z  Kunovic,  žeby 
jim  v  spravedlnosti  jejich,  kterouž  jsou  po  nebož.  Janovi  Syrachovi  otčímu  a 
Saloméně  mateři  své  zdědili,  skrze  psaní  ouřadu  Brněnskému  učiněné  překáž- 
ku činiti  a  zapovědíti  ráčil;  žádají,  aby  pán  to  bud  kvitancí  neb  reversem 
ukázati  ráčil,  co  jest  nebožtík  očím  jejich  komu  povinnen,  bud  jakými  škoda- 
mi neb  čím  koli  jiným,  tak  aby  oni  o  ostatek,  cožby  zbylo,  se  bez  hyndrunku 
rozděliti  mohli.  Odpověd.  J.  M.  by  toho  ráčili  obzvláštně  vděčni  býti,  aby 
mohla  tato  věc  přátelským  během  porovnána  býti ;  však  poněvadž  Jan  Jetřich  z 
Kunovic  na  pořád  práva  se  odvolává,  J.  M.  jej  při  tom  zanechávati  ráčí.  —Pan 
Jan  Žalkovský  žádá  za  propuštění  od  ouřadu  mistodržícího  nejv.  pisařství, 
poněvadž  již  v  prácích  a  povinostech  zemských  od  léta  1596  trvá  a  nyní  pro 
veliký  nedostatek  zdraví,  zvláště  pak  na  zraku  a  sluchu  velice  schází,  déleji 
platně  sloužiti  nemůže.  Odpověd.  Odloženo  do  budoucího  soudu  sv.  Tříkrál- 
ského.  —  Rebeka,  Barbora,  Anička  a  Alína  sestry  vlastní  Frankenbeř- 
kovny  stěžují  sobě  to,  že  nebož.  pan  Baleár  Hernygk  z  Lisic  ujec  jejich  kšaft 
učinil  a  maje  dům  i  jiné  grunty  v  městě  Ostrově  to  manželce  své  do  živnosti 
její  a  po  smrti  její  týmž  sestrám  poručil,  kterážto  manželka  jeho  již  také  před 
devíti  léty  umřela  a  pan  Jan  Jetřich"  z  Kunovic  též  i  ouřad  Ostrovský  jim 
toho,  což  odkázáno,  postoupiti  se  zabraňují,  pravíce  žeby  se  více  nápadníkův, 
o  kterýchž  oni  nevědí,  nacházeti  mělo,  ješto  o  nich  ani  o  žádném  jiném  v 
kšaftu  nic  poručeno  není;  nad  to  výše  uvolují  se,  kdyby  se  kdo  'nacházel, 
ouřad  Ostravský  v  tom  zastoupiti ;  prosí,  aby  jim  spravedlnost  jejich  odkázaná 
(f.  36)  nebyla  zadržována,  nýbrž  od  p.  Jana  Jetřicha  z  Kunovic  propuštěna. 
Odpověd.  Poněvadž  tato  věc,  o  kterouž  sestry  Frankenbergero  vy  J.  M.  suppli- 
kují,  na  větším  díle  purgkrechtu  se  dotejče,  J.  M.  neráčí  moci  p.  Janovi  Je- 
třichovi  z  Kunovic  v  té  příčině  nic  poroučeti;  však  chtěje  těm  chudým  sirot- 
kům k  jejich  spravedlnosti,  mají-li  jakou,  nápomocni  býti,  ráčili  jsou  p.  z  Ku- 
novic radu  dáti,  aby  jakž  jim.  tak  i  všem  jiným,  kteří  se  k  nápadu  po  neb. 
Balcarovi  Herynkovi  z  Lisic  pozůstalém  právo  míti  praví,  jistý  den  jmenovati 
od  práva  Ostrovského  poručil,  ku  kterémužby  strany  státi  a  spravedlnost  svou 
ukázati  poviny  byly;  a  jestližeby  která  strana  nestála,  aby  té,  kteráž  se  po- 
staví, týž  nápad,  o  kterýž  činiti  jest,  proti  kvitanci  vydán  byl;  což  p.  z  Ku- 
novic uvolil  se  učiniti.  Mají  supplikanti  p.  z  Kunovic  ty  nápadníky,  kterým 
by  se  psáti  mělo,  v  známost  uvésti.  —  Týž  sestry  Franknberkovny 
připomínají  přímluvu  J.  M.  knížat  slízských  za  Václava  Franckenbergka  bratra  je- 
jich na  ten  čas  vězně  v  městě  Znojmě,  prosíce  jemu  za  milosti  učinění  a  z 
téhož  vězení  propuštění.  Odpověd.  J.  M.  ráčí  žádost  sester  Franckenbergero- 
vých  i  strejcův  jejich,  tolikéž  přímluvy  J.  Mtí  knížat  za  Václava  Franckenber- 
gera  učiněných  v  paměti  míti  a  jakž  J.  M.  knížatům  tak  i  strejcům  Fran- 
ckenbergům  odpověd  psanou  dáti.  —  Obec  Evangelistská  v  Olomouci. 
Stěžují  sobě,  že  rada  u  nich  1.  Augusti  obnovena  jest  proti  všemu  starobylému 
obyčeji  a  pořádku,  ne  v  rovném  počtu  obojího  náboženství,  jak  mělo  býti. 
Bylo  osob  obojího  náboženství  šest  voleno  a  z  těch  toliko  dvě  na  ouřad  dosa- 
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zeny,  drahé  pak  osoby  zanechány  i  z  závazkův  svých  zase  na  velký  posměch 
propuštěny  byly  a  jiní  z  staré  rady  na  místa  jich  usazeni,  což  při  té  obci  ani 
slýcháno  ani  pamětníkův  není  a  toliko  jedna  jedna  osoba  Karel  Hirsch  v  přísežní 
radu  s  jedenácti  osobami  římskými  by  seděl;  v  obojí  pak  radě  byly  by  tři 
osoby  evangelistské  (f.  36  b.)  k  dvamecítma  římským  přidané,  v  čem  veliká 
nerovnost  a  nevyřizování  lidských  spravedlností,  nevzdělávání  obecního  dobrého, 
jednostejný  nespůsob  a  neřád  na  obtížnost  obce  by  zůstával;  utíkají  se  ku  pa- 
nům ouředníkům  a  panům  soudcům  zemským  za  ochranu,  žádajíce  o  rovnosti 
a  skrze  to  i  svornosti  zachování  i  také  za  napravení  toho  prosíce.  Odpověd. 
Má  se  odložiti  do  sněmu  neb  sjezdu  příštího.  —  Voršila  neb.  doktora 
Leandra  lékaře  zemského  manželka  prosí  za  dodání  jí  nebož.  manželu  její- 
mu 300  zl.  zadržalé  služby.  Odpověd.  Má  se  jí  dáti  jedno  sto  zlatých  na 
vychování  sirotkův,  ostatek  se  má  dáti  na  rathouz  složiti  a  sirotkům,  ažby  k 
létům  přišli,  dochovati.  —  Pan  Karel  Podstatský  z  Prusinovic  ozna- 
muje, kterak  sirotek  po  neb.  p.  Jetřichovi  Podstatském  z  Prusinovic  bratru  jeho 
pozůstalý  v  veliké  škodě  příčinou  držení  a  opouštění  statku  Oekynského  od 
manželky  po  témž  bratru  jeho  zůstalé  přichází,  a  žádá  jak  za  opatření  téhož 
sirotka  podlé  zřízení  zemského  i  tolikéž,  poněvadž  týž  sirotek  za  držení  ouřadu 
hejtmanského  pana  Karla  z  Lichtnšteina  osiřel  a  p.  Zygmund  Oueš  jakožto 
zmocněný  panský  věci  téhož  sirotka  i  inventář  za  sebou  má,  aby  jemu  panu 
Onšovi  den  při  tomto  soudu  sv.  Kunhutském  jmenován  byl,  aby  naučení  vzíti 
mohl.  Odpověd.  Čtena  tato  supplikatie  zjevně,  neb  zjevně  také  byla  podána; 
dána  odpověd,  když  pan  vladař  domu  Lichtnšteinshého  neb  zmocnění  jeho  toho 
žádati  po  J.  M.  budou,  aby  den  k  sirotčím  věcem  jmenován  byl,  že  J.  M. 
ráčí  chtíti  to  opatřiti,  aby  jí  tato  supplikatie  dojíti  mohla,  tak  aby  zprávu 
svou  na  to  dala  a  když  se  to  stane,  J.  M.  ráčí  chtíti  v  tom  se  spravedlivě 
zachovati.  —  (P.  37)  Hendrych  Krejzlovic  z  Štusu  supplikuje,  kterakby 
v  dolních  Lužicích  nějakou  rozepři  s  p.  Kryštofem  Haugvicem  o  nápad  dědičný 
manželce  jeho  po  vlastní  babě  její  připadlý  a  náležitý  měl  a  nemoha  k  němu 
až  do  této  chvíle  přijíti,  žádá  J.  M.  za  přímluvné  psaní  k  hejtmanu  a  spolu 
přidaným*  a  nařízeným  radám  jeho  kraje  města  GOrlice  dolních  Lužic.  Odpo- 
věd. Má  podlé  něho  psaní  přímluvci  učiněno  býti.  —  P.  Cornelius  Pan- 
dolphus  písma  sv.  lector,  převor  sv.  Michala  s  konventem  svým  v  městě 
Brně  supplikuje,  že  z  kláštera  svého,  k  němuž  toliko  půl  dědiny  Těšan  s  jed- 
ním dvorem  náleží,  vedle  uložení  na  něj  jednoho  koně  zbrojného  v  čas  potřeby 
vypravovati  ano  i  berně  k  zemi  svolené  z  něho  spravovati  musí,  jiné  pak 
kláštery  tu  při  městě  Brně  ležící  s  mnoha  dědinami,  důchody  a  platnými  užit- 
ky, že  toliko  po  dvou  koních  spravují,  za  kterouž  příčinou,  poněvadž  velmi 
špatné  vyživení  s  bratřími  svými  při  témž  klášteře  má,  žádá,  nemohlo-li  by 
od  toho  celého  koně  upuštěno  býti,  aby  aspoň  půl  koně  z  téhož  kláštera  vy-  ' 
prav  ováno  bylo.  Odpověd.  J.  M.  ráčí  této  věci  na  ten  čas  odkládati  až  do 
toho  času,  kdy  se  bude  o  nový  šacuňk  z  koní  zbrojných  promlouvati.  —  Pan 
Jan  Starší  Éičanský  Kavka  z  Éičan  připomíná  žádosti  své  na  J.  M. 
skrze  dvě  supplikací  své  před  rokem  v  příčině  sirotků  po  neb.  panu  Vilímovi 
Zoubkovi  zůstalých  složené  a  oznamuje,  že  jest  jemu  bylo  na  poslední  suplikací 
skrze  J.  M.  knížecí  p.  kardynála  jménem  J.  M.  oznámeno,  že  by  J.  M.  toho  po- 
vděčni  býti  ráčili,  aby  těch  sirotků,  poněvadž  mladí  jsou,  ještě  za  některý  čas  při 
paní  Anně  Dubské  sestře  jich  zanechal,  což  on  také  že  tak  chce  učiniti  se  ohlásil. 
Porozumívaje  pak  nyní  tomu,  že  kdyby  ti  sirotci  při  sestře  své  déle  zůstávati  měli, 
že  by  to  s  žádným  oužitkem  a  vzděláním  jich  nebylo,  pročež  se  žádá  J.  M.  za 
poručení  též  paní  Alině  (sic)  Dubské,  aby  jemu  je  jakožto  zmocněnému  otcovskému 
poručníku,  kdyžby  pro  ně  poslal,  vydala,  tak  aby  od  něho  lepším  místem  k  cvi- 
čení se  v  cnostech  a  mravích  opatřeni  býti  mohli.  Odpověd.  Paní  Alíně  Dub- 
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ské  ze  Zdětína  pro  zprávu.  (F.  37  b.)  Tymateus  Heygl  z  Šenpergku 
připomíná  žádost  svou  na  J.  M.  i  na  místě  bratra  svého  o  minulém  soudě  sv. 
Třikrálském  v  městě  Olomouci  vzloženou  strany  vín  a  jiných  svršků  v  Tasově 
na  gruntech  panny  abbatyše  kláštera  Matky  Boží  v  městě  Znojmě  po  otci  jeho 
zůstalých  a  jemu  s  bratrem  jeho  náležitých  a  žádá,  aby  J.  M.  jakž  jeho  v 
ochraně  své  míti,  tak  i  nad  naučením  předešle  v  té  příčině  stalým  ruku  dr- 
žeti a  jemu,  poněvadž  pozůstalosti  po  otci  svém  od  ouřadu  Tasovského  až  po- 
savad spolu  s  bratrem  svým  přijíti  nemůže  k  tomu,  aby  též  pozůstalosti  do- 
sáhnouti mohl,  dopomoci  ráčili.  Odpověď.  Má  ji  J.  Mt.  p.  hejtman  znovu 
psaní  učiniti  a  poručiti,  aby  poddané  své  k  učinění  počtů  přidržela.  —  Symon 
Gryneus  doktor  nic  (není  odpovědi).  —  Pan  Smil  Osovský  z  Dou- 
bravice s  p.  Jiřím  Volfem  Křineckým  z  Koňova  supplikují,  že  jsouc  oni  jto- 
ručníci  od  paní  Alíny  Berkové  z  Lomnice  vedle  pořádného  kšaftu  nařízení  a 
chtějíce  se  ve  všecky  a  všelijaké  nábytky  a  svršky  na  statku  Novoveselském 
uvázati,  že  p.  Lev  Buryan  Berka  na  díle  se  v  touž  pozůstalost  uvázal  a  na 
díle  jí  sekrýtem  svým  vedle  jejich  zpečetil.  Pročež  chtějíce  oni  jej  za  příčinou 
tou  pořádem  práva  obviniti  a  nevědouce  jaké  by  to  svršky  neb  jak  mnoho  jich 
by  býti  mělo,  že  žádají  za  nařízení  osob,  které  by  touž  pozůstalost  na  témž 
statku  Novoveselském  zinventovali  a  jim  poručníkům  inventář  pořádný  odvedli, 
tak  aby  oni  podlé  toho  věděli  jej  pak  pořádným  půhonem  viniti.  —  Dána  p. 
Lvovi  Buryanovi  Berkovi  pro  zprávu.  —  Anna  Dobřenská  z  Dobřenic 
a  Eva  Vrochynka  z  Reptu,  panny,  supplikují,  že  budouc  předešle  v  službě  u 
paní  Aliny  Berkové  z  Lomnice  a  zanechajíce  na  statku  po  ni  pozůstalém  tru- 
hel s  svými  věcmi,  kteréž  jsou  sekrýtem  p.  Jiřího  Volfa  Křineckého  k  žádosti 
jich  zpečetěny,  žádají  za  přímluvu  neb  poručení,  aby  takové  jejich  (f.  38)  věci 
vlastní  od  p.  Lva  Buryana  Berky  jim  vydány  byly.  —  Dána  p.  Lvovi  Burya- 
novi Berkovi  pro  zprávu.  —  Anna  Hadburkovna  z  Soběšic  stěžuje  sobě 
do  p.  Ladislava  Berky  a  Mikuláše  Tunkle  zmocněného  jeho,  kterak  majíce  ona 
na  statku  Bohušickém  ještě  900  zl.  vedle  smlouvy  sepsané,  kterýžto  statek 
neb.  Frydrych  Bule  nebož.  p.  Bohuslavovi  Bořitovi  k  ruce  sirotka  Jaroměřic- 
kého  za  4000  prodal;  oni  když  jich  upomíná,  trošty  že  ji  odbývají.  Odpověd. 
Zmocněným  p.  Ladislava  Berky  pro  zprávu. 

Pan  maršalok  za  to  prosí,  aby  J.  M.  té  rozepři,  kterouž  s  p.  Ladi- 
vem  Berkou  strany  odnětí  vody  mlýnu  Dyakovskému  má,  poněvadž  předešlého 
podzimku  na  to  právo  vedeno  bylo,  ještě  tohoto  soudu  po  přednesení  od  panův 
ouředníkův  menších  konec  učiněn  byl.  Odpověd.  Pro  odklad  nynějšího  soudu 
tato  žádost  panská  místa  míti  nemůže.  —  Pan  Zdeněk  Žampach  na  onen 
čas  hejtmanem  krajským  několik  let  byl  a  z  poručení  p.  Ladislava  Berky  k 
Skalici  i  v  jiná  nebezpečná  místa  300  poddaných  na  svůj  náklad  vypravil  a 
když  rejtaři  Koispergerovi  do  země  vpád  učinili,  padesáti  koni  pro  obhájení 
města  Nového  Jičína  přivedl  a  to  město  retoval;  za  svou  službu  nic  nežádá, 
ale  za  vynahražení  nákladův  učiněných  žádá,  aby  jemu  berně  zasedělé,  pro 
kteréž  jsou  se  pani  ouředníci  menší  na  statky  Hranické  a  Drahotoušské  zvedli, 
i  s  tím,  což  od  zvodu  přijde,  odpuštěny  byly.  Odpověd.  Odloženo  do  soudu 
Olom.  sv.  Tříkrálského  pro  lepší  té  věci  vyrozumění.  —  Petrus  Paulus  Tor- 
tellius  převor  i  s  konventem  svým  kláštera  sv.  Michala  v  městě  Olomouci 
prosí,  aby  ty  3000  zl.,  které  nebož.  p.  Joachym  Malenovský  na  smrtedlné  po- 
steli na  opravu  a  lepší  vychování  (f.  38  b.)  bratří  toho  kláštera  odkázal,  kdež 
také  i  pohřeb  sob?  oblíbil  a  tu  tělo  jeho  pochováno  jest,  z  statku  jeho  vydány 
byly.  Odpověd.  Poněvadž  ještě  naučení  žádného  dáno  není  o  statek  po  neb. 
p.  Jáchymovi  Bítovském  pozůstalý  J.  M.  neráčí  moci  žádné  odpovědi  dáti.  — 
Města  J.  M.  král.  v  markr.  Morav,  nebezpečenství  své  v  příčině  rukojem- 
ství  za  J.  M.  Cis.  předstírají  a  žádají,  aby  J.  M.  vedle  nich  psaní  přímluvci 
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učinili  a  dobré  prostředky  oberpuc  v  to  se  vložiti  ráčili,  aby  J.  M.  Král.  vě- 
řitele, o  nichž  v  supplikaci  zmínku  činí,  náležitě  contentirovati  a  je  z  tako- 
vého nesnesitedlného  břemena  vy  vaditi  ráčil.  Odpověď.  Má  se  J.  M.  Král. 
přímluvné  psaní  učiniti.  —  P.  Hons  Jakob  z  Eotalu  předkládá  před  J.  M. 
svědectví,  kterého  jest  mu  J.  M.  Cis.  uděliti  ráčil  v  příčině  jeho  starobylého  i 
svobodného  panskéno  stavu.  Odpověď.  Kdyžkoli  p.  Hons  Jakob  z  Rotalu  to 
dokáže,  že  jest  pošel  z  kmene  starých  panů  Rotbalů,  kteří  stavu  panského  užívali 
a  svobodní  páni  z  Talburka  se  psali,  a  že  pan  otec  jeho  a  pan  děd  stavu  pan- 
ského užívali,  J.  M.  ráčí  to  od  něho  za  průvod  dostatečný  přijíti,  jinač  neráčí 
moci  mezi  starožitné  panské  rody  počítati.  —  Gabryel  Hořecký  z  Horky 
stěžují  sobě  do  poručníkův  svých  t.  Filipa  Borynského  a  Adama  Martinkov- 
ského,  že  jemu  s  bratrem  jeho  zle  hospodaří  a  bezpotřebně  se  dluží;  pročež 
že  žádá,  poněvadž  mu  již  léta  od  J.  M.  jsou  naučením  potvrzena,  aby  mu 
statku  jeho  Koryčanského  postoupili.  Odpověď.  Poručníkům  Gabryele  Horá- 
ckého pro  zprávu. 


(F.  39.)    Paměti. 

Pamět  J;  M.  nejv.  panů  ouředníkův  a  soudců  zemských  strany  p.  Má- 
ximiliána  Lva  z  Rožmitále  a  z  Blatné,  nejv.  sudího  mark.  Morav.  Jakož  jest 
p.  Maximilian  Lev  skrze  supplikaci  svou  na  J.  M.  vznesl,  že  některé  pilné  věci 
na  kterýchž  mu  nemálo  záleží,  zde  při  tomto  soudu  sobě  vyříditi  i  také  ku 
půhonům  svým  státi  a  je  žalovati  dáti  má,  žádajíc  J.  M.,  aby  k  tomu  povo- 
liti ráčili,  aby  on  p.  sudí  sám  do  Brna  přijeti  mohl.  I  poněvadž  to  v  moci 
J.  M.  nejv.  panův  ouředníků  a  soudcův  zemských  není,  nýbrž  J.  M.  všech  čtyř 
panův  stavův  jakožto  těch,  z  kterých  poručení  nejv.  pan  sudí  na  závazek  jest 
vzat,  ta  věc  se  dotyce,  neráčí  moci  od  osob  svých  k  tomu  povolovati.  Avšak 
co  se  půhonův  a  rokův,  kteréž  on  pan  sudí  při  právě  zemském  má,  dotyce, 
ráčí  J.  M.  pokudž  na  ně  při  tomto  soudu  přijde,  ho  tak  opatřiti,  aby  pán 
skrze  nestání  své  škody  nenesl  a  příčina,  pro  kterou  se  k  těmž  půhonům  a  ro- 
kům postaviti  nemůže,  připsána  byla  a  aby  při  tomto  roku  toto  zapsáno  bylo : 
Ačkoliv  jest  pan  Maximilian  Lev  J.  M.  supplikaci  podal  a  J.  M.  za  to  žádal, 
aby  se  sem  do  Bn\a  ku  půhonům  a  rokům  svým  najíti  mohl,  avšak  že  jsou 
J.  M.  z  slušných  příčin  jemu  toho  odepříti  ráčili  a  proto,  že  tohoto  roku  do 
dalšího  času  odkládati  ráčí,  protož  tento  odklad  nemá  J.  M.  panu  hejtmanu  k 
žádné  ujmě  ani  škodě  na  dobré  a  vzácné  pověsti  páně  býti.  — 

Jiná  pamět  J.  M.  nejv.  p.  ouřed.  a  soudců  zemských  strany  téhož  p. 
Max.  Lva  z  Rožmitále  a  z  Blatné  nejv.  S.  M.  M.  Jakož  jest  p.  Maximilian 
Lev  z  Rožmitále  a  z  Blatné  J.  M.  panu  hejtmanu  psaní  učinil  a  při  tom  sup- 
plikaci J.  M.  všem  čtyřem  panům  stavům  mark.  mor.  tohoto  svědčící  odeslal, 
žádajíce,  aby  J.  M.  p.  hejtman  pany  obyvatele  ze  všech  stavův,  kteří  se  k  to- 
muto soudu  sjeli,  svolati  a  touž  jeho  pana  Lva  supplikaci  J.  M.  přednésti  rá- 
čil; kteréžto  psaní  i  tu  jeho  supplikaci,  kterouž  jest  J.  M.  p.  hejtman  J.  M. 
nejv.  panům  ouředníkům  a  soudcům  zemským  k  uvážení  přednésti  ráčil,  ráčili 
jsou  J.  M.  v  svém  bedlivém  (f.  39  b.)  uvážení  míti,  a  nikoliv  toho  při  sobě 
nacházeti  neráčí,  aby  za  tou  příčinou  pan  hejtman  pany  obyvatele  zde  při 
tomto  soudu  shromážděné  svolati  míti  ráčil.  Nebo  poněvadž  ta  věc  ne  sa- 
mých J.  M.  než  všech  čtyř  panů  stavův  mark.  tohoto,  jakožto  těch,  z  jejichžto 
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poručení  týž  pan  Maximilian  Lev  na  závazek  vzat  jest,  se  dotyce,  ano  také, 
že  panův  obyvatelův  nyní  zde  v  městě  Brně  skrovný  počet  se  nachází,  kteří 
jsou  pak  se  sjeti  ráčili  a  sjeli,  ti  ne  proto,  aby  nějaké  obecní  věci  jednati  míti 
ráčili,  ale  za  příčinou  rozepří  svých  k  soudu  tomuto  sjeti  se  ráčili.  Jsouce 
pak  ta  věc  strany  pana  Maximiliana  Lva  u  velikém  počtu  z  jistého  všech  čtyř 
panů  stavův  snesení  zavřína,  nikoliv  v  tak  skromném  počtu  panův  obyvatelův 
přítomných,  což  u  větším  počtu  zavříno  jest,  toho  měniti  se  netrefí,  a  poně- 
vadž on  pan  Maximilian  Lev  sobě  i  J.  M.  v  té  příčině  pokoje  žádného  nedá, 
nýbrž  J.  M.  ustavičně  zaměstknává,  J.  M.  ráčí  J.  M.  Královské  králi  a  pánu 
našemu  milostivému  psáti  a  J.  M.  opět  v  poníženosti  žádati,  aby  J.  M.  král. 
8  tou  věcí  dále  neodkládati,  ale  jistý  čas  a  den  sobě  oberouc  osobně  do  mark. 
tohoto  se  vypraviti,  aneb  nebylo-liby  J.  M.  K.  možné  osobou  svou  vlastní  k 
tomu  postačiti,  aspoň  jisté  a  vzácné  komisaře  své,  tak  aby  ta  věc  z  strany 
osoby  téhož  pana  Lva  slyšána  a  k  jistému  skončení  svému  což  nejdříve  možné 
přivedena  býti  mohla,  milostivě  naříditi  ráčil.  Čehož  jsou  J.  M.  téhož  p.  Ma- 
ximiliana Lva  tejna  učiniti  chtíti  neráčili,  s  tím  při  tom  doložením,  aby  on 
J.  M.  dáleji  těmi  častými  a  bezpotřebnými  supplikacínii  až  do  skonání  té  pře 
dokonce  ušetřil. 

Psaní  J.  M.  Král.  v  příčině  p.  Maxim.  Lva  učiněná.  Nejjas- 
nější a  Velikomocný  Králi  a  Pane,  Pane  náš  milostivý !  V.  K.  M.  služby  své 
věrné,  poddané  a  ponížené  vzkazujeme  a  výborného  zdraví,  šťastného  (f.  40)  a 
prodlouženého  nad  námi  panování,  též  nad  nepřátely  vítězství  V.  K.  M.  na 
Pánu  Bohu  věrně  vinšujeme.  Milostivý  Králi!  V.  K.  M.  v  poníženosti  tajiti 
nemůžeme,  že  pan  Maximilian  Lev  z  Rožmitále  a  z  Blatné  nejv.  sudí  Mark. 
Mor.  již  několikráte  na  nás  nejv.  ouředníky  a  soudce  zemské  skrze  supplikací 
svou  vznášel  a  ted  opět  nás  tím  zaměstknávati  nepřestává,  abychom  jej  z  toho 
závazku,  v  kterémž  z  společného  všech  čtyř  panův  stavův  Mark.  Mor.  snesení 
zůstává,  sproštěna  učinili.  I  ačkoli,  poněvadž  ta.  věc  ne  na  nás  samých  než 
všech  čtyřech  stavech  Mark.  tohoto,  jakožto  těch,  kterých  se  psaní  jeho  nej- 
více dotyce,  záleží,  avšak  obávati  se  jest,  že  on  pan  Maxm.  Lev  čím  dále  tím 
méně  sobě  i  nám  v  té  příčině  pokoje  nedá,  nýbrž  na  nás  o  to  ustavičně  do- 
tírati chtíti  bude ;  z  té  příčiny  V.  K.  M.  jak  předešle  tak  i  nyní  za  to  služebně 
žádáme,  že  V.  K.  M.  s  tou  věcí  dáleji  neodkládati,  nýbrž  jistý  čas  a  den  sobě 
oberouc  k  nám  věrným  poddaným  svým  •  osobně  se  vypraviti,  aneb,  nebylo-liby 
V.  K.  M.  možné,  osobou  svou  vlastní  královskou  k  tomu  postačiti  aspoň  jisté 
a  vzácné  komisaře  své,  tak  aby  ta  věc  strany  osoby  téhož  pana  Maxim.  Lva 
slyšána,  k  jistému  skončení  svému  což  nejdříve  možné  přivedena  a  ouřad  nejv. 
sudství  opatřen  a  dokonale  dosazen  býti  mohl,  to  milostivě  naříditi  ráčíte. 
S  tím  jsouce  k  V.  K.  M.  té  ponížené  poddané  celé  a  nepochybné  naděje,  zále- 
žejíce  nám  i  všem  stavům  Mark.  tohoto  na  té  věci  tak  mnoho  a  nenáležejíce 
nám  nikoli  toho  tak  zanechati,  že  k  ponížené  a  slušné  žádosti  naší  tak  se 
milostivě  nakloniti  a  s  tou  věcí  neodkládati  ráčíte,  čehož  my  se  V.  K.  M.  svý- 
mi poddanými  a  poníženými  službami  každého  času  odsluhovati  budeme.  V.  K. 
M.  za  milostivou  a  místnou  odpověd,  čímž  bychom  se  zpraviti  mohli,  žádajíce, 
a  V.  K  M.  ochraně  Pána  Boha  všemohoucího  poručena  činíme.  Datum  .v  městě 
Brně  v*  pondělí  před  sv.  Matoušem  léta  1610.  V  K  M.  věrní  poddaní  Kardy- 
nal  Biskup,  Hejtman,  Nejv.  ouřadníci  a  soudcové  zemští  M.  M.  nyní  při  soudě 
zemském  sv.  Kunhutském  shromáždění.  — 

Též  J.  M.  Královské :  „Nejjasnější  etc.  Psaní  V.  K.  M.  jehož  jest  datum 
v  městě  Vídni  16  sept.  (f.  40  b.)  jsme  přijali  a  z  něho,  že  toho  milostivě  žá- 
dostiví býti  ráčíte,  aby  zmocnění  ode  panův  stavův  k  te  traktaci  do  města 
Vídně  zase  neprodleně  k  V.  K.  M.  vypraveni  byli,  vyrozuměli.  I  ačkoli,  milo- 
stivý Králi,  za  příčinou  tak  častých  odtrhování  se » nejv.  ouředníků  a  soudcův 

3 


34 

zemských  od  soudův  soudové  zemští  k  škodným  odkladům  přicházeti  a  lidé 
zvláště  pak  sirotci  a  vdovy  nemalé  zkrácení  na  spravedlivostech  svých  tady 
snášeti  musejí;  nicméně  však  k  milostivému  zalíbení  V. K. M.  zvláště  poně- 
vadž víme,  že  na  tom  V.  K.  M.  i  obecnému  dobrému  nemálo  záleží,  již  dotčené 
zmocněné  zase  k  V.  K.  M.  vypravujeme  a  poněvadž  jsou  až  posavad  nám  žádné 
relací,  na  čem  vlastně  ty  věci  mezi  J.  M.  Cis.  a  V.  K.  M.  postaveny  jsou,  ne- 
učinili, V.  K.  M.  jak  za  to,  aby  dlouho  ve  Vídni  zdržováni  nebyli,  tak  také, 
aby  jim  všecko  to,  coby  se  tak  koliv  jednalo  a  zavíralo,  tak  aby  i  oni  spolu 
s  námi  pany  stavy  o  všech  tím  lip  informírovati  a  při  trpělivosti  strany  těchto 
znamenitých  nákladích  (sic)  zachovati  mohli,  kommunikOváno  bylo,  poddaně  a 
poníženě  žádáme  a  s  tím  se  V  K  M.  v  milostivou  a  král.  ochranu  poroučíme. 
Datum  v  městě  Brně  v  pondělí  před  sv.  Matoušem  léta  Páně  1610.  V.  K.  M. 
věrní  poddaní  kard.  Biskup,  hejtman  etc. 

TéžJ.  M.  král.:  „ Milostivý  Králi !  V.  K.  M.  v  poníženosti  netajíme,  kte- 
rak páni  nařízení  ode  všech  stavův  dolních  i  horních  Rakous  nám  nejv.  ouřed- 
níkům  a  soudcům  zemským  nyní  zde  při  tomto  soudu  sv.  Kunhutském  v  mě- 
stě Brně  shromážděným  v  příčině  těch  dvou  z  města  Kremže  vypověděných  i 
jiných  peremptorie  citovaných  měšťanův  psaní  přátelské  jsou  učinili.  I  poně- 
vadž jsme  zmocněným  od  J.  Mtí  panů  stavův  Mark.  tohoto,  kteří  se  zase  do 
města  Vídně  k  V.  K.  M.  navracují,  o  tom  poručili,  aby  na  místě  V.  K.  M.  něco 
z  strany  té  věci  s  náležitou  vážností  a  uctivostí  přednesli  a  předložili,  V.  K.  M. 
za  to  poníženě  a  poddaně  žádáme,  že  je  netoliko  slyšeti  a  jim  to,  což  tak  v 
té  věci  V.  K.  M.  přednášeti  budou,  milostivě  věřiti,  ale  také  k  nám  se  v  tom 
dobrotivě  a  učinlivě  nakloniti  a  těm  věcem  spomoci  poručiti  ráčíte.  A  my  se 
toho  V  K  M.  svými  poníženými  věrnými  a  upřímnými  službami  (f.  41)  odslu- 
hovati  neopomineme  a  s  tím  V.  K.  M.  v  opatrování  Pána  Boha  všemohoucího 
sebe  pak  milosti  a  lásce  V.  K.  M.  poddaně  poroučíme.  Datum  v  městě  Brně 
v  pondělí  před  sv.  Matoušem  léta  1610.  Kard.  B.  Hejt.  N.  O.  a  S.  Z.  M. 
M.  etc.  — 

Též  J.  M.  Královské:  „Nejmilostivější  Králi!  V  jaké  potřebě  své 
veliké  města  V.  K.  M.  stavů  užívající  i  neužívající  při  tomto  soudu  zemském 
sv.  Kunhutském  skrze  supplikaci  k  nám  jsou  se  utekli  v  svém  nastávajícím 
nebezpečenství  skrze  opověděné  proti  nim  od  Jeho  Lásky  a  Milosti  knížete  a 
vladaře  domu  Lichtenšteinského,  též  i  ode  panův  všech  tří  bratří  z  Tyffenbachu 
pro  rukojemství  za  V.  K.  M.  za  veliké  sumy  pětmecitma  tisíc  zl.  dvakrát  sto 
tisíc  zl.  i  ouroky  na  ně  vzešlé,  obstávky  s  velikým  toužením  oznámili  a  nás 
za  poníženou  přímluvu  k  V.  K.  M.,  poněvadž  již  na  zbyt  i  na  vrch  poslední 
ohradní  ostrá  psaní  od  dotčených  panů  věřitelův  k  nim  se  těchto  pominulých 
dnův  stala,  aby  takové  nebezpečenství  od  nich  odvraceno  a  vystříháno  bylo, 
pokorně  prosili,  nepochybujeme,  že  oni  také  sami  skrze  vyslané  své,  jakž  jsme, 
že  toho  oumyslu  jsou,  od  nich  vyrozuměli,  V.  K.  M.  takovou  potřebu  svou  ob- 
šírněji předestříti  a  přednésti  nepominou.  Čehož  jsme  my  jim  jakožto  spolu- 
oudňm  tohoto  Mark.  odepříti  nechtěli  a  slušně  nemohli  znajíce  to  sami,  kdyby 
na  ně  takové  nebezpečenství  škodlivé  dopuštěno,  živnosti  jejich,  kteréž  z  po- 
žehnání Božího  z  vinohradův  a  ourod  zemských  mají,  též  i  handle  a  obchody, 
kteréž  na  větším  díle  do  Kakous  vedou,  zastaveny  býti  měly,  že  by  táž  města 
jakožto  již  prvé  mnohými  břemeny  obtížená,  s  velikým  naříkáním,  k  záhubě 
přivedena  býti  a  tudy  komora  V.  K.  M.  hynouti,  té  pak  škody  i  jiná  města  v 
Kakousích  pocítiti  musela,  anobrž  i  těžkostí  bychom  jich  ku  pohodlí  v  čas  na- 
stalé V.  K.  M.  i  zemské  potřeby  v  čem  užíti  mohli;  To  vše,  že  V.  K.  M.  k 
srdci  milostivě  připustiti  dotčená  města  laskavě  a  dobrotivě  slyšeti  i  ochrániti, 
naší  pak  této  ponížené  přímluvy  k  V.  K.  M.  za  ně  skutečně  užíti  jim  dáti  rá- 
číte.   Čehož  my  se  V.  K.  M.  i  oni  tolikéž  s  námi  poddaně  a  poslušně  odslu* 


35 

hovati  každého  časti  budeme.  A  s  tím  V.  K.  M.  ochraně  Pána  Boha  všemo- 
houcího, sebe  pak  v  milostivou  ochranu  V.  K.  M.  poroučíme.  Datum  v  městě 
Brně  v  pondělí  před  sv.  Matoušem  léta  Páně  1610  etc. 

Knížeti  Minsterberskému:  „Pozdravení  a  služby  své  přátelské  a 
povolné  Vaši  Lásce  a  Knížecí  Milosti  vzkazujeme.  Osvícené  a  Vysoce  Urozené 
kníže  a  Pane,  Pane  příteli,  Ujce  a  Švagre  náš  zvláště  milý  a  Pane  (f.  41  b.) 
k  nám  milostivě  příznivý,  od  Pána  Boha  téhož  zdraví  a  jiného  všeho  dobrého 
V.  L.  a  K.  M.  přejeme  věrně  rádi.  Psaní  V.  L.  a  K.  M.  za  příčinou  Vác- 
lava Frankenbeigka  učiněné,  jehož  jest  datum  27  Augusti  léta  tohoto  1610 
jest  nám  nejv.  ouředníkům  a  soudcůiů  zemským  při  nynějším  soudu  zemském 
v  městě  Brn$  držaném  dodáno,  jemuž  jsme  jakož  i  předešlému  psaní  přímluv- 
nému V.  L.  a  K.  M.  k  soudu  minulému  zemskému  nám  o  to  učiněnému,  ano 
i  snažné  žádosti  strejcův  jeho  Prankenbergerů  za  týmž  Václavem  Frangkenber- 
gem  pro  své  zlé  a  nevážné  činy  hrdlo  své  propadl  a  na  něm  pro  výstrahu  a 
ku  příkladu  jiným  strestán  býti  měl.  Ale  však  jak  předně  V.  L.  a  K.  M.  tak 
i  jiných  knížat  a  pánův  přímluvy  sobě  vysoce  vážíce  toho  tak  starožitného  a 
poctivého  rodu  Frankenbergerův  šetříce  i  k  jeho  mladosti,  že  jest  se  zlému  to- 
varyšstvu svésti  dal,  prohlídajíce,  jemu  hrdlo  jeho  darovati  a  tu  milost  však 
na  tento  jistý  spůsob  jakž  ted  v  artykulích  sepsaný  V.  L.  a  K.  M.  příležitě 
pro  vyrozumění  odsýláme,  učiniti  chceme,  i  jsouce  k  V.  L.  K.  M.  té  přátelské 
a  služebné  naděje,  že  s  námi  v  příčině  této  přátelsky  a  dobře  i  laskavě  spo- 
kojeni býti  ráčíte.  S  tím  se  V.  L.  a  K.  M.  od  Pána  Boha  na  všem  dobře  a 
Síastně  míti  vinšujeme.  Datum  v  městě  Brně  v  pondělí  před  sv.  Matoušem 
Léta  1610  etc.  — 

Panům  Franckenbergům:  „Pozdravení  naše  vzkazujeme  urození  a 
stateční  rytíři  a  vládyky  přátelé  nám  zvláště  milí,  zdraví  i  jiného  všeho  do- 
brého přejeme  vám  rádi.  Psaní  přímluvné  J.  L.  a  K.  M.  osvíceného  a  vysoce 
urozeného  knížete  a  pána,  pana  Karla  knížete  Minsterberského,  tudiž  také  J. 
Mtí  jiných  knížat  a  vaše  snažné  a  pilné  prosby,  k  nám  za  Václavem  Francken- 
bergem,  strejcem  vaším  nepodařilým  učiněné,  jsou  nám  předneseny,  kteréž  jsme 
v  svém  pilném  a  bedlivém  uvážení  měli.  A  ačkoliv  dotčený  Václav  Francken- 
berg  pro  své  zlé  a  nevážné  činy  hrdlo  jest  propadl  a  na  něm  ku  příkladu  a  k 
výstraze  jiným  spravedlivě  strestán  býti  měl;  avšak  vážíce  my  sobě  přímluvy 
J.  L.  a  K.  M.  knížete  Karla  Minsterberského  (f.  42)  i  jiných  knížat  a  vzácných 
pánův,  též  také  rodu  vašeho  starožitného  a  šlechetného  šetříce  i  k  jeho  mla- 
dému věku,  že  jest  se  zlému  tovaryšstvu  svésti  dal,  prohlídajíce,  hrdlo  jemu 
darovati  a  tu  milost  na  tak  vzáctné  přímluvy  a  již  doložené  příčiny  však  na 
tento  způsob  jemu  učiniti  chceme:  Předně:  aby  zápis  od  vás  všech  rodu  toho 
Franckenbergův  z  Ludwigsdorffu  podlé  příležitého  přípisu  vykonán  a  před  vy- 
zdvižením odsud  téhož  Václava  Franckenbergka  J.  M.  panu  hejtmanu  zemské- 
mu, na  místě  nás  všech  od  vás  zpečetěný  a  vlastními  nikami  vašemi  pode- 
psaný odveden  byl  a  vy  bud  z  prostředku  svého  osoby  vyberouce,  aneb  koho- 
koliv jiného  na  svém  místě  zmocníce,  pro  něj  aby  jste  vypravili  a  v  moc  svou 
jej  přijali.  Druhé:  poněvadž  podlé  jistého  uvážení,  než  prost  a  na  svobodu 
týž  Václav  Franckenberg,  nežli  vám  do  rukou  a  v  moc  vaši  se  pouští  a  uveden 
býti  má,  aby  týž  Václ.  Franckenberg  žádným  vymyšleným  spůsobem  nikda  více 
do  mar.  Mor.  se  nenavracoval.  Jestližeby  pak  kdy  on  nadepsaný  Václav  v  mar.  Mor. 
postižen  a  od  J.  M.  pana  hejtmana  nynějšího  nebo  budoucího  aneb  na  poru- 
čení páně  od  kohokoliv  z  panův  obyvatelův  mark.  Mor.  dosažen  býti  mohl, 
aby  ihned  bez  další  milosti  a  jakého  dalšího  souzení  hrdlo  své  ztratil.  Pakliby 
kdykoliv  budoucně  aneb  kdekoliv  v  zemi  této  postižen  aneb  spatřín  jsouc  avšak 
ode  mně  hejtmana  aneb  z  poručení  mého  od  kohokoliv  z  panův  obyvatelův  do- 
sažen a  vzat  býti  nemohl,  aby  jste  vy  jej  strýcové  sami  ihned  jakž  by  vám 
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od  J.  M.  pana  hejtmana  Mark.  Mor.  nynějšího  neb  budoucího  o  tom  v  zná- 
most uvedeno  bylo,  na  hrdle  strestati  dali  a  pokudžby  jaké  škody  komu  z  pa- 
nův obyvatelův  v  tomto  mark.  činil,  ty  vynahrazovati,  toho.  jsme  vás,  aby 
jste  se  věděli  čím  zpraviti,  tejna  učiniti  nechtěli.  S  tím  milost  Boží  s  námi 
býti  rač.  Datum  v  městě  Brně  20  7brisl.P.  1610.  K.  B.HejtN.  O.  a  S.Z.— 

Připiš  zápisu  Franckenbergům  odeslaného.  „My  N.  N.  i  na 
místě  jiných  všech  toho  rodu  Franckenbergkův  z  Ludwigsdorffu  známo  činíme 
tímto  listem  vůbec  přede  všemi  a  zvláště  tu,  kdež  náleží.  Jakož  jest  Václav 
Franckenberg  strejc  a  přítel  náš  za  svými  nevážnými  přečiněními  se  do  vě- 
zení zemského  Mark.  Mor.  z  poručení  J.  M.  pana  hejtmana  a  J.  Mtí  nejv.  p. 
ouředníků  a  soudců  zemských  dostal  a  tu  také  pro  takové  své  zlé  spůsoby  měl 
jest  na  hrdle  trestán  býti;  avšak  poněvadž  jsou  J.  M.  pan  hejťman  a  J.  Mti 
nejv.  pani  ouředníci  a  soudcové  zemští  Mark.  Mor.  na  nejednu  přátelskou,  mi- 
lostivou a  laskavou  přímluvu  J.  M.  osvíceného  a  vysoce  (f.  42  b.)  urozeného 
knížete  a  pána,  pana  Karla  knížete  Minsterberského  v  Slezi  Olešnického  a  hra- 
běte Glackého,  nejv.  hejtmana  v  horní  a  dolní  Slezi,  pana  našeho  milostivého, 
i  jiných  J.  Mtí  knížat  a  pánův,  též  poníženou  a  služebnou  prosbu  a  žádost 
naši,  ušetřuje  při  tom  poctivého,  starožitného  a  dobře  zachovalého  rodu  našeno, 
též  také  mladosti  téhož  Václava  Franckenbergra,  jemu  milost  učiniti  a  na  tento 
níže  psaný  způsob  hrdlo  jsou  darovati  ráčili.  Totiž  předně:  abychom  od  sebe 
my  sami  i  na  místě  jiných  strejců  našich  jistý  zápis  vykonali  a  jej  zpečetěný 
týmž  J.  M.  nejv.  panům  ouředníkům  a  panům  soudcům  zemským  již  jmeno- 
vaného markrabství  Moravského  odvedli,  v  témž  pak  zápisu  se  J.  M.  zapsali 
a  zavázali,  poněvadž  podlé  jistého  uvážení  ne  z  prosta  se  na  svobodu  pouští, 
nežli  nám  Franckenbergům  do  rukou  a  v  moc  naši  uveden  býti  má,  že  týž 
Václav  do  mark.  Mor.  nikda  žádným  způsobem  se  více  navracovati  nebude;  je- 
stližeby  pak  kdy  v  témž  mar.  Mor.  postižen  bud  od  JM.  p.  hejt.  aneb  z  poručení 
pána  odkoho  koliv  z  panův  obyvatelův  mark.  Mor.  dosažen  býti  mohl,  aby 
ihned  bez  další  milosti  a  jakého  dalšího  souzení  hrdlo  své  ztratil.  Pakli  by 
kdykoli  budoucně  aneb  kdekoli  v  zemi  této  postižen  aneb  spatřín  jsouc  dosažen 
však  býti  nemohl,  že  my  strejcové  sami  ihned  jakžby  nám  od  J.  M.  p.  hejt- 
mana mark.  Mor.  nynějšího  neb  budoucího  o  tom  v  známost  uvedeno  bylo,  na 
hrdle  strestati  dali  a  pokudžby  jaké  škody  komu  z  panův  obyvatelův  v  témž 
mark.  učinil,  ty  nahrazovati  chceme.  A  protož  my  napřed  psaní  N.  N.  i  na 
místě  jiných  Frankenbergků,  strejcův  našich,  že  se  tomu  všemu  od  nás  tak  a 
nejinač  jakž  se  v  tomto  listu  piše  zadosti  stane,  tímto  listem  slibujeme  a  při- 
povídáme.  Pro  lepší  toho  jistotu  sekryty  naše  vlastní  k  tomuto  listu  našemu 
s  podpisem  vlastních  ruk  našich  jsme  přitisknouti  dali.  Jehož  jest  datum 

(F.  43.)  Pozdravení  své  a  služby  přátelské  V.  Mtem  a  vám  vzkazujeme 
urození  páni  pani,  urození  a  stateční  rytíři  a  vládyky,  pani  přátelé  a  sousedé 
naši  zvláště  milí,  téhož  zdraví  i  jiného  všeho  dobrého  přáli  bychom  V.  M.  a 
vám  od  Pána  Boha  věrně  řádí.  Psaní  V.  Mtí  a  vaše,  jehož  datum  jest  v  městě 
Vídni  11.  dne  měsíce  tohoto  přítomného  i  s  příležícími  spisy  supplikacími  i 
decrety  na  ně  vyšlými  jest  nám  při  soudu  sv.  Kunhutském  nyní  v  městě  Brně 
shromážděným  dodáno,  z  něhož  jsme  nercili  tomu  vyrozuměli,  že  tu  mezi  V. 
M.  a  vámi  s  námi  začatou  přátelskou  correspondencí  předce  držeti  ráčíte,  z 
kteréž  my  V.  M.  a  vám  děkujeme  nejsouce  na  jiném  nežli  podobnou  měrou  v 
takových  příbězích  postupovati.  Ale  také  lítostivé  nám  to  přichází  slyšeti,  že 
až  posavad  špatnou  lásku  a  důvěrnost  jedněch  k  druhým  mezi  V.  M.  a  vámi 
seznáváme,  kteréžto  takové  nejednomyslnosti,  kteřížby  příčina  byli,  snadno  jest 
věděti.  Ale  to  tak  do  vůle  Boží,  ažby  on  sám  z  milosti  své  všelijaké  jedněch 
druhých  podhlídání  a  sobě  vespolek  se  nedověřování  a  sebe  utiskování  v  lepší 
spůsob  a  náklonost  přivésti  ráčil,  zůstati  musí.    Co  se  těch  dvou  měšťanů  z 
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Kremže  a  Gotfryda  Sangera  a  Jakuba  Eielmetzera,  jejich  vzetí  vězení  i  drža- 
ného  s  nimi  celého  processu  dotyce,  nevědouce  v  tak  rozdílných  zprávách  jemu 
místně  věřiti,  obzvláštně  poněvadž  až  posavad  sami  na  grunt  toho  všeho  při- 
jíti moci  neráčíte,  nevíme  takměř,  co  k  tomu  říkati;  vinšovali  bychom  v  pravdě, 
aby  zhola  žádných  anebo  co  nejméň  bylo  těch,  ještoby  proti  J.  M.  Král.  a  ze- 
mím J.  M.  s  nepřátely  lstivé  praktyky  skládati  a  kteřížby  tak  nad  králem  a 
pánem  svým  i  vlastí  svou  se  zapomenuli,  aby  jiným  ku  příkladu  trestáni 
byli.  Však  také  na  druhou  stranu,  aby  při  tom  dobrý  a  chvalitebný  řád  a 
pořádek  zachován  byl,  tak  aby  tím  méně  neviní  pro  zlé  a  nedůvodné  zprávy 
v  nebezpečenství  stáli  a  k  sočení  nepravému  aby  lidem  zlým  cesta  zamezena 
byla.  Což  aby  tím  spůsobem,  kteréhož  se  vedle  zprávy  V.  M.  a  vaší  při  těch 
dvou  užívalo,  dosáhnouti  mělo,  nejen  velice  pochybujeme,  ale  v  těchto  časích 
bez  toho  velmi  k  svárům  a  různicím  nakloněných  a  všelijakých  podezření  pl- 
ných dokonce  za  nemožné  býti  soudíme.  Nejvíce  pak  nám  to  v  mysli  leží,  če- 
hož v  psaní  svém  dotýkati  ráčíte,  že  by  ten  hlas  byl,  jakoby  strany  Rohských 
věcí  a  jednání,  o  kteréž  jest  (f.  43  b.)  dávno  konec  učiněn  i  amnestia  všechněm 
dána,  na  též  osoby  se  otázky  vydávali,  ano  i  na  osoby  panské  a  rytířské  do- 
tazováno býti  mělo.  Nebo  poněvadž  o  J.  M.  král.  nic  takového,  znajíce  J.  Mt. 
dobrotivého,  smejšleti  nemůžeme,  pokudž  jest  se  co  toho  dalo,  vidíme,  že  to  od 
lidí  zlých  původ  svůj  míti  musí,  a  skrze  to  žeby  mnozí  dobří  lidé  oškliveni 
býti  mohli.  Protož  soudíme  za  potřebné,  aby  se  na  to  bedlivě  a  s  gruntem 
vyptati  poroučeti  ráčili  a  poručili,  a  nám  o  tom  potomně  jako  z  strany  práva 
svého,  jaké  jest,  kdyžby  v  takových  příčinách  na  osoby  z  vyvýšených  stavův 
dotazováno  se  Bylo  (u  nás  zajisté  jest  to  proti  všemu  právu  a  řádu)  oznámili,  tak 
abychom  tím  podstatněji  napotom  ty  věci  vážiti,  a  bylo-li  by  potřebí,  J.  M.  K. 
přednésti  mohli.  Nicméně  i  na  ten  čas  nepomineme  skrze  vyslané  své  J.  M. 
něco  toho  předložiti  a  vedle  V.  Mtí  a  vás  aby  jste  ráčili  všemu  provinění  těch 
osob  dotčených  s  gruntem  vyrozuměti  moci  communikování  všeho  se  přimlu- 
viti. Co  se  pak  osob  arrestirovaných  nebo  peremptorie  citovaných  dotvče,  po- 
něvadž naděje  dobrá  jest,  že  mezi  J.  M.  C.  a  J.  M.  K.  celý  a  dokonalý  pokoj 
již  zavřín  jest  a  z  obou  stran  anobrž  všechněm  odpuštění  dáno,  smejšlíme,  že 
i  oni  téhož  užijí.  Na  ten  čas  nic  více  než  že  V.  M,  a  vás  jako  i  sami  sebe 
v  Božskou  ochranu  poručena  činíme.  Datum  v  městě  Brně  v  pondělí  před  sv. 
Matoušem.  Léta  Páně  1610.  K.  B.  Hejt.  N.  Ou.  a  S.  Z.  M.  Mor.  při  soudu 
zemském  spolu  shromáždění.4*  — 

Panu  Hejtmanu  dolních  Lužic:  „Pozdravení  a  službu  svou  vzka- 
zujeme urozený  a  statečný  rytíři,  pane  příteli  nám  zvláště  milý,  od  Pána  Boha 
zdraví  i  jiného  všeho  dobrého  přejeme  vám  věrně  rádi.  Jaké  supplikací  uro- 
zený vládyka  Hendrych  Krejzlovic  z  Štusu  a  na  dvoře  ve  velikých  Hostěrád- 
kách  tohoto  času  obyvatel  mark.  Mor.  tohoto  nám  hejtmanu,  nejv.  (f.  44)  ou- 
ředníkům  a  soudcům  zemským  Mark.  Mor.  při  tomto  soudu  zemském  v  městě 
Brně  shromážděným  podal  a  čeho  tak  při  nás  v  poníženosti  vyhledává,  pro 
lepší  té  věci  a  žádosti  jeho  vyrozumění  touž  supplikací  jeho  příležitě  vám  od- 
sýiáme  a  nemohouce  žádosti  jeho  slušné  odepříti,  vědouce,  že  člověk  potřebný 
jest  a  v  poctivosti  pracně  s  manželkou  a  dítkami  svými  že  se  živí,  za  nim 
se  k  vám  přimlouváme  a  vás  za  to  přátelsky  žádáme,  že  jemu  Erejzlovicovi  k 
tqmu  všemu,  cožby  mu  tak  po  manželce  jeho  spravedlivě  náleželo,  při  této  jeho 
nynější  práci  a  daleké  jízdě  ohlednouce  se  na  chudobu  a  potřebu  jeho  dopo- 
můžete a  jemu  této  naší  přátelské  přímluvy,  kteréž  se  on  velice  těší,  (a  zvláště 
nemajíce  my  obyvatelé  mark.  Mor.  za  žádné  cizozemce  v  mark.  dolních  i  hor- 
ních Lužic  podlé  starodávních  smluv  a  společného  spojení  našeho  pokládáni 
býti)  skutečně  užíti  dáte;  nebo  my  pany  obyvatele  mark.  dolních  Lužic  za 
žádné  cizozemce  u  nás  nepokládáme,  nýbrž  každému  k  spravedlnosti  jeho  (ač 
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se  kdy  přitrefí  anobrž  86  i  přitrefuje)  dopomáháme  a  žádných  nápadův  zadržo- 
vati nechceme.  Jakž  pak  té  celé  důvěrné  a  nepochybné  naděje  k  vám  jsme, 
že  tato  přátelská  a  žádostivá  přímluva  naše  u  vás  dle  spravedlnosti  místo  svá 
najde  a  jemu  Krejzlovicovi  prospěch  při  dosažení  takové  spravedlnosti  jeho  v 
mark.  dolních  Lužicích  spůsobí,  a  což  tak  v  té  příčiny  na  žádost  a  přímluvu 
naši  učiníte,  aneb  paní  stavové  dolních  Lužic  učiniti  ráčí  a  učiní,  nepomineme 
se  toho  vám  i  týmž  panům  stavům  touž  měrou  i  jiným  všelijakým  dobrým  a 
příjemným  přátelstvím  v  časích  budoucích  odměňovati  i  přátelsky  odslouííti. 
Za  odpověď  přátelskou  žádáme  a  vám  se  na  všem  dobře  a  š£astně  míti  vin- 
sujeme.  Datum  v  městě  Brně  v  pondělí  před  sv.  Matoušem  léta  1610.  Kar- 
dynál  Biskup,  hejtman,  nejv.  Ou.  a  S.  Z.  M.  Mo" 


(F.  45.)    Soud  Olomoucký  Svato-Trikrálský  léta  1611. 

Není  držán  za  příčinou  vpádu  lidu  Pasovského  do  arciknížectví  horních 
Rakous,  poněvadž  obávati  se  bylo,  aby  týž  lid  taky  i  do  této  země  nevtrhl.1) 
Nicméně  zdrželi  jsme  se  za  tou  příčinou  čtyry  dni  a  jsou  v  rozdílná  místa 
nejedná  psaní  učiněna,  kteráž  vešla  do  knih  sněmovních. 

Byl  taky  tuhý  odpor  o  měšťany  Olomoucké  náboženství  eyangelistského 
strany  pochovávání  jejich,  o  čemž  v  kalendáři  obšírněji  vypsáno  jest,  z  něhož 
se  další  zpráva  o  té  věci  vyzvěděti  může. 


(F.  46.)    Soud  Brněnský  postní  téhož  léta  (1611). 

Není  držán  za  příčinou,  že  J.  M.  K.  maje  do  Znojma  přijeti  nejvyšší 
pany  ouředníky  a  soudce  zemské  k  sobě  obeslati  ráčil;  však  co  jest  v  obec- 
ních věcech  jednáno,  vešlo  do  knih  sněmovních.') 


(F.  47  b.)    Soud  Olomoucký  Sv.  Janský  téhož  léta  (1611). 

Není  držán  za  příčinou,  že  pan  Maximilian  Lev,  nejv.  sudí  nemoha  sám 
pro  ten  odpor,  který  mezi  stavy  a  jim  trvá,  místa  svého  při  soudu  držeti ; 
nechtěl  jest  mi  na  poručení  J.  M.  Král.  klíčů  od  desk  odeslati,  aby  mohlf 
ode  mně  panu  Vilímovi  z  Koupova,  kterýž  od  soudu  postního  léta  minulého 
1610,  při  kterém  ten  odpor  povstal,  vždycky  místo  jeho  držíval  a  i  při  tomto 
též  z  poručení  J.  M.  král.  držeti  jej  měl,  odvedeny  býti.    Nebo  když  jsem  k 


l)  O  v  pádu  lidu  toho  viz  předmluvu  k  Snérau  1.  1612  pa#.  XXVI. 
3)  Viz  Chlumeckého  Karl  v.  Žerotín  str.  747. 


nému  pana  Hynka  z  Náchodu  a  pana  Jiříka  Jankovského  s  psaním  J.  M.  král. 
vypravil,  ačkoli  pan  Hynek  nemoha  se  tovaryše  dočekati,  sáni  mu  je  dodával, 
-zapřel  jest  se  poručení  královskému,  jakž  z  níže  psaného  přípisu  psaní  téhož 
pana  z  Náchoda.  obšírněji  tomu  vyrozuměti  se  mftže: 

fl  Urozenému  pánu  panu  Karlovi  Staršímu  z  Žerotína  na  Dřevohosticích, 
Kosicích  a  hradě  Přerově,  X  M.  krále  Uherského  a  Českého  ruddé  a  komorníku 
a  hejtmanu  Marg.  Mor.  panu  ujci  a  kmotru  mému  zvláště  milému  a  na  mne 
laskavému  J.  Mtí.  Službu  svon  Vti  vzkazuji  Urozený  Pane,  pane  Ujce  a 
Kmotře  muj  zvláště  milý  a  na  mne  laskavý,  od  Pána  Boha  zdraví  i  ji  něha 
všeho  dobrého  přeji  Vti  věrné  rád.  Před  Vti  netajím,  jakž  mi  psaní  od  \ 'ti 
ranním  jitrem  dodáno  bylo  v  městé  Znojmě,  hned  jsem  je  ku  panu  Jankov- 
sfcému  odeslal  a  jeho  žádal,  aby  se  mnou  na  Těáetice  sjel.  Nemohouce  se  ho 
pak  dočekati  a  aby  něco  tím  obmeškáno  nebylo,  sám  osobné  jsem  ku  panu 
Lvovi  večer  sjel  a  psaní  od  X  M.  král,  pána  nás  všech  nejmilostivějšího,  jsem 
pána  odvedl.  Tolikéž  poručení  Vti  co  se  klíčů  od  desk  zemských  dotýkalo, 
pánu  jsem  v  známost  uvedl,  pán  pak  jest  toho  učiniti  se  zbraňoval  a  takových 
klíčův  mně  jest  odvésti  nechtěl,  kladouce  tu  omluvu,  že  budouce  pán  předešle 
v  Vídni  J-  M.  král.  supplikaci  jest  podal,  oznamujíc  příčiny  i  také  se  omlou- 
vajíc, proč  a  z  kterých  příčin  na  další  zlehčení  a  škodu  ouřadu  nejv.  sudství 
klíčů  od  desk  zemských  by  posýlatí  nemohl;  že  totěž  i  nyní  chce  činiti  a  při 
J,  M.  kTáU  se  omlouvati.  Já  jsem  pak  pána  všelijak  k  tomu  měl,  aby  pán 
toho  nečinil  a  těm  chudým  vdovám  a  sirotkům,  kteříž  pří  tomto  slavném  soudu 
činiti  mají  o  spravedlnosti  své,  aby  překážkou  nebyl;  ale  pán  málo  na  slova 
má  dbal.  Toto  (i  47  b.)  jsem  Vti  pro  zprávu  tejna  učiniti  nochtčl.  S  tím 
milost  Pána  Boha  raž  býti-s  námi.  Datum  na  horních  Dunajovicích  22  Junii 
léta  1611.    Vti  volný  sluha  Hynek  z  Náchoda.* 

Pročež  když  usouzeno  bylo,  žo  soud  nemftž  za  příčinou  oznámenou  držáu 
býti  a  vůbec  to  z  potazu  vyneseno,  zdělány  jsou  tyto  dvě  paměti,  kteréž  také 
do  pamětních  knih  položeny  jsou: 

Odložení  sondu  zemského  Svato-Janského.  Léta  Páně  1611  v 
sobotu  po  sv.  Janu  Křtiteli  Božím  ráčili  jsou  se  JM.  nejv,  p.  ouřednici  a  soud- 
cové zemští  podlé  poviností  svých  k  soudu  tomuto  zemskému  sv*  -lánskému 
sjeti  a  najíti  dáti,  na  jiném  nejsouce,  nežli  podlé  starobylého  obyčeje  a  chva- 
litebného pořádku  soud  tento  zemský  zahájiti,  držeti  a  lidem  k  spravedlnosti 
jejich  dopomáhati,  Ale  že  jest  pan  Maximi  lián  Lev  nejv.  sudí  mark.  tohoto 
klíčů  od  desk  zemských  na  poručení  3.  M.  král  osobám  od  J.  M.  jiana  hejt- 
mana k  tomu  nařízeným  a  vyslaným  od  sebe  odvésti  ani  sám  do  Olomouce 
jich  odeslati,  tak  aby  pan  Vilém  z  Roupova  jakožto  ten,  kterému  od  J,  M. 
krab  poručeno  jest,  aby  ouřad  ten  při  tomto  soudu  držeti  ráčil,  jest  nechtěl, 
bez  kterýchžto  klíčův  a  odevření  desk  zemských,  tak  aby  vkladové  před  zahá- 
jením soudu  podlé  pořádku  nejprve  čteni  býti,  lidé  na  deky  se  táhnoucí  desk 
užíti,  potomně  pak  po  vzdání  soudů  do  desk  sobě  vkládati  aneb  z  desk  vyhle- 
dávati a  výpisu  v  dostávati  mohli,  soud  zemský  zahájen,  mnohem  pak  méně 
držán  býti  nemůže,  —  z  té  příčiny  ráčili  jsou  J.  31.  mimo  všecku  naději  &vou 
soudu  tohoto  zemského  by.  Janského,  tak  jakož  o  tom  J.  M.  král.  Pánu  na- 
šemu milostivému  psáti  ráčí,  musiti  odložiti." 

Druhá  paruět  týkající  se  psaní  p.  Hynka  z  Náchoda;  (f.  48) 
„J.  M.  ráčili  jsou  o  tom  ouřadu  nejv.  pisařství  poručiti,  aby  psaní  to  nebo- 
ližto  zprávu  od  p,  Hynka  i  N^  lnula  J.  M.  p.  hejtmanu  mark.  tohoto  z  strany 
p.  Maxmiliána  Lva  nejv.  sudího  mark.  tohoto  v  příčině  neodvedení  od  něho  na 
poručení  J.  31.  král.  klíčův  od  desk  zemských  učiněná  při  témž  ouřadu  s  pil- 
ností schována  byla,  tak  aby  J.  Jí.  vždycky  bud  při  soudě  zemském  naboližto 
budoucím  sněmu  obecním  téhož  psaní  dostati  a  užíti  moci  ráčili/ 
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A  aby  i  J.  M.  král.  i  o  příčině  odložení  soudu  vědomé  bylo,  učiněno  jest 
níže  psané  psaní  J.  M.  a  do  Prahy  k  J.  M.  odesláno:  „Nejjasnější  etc.  Mi- 
lostivý Králi  a  Pane  náš!  Před  V.  K.  M.  v  ponížené  poddanosti  tajiti  nemů- 
žeme, že  jsme  podlé  starobylého  pořádku  a  chvalitebného  obyčeje  sem  do  města 
Olomouce  k  držení  soudu  zemského  sv.  Janského  společně  se  sjeli  a  najíti  dali 
na  jiném  nejsouce  než-li  soud  zahájiti,  držeti  a  jednomu  každému  podlé  po- 
vinosti  naší  k  spravedlnosti  dopomáhati.  A  ačkoliv  tak  veliký  počet  nás  zde 
dosavád  není,  abychom  podlé  dnešního  začátku  naději  míti  mohli,  žeby  soud  k 
9vému  dokonalému  dodržení  přijíti  mohl,  však  majíce  o  tom  vědomost,  že  zej- 
třejšího  dne  více  se  nás  sjeti  má  a  jsouce  taky  na  tom,  abychom  počet  náš 
doplnili,  nemínili  jsme  nikterakž  za  tou  příčinou  jeho  odkládati,  nýbrž  jej  za- 
hájiti a  potom  dále  s  pomocí  Boží  jej  také  i  držeti.  Ale  jaká  nenadálá,  neo- 
byčejná a  velice  škodlivá  překážka  v  to  vkročila  a  nás,  abychom  jej  odložiti 
museli,  přivedla  a  přinutila,  tomuž  z  níže  psané  ponížené  zprávy  naší  vyro- 
zuměti ráčíte.  Není  pak  V.  K.  M.  nevědomé,  kterak  za  příčinou  toho  zname- 
nitého nedorozumění,  které  jest  povstalo  mezi  námi  a  stavy  mark.  Mor.  s  pa- 
nem Maximilianem  Lvem  nejv.  sudím  téhož  mark.,  jest  od  V.  K.  M.  ten  pro- 
středek oblíben,  aby  do  spokojení  toho,  oč  tak  činiti  jest,  pro  průchod  sprave- 
dlnosti a  aby  soudům  zemským  žádná  překážka  (f.  48  b.)  se  nedala  jiná  osoba 
z  prostředku  našeho  ouřad  sudský  spravovala,  jakož  pak  na  milostivé  poručení 
V.  K.  M.  již  ne  za  jeden  soud  pan  Vilém  z  Roupova  jest  týž  ouřad  na  sobě 
držel,  klíče  od  desk  sobě  odvedeny  míval  a  tak  soudové  předce  průchod  svůj 
brali  a  my  podlé  povinosti  naší  stranám  soudícím  spravedlnosti  udělovati  jsme 
mohli.  Ale  když  ted  přítomně  podlé  téhož  V,  K.  M.  oblíbení  znovu  k  tomu 
přijíti  mělo,  aby  týž  pan  z  Roupova  při  tomto  soudu  takový  ouřad  podobně 
jako  i  prvé  spravoval,  nechtěl  jest  p.  Maximilian  Lev,  ačkoli  sobě  porušení  V 
K  M.  ode  mně  hejtmana  odeslané  měl,  kiíčův  od  desk  zemských,  které  mu  po 
každém  soudě  pro  ušetření  ouřadu  zase  navracovány  bývaly,  od  sebe  odvésti  a 
panu  hejtmanu,  aby  je  panu  z  Roupova  svěřiti  mohl,  po  osobách  od  pána  k 
tomu  nařízených  odeslati,  nýbrž  ukazuje  na  nějaké  své  předešlé  s  V.  K.  M.  mlu- 
vení, jakž  tomu  z  přípisu  psaní  od  p.  Hynka  z  Náchoda  mně  hejtmanu  v  té 
příčině  učiněného  milostivě  a  lípěji  vyrozuměti  ráčíte,  jest  se  tomu  zepřel  a 
tak  mnohý  z  obyvatelův  téhož  markrabství,  kteří  při  soudě  činiti  měli,  vdovy 
a  sirotky  anobrž  nás  všecky  na  velikém  zmatku  postavil.  I  poněvadž  tedy  jak 
soud  zemský  předně  k  škodlivému  odkladu  potom  také  k  zĎamenitému  zlehčení 
příčinou  téhož  pana  sudího  přiveden,  tak  týmž  spůsobem  poručení  V.  K.  M. 
málo  váženo  a  tudy  i  důstojnost  královská  uražena  jest,  nemohouce  my  již 
dále  takového  bezpráví  snášeti,  k  V.  K.  M.  se  utíkáme  a  V.  K.  M.  za  to  jakž 
předešle  nejednou  taky  ještě  se  vší  ponížeností  poddaně  žádáme,  ze  mezi  nás 
co  nejdříve  by  V.  K.  M.  možné  bylo,  přijeti  a  jedné  i  druhé  věci  na  veliké  ublí- 
žení J.  Mtí  panův  stavův  od  téhož  p.  Lva  předsevzaté,  co  nejspíš  možné,  spolu 
s  nimi  pany  stavy  konec  učiniti  a  jakž  obyčej  v  takových  příčinách  jest,  k 
nápravě  od  něho  přivésti  ráčíte,  tak  aby  za  podobnou  příčinou,  jakož  se  nyní 
stalo,  soudové  (f.  49)  zemští  k  odkladům  více  přicházeti,  lidé  na  spravedlno- 
stech svých  zkrácení  nésti  a  tak  sirotci  a  vdovy  naříkati  nemuseli,  a  on  pan 
Lev  ani  jiný  žádný  toho  se  více  dopustiti  nesměl.  Že  pak  taková  náprava 
bez  sněmu  obecního  nesnadno  by  se  nám  státi  mohla,  anobrž  sice  jiné  veliké 
a  nevyhnutedlné  V.  K.  M.  i  naše  vlastní  potřeby  to  ukazují,  aby  co  nejdřívěji 
možné  sněm  obecní  v  mark.  tomto  držán  byl,  V.  K.  M.  za  to  poníženě  žádáme, 
že  položením  takového  sněmu  obecního  (zvláště  poněvadž  čas  soudu  Brněnského 
sv.  Kunhutskéko  se  blíží,  kterýžby  snad  za  podobnou  příčinou  k  odkladu  při- 
jíti mohl)  prodlívati  neráčíte,  nýbrž  nám  tu  milost  prokázati,  jakž  vyš  do- 
tčeno, mezi  nás  a  tak  k  témuž  sněmu  sami  se  osobou  svou  královskou  mílo- 
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stivě  vypraviti  a  tudy  tyto  nahoře  psané  i  jiné  své  i  naše  věci  při  též  pří- 
čině a  příležitosti  k  místu  dokonalému  přivésti  milostivě  ráčíte.  A  což  tak 
V.  K.  M.  v  příčině  této  dle  spravedlnosti  ku  poníženým  žádostem  naším  ráčíte 
učiniti,  my  se  toho  V.  K.  M.  se  vší  náležitou  uctivostí  a  poddanou  hotovostí 
a  volností  vždycky  odsluhovati  dle  nejvyšší  možnosti  naší  hleděti  snažovati 
budeme.  A  s  tím  V.  K.  M.  ochraně  Pána  Boha  všemohoucího  sebe  pak  v  milo- 
stivou ochranu  V.  K.  M.  poroučíme.  Datum  v  městě  Olomouci  v  sobotu  po  pa- 
mátce sv.  Jana  Křtitele  Božího  Léta  1611.  V.  K.  M.  věrní  poddaní  Kard.  Biskup, 
hejtm.,  nejv.  ouřad.  a  soude.  z.  M.  Mor.,  kteříž  jsme  se  nyní  k  soudu  tomuto 
zemskému  sv.  Janskému  do  města  Olom.  sjeli. u 

Sjelo  se  nás  pak  bylo  jedenácte,  totiž  já,  p.  kardynál,  p.  komorník,  p. 
Vilím  z  Roupova,  p.  Jiřík  z  Vrbna,  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  p.  Zdeněk  z 
Valdšteina,  p.  Lev  Buryan  Berka,  a  z  rytířstva  p.  Vilím  Dubský,  p.  Jan  Ko- 
bylka, p.  Michal  z  Hrádku,  jiní  se  na  větším  díle  omluvili  nemocí,  krom  p. 
Voldřich  z  Kounic,  který  měl  na  zejtří  přijeti.  A  ačkoli  pak  nás  bylo  dosti 
skrovný  počet,  však  poněvadž  byl  přijel  kníže  Karel  z  Lichtnšteina,  kterýž 
taky  soudu  závazek  učinil,  byla  by  tudy  jedna  osoba  přibyla;  a  že  se  ještí 
jedné  osoby  z  stavu  (f.  49  b.)  rytířského  nedostává,  byla  by  i  ta  dosazena  a 
tak  bychom  byli  mohli  bez  rozmyslu  soud  zahájiti,  kdyby  na  hoře  psaná  pře- 
kážka nebyla  v  to  vkročila. 

Jest  pak  při  tom  pamětihodné,  že  pan  Michal  z  Hrádku,  kdyby  se  byl 
soud  zahájU,  nebyl  by  mohl  mezi  námi  seděti,  protože  svftj  statek  pozemský 
prodal  a  pořádek  země  to  sebou  přináší,  kdo  statku  pozemského 
nemá,  aby  v  soudu  místo  míti  nemohl.  Nicméně  poněvadž  se  vidělo, 
že  soud  za  vyš  psanou  příčinou  k  držení  nepřijde  a  on  při  soudu  zahájeném 
před  soud  přistoupiti,  že  statek  prodal,  oznámiti  a  tak  odpuštění  od  soudu 
vzíti  musí,  puštěn  jest  mezi  nás  do  lavic,  aby,  pokudžby  statku  nekoupil  mezi 
tímto  časem  a  soudem  sv.  Kunhutským,  mohl  potom  při  témž  soudu  odpuštění 
vzíti.  — 

Prvé  než  v  ubec  ohlášeno  bylo  o  odložení  soudu  uvažovány  jsou  mezi 
námi  tyto  níže  psané  věci :  O  cikány  oznámil  jsem,  že  když  jsem  v  Praze  byl, 
došlo  mně  tam  psaní  od  p.  Vilíma  z  Roupova  a  jakožto  držícího  mého,  v 
kterémž  mi  věděti  dává,  že  jest  nějaký  počet  cikánů  mužskéko  i  ženského  po- 
hlaví ano  i  od  dětí  do  vězení  Znojemského  vsaditi  dal  a  to  za  touto  příčinou, 
že  jest  hejtman  z  Eycingu  na  něj  vznesl,  kterak  by  ti  cikáni  vtrhše  nenadále 
v  nemalém  počtu  do  Moravy,  některé  jeho  soldáty  obloupili,  s  doložením,  po- 
kudžby tomu  povoliti  chtěl,  žeby  na  ně  s  některými  soldáty  svými  .vpád  uči- 
nil a  je  z  země  zahnal ;  k  čemuž  že  jest  povolení  své  dal  věda  netoliko  o  pa- 
tentích  mých  předešlých,  kterými  jsem  je  již  nejednou  z  země  vypověděl,  než 
taky  že  při  (f.  50)  sjezdu  Brněnském  měsíce  dubna  držaném  na  tom  zůstáno 
bylo,  aby  cikáni  ti,  kteří  od  p.  Jana  Jetřicha  z  Kunovic  do  vězení  na  též  pa- 
tenty dáni  byli,  z  něho  puštěni  byli,  však  s  tím  jistým  při  tom  oznámením, 
pokudžby  se  bud  oni  neb  tovaryši  jejich  více  do  země  dostali,  že  na  hrdle 
trestáni  býti  mají,  pročež  aby  i  sami  "sobě  to  k  výstraze  měli,  i  také  jiným 
svým  tovaryšům  to  v  známost  uvedli.  A  tak  když  jest  pan  z  Eycingu  na  ně 
vpadl,  že  jest  je  rozrazil  a  některé  z  nich  zajma  do  Znojma  přivedl,  kteříž 
potom  jak  dotčeno  do  vězení  tam  se  dostali.  Při  tom  pak,  že  jest  mne  se  do- 
tázal, coby  s  nimi  činiti  měl?  Načež  že  jsem  pánu  odpověd  dal,  aby  muže, 
poněvadž  dosti  příčiny  k  tomu  jest,  zvěšeti  poručil,  ženy  pak  a  děti,  aby  na 
revers  těm  ostatním,  kteříž  z  Moravy  vytrhnouce  do  Rakous  se  dostali,  pro- 
pustil. Ale  pán  za  příčinou  nějakých  pohrůžek  od  nich  učiněných  to  učiniti 
na  rozmyslu  měl  a  tak  že  až  posavad  v  vězení  že  zůstávají.  Pročež  že  i  já 
to  na  J.  M.  podávám,  co  by  s  nimi  činěno  býti  mělo?  Po  nejedněch  odpořích 
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zůstáno  naposledy  na  tom,  aby  až  do  soudu  Brněnského  v  témž  vězení  dodr- 
záni  byli;  potom  pak  tam  dodáni  a  uznala-li  by  se  toho  potřeba  zmučeni  a 
zutraceni.  —  O  Frankenbergera  zůstáno,  aby  v  Znojemském  vězení  až  do  soudu 
Brněnského  dodržán  byl;  tímž  spůsobem  taky  Volf  Bajer  s  tovaryšem  svým  v 
Brněnské  šatlavě.  —  O  regiment  lidu  pěšího  zůstáno,  aby  byl  obdankován; 
rejtaři  pak  když  by  se  zas  do  země  navrátili,  aby  byli  do  Olomouce  a  do 
Brna  rozloženi.  —  O  posly  zemské  zivříno,  pokudžby  se  to  nalezlo,  žeby  skrze 
nedbánlivost  jejich  patenty  panft  obyvatelův  nedocházely,  aby  byli  kyjem  biti, 
podobně  jako  půhončí,  když  půhonů  nedodají. 


(F.  51.)    Soud  Brněnský  Sv.  Kunhutský  téhož  léta  (1611). 

Pondělí.  Soud  zahájen  podlé  pořádku.  'Bylo  nás  všech  15,  ale  někdy 
sotva  12  sedělo,  protože  pan  hrabě  z  Tur  nu  se  byl  roznemohl,  a  p.  maršálek 
jakož  i  pan  z  Kounic  za  časté  stonali.  Nejprve  vyhlášeni  půhonové  sv.  Mar- 
tinští. —  Kateřina  Ulštorferova  vdova  po  Jáchymovi  Bítovském  Jiříka  Hum- 
poleckého o  svědomí;  podal  to  Humpolecký  J.  M.  k  uváženi,  poněvadž  žádá 
vdova  svědomí  o  věc  důvěrnou.  Přítel  vdovy  Odkolek  zase  proti  tomu  ozná- 
mil, že  toho  svědomí  žádá  pro  ukázání  toho,  co  jest  jí  dáno  a  odkázáno  od 
manžela  jejího;  neb  že  on  více  jest  jí  poručiti  oumysl  měl,  čehož  ona  k  svě- 
domí potřebuje,  proti  čemuž  Humpolecký  nic  nemluvil,  než  toliko  žádal  vymě- 
ření a  naučení  J.  Mtí,  jemuž  z  potazu  oznámeno,  že  má  dáti  svědomí.  — 
Táž  téhož  o  položení  artykulův  psaných  vlastní  rukou  nebožtíkových  (sic),  ja- 
kým spůsobem  poručenství  má  učiněno  býti.  Podány  nejprve  do  potazu,  po- 
tom nahoru  ku  právu,  aby  tu  zůstávaly,  až  na  při  přijde,  a  bude-li  se  chtíti 
vdova  na  ně  odvolati,  bude  to  moci  učiniti  a  J.  M.  ráčí  věděti,  jak  je  vážiti. 
—  Vít  Trnka  Jana  Jiřího  Mengsreutera  z  zatkyně  pod  Janem  Adamem  z  Vín- 
ková; nestal  Mengsreuter;  ohlásil  se  z  Víčková,  že  mu  dodal  půhon  skrze 
Peldříma  a  on  že  slíbil  státi  a  půhon  přyal;  ukázáno  na  pořádek.  —  Eliška 
Rostoušerka  bratra  svého  Tobiáše  Rostoušéra  o.  položení  před  J.  M.  poručenství. 
Ohlásil  se  prokurátor,  poněvadž  jest  jemu  na  psaní  jeho  a  žádost  v  něm  obsa- 
ženou k  jiným  půhonům  rok  nemocný  dán,  aby  i  k  tomuto  dán  byl,  dokládaje, 
žeby  měl  Rostoušer  k  tomuto  půhonu  něco  mluviti.  Dán  jest  nemocný  rok  po 
učiněné  znovu  dotázce  na  prokurátoru,  má-li  co  Rostoušer  k  tomu  mluviti  neb 
ne?  K  čemuž  se  ohlásil  prokurátor,  že  má  a  že  jest  ho  za  to  žádati  dal,  aby 
to  J.  M.  přednesl.  Učiněna  jest  pak  ta  dotázka  proto,  že  J.  M.  neráčili  se 
moci  upamatovati,  jakým  spůsobem  mluvil  jest  prokurátor,  neb  někteří  pravili, 
že  pověděl,  že  snad  měl  něco  k  tomu  mluviti.  —  Půhon  p.  Jáchyma  Krajíře 
na  p.  z  Althamu  odložen  do  čtvrtka  pro  odpory  podlé  pořádku.  Půhon  Jan- 
kovského  na  p.  Lva  sudího ;  odložen  do  druhého  práva  za  příčinou  závazku,  v 
kterém  p.  Lev  zůstává. 

(F.  51  b.)  Outerý.  Půhon  o  svědomí  p.  Lva  Buryana  Berky  na  paní  z 
Doubravice  odložen  do  čtvrtku.  —  Téhož  půhon  odložen  do  čtvrtku  na  Evu 
Brochynku  o  svědomí.  Půhonové  Borynského,  v  kterých  bylo  postaveno:  po- 
háním urozeného  pána  jsouce  proti  pořádku  a  neobyčejní  jsou  vymazáni.  Tito 
půhonové  Sv.  Martinští  jsou  dokonáni,  bylo  jich  přes  90. 

Středa.  Půhonové  Sv.  Jiřští  vyhlášeni,  bylo  jich  49.  Půhon  p.  Smila 
Osovského  z  Doubravice  a  p.  Volfa  JCřineckého  na  p.  Lva  Buryana  Berky  o 
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vydání  10.000  věna  p.  Alíně  Mezřícké  z  Lomnice  náležitého,  jakožto  první  byl 
nejpro  vyhlášen.  Bránil  p.  Berka,  aby  žalován  nebyl,  dokládaje,  že  svědků 
potřebuje  a  jmenoval  p.  Ladislava  Berku  a  ouředníka  pana  Vilíma  Dubského; 
potom  oznámil,  že  jsou  některé  věci  v  Jihlavě,  kterých  potřebuje  ku  při  své, 
též  že  p.  Ladislav  Berka  také  něco  za  sebou  má,  čehož  k  této  při  potřebuje  a 
tak  odkladu  žádal.  Druhá  strana  bránila  toho,  nejprve  že  p.  Lev  Buryan 
Berka  mohl,  (poněvadž  již  rok  téměř  jest,  jak  půhon  ku  právu  dodán,  o  svě- 
domí a  svědky  pohnati.  2.  Že  žádných  svědků  nemá  užíti  proti 
deskám,  to  pak,  oč  činiti  jest,  t.  věno  p.  Alíny  Berkové  že  jest  ve  dekách. 
3.  Že  nejmenuje,  jaké  jsou  to  listy  a  pořádek  že  jest,  aby  se  jmenovalo  to, 
čeho  se  ku  při  potřebuje.  Byli  o  to  dlouhé  mezi  stranami  odpory  a  uvažo- 
vání také  mezi  námi  obšírné;  ale  potom  zůstáno,  aby  odloženo  bylo  toho  pů- 
honu,  až  od  pondělího  přes  týden,  což  také  oznámeno  a  poručeno  p.  Berkovi, 
aby  byl  s  průvody  svými  hotov.  —  Po  vyhlášení  všech  půhonův  nález  učiněn 
jeden  z  nových  mezi  p.  Ladislavem  Šleinicem  a  zmocněnými  p.  Jiřího  z  Ná- 
choda  o  61  zl.  za  plot,  který  poddaný  jeho  kupoval  k  ruce  předešlého  p.  Da- 
lešického,  po  němž  nápad  vzali  p.  Sedlnický  a  to  proto,  že  jej  zmocnění  při- 
držeti nechtějí  aby  platil.  Ačkoli  zmocnění  se  bránili,  že  ne  k  své  ruce  se 
dlužil  a  že  p.  z  Náchoda  toho  nic  neužil,  avšak  poněvadž  se  týž  jistý  prostě 
byl  zapsal  a  již  páně  z  Náchoda  poddaný  jest,  nalezeno  jest  zmocněným,  aby 
jeho  k  záplatě  přidrželi.  —  (F.  52)  Po  tom  nálezu  promluveno  ode  mně  (hejt- 
mana) k  obyvatelům  tu  přítomným,  poněvadž  zvláštní  toho  potřeba  jest,  aby 
se  zejtra  bohdá  s  nejv.  pany  ouřed.  a  soudci  zemskými  k  přeslyšení  některých 
věcí  a  jich  spolu  s  nimi  uvážení  shromáždili,  aby  to  zejtra  bohdá  o  osmi  ho- 
dinách učinili  a  co  jim  předneseno  bude,  doslechli. 

Čtvrtek.    Stavové  pospolu  byli  a  čteno  psaní  pana  Palatiria. 

Navráceno  potom  na  půhony  a  nejprv  na  ty,  které  k  dnešku  odloženy, 
mezi  nimiž  první  p.  Jáchyma  Krajíře,  kterýmž  pohoní  p.  Kateřinu  z  Krejku 
o  položení  smlouvy  celé  a  neporušené,  kdež  přítel  p.  Krajíře  promluvil,  poně- 
vadž se  sřozumívá,  žeby  paní  nějakou  smlouvu  porušenou  a  zkaženou  položiti 
chtěla,  že  žádá,  aby  byla  položena  celá  a  neporušená.  Odkolek,  který  mluvil 
od  p.  Kateřiny,  pověděl,  že  jí  tak  předkládá,  jakou  jest  nalezla  a  jakou  má. 
Druhá  strana  vždy  na  svém  stála  a  svědomí  podala  p.  Ladislava  Sleinice  k 
dokázání,  že  jest  paní  měla  smlouvu  někdy  celou  a  neporušenou.  Vzata  po- 
tom smlouva  do  potazu,  při  níž  žádných  pečetí  nebylo  a  kus  pargaménu  uře- 
záno, ale  doplněno  na  papíře  a  přilepeno.  Byla  čtena  mezi  námi  v  potazu  a 
vážena  a  potom  z  potazu  oznámono,  že  má  ta  smlouva  při  právě  zůstávati  a 
když  na  při  přijde,  že  J.  M.  ráčí  věděti,  jak  ji  vážiti.  Před  vážením  té  věci 
ohlásila  se  p.  Kateřina,  že  ačkoli  ta  smlouva  jest  porušena,  však  že  k  tomu 
povoluje,  aby  ji  strana  tak  mohla  ku  potřebě  své  užíti,  jakoby  celá  a  neporu- 
šená byla.  Ale  druhá  strana  nic  k  tomu  neříkala.  —  Pan  Lev  Buryan  Berka 
pohoní  paní  Kateřinu  z  Valdšteina  o  svědomí ;  bránila  se  paní  Kateřina,  že  se 
jí  ta  věc  dotyce  a  že  podlé  toho  není  povina,  svědomí  dáti  sama  proti  sobě. 
Pan  Berka  proti  tomu  mluviti  dal,  že  se  tu  osoby  paní  nič  nedotyče,  než  že 
toho  svědomí  potřebuje  proti  p.  Jiřímu  Volfovi  Křineckému  z  Ronova,  který 
mu  na  zámku  jeho  pečetil.  Zase  paní  proti  tomu,  že  jest  se  to  zpečetění  dalo 
na  žádost  její  a  pro  vlastní  její  potřebu,  aby  jí  ty  věci,  které  jí  poručeny  byly 
od  p.  Alíny  z  Lomnice,  k  zmaření  nepřišly.  Oznámeno  z  potazu,  že  jest  povina 
svědomí  dáti.  Bylo  potom  to  svědomí  falešně  napsáno,  očež  nový  odpor;  však 
dovolil  pan  Berka,  aby  bylo  přepsáno  a  jemu  dodáno,  dokudž  bychom  se  neroze- 
šli. —  Panna  Eva  Brochyňka.  na  niž  třetí  půhon  odložený  svědčil,  dala  svědomí 
bez  odporu.  —  (F.  52  b.)  Přišlo  na  půhony  rukojemské,  paní  Illiesházy  půhony 
na  p.  rukojmě  za  správu  Hodonínskou;  odloženy  jsou,  protože  rukojmí  žádali 
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odkladu,  aby  mohli  poháněti  o  zastoupení.  —  Abbatyše  králové  kláštera  p.  z 
Lichtněteina.  Nestál  p.  z  Lichtnšteina,  neb  dnes  domů  odjel  a  Hynal  na  místě 
abbatyše  žádal  za  opatření.  Přišel  potom  prokurátor  královský  a  ohlásil  se, 
že  J.  M.  Král.  od  dávního  času  žádného  poručení  mu  neučinil  o  tu  věc  a  tak 
že  nemá  co  přednášeti.  V  tom  p.  komorník  dal  zprávu,  že  již  ty  věci  všecky 
jsou  smluveny  mezi  J.  M.  Král.  a  abbatyší,  toliko  že  mají  na  papír  uvedeny 
býti.  Tak  jsme  se  snesli,  poněvadž  ukázati  na  pořádek,  byloby  zavésti  p.  z 
Lichtnšteina,  který  již  nic  činiti  nemá  s  abbatyší,  jsouc  král  jeho  zástupcem, 
zase  dáti  žalovati  půhon  byloby  ublížiti  králi,  který  bezpečíc  se  na  smlouvu 
neporučil  prokurátorovi  nic,  aby  p.  komorník  vystoupil* a  zprávu  dal,  což  jest 
tak  učinil  a  pověděl,  že  skrze  prostředkování  J.  M.  Král.  ta  věc  jest  na  přá- 
telském jednání.  Nelíbilo  se  nám  to  mluvení,  neb  víme  my  nález.1) 
Neb  již  ta  celá  věc  jest  na  králi  a  p.  z  Lichtnšteina  s  tím  nemá  nic  činiti  a 
tak  jest  z  prosta  povědíno,  že  se  dává  odklad  až  do  druhého  práva. 

Pátek.  V  potazu  přednesli  jsme  z  obojí  strany  pan  kardynál  i  já  (hejt- 
man) naše  průvody  statku  Nyklšpurského.  —  Poručeno  z  potazu  p.  Jiřímu 
Volfovi  Křineckému,  aby  p.  Ladislava  z  Sternbergka,  o  kteréhož  již  několikerá 
psaní  mezi  osobami  nařízenými  z  král.  Českého  a  námi  nejv.  ouřectníky  a  soudci 
zemskými  a  jinými  stavy  mark.  tohoto  pošla  zase  sebou  na  Křižanov  odvezl  a 
Jíhlavanům,  jimž  poručeno  jest,  aby  pro  něj  na  Křižanov  přijeli  a  potom  ho 
vyslaným,  kteříby  z  království  Českého  pro  něho  se  do  Jihlavy  dostali  a  od- 
vedli, jeho  vydal  a  v  čemžby  potřebovali,  nápomocen  byl.  —  Kníže  z  Lichtn- 
šteina učinil  psaní  toto  nížepsané  do  soudu;  poručeno  jest  p.  kardynálovi  a 
mně  a  p.  komorníkovi,  abychom  mu  dali  odpověd,  že  se  tytul  knížecí  jemu 
nedává  v  naučení  proto,  že  když  byl  hejtmanem,  knížetem  nebyl  a  knížata 
hejtmany  býti  nemohou :  (f.  53)  „Vysoce  nejdůstojnějšímu  Knížeti  a  Pánu,  Pa- 
nu Františkovi  Kardynálu  z  Dytrychšteina,  Biskupu  Olomouckému,  Panu  Ujci 
k  nám  laskavě  příznivému,  Urozeným  Pánům  Panům,  Urozeným  a  Statečným 
Eytířům,  Panu  Hejtmanovi,  Nejvyšším  Panům  Ouředníkům  a  Soudcům  zem- 
ským nyní  při  tomto  soudě  Svato-Kunhutském  v  městě  Brně  pospolu  shro- 
mážděným, Panům  Ujcům,  Švagrům,  Bratrům  a  přátelům  naším  zvláště  mi- 
lým. Vysoce  nejdůstojnější  Kníže  a  Pane  Pane  Ujce  k  nám  laskavě  příznivý, 
Urozený  Pane  Pane  Hejtmane,  Pane  Švagre  a  Bratře  náš  zvláště  milý,  Uro- 
zení Páni,  Urození  a  Stateční  Rytíři,  Pani  Ujcové,  Švagrové,  Bratři  a  přátelé 
naši  zvláště  milí,  Va:  Láskám,  V.  M.  a  vám  na  Pánu  Bohu  zdraví  a  všeho 
dobrého  věrně  žádáme  a  naše  služby  a  přátelské  pozdravení  vzkazujeme.  Jakož 
při  předešlých  slavných  soudech  Vti  zemských,  nejedná  naučení  o  věci  sirotčí 
na  onen  čas  za  ouřadu  našeho  hejtmanského  zašlé,  od  V.  M.  nám  dány  jsou, 
v  kterýchž  podlé  spňsobu  nynějšího  stavu  našeho,  jehož  jsme  z  milosti  Boží 
pro  mnohé  těžké  práce  naše  pro  dobré  vlasti  této  činěné  dosáhli,  jmenováni 
nejsme,  což  nesmejšlíme,  aby  od  V.  L.  K.  M.  a  vás  k  zlehčení  osoby  naší 
míněno  bylo,  poněvadž  jsme  v  jiných  příčinách  tak  štědré  Lásky  od  J.  M.  pa- 
nův stavův  a  obyvatelův  mark.  Mor.  v  skutku  seznali.  Protož  vedle  takového 
celého  důvěření  tím  bezpečni  jsouc,  že  nám  toho,  což  Pán  Bůh  a  J.  M.  Krá- 
lovská skrze  služby  a  práce  pro  vlast  tuto  s  vynaložením  statku  i  života  na- 
šeho jak  vůbec,  tak  obzvláštně  jednomu  každému  podlé  možnosti  naši  činěné, 
propůjčiti  ráčil,  laskavě  příti  a  to  tak  opatřiti  ráčíte,  aby  se  v  tom  na  pod- 
statě stavu  a  poctivosti  naší  k  nějakému  zlému  příkladu  neubližovalo.  Nebo 
jak  intensí  naše  ta  není,  abychom  svobodám  zemským  co  tím  škoditi  měli, 
tak  také  k  V.  L.  a  V.  a  vám  se  nenadějeme,  aby  jste  nám  té  cti  a  poctivosti, 


')  Významně  tišténá  slova  jsou  psána  šiframi. 
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(f.  53  b.)  což  jsme  tak  jak  dotčeno  z  milosti  Pána  Boha  dosáhli,  ujímati  míti 
ráčili,  nýbrž  že  nám  toho  všeho  podlé  povahy  stavu  osoby  naší  příti  ráčíte  a 
My  se  toho  V.  L.  V.  a  vám  dobrým  přátelstvím  odsluhovati  i  odměňovati  rádi 
chceme.  V  čemž  se  Va.  La.  Va.  a  vám  v  lásku  poručena  činíme.  Datum  v 
městě  Brně  16  dne  Sept.  1611.  V.  L.  a  V.  poslušný  a  volný  ujec,  švagr,  bratr 
a  služebník  Karel  z  Boží  milosti  Kníže  a  Vladař  domu  Lichtnšteinského  z 
Nyklšpurgku." 

O  Salomenu  Lindenpergarovu  poručeno,  aby  byla  zmučena.  —  Předstoupil 
p.  Petr  Sedlnický  zmocněný  p.  z  Lichtnšteina  žádaje  za  jmenování  dne  k  před- 
nášení sirotčích  věcí;  jest  jmenována  středa. 

Paní  Illesházy  s  povolením  J.  M.  zmocnila  ku  právu  do  tří  let  Pergara, 
Purgkrabího  a  p.  Lesenýho.  —  Tunklovi  zmocněnému  p.  Berky  na  žádost  jeho 
oznámeno,  zbude-li  co  času  ve  středu,  že  ho  ráčí  chtíti  slyšeti  v  přednesení 
sirotčích  věcí.    Pakli  nezbude,  že  mu  bude  na  ohlášení  jeho  čas  jmenován. 

Rokové.  Přišlo  na  můj  rok  s  p.  Lvem;  učinil  jsem  ohlášení  a  žádal  jsem  za 
opatření,  poněvadž  druhá  strana  státi  nemůže;  povoleno.  —  Rok  mezi  Ondře- 
jem Vidlákem  a  opatem  Zábrdovským  odložen  do  druhého  práva;  dalo  se  pak 
takto.  Odvolal  se  Vidlák  na  krále;  proti  tomu  prokurátor  královský  oznámil, 
že  jest  to  proti  pořádku,  aby  se  kdo  odvolati  měl  prvé  nežby  rok  byl  proža- 
lován  a  tak  ho  dal  prožalovati.  A  byl  rok  o  to,  že  jest  mu  psal  opat  „slo- 
vutnému", čímž  že  jest  mu  v  stavu  jeho  ublíženo.  Dal  odpověd  prokurátor, 
že  jest  mu  opat  tak  psal,  jak  ví,  že  od  jiných  psaní  přijímal,  a  že  mu  až 
posavad  není  vědomo,  byl-li  by  osoba  stavu  rytířského  neb  ne?  Stoupili  jsme 
se  a  po  uvažování  všeho  toho,  coby  mohlo  z  této  věci  budoucně  pojíti,  snesli 
jsme  se  společně,  aby  se  dotázka  naň  stala,  býl-liby  osoba  stavu  rytířského  a 
to  jak  za  příčinou  tou,  že  opat  o  tom  pochybuje,  (f.  54)  tak  i  více,  že  žádný 
z  nás  jeho  neznal.  Odpověděl,  že  užívá  toho  stavu  tak  jako  předkové  jeho 
podlé  obdarování  královského.  Oznámeno  mu  na  to,  aby  při  nejprvnějším  sně- 
me ukázal  to  před  p.  hofrychtýřem  a  pany  z  rytířstva,  že  jest  osobu  stavu 
ryt.,  a  když  se  to  stane,  že  J.  M.  strany  odvolání  jeho  ráčí  věděti,  jak  se 
potomně  vedle  zřízení  zemského  spravedlivě  zachovati.  —  Rok  mezi  Podembe- 
kem  a  Palffim ;  dán  odklad,  že  Palffí  svědomí  potřebuje  a  vzal  jest  Palffi  na 
závazek  jako  cizozemec,  ačkoli  strana  druhá  toho  nežádala,  však  ex  officio,  aby 
ouřad  hejtmanský  zaveden  nebyl.  Dána  potom  za  tou  příčinou  ode  mně  tuhá 
kapitola  Hynalovi,  že  na  místě  Podembeka  opatření  nežádal.  Žádal  potom 
Pergar,  přítel  Palffího,  aby  Podembek  taky  byl  na  závazek  vzat,  jako  cizoze- 
mec; ale  poněvadž  jest  nedoložil  k  jakému  cíli  t.  že  pokudžby  jej  z  čeho  vi- 
niti chtěl,  aby  mu  zde  před  tímto  právem  odpovídal  a  oznámeno  z  potazu: 
poněvadž  Podembek  jest  původem  a  strana  neklade  příčiny  slušné,  proč  by  měl 
na  závazek  brán  býti,  že  J.  M.  žádné  potřeby  toho  uznávati  neráčí. 

Rok  mezi  Jiříkem  Pogrelem  á  Maruší  Odkolkovnou  odložen  do  druhého 
práva.  —  Uvažováno  potom  strany  cikánů,  o  nichž  při  předešlém  soudu  Olo- 
mouckém obšírně  se  najde  a  poručeno  mi  (hejtmanu),  abych  Znojemským  roz- 
kázal dáti  je  všecky  sem  přivésti,  muže  i  ženy.  —  Prvé  než  soudu  odloženo 
do  zejtřku,  napraveno  to,  co  strany  středy  p.  zmocněnému  p.  z  Lichtnšteina 
oznámeno  z  potazu  a  povědíno,  poněvadž  ve  středu  bude  svátek  sv.  Matouše, 
že  chceme  jej  slyšeti  ve  čtvrtek.  Potom  ohlášeno,  že  zejtra  bohdá  budu  před- 
nášeti sirotčí  věci,  aby  mi  žádný  nepřekážel. 

Sobota.  Nejprv  některé  listy  z  svobod  přehlídány  strany  berní,  kdy  nimi 
obyvatelé  králi  jsou  povinni.  Potom  jsem  troje  naučení  bral  o  panství  Nykl- 
špurské,  o  sirotka  Alžbětu  po  Jiříkovi  Řečickém  pozůstalého,  o  sirotky  po  Heř- 
manovi Štánickém,  které  jsou  v  knihách  naučení.  —  Poněvadž  pak  to  strany 
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panství  Nyklšpurského  přišlo  příčinou,  která  se  v  drahně  létech  nezběhla,  při- 
pomenu něco  to  pro  budoucí.  Umřel  pan  Maximilian  z  Dytrychšteina  okolo 
neděle  květné;  uvázal  se  v  statek  Nyklšpurský  po  něm  zůstalý  p.  kardynál 
bratr  jeho  vlastní  a  jakž  zprávu  dává  nedílný.  Poněvadž  pak  vůbec  to  smý- 
šlení bylo,  že  duchovní  nemohou  děditi  statků  pozemských,  aby  mi  nebylo  při- 
čítáno, že  jsem  něco  zameškal  p.  Maxim,  synu  neb.  p.  Zygmunda  z  Dytrych- 
šteina, mládenečkovi  asi  v  létech  patnácti,  který  se  zdal  lepší  právo  k  toMu 
míti  než  p.  kardynál,  dal  jsem  nejprv  s  nim  mluviti  skrze  pana  z  Roupova, 
jakožto  místodržícího  svého,  jsa  já  toho  času  v  Čechách.  Potom  když  přyeí 
sáin  (f.  54  b.)  do  Prahy,  mluvil  jsem  s  nim  sám  a  vyrozuměl  jsem,  že  nej- 
více své  právo  ustavuje  v  nedílnosti  a  na  tom  že  jsa  biskupem  Olomouckým 
vyňat  jest  z  práva  jiných  duchovních.  A  tak  jsme  se  snesli,  abychom  pro  bez- 
pečnost obojí  strany  podali  toho  na  soud  a  chystali  jsme  se  k  tomu  oba.  Ale 
já  brzy  jsem  to  nalezl,  že  mně  tu  k  opatrování  nic  náležetř  nebude,  neb  mimo 
vyš  dotčené  dvě  příčiny  nalezl  jsem  i  to,  že  duchovní  krom  mnichů  a  jepty- 
šek  děditi  mohou,  což  taky  včera  ukázal  mnohými  průvody,  aálezy,  zřízením 
zemským  pan  kardynál ;  odkudž  dnešního  dne,  když  jsem  naučení  žádal,  nena- 
stupoval  jsem  na  žádné  odpory,  než  žádal  jsem,  aby  mi  naučení  dáno  bylo,  že 
mi  tu  k  opatrování  nic  nenáleží,  poněvadž  p.  Maxim :  jsa  naučením  J.  M.  při- 
souzen i  s  bratrem  svým  starším  nebožtíkem  p.  kardynálovi  z  Dytrychšteina  v 
jeho  opatrování  až  posavad  zůstává  a  žádný  hejtman  se  jeho  neujímal  přede 
mnou  a  p.  kardynál  jsa  bližší  neb.  p.  Maximilianovi  jakožto  vlastní  bratr  než-li 
strejc,  druhého  bratra  dílného  syn,  mohl  se  podlé  svobod  země  v  statek  Nykl- 
špurský lepším  právem  nežli  tento  uvázati  i  dáno  jest  mi  naučení  takové; 
práva  pak  kněžského  a  biskupského  dokonce  jsme  v  ničemž  data  opera  z  obojí 
strany  nepřipomenuli. 

Pondělí.  Přednesl  jsem  J.  M.  stížnost  p.  Kavky  do  Petra  Rogojského 
služebníka  p.  Lva  Buryana  Berky,  že  jest  včera  v  noci  slovy  hanlivými  a  sice 
dobýváním  na  něj  bráně  a  strkáním  mu  křížův  mezi  oči  svou  vůli  na  něm 
provedl.  Poručeno  mi,  abych  obě  strany  vyslyšel  a  potom  zprávu  jich  znovu 
J.  M.  k  dalšímu  uvážení  přednesl.  —  Instrukcie  čtena,  o  kterou  se  snesli  sta- 
vové v  minulý  čtvrtek,  aby  dána  byla  poslům  k  J.  M.  královské  vypraveným.  — 
Potom  jsme  se  navrátili  na  soud.  Poručníci  p.  Václava  Zahradeckébo  hofrych- 
týře,  p.  Ladislava  z  Šleinic  o  svědomí  proti  paní  Kateřině  z  Krajku.  Bránil 
se  p.  z  Šleinic  půhonů,  že  nedokládá  p.  hofrychtýř,  listovního-li  svědomí  po- 
třebuje, čili  oustního  a  tak  půhon  že  zatmělý  jest.  Poručníci  proti  tomu,  že 
půhon  jest  dosti  světlý,  poněvadž  se  ví,  že  pořádek  jest,  aby  svědomí,  která 
se  před  J.  M.  kladou,  byla  psána  a  pod  pečetí.  Oznámeno  mu  z  potazu,  že 
má  dáti  svědomí.  —  Pan  Jan  z  Kolovrat  poručníky  Bystřické;  před  žalová- 
ním žádal  odkladu  do  druhého  práva  za  příčinou,  že  poručníci  statek  Bystřičky 
pod  půhonem  prodali  a  on  že  musí  odpor  klásti  takovému  prodeji.  Bránili  to- 
mu poručníci,  že  (f.  55)  není  žádné  příčiny  k  odkladu.  Poručeno,  aby  dal 
půhon  žalovati,  chce-li;  dal  žalovati.  Vedla  se  pře  dlouho  více  než  půl  druhé 
hodiny;  mnohé  ukazování  bylo  z  obojí  strany.  Poručníci  vedli,  že  nejsou  po- 
vini  tomu  odpovídati,  protože  p.  z  Kolovrat  spustil  se  v  Čechách  svého  základu, 
o  věc  přisouzenou  pohání  atd.  P.  z  Kolovrat  proti  tomu,  že  svého  hledá  na 
zdejším  statku,  kdež  také  jeho  základ  jest;  v  Čechách  že  nemohl,  poněvadž 
Stolany  prodány  jsou  a  mnoho  toho  trpchu  zbytečně.  Kázali  jsme  vystoupiti 
všechněm  z  soudnice;  potom  jsme  uvažovali  tu  při  asi  půl  druhé  hodiny  a 
nemohli  jsme  se  srovnati ;  po  obé  bylo  nás  7  z  každé  strany  a  tak  jsme  po- 
tom odložili  té  při  k  zejtřku  k  nálezu. 

Outerý.  Poručníci  podle  artykule  v  zřízení  na  listu  57.  podali  dvou  ná- 
lezů a  žádali  přečtení;   dány  jsou  na  horu  ku  přečtení.    Potom  dlouhé  uvá- 
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žení  znovu  o  touž  věc  bylo  a  naposledy  učiněn  nález,  že  tomu  odpovídati  po- 
ručníci  povini  nejsou. 

Kníže  z  Lichtnšteina  předstoupíc  před  J.  M.  připomenul  onehdejší  po- 
mluvení nejv.  p.  komorníka  a  oznámil,  že  mu  se  to  promluvení  nebezpečné  zdá 
pro  něho  a  pany  bratří  jeho;  neb  žeby  je  mohl  někdo  vykládati,  jakoby  on  p. 
z  Lichtnšteina  byl  stranou  a  měl  přátelské  nějaké  jednání  s  abbatyší,  ješto  že 
on  s  ní  nic  činiti  nemá  a  v  žádné  přátelské  jednání  se  nedává,  než  J.  M.  Král. 
se  drží,  jakožto  zástupce  svého;  protož  že  žádá,  aby  se  pamět  toho  jeho  ohlá- 
šení zapsala.  Uvažováno  to  dlouho  s  nemalým  odporováním;  potom  na  tom 
sneseno,  aby  bylo  z  potazu  promluveno  těmito  slovy:  „Osvícené  Kníže!  J.  M. 
ráčili  jsou  z  promluvení  Vti  porozuměti,  jakou  jste  žádost  na  J.  M.  vložiti  rá- 
čili a  poněvadž  o  tom  vědomost  míti  ráčí,  že  jest  J.  M.  Král.  Vti  proti  panně 
abbatyši  zastoupiti  ráčil,  neráčí  moci  znáti,  k  jaké  potřebě  zapsání  takové  pa- 
měti Vti  by  sloužiti  mohlo,  zvláště  poněvadž  ta  slova,  na  která  se  táhnouti 
račte  nejsou  Vti  k  žádné  škodě  a  ublížení  a  pokudž  se  Vti  vidí  toto  promlu- 
vení z  potazu  k  Vti  učiněné  dáti  sobě  zapsati,  J.  M.  k  tomu  povolovati  ráčí.a 

Pan  komorník  v  potazu  odvedl  majestát  Královský,  kterým  dává  soud- 
cům Mark.  Mor.  tu  moc,  aby  se  psali  „raddy  J.  M.  královské. u  —  Potom 
přišlo  na  půhon  pani  Mandy  Gbelské,  kterým  pohání  Tatausa,  že  jest  za  něj 
120  zl.  verunku  ku  právu  rychtářskému  položiti  musela,  které  on  zaseděl.  Brá- 
nil se  Tatauš,  že  jest  o  věc  purgkrechtní;  druhá  strana  proti  tomu,  že  jest  o 
peníze  a  poněvadž  on  jinam  ku  právu  nenáleží  a  taky  jinde  nic  nemá,  že  ho 
neměla  kde  jinde  viniti.  Učiněn  nález,  že  jest  povinen  ty  peníze  navrátiti.  — 
(F.  55  b.)  Poručeno  ode  mně  v  ubec,  aby  ve  čtvrtek  o  osmi  sešli  se  všickni 
obyvatelé  zde  přítomní  do  soudnice  k  slyšení  psaní  královského  jim  svědčícího. 

Středa.    Byl  svátek  sv.  Matouše. 

Čtvrtek.  Předstoupil  p.  Michal  z  Hrádku  soudce  zemský  a  žádal  pro- 
puštění od  soudu,  poněvadž  statek  svůj  zemský  prodal;  oznámeno  mu  z  potazu 
ode  mně  (hejtmana),  poněvadž  mezi  jinou  řečí  jest  toho  doložil,  že  jest  na  tom, 
aby  statek  koupil,  že  neráčí  příčiny  uznávati,  aby  ho  měli  z  povinosti  jeho 
propouštěti,  než  aby  se  přičinil  o  to,  aby  statek  koupil  a  když  to  učiní,  místo 
své  předešlé  aby  mezi  J.  M.  držel;  pakli  by  nekoupil,  aby  při  soudu  příštím 
Olomouckém  o  to  připomenul  a  J.  M.  mu  ráčí  na  to  odpověd  dáti.  —  Před- 
nesl jsem,  čemu  jsem  od  p.  Kavky  a  Petra  Rogojského  podlé  snesení  J.  M. 
onehdejšího  vyrozuměl  a  oznámil  jsem  taky,  že  jsem  Petra  Rogojského  na  zá- 
vazek vzal,  aby  odsud  neodjížděl,  léčby  ode  mně  propuštěn  byl.  Ráčili  jsou 
se  J.  M.  snésti,  aby  oba  dali  sobě  tím  raněji  svědky  vyslyšeti  a  potom,  aby 
před  J.  M.  předstoupili  a  p.  Kavka  aby  svou  stížnost  v  šraňcích  před  J.  M. 
přednesl.  —  Potom  čteno  přede  všemi  obyvateli  psaní  královské,  kterým  sta- 
vům o  svém  veselí  oznamuje  a  sneseno,  aby  králi  bylo  odpověd  dána,  že  ač- 
koli sněm  se  nedrží  než  soud,  však  že  jest  psaní  obyvatelům  předneseno  a  že 
J.  M.  v  poníženosti  děkujeme  z  té  milosti  k  nám  prokázané,  Božího  požehnání 
žádáme  a  kteří  budou  moci  k  tomu  dostačiti,  že  se  k  J.  M.  na  službu  posta- 
ví. —  Předstoupil  p.  Albrecht  z  Choltic  a  předložil  zmocnění  p.  Karla  z 
Lichtnšteina,  aby  na  místě  jeho  sirotčí  věci  přednášel.  Přivedli  jsme  sobě  ku 
paměti,  že  předešle  se  ohlásil,  že  zmocňuje  p.  Petra  Sedlnického  a  on  to  k 
sobě  přijal.  A  tak  se  dotázka  stala,  kudy  se  to  proměnilo?  Oznámil,  že  jest 
p.  Petr  musel  odjeti  a  J.  M.  že  jej  ráčil  propustiti.  Učiněna  jest  o  to  tuhá 
domluva,  že  se  jinače  toho  neopatřilo,  tak  aby  soud  skrze  takové  rozdílné 
zmocnění  a  ohlašování  zlehčován  nebyl  a  při  tom  dovoleno,  aby  p.  Sedlnický 
přednášel.  —  Přednesl  o  sirotky  a  statek  po  neb.   Václavovi   Žalkovském  a 
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Alíně  Tarnovské  a  při  tom  odvedl  několik  inventářů  o  statek  Vícomělicský,  a 
klinoty  v  donrích,  Prostějovském  a  Kosteleckém  etc.  a  mezi  jinými  inventář 
o  některé  (f.  56)  svršky  v  domě  Olomouckém;  a  poněvadž  v  tom  inventáři  ne- 
bylo doloženo,  že  jest  se  na  poručení  p.  z  Lichtnšteina  od  ouřadu  stal,  jest 
navrácen  zmocněnému.  Potom  dáno  naučení  i  ručení  spolu  Janovi  Žalkovské- 
mu  jakožto  bratru  nejstaršímu  nebožtíka  Václava.  —  2.  Přednesl  o  sirotka  a 
statek  po  neb.  Jetřichovi  Podstatském  pozůstalý.  Po  přečtení  inventáře  podal 
smlouvy  mezi  p.  z  Lichtnšteina  a  Bohunkou  Odkolkovnou  mateři  toho  sirotka 
učiněné,  kteráž  jest  čtena  zjevně.  Když  byla  přečtena,  žádal  Karel  Podstatský 
ručení.  Dáno  naučení  na  oboje;  než  smlouva  není  schválena,  poněvadž  se  té- 
měř nic  na  sirotka  nevztahovala.  3.  Přednesl,  že  Vranovský  chce  ručiti  na 
místě  manželky  své  sirotky  a  statek  neb.  Pavláta;  podal  taky  zmocnění;  ale 
nebylo  pořádné  a  tak  jest  všeho  odloženo  až  do  druhého   soudu. 

Pátdc.  Rok  mezi  Jordánem  a  Znojemskými  odložen  skrze  mé  ohlášení 
a  Znojemských  povolení  do  druhého  práva  na  přátelské  jednání  a  já  jsem  se 
uvolil,  že  mezi  tímto  časem  a  svatými  třemi  králi  chci  tu  věc  před  se  vzíti ; 
sice  bylby  Jordán  o  poctivost  přišel,  neb  k  roku  nestál,  ani  odkladu  nežádal 
ani  král  podlé  něho  nepsal;  ale  to  se  učinilo  proto,  že  sice  Jordán  o 
poctivost  přijde,1)  jak  se  dole  z  nížepsaného  poznamenání  porozuměti  může. 

2.  Čtena  výpověd  mezi  p.  Janem  Jetřichem  z  Kunovic  a  lidmi  Bojkovskými.  — 

3.  Čtena  výpověd  mezi  p.  Janem  Konickým  a  lidmi  z  dědin  Zbele,  Jesenice, 
Břestu.  —  4.  Čtena  výpověd  mezi  Hranickými  a  p.  Zdeňkem  Žampachem  z 
Pottnšteina  někdejším  pánem  jich;  ale  on  sám  nestal,  než  nynější  vrchnost 
jích  p.  Karel  Pergar.  —  5.  Čtena  výpověd  mezi  Napajedlskými  a  Václavem 
Molem.  Všecky  ty  výpovědi  schváleny  jsou.  —  Slyšán  p.  Kavka  s  Petrem  Ro- 
gojským  o  to,  co  se  mezi  námi  zběhlo ;  učiněn  nález  psaný ;  odprosil  p.  Kavku, 
dán  na  rathouz;  ačkoliv  potom  p.  Kavka  se  za  něj  přimlouval,  však  není  dáno 
přímluvě  místa. 

Potom  kázali  jsme  všechněm  vystoupiti  a  vzali  jsme  před  sebe  nejprv 
věc  Franckenbergerovu  a  tu  sneseno,  aby  na  přímluvu  přátel  jeho  a  obzvláštně 
knížete  Minstrberského  jemu  život  jeho  darován  byl,  však  s  těmito  výminkami, 
aby  zápis  na  sebe  učinil  podlé  notule,  která  dole  zapsána  bude,  aby  pátým 
dnem  z  země  vyjel  a  aby,  že  to  vše  chce  tak  zachovati  jak  se  zapíše  a  ob- 
zvláštně pak,  že  se  nad  žádným  mstíti  nechce,  přísahou  stvrdil.  —  Strany  pa- 
liče, co  na  Berku  vyznal,  zůstáno,  aby  byl  zejtra  zase  mučen  a  přítomní  tomu 
býti  mají  p.  z  Vrbna,  p.  z  Šleinic  a  p.  Petřvaldský.  —  O  cikaný,  kteří  na 
poručení  J.  M.  jsou  přivezeni  sem  z  Znojma,  zůstáno,  aby  skrze  p.  (f.  56  b.) 
Bernarta  Podstatského,  p.  Lukáše  Dembinského  a  p.  Zygmunda  z  Zástřizl  byli 
zejtra  examinováni  a  potom  jejich  věci  dále  váženy.  —  O  vyznání  Salomeny 
Lindenpergarovy  sneseno,  aby  Frydrych  Jordán,  na  kterého  vyznala,  byl  ode 
mně  k  soudu  příštímu  obeslán,  ona  též  k  tomu  soudu  přivezena  a  J.  M.  Král. 
aby  o  těch  věcech  oznámeno  bylo. 

Sobota.  Osoby  nařízené  k  mučení  toho  paliče  dali  zprávu  J.  M.,  že  jsou 
jej  dnes  podlé  poručení  J.  M.  s  mnohým  napomínáním  a  předložením  i  hádá- 
ním zmučiti  dali  a  tó  velmi  tuze;  ale  že  jest  se  k  ničemu  přiznati  nechtěl, 
nýbrž  že  všecko,  cožkoli  i  prvé  v  Nyklšpurce  i  potom  zde  o  předešlém  soudu 
vyznal,  to  vše  že  jest  zapřel  a  pravil,  že  jest  sobě  ublížil  a  své  duši.  A  když 
mu  předkládáno  bylo,  kterak  jest  se  směl  o  to  pokusiti  a  nejprv  na  p.  Berku, 
%  potom  na  jeho  pisaře  vyznati  i  také  jména,  kde  jest  byl  a  kde  jest  škodil,  připo- 
mínati, odpověděl,  že  to  z  bolesti  činil  a  že  mu  to  tak  na  díle   připadalo,  na 


')  Významně  tištěná  slova  jsou  psána  šiframi 
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díle  že  jsou  se  ho  Nyklšpurští  ptali  a  jména  sami  jmenovali  a  on  že  ke  vše- 
mu říkal  tak  z  bolesti;  ten  pak  cindštejk  že  jest  na  cestě  nalezl  a  střevíce 
sobě  ním  podvázal.  Odloženo  vážení  té  věci  až  do  pondělka,  jakož  i  strany 
cikánů,  kteří  osobám  nařízeným  dali  (zprávu)  o  svém  příjezdu  do  země,  do- 
kládajíce, že  jsou  o  zapovědí,  aby  sem  do  země  nejezdili,  vědomosti  neměli,  ale 
by  pak  byli  i  měli,  že  by  nemohli  toho  nechati,  protože  jsou  k  tomu  zavázáni, 
aby  po  světě  jezdili. 

Potom  jsem  já  (hejtman)  vystoupil  a  dáno  mi  čtvero  naučení:  o  Jiříka 
Bernarta  Pogrele  léta  svá  majícího ;  2.  o  Aničku  Váhanskou,  která  taky  již  lét 
svých  došla;  3.  o  svršky  po  Zuzaně  Pavlovské;  4.  o  statek  a  svršky  po  Já- 
chymovi Bítovském  vdově  po  něm!  pozůstalé.  Odloženo  jest  až  do  tří  král- 
ského  soudu,  neb  který  nejprv  v  tomto  mark.  držán  bude.  —  Přímluva  za  Ro- 
gojského;  vypuštěn  z  rathouze  a  propuštěn  z  závazku  skrze  osoby  ode  mně  k 
tomu  nařízené  t.  Bernarta  Podstatského  a  Lukáše  Dembínského. 

Pondělí.  Přednesl  jsem  psaní  nejv.  sudího  knížectví  Opavského  a  zůstáno, 
abych  mu  zase  odpověd  dal  a  mezi  tím  dáno  mi  v  moc,  abych  obeslal,  kohož 
bych  chtěl  z  nejv.  panů  ouředníků  a  soudcův  zemských  k  vzetí  další  rady. 

(F.  57.)  Mistopisař  Žalkovský  žádal  za  propuštění  z  ouřadu;  byl  o  to 
opět  odpor  mezi  komorníkem  a  námi.1)  Ale  potom  jest  propuštěn  a  já 
jsem  ho  z  potazu  skrze  promluvení  své  propustil  s  učiněním  jemu  poděkování. 

Potom  z  poručení  p.  sudího  navrátilo  se  na  půhon  mezi  p.  z  Doubravice 
a  p.  Buryánem  Berkou  odložený  z  počátku.  Bránil  se  p.  Berka  odpovídání 
půhonu.  že  jest  sám  pohnán  a  však  že  sám  k  statku,  na  kterémž  věno  zapsáno 
jest,  práva  nemá,  než  strejc  jeho,  p.  Zbyněk  syn  p.  Václava  mladšího  Berky 
na  Zákope.  Proti  tomu  p.  z  Doubravice,  že  ho  nepohnal  jako  nápadníka,  ne- 
věda o  tom,  aby  ním  nebyl,  poněvadž  se  to  v  poručenství  neb.  p.  Václava 
Berky  nenachází,  než  že  ho  pohnal  jako  držitele  statku,  poněvadž  též  poručen- 
ství s  sebou  přináší,  aby  to  věno  položeno  bylo  od  nápadníkův  neb  držitelův. 
Byly  o  to  nemalé  odpory;  však  potom  nalezeno,  že  jest  povinen  odpovídati  a 
poručeno  mu  z  potazu  oustně.  Za  tím  bránil  se  odpovídání,  že  podlé  poru- 
čenství dotčeného  to  věno  má  položeno  býti  v  roce  pořád  zběhlém  po  smrti  té 
neb.  p.  Alíny,  p.  z  Doubravice  pak  že  ho  pohnal  dříve  roku.  Odpovídal  p.  z 
Doubravice,  že  pohnal  ne  podlé  poručenství  než  vedle  vkladu  věna  do  desk, 
ale  nalezena  je  obrana  a  učiněn  nález:  Poněvadž  p.  Lev  Buryan  Berka  poru- 
čenstvím  neb.  p.  Václava  Berky  to  provodí,  že  komužby  koli  p.  Alena  Berkov- 
na  Mezeřická  z  Lomnice  manželka  jeho  sumu  pět  tisíc  kop  gr.,  kteréž  na  statku 
jeho  Budišovském  dekami  zemskými  zapsány  měla,  podlé  pořádku  mark.  tohoto 
dala  a  odkázala,  že  od  smrti  její  v  roce  pořád  zběhlém  od  nápadníkův  neb 
držitelův  statku  jeho  vyplněno  a  položeno  z  toho  statku  býti  má,  a  to  se  z 
smlouvy  léta  Páně  75ho  v  pondělí  po  sv.  Lukáši  na  zámku  Mezříčí  učiněné 
nachází,  že  p.  Alína  Berkova  tomu  poručenství  na  žádný  odpor  nenastupovala, 
nýbrž  podlé  téhož  poručenství  v  držení  a  užívání  všeho  statku  neb.  p.  Václava 
Berky  jest  vešla  a  p.  Smil  Osovský  z  Doubravice  a  p.  Volf  Jiří  Křinecký  po- 
hánějíce p.  Buryana  Berku  jakožto  držitele  statku  Budišovského  nevyčekajíce 
roku,  v  kterém  podlé  téhož  poručenství  táž  suma  X  (sic)  tisíc  zl.  od  držitelů 
položena  býti  měla,  p.  Lva  Buryana  Berku  dříve  jsou  pohnali,  že  p.  Lev  Bur. 
Berka  tomu  půhonu  odpovídati  nemá.  „A  to  pátý  tento  soud;  naučení  pak  de- 
vatero jest. 

Bylo  blízko  šesti  a  tak  svolav  potaz  snesli  jsme  se,  abychom  se  zejtra 
sešli  u  p.  kardynala  a  ostatní  věci,  které  uvažovati  máme,  abychom  tam  za- 
vřeli.   Potom  jsem  soud  vzdal. 


')  Významně  tištěná  slova  jsou  psána  šiframi, 
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Oúterý.  Když  jsme  se  ráno  sešli  lni  p.  kardynálovi,  kamž  taky  přijel 
kníže  z  Lichtnšteina,  dána  (f.  57  b.)  mu  od  p.  kardynála  a  p.  z  Lobkovic  jakožto 
se  mnou  k  tomu  v  pátek  první  nařízeňýiti  (&ic)  skrzo  mne  odpověd  taková,  o 
jakouž  še  tehdáž  pani  soudcové  snesli  byli;  přestál  na  ni  a  děkoval;  oznámeno 
mu  taky,  že  z  odpovědi,  která  mu  ofcistriě  dnes  týden  skrze  p.  sudího  a  z  po- 
tazu dána  byla,  rozuměti  může,  že  mu  soud  jeho  Vyvýšenosti  přeje,  poněvadž 
osvíceným  knížetem  jmenován  byl.  —  Za  tím  jsme  zasedli  a  nejprvnější  vážení 
bylo  o  toho  paliče,  který  předešle  na  Baťku  vyznal  a  Jeho  pisaře,  nyní  pak 
zase  odvolal,  jakž  V  sobotu  o  tom  jest  obšírnější  zpráva  učiněna,  a  zůstáno  na 
tom,  poněvadž  ten  jistý  pro  to  samo  vyžhání  sem  přivezen  jest,  nyní  pak  všeho 
odvolává  á  p.  Berku  očisťuje,  že  jest  se  již  zřízení  zemskému  za  dosti  stalo  a 
protož  aby  zase  byl  podán  ku  právu  tomu,  z  něhož  sňat  jest  t.  do  Nyklšpurku 
a  obi  aby  se  k  němu  zachovali  jakž  za  spravedlivé;  tovaryš  jeho  aby  s  ním 
dovezen  byl.  —  O  Cigány  sneseno :  poněvadž  netoliko  před  mnoha  léty  z  země 
jsou  vypověděni  nfefc  taky  skrze  nejedny  mé  zapovědí  ano  i  vezení,  do  nichž  se 
dostali,  mnohé  výstrahy  ttošli,  k  tomu  jsou  lidé  nešlechetní,  lehkomyslní,  škůd- 
cové, tuláci,  darmojedí,  jakž  to  sami  vyznávají,  aby  byli  4  mužského  pohlaví 
vymrskáni  a  Cejch  aby  jim  byl  připálen,  ženy  pak  a  děti  aby  byly  vyvedeny 
a  před  bráhou  aby  še  jim  oznámilo,  aby  do  třetího  dne  země  prázdni  byli 
pod  hrdlem. 

Strany  majestátu,  který  král  dal  na  tytul  rad  a  jest  dnes  týden  v  po- 
tazu přednesen,  zavříno,  aby  byl  vděčně  přijat,  králi  aby  se  při  sněme  podě- 
kování stálo,  panu  komorníkovi  za  práci  tolikéž  přítomně  a  naděje  aby  se  dala 
odměny;  žádáfto  taky  při  něm,  aby  týž  majestát  v  lepší  formťi  uveden  byl  a 
doloženo  v  něm,  poněvadž  soudcové  zemští  bez  toho  rady  naše  zemské  jsou  a 
my  zemi  š  rádóti  jejich  spravujeme ;  item  aby  se  již  týž  tytul  rad  z  kanceláře 
dával  panům  soudcítíi;  item  aby  sollicitoval  druhý  majestát  dávno  již  připo- 
věděný  strany  pokut  a  že  í.  M.  ráčí  se  i  v  té  příčině  k  němu  tak  zachovati, 
aby  byl  š  námi  spokojen.  Zůstáno  taky  na  tom,  aby  od  toho  času  všickni 
soudcové  zemští  psali  se  J.  M.  Královské  rady.  Když  toto  uvažováno  bylo, 
vystoupil  cřd  nás  p.  komorník. 

Předíiesl  jsem  odpověd  svou  danou  nejv.  sudímu  knížectví  Opavského. 
Potom  přednesena  psaní  králi  učiněná,  též  knížeti  Minstrberskému  o  Franken- 
berga ;  (t  58)  tolikéž  paměti  při  tomto  soudu  zapsány  a  poručeno  nejv.  pisaři, 
aby  ten  omyl,  který  se  stal  v  smlouvě  mezi  Karlem  Pergarem  a  poddanými 
jeho  učiněné,  skrze  kterýž  Daniel,  pisař  Slavkovský,  Václavem  se  jmenuje,  na- 
praven tyl,  poněvadž  páni  omyly  napravují;  potom  jsme  se  rozžehnali  a  ro- 
zešli. —  Deky  otevřeny  a  mně  (hejtmanu)  do  nicb  vložen  dům  Peršteinský  a 
statek  Trotibský.  —  P.  pisař  nejvyšší  navrátil  Jihlavským  škatuli  s  věcmi,  k 
věrhé  ruče  jich  k  schování  danými,  kteráž  sem  přivezena  jest  pro  potřebu  p. 
Lva  Buryana  Berky. 
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Supplikatie. 

Kateřina  Janaurova  zprávu  činí,  že  jest  jí  paní  Kateřina  Morkovská  z 
Zástřizl,  manželka  p.  Jiříka  Martinkovského  z  svých  vlastních  peněz  700  zl. 
■  za  její  věrné  služby  paní  činěné  poničila  a  poněvadž  p.  Jiříka  Martinkovského 
z  Koseče  pohledávala  p.  Adam  že  jí  odpověd  dal,  že  nic  proti  tomu  není, 
než  poněvadž  se  sirotků*  dotyce,  aby  to  na  J.  M.  nejv.  pany  ouředníky  a  soudce 
zemské  vznesla,  protož  *ádá,  aby  J.  M.  naříditi  ráčili,  aby  jí  takových  700  zl. 
vydáno  bylo.  Odpověd.  Nechceli  p.  Adam  Martinko vský  dobrovolně  těch  peněz 
vydati,  ví  p.  Janaurova,  jak  toho  podlé  pořádku  následovati.  —  Jiřík  Visinger 
z  Lichteneku  žádá,  aby  to,  že  služebník  jeho  vezouc  vína  skrze  Znojmo  při 
zpravování  mejta  160  věder  zamlčel,  jemu  přičítáno  nebylo  a  aby  z  toho  ruko- 
jeraství,  v  kterémž  zůstává,  proti  zpravení  toho  Ausschlagu  propuštěn  byl.  Od- 
pověd. Poněvadž  věc  tato  všech  panův  stavů  v  se  dotejče  J.  M.  ráčí  jí  odklá- 
dati až  do  budoucího  sněmu.  —  (P.  58  b.)  Saloména  Kavinská  rozená  Zákup- 
ská  z  Zákupic  stěžuje  na  p.  Kryštofa  Ulrsdorfera,  že  jí  nemálo  na  poctivosti 
ublížil  a  pohrůžky  činil;  při  tom  žádá,  aby  z  toho  závazku,  na  který  z  poni- 
čení J.  M.  p.  hejtmana  od  panft  rokojmí  vzata  byla,  poněvadž  se  již  nejednou 
k  soudům  stavěla,  a  nač  utráceti  nemá,  propuštěna  byla.  Odpověd.  Má  ji  p. 
hejtman  z  závazku  propustiti  a  podlé  toho  oznámiti,  jestliže  jí  p.  Ulštorfer  co 
na  poctivosti  ublížil,  aby  ho  podlé  pořádku  práva  z  toho  vinila.  —  Anna  Had- 
burkovna  z  Soběšic  žádá,  aby  J.  M.  nejv.  p.  komorníku  Mark.  Mor.  naučení 
dáno  bylo,  mohla-li  by  ona  při  tomto  nynějším  soudu  p.  Kateřině  z  Lomnice 
statek  Bohušický  s  zmocněnými  p.  Ladisl.  Berky  do  desk  vložiti  dáti,  tak  aby 
k  záplatě  ostatku,  což  se  jí  za  ten  statek  Bohušický  dodati  má,  přijíti  mohla. 
Odpověd.  Poněvadž  pořádek  země  toho  nedovoluje,  J.  M.  tolikéž  neráčí  moci 
k  tomu  povoliti.  —  Barbora  Franckenberkovna  z  Ludwigsdorfu  žádá,  aby  jí  od 
p.  Jana  Jetřicha  z  Kunovic  neb  ouřadu  Ostrozského  všecka  pozůstalost  po  neK 
Balcarovi  Hernykovi  z  Lysic,  ujci  jejim,  s  inventářem  vydána  i  počet  ze  všeho 
pořádný  učiněn  byl.  Odpověd.  Panu  z  Kunovic  pro  zprávu,  aby  jí  p.  hejtman 
mezi  tímto  časem  a  soudem  příštím  s  výtahem,  jak  ty  peníze  jdou  a  brzo-li 
na  ně  přijde,  dal,  tak  aby  p.  hejtman  věděl,  jak  druhou  stranu  spokojiti. 

P.  Bohuslav  Pergar  a  p.  Vilím  Muňka  (f.  59)  přednášejí,  že  jsou  Miku- 
lášovi Slezanskému  jednoho  sirotka,  jemuž  on  otčím  jest,  za  vlastního  dali,  že 
pak  týž  sirotek  ted  zemřel  a  statek  jebo  dotčenému  Mikulášovi  Slezanskému 
připadl,  že  Bartl  Lang  a  Matouš  z  Skruhu  na  místě  manželek  svých,  sester 
otce  toho  sirotka,  k  tomu  statku  právo  míti  chtí  a  proto  Kounické  i  obstavují; 
žádají  za  poručení  p.  purgmistru  a  radě  města  Brna,  aby  dotčeným  osobám  v 
té  obstávce  se  spokojiti  poručili.  Odpověd.  Ouřadu  města  Brna  pro  zprávu. 
Dali  zprávu.  Má  jim  p.  hejtman  oznámiti,  že  J.  M.  na  zprávě  jejich  přestávati 
neráčí;  však  poněvadž  ta  věc  jest  na  přátelském  jednání  J.  M.  ráčí  toho  na 
ten  čas  při  tom  zanechávati ;  nicméně  pokudž  ta  věc  porovnána  býti  by  nemohla, 
že  p.  hejtman  má  strany  obeslati  a  vyslyšeti,  a  jestli  by  oni  ouřad  města  Brna 
nechtěli  k  tomu,  co  by  slušného  bylo,  přistoupiti,  že  to  má  při  nejprv  příštím 
sněmu  na  p.  stavy  vznésti. 

Alína  Dubská  ze  Zdětína  žádá  strany  bratra  a  sestry  své,  aby  při  svém 
k  slavnému  právu  se  odvolání  zůstavena  byla.  Odpověd.  J.  M.  Knížecí  p.  kar- 
dynál  ráčí  se  p.  z  Ěičan  jednati,    aby  ještě    těch  sirotkův    do   půl  lita  neb  do 
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roku  při  p.  Alíně  Dubské  zanechal;  pakližby  při  něm  toho  obdržeti  moci  nerá- 
čil,  J.  M.  p.  hejtman  ráčí  poručiti  p.  Alíně  Dubské,  aby  pánu  takoví  sirotci  vydáni 
byli.  —  Jaroslav  Sak  z  Bohuňovic  stěžuje  sobě  na  Brodské,  že  jsou  s  zbraní 
do  dvoru  jeho  v  nebytnosti  jeho  o  domě  přišli  a  jemu  na  stavení,  obilí  boříce 
a  rozhazujíce  to  velikou  škodu  učinili;  žádá  za  ochranu  a  přivedení  jemu  toho 
od  Brodských  k  dostatečné  nápravě.  Odpověd:  Má  p.  Sak,  co  sobě  tak  do  mě- 
šťanů Brodských  stěžuje,  na  vrchnost  jejich  vznésti  a  za  nápravu  žádati  a  pakli 
by  toho  obdržeti  nemohl,  pořádem  práva  hleděti.  —  (F.  59  b.)  Václav  a  Ty- 
moteus  Heyglové  bratři  z  Šenbergu  stěžují  sobě,  že  na  mnohé  již  od  4  let  po- 
hledávání své  od  ouřadu  Tasovského  toho  dojíti  nemohou,  aby  jim  počet  po- 
řádný z  toho,  což  jsou  k  sobě  po  smrti  otce  jejich  na  slavné  J.  M.  nejv.  panů  ou- 
ředníků  a  soudců  zemských  naučení  k  opatrování  přijali,  podlé  inventáře  učinili 
a  že  i  panna  abbatyše  na  poručení  J.  M.  p.  hejtmana  dotčených  Tasovských  k 
tomu  přidržeti  zanedbává;  žádají  J.  M.  v  příčině  té  za  ochranu  a  dopomožení. 
Odpověd.  Má  p.  hejtman  pannu  abbatyši  i  poddané  její  Tasovické  před  sebe 
obeslati,  spolu  s  Heygly  je  vyslyšeti  a  pokudž  by  to  nalezl,  že  Tasovští  počtem 
povini  jsou,  aby  jej  učinili,  jim  poručiti  a  pannu  abbatyši  aby  nad  tím  ruku 
držela,  přidržeti;  pakli  nebyli  tím  povini,  Heyglňm  aby  se  spokojili,  poručiti; 
pokudžby  pak  p.  abbatyše  nad  tím  ruku  nedržela,  jí  k  soudu,  aby  se  před  J.  M. 
toho  spravila,  obeslati.  —  Purgmistrové  a  rady  měst  J.  M.  Král.  žádají  za  pří- 
mluvu J.  M.  král.,  aby  J.  M.  Král.  se  pany  z  Tyfenbachu  jednati  ráčil,  aby 
na  ně  obstávkou  pro  rukojemství  za  J.  M.  Cis.  nesáhali.  Odpověd.  Jest  k 
tomu  povoleno  a  vjíti  má  o  to  artykul  do  instructie,  kteráž  bude  dána  panům 
poslům  k  J.  M.  Král.  nařízeným. 

Matouš  Rudinský  žádá,  aby  bud  před  J.  M.  nejv.  pany  ouředníky  a  soudci 
zemskými  bud  před  komisaři  nařízenými  v  své  nevině  byl  vyslyšán  a  toho  těž- 
kého vězení,  v  němž  zůstává  zproštěn.  Odpověd.  J.  M.  ráčí  toho  odkládati  k 
budoucímu  sněmu.  —  (F.  60)  Jan  Dorn  žádá,  poněvadž  při  přijímání  jeho  léta 
1610  za  mustrschreibera  jak  při  defensí  lidu  zemského  jízdného  i  pěšího,  tak  i 
nad  lidem  verbovaným  mimo  službu  200  zl.  rejnských  wartgeldu  s  ním  sne- 
sení strany  každodenního  liefergeltu  na  fůry  a  outraty  státi  se  mělo  a  již  po 
vykonání  mustruňku  lidu  verbovaného  i  zpravení  pořádné  register  mustruňko- 
vých  žádná  ordynací  na  to  jemu  vydána  není,  aby  pokudž  více  možné  není  s 
výběrčími  zemskými,  jimž  při  odvozování  počtu  po  4  zl.  na  den  se  pasiruje,  srov- 
nán byl.  2.  Poněvadž  mimo  wartgeldt  200  zl.  žádného  jinšího  fortele  (jakýž 
rytmistři,  beffelichshaberové  a  mustrschreiberové  mají)  nemá,  aby  jemu  za  pil- 
nou práci  jeho,  kterouž  při  mustruňcích  vedl,  nějaká  náhrada  neb  recompensací 
učiněna  byla.  Odpověd.  Má  mu  p.  hejtman  oznámiti,  aby  se  při  nejprv  pří- 
štím sněmu  ohlásil.  —  Mikuláš  Erhart  Ceigwarter  zemský  žádá,  aby  jemu 
bštollunk  jeho,  tak  jakž  jsou  jej  předešlí  ceigwarterové  zemští  měli,  shotoven  a 
oddán  byl;  přednáší  i  copii  starého  beštollungu.  Odpověd.  J.  M.  ráčí  k  tomu 
povolovati,  aby  k  těm  200  zl.  služby  ještě  třetí  sto  podlé  předešlého  bštollunku 
jemu  dáno  bylo. 


53 


Paměti. 

Na  půhon  Frydrycha  Jankovského,  kterýmž  p.  Maximiliana  Lva  pohnal,  z 
potazu  J.  M.  od  p.mistodržícího  nejv.  sudího  oznámeno:  poněvadž  (f.  60  b.) 
vSem  vědomé  jest,  že  pan  Maxim.  Lev  nejv.  sudí  z  poručení  J.  M.  všech  panův  sta- 
vův  na  závazek  vzat  jest,  ano  také  že  z  domu  svého  nemá  dáleji  odjížděti  než-li 
aby  se  zase  týž  den  domů  navrátiti  mohl,  J.  M.  toho  půhonu  do  druhého  práva 
bez  pohoršení  odložiti  ráčili. 

Ohlášení  se  J.  M.  pana  (hejtmana)  když  na  rok  J.  M.  s  panem 
Maxim.  Lvem  přišlo:  Když  jest  na  rok  p.  Karla  staršího  z  Žerotína  hejt- 
mana Mark.  Mor.  s  p.  Maxim.  Lvem  z  Rozmitale  a  z  Blatné  nejv.  sudím  té- 
hož Mark.  Mor.  přišlo,  vstoupíc  J.  M.  pan  hejtman  do  šraňku  ráčil  jest  pro- 
mluvení toto  učiniti:  že  k  tomu  roku  stojí,  a  žeby  pánu  nic  milejšího  ani  pří- 
jemnějšího nebylo,  než  aby  i  druhá  strana  státi  mohla,  tak  aby  to  což  jest  tak 
pánu  na  poctivosti  ublíženo,  přednésti  a  z  spravedlivého  uvážení  J.  M.  nápravy 
očekávati  mohl.  Avšak  nejsouce  pánu  neznámé,  že  tento  rok  opít  z  příčin  J.  M. 
dobře  povědomých  k  odkladu  přijíti  musí,  že  J.  M.  za  to  jsouce  pán  člověk  a 
tudy  smrtedlný  a  obávaje  se,  kdyby  Pán  Bůh  v  tom  času,  nežli  na  tu  při  při- 
jde, pána  z  tohoto  světa  povolati  ráčil,  žeby  za  živnosti  své  J.  M.  toho,  v  čemž 
jest  tak  pánu  od  něho  p.  Maxim.  Lva  na  poctivosti  ublíženo,  s  dostatkem  před- 
nésti a  slušné  nápravy  dosáhnouti  nemohl,  aby  to  na  ujmu  a  škodu  poctivosti 
a  dobrého  jména  páně,  dítek  i  rodu  jeho  v  časích  budoucích  nebylo  a  býti  ne- 
mohlo, za  opatření  žádá.  „ J.  M.  ráčili  z  potazu  ku  pánu  promluviti :  že  ohlá- 
šení páně  za  slušné  uznávati  a  aby  do  pamětí  zemských  zapsané  bylo,  o  tom 
poroučeti  ráčí.  — 

Strany  roku  purgmistra  a  rady  města  Znojma  s  Frydrychem  Jor- 
dánem, Když  jest  na  rok  mezi  Znojemskými  a  Frydrychem  Jordánem  přišlo, 
ráčil  se  jest  J.  M.  pan  hejtm.  ohlásiti,  jakož  jest  pán  předešle  tu  věc  k  přá- 
telskému jednání  z  povolení  jich  Znojemských  přijíti  (f.  61)  ráčil,  že  jest  J.  M. 
pro  veliké  a  mnohé  v  tom  čase  práce  toho  před  sebe  vzíti  a  k  srovnání  při- 
vésti moci  neráčil,  protož  že  jich  Znojemských  za  to  ráčí  žádati,  aby  k  tomu 
povolili,  aby  tento  rok  bez  pohoršení  práva  až  do  druhého  práva  odložen  byl, 
že  J.  M.  tu  věc  mezi  tímto  časem  a  nejprv  příštím  soudem  zemským  Sv.  Tří- 
Králským  před  sebe  vzíti  chtíti  ráčí,  že  jsou  Znojemští  k  tomu  povolili,  aby  toho 
roku  odloženo  bylo. 

Na  ohlášení  J.  M.  Kn.  pana  vladaře  domu  Lichtenšteinského 
bylo  z  potazu  J.  M.  skrze  p.  místodržícího  ouřadu  nejv.  sudství  oznámeno: 
Osvícené  Kníže!  J.  M.  ráčili  jsou  z  promluvení  Vti  porozuměti,  jakou  jste  žá- 
dost na  J.  M.  vložiti  ráčili,  a  poněvadž  o  tom  vědomost  míti  ráčí,  že  J.  M. 
Král.  Vti.  v  tom  půhonu  proti  panně  abbatyši  zastoupiti  ráčil,  neráčí  moci  vě- 
děti a  znáti,  k  jaké  potřebě  zapsaní  takové  panně  i  Vti  by  sloužiti  mohlo, 
zvláště  poněvadž  ta  slova,  na  která  se  táhnouti  račte,  nejsou  Vti  k  žádné  škodě 
a  ublížení  a  pokudž  se  Vti  vidí,  toto  promluvení  z  potazu  k  Vti  učiněné  dáti 
sobě  zapsati,  J.  M.  k  tomu  povolovati  ráčí.  — 

Promluvení  J.  M.  p.  hejtmana,  když  na  rok  Ondřeje  Vidláka  s  knězem 
opatem  Zábrdovským  přišlo,  z  potazu  J.  M. :  „Ondřeji  Vidláku!  Bezpochyby  žes 
ty  doslechl,  co  jest  prokurátor  J.  M.  král.  v  Mark.  tomto  na  místě  kněze  opata 
Žábrdovského  před  J.  M.  promluvil,  že  kněz  opat  vědomosti  žádné  nemá,  ani 
že  jest  se  toho  až  posavad  doptáti  nemohl,  jsi-li  ty  osoba  stavu  rytířského  či 
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ne?  Nejsouce  ty  pak  ani  z  J.  M.  žádnému  znám,  věděti  J.  M.  také  nerácí, 
jsi-li  osoba  řádu  rytířského  a  protož  se  tebe  J.  M.  dotazovati  ráčí,  jsi-li  osoba 
stavu  rytířského?  A  když  jest  se  on  ohlásil,  že  podlé  obdarování  a  regalií 
J.  M.  Král.  stavu  vládyckého  po  předcích  svých  užívá,  poručeno  jemu,  aby  to 
při  nejprv  příštím  sněmu  obecním  před  pany  z  rytířstva,  že  osoba  stavu  rytíř- 
ského jest,  ukázal,  což  když  se  vykoná  a  tento  rok  přijde,  že  J.  M.  strany  od- 
volání se  jeho  na  J.  M.  Král.  k  němu  se  spravedlivě  zachovati  chtíti  ráčí.  — 

(F.  .61  b.)  Oznámení  Kateřině  Ulštorfarce.  Po  vyšlém  naučení  o  si- 
rotky a  statek  po  Zygmundovi  Bítovském  z  Slavíkovic  zůstalý  od  p.  hejtmana 
z  potazu  J.  M.  k  Kateřině  Ulštorfarové  z  Němčí  ho,  vdově  pozůstalé  po  neb. 
Joachymovi  Bítovském  promluveno :  „Paní  vdovo !  Poněvadž  již  dnes  čas  pozdní 
jest,  J.  M.  vás  slyšeti  moci  neráčí,  nýbrž  aby  jste  při  nejprvnějším  soudu 
zemském,  kterýž  v  tomto  raark.  držán  bude,  J.  M.  připomenutí  učinili,  že  J.  M. 
vás  slyšeti  chtíti  ráčí."  — 

Snesení  J.  M.  p.  hejtmana  a  J.  M.  Nejv.  panův  ouředníkův  a  soudcův 
zemských  strany  Václava  Franckenbergera  vězně  Znojemského:  Jakož  jest  Václav 
Franckenbergk  pro  své  zlé  a  nevážné  přečinění  do  vězení  zemského  v  městě 
Znojmě  přede  třema  léty  %  poručení  J.  M.  p.  hejtmana  se  dostal  a  insye  slušně 
a  spravedlivě  pro  takové  své  zlé  činy  ku  příkladu  jiným  na  hrdle  strestán  býti, 
skrze  ponížené  žádosti  sestry,  strejců  a  jiných  přátel  svých  ano  i  skrze  přímluvy 
nížepsané  milosti  jest  hledal,  ač  v  tom  veliký  rozmysl  J.  M.  N.  P.  Ou.  a  S.  Z. 
míti  ráčili  a  vážíce  sobě  jak  předně  J.  M.  knížete  Karla  Minstrberského,  nejv. 
hejtmana  v  dolní  a  horní  Slezi,  tak  i  jiných  knížat  a  vzáctných  lidí  v  příčině 
té  činěných  velikých  přímluv  a  ohledajíce  se  na  poctivý  starožitný  rod  jeho 
Franckenberga  a  též  i  sestry,  strejce  a  přátele  jeho,  jiné  milosti  jemu  po  tato 
všecka  léta  hledající  ráčili  jsou  témuž  Václavovi  Franckenbergovi  hrdlo  daro- 
vati a  to  na  tento  nížepsaný  způsob :  Předně :  aby  toto  jemu  hrdla  darování  od 
J.  M.  za  zvláštní  a  velikou  milost,  dobrotivost  a  milosrdenství  netoliko  sezná- 
val,  ale  také  takové  sobě  učiněné  milosti  draze  sobě  vážil  a  tou  příčinou  ži- 
vota svého  polepšovati  skutečně  se  snažoval.  Za  druhé:  aby  mark.  tohoto  všelijak 
až  do  smrti  své  (léčby  se  jemu  od  J.  M.  N.  P.  Ou.  a  S.  Z.  milost  stala)  práz- 
den byl  a  do  něho  se  nikda  (f.  02)  více  žádným  způsobem  nenavracoval.  Jest- 
ližeby  se  pak  kdy  do  země  této  navrátil,  v  ni  spatřín  neb  (od)  kohokoli  po- 
stižen byl,  aby  ihned  od  každého  vyzdvižen  býti  mohl  a  beze  vší  další  milosti 
hrdlo  propadl.  Za  třetí :  aby  se  nad  žádným  ze  všech  obyvatelův  Mark.  tohoto 
strany  vězení  a  trestání  svého  hodně  zasloužilého  ani  sám  ani  skrze  jiné  ne- 
mstil, ani  ničím  zlým  žádnému  toho  nezpomínal  a  že  jest  v  ně  upadl,  ne  ji- 
ným, než  sám  sobě  vinu  dával.  Čtvrté:  aby  netoliko  že  se  tomu  všemu  od 
něho  zadosti  stane,  zápis  na  sebe  vykonal,  ale  také  přísahou,  kteráž  jemu  vy- 
dána bude,  to  vše  náležitě  stvrdil.  Páté  a  naposledy :  aby  po  vykonané  přísaze 
a  propuštění  jeho  z  vězení  konečně  v  pěti  dnech  z  raark.  tohoto  vyjel  a  jeho 
jakž  již  dotčeno  prázden  byl. 

Na  toto  snesení  jest  níže  položené  psaní  J.  M.  knížeti  Karlovi  Minstr- 
berskému  učiněné:  „Pozdravení  a  služby  své  přátelské  a  povolné  V.  L.  a  K.  M. 
vzkazujeme  Osvícené  a  vysoce  Urozené  Kníže  a  Pane,  Pane  příteli,  ujce  a  švagre 
náš  zvláště  milý  a  Pane  k  nám  milostivě  a  laskavě  příznivý,  od  Pána  Boha 
téhož  zdraví  a  příjemného  jiného  všeho  dobrého  V.  L.  a  K.  M.  věrně  rádi  (pře- 
jeme). Psaní  přímluvné  V.  L.  a  K.  M.  nám  za  příčinou  Václava  Francken- 
bergka  znovu  učiněné  jsme  přijali,  jemu  vyrozuměli,  ano  také  v  bedlivém  uvá- 
žení svém  měli  a  přivedouce  sobě  ku  paměti,  na  jaký  způsob  jsme  se  prvé 
V.  L.  a  K.  M.  v  tom  ohlásili,  že  jemu  hrdlo  darovati  chceme,  mohlibychom 
slušně,  aby  vyš  psaný  Václav  Fmnekenberg  pro  své  zlé  a  nevážné  přečinění, 
poněvadž  těm  výminkám  od  nás  položeným  se  dosti  nečiní,   ku  příkladu  a  vý- 
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straže  jiným  na  hrdle  strestán  býti,  nastoupiti.  Vš^k  y£žíce  sobě  jak  předně 
V.  L.  a  K.  M.  tak  i  jiných  knížat  a  vzácných  osob  v  příčině  téhož  Václava 
Franckenberga  k  nám  činěných  přímluv,  ano  také  ohlídajíce  sena  poctivý  sta- 
rožitný rytířský  rod  jejich  Franckpnbergův,  učinili  jsme  jemu  milost  a  hrdlo 
na  jistý  spásob  jemu  darovali,  tak  jakž  z  přípisů  týchž  artykulftv,  podlí  kte- 
rýchž vězení  i  mark.  tohoto  má  prázden  býti,  tomu  lípeji  (f.  62  b.)  vyrozuměti 
ráčíte,  nař  čemž  jakž  se  nadějeme  i  přátelé  jeho  přestati  mohou  a  tolikéž  V.  L. 
a  K.  M.  s  námi  spokojeni  býti  ráčíte.  K4ež  jsme  toho  pře4  V.  L.  a  K.  M.  k 
přátelské  odpovědi  tajiti  nemohli  nejsouce  na  jiném,  nežli  v  čem  bychom  V.  L. 
a  K.  M.  jak  dobré  přátelství  též  přátelské  a  povolné  služby  prokázati  mohli, 
to  skutkem  při  každé  příležitosti  dokazovati,  vinšujíce  se  při  tom  V.  L.  a  K.  M. 
na  všem  vždycky  dobře  a  šťastně  míti.  Datum  v  městě  Brně  23.  7bris.  Léta 
1611.  Kard.  Biskup,  Hejtman,  Nejv.  Ou.  a  S.  Z.  M.  M.u 

Na  tuto  paměť  pížepsanQii  jqst  m  pptojfl  tep.  den  po  yzdání  soudu  stalo 
snesení  svrchupsané  o  cygany  a  na  zejtří  ve  středu  zachovali  se  k  nim  P.  Br- 
ňané  podlé  téhož  snesení. 

Téhož  léta  24  Sept.  skrze  osoby  od  J.  M.  p.  hejtmana  a  J.  M.  N.  P. 
Ou.  ^  S.  Z.  nařízené  a  předepsané  tíž  cigáni  jsou  ex&minováni:  Předně  Hans 
Greisenek  z  Pekstatu  v  Rakousích  pan  z  Hoysu,  stáří  v  létech  30,  oznámil  v 
německé  řeči,  že  otec  jeho  pravým  cigánem  byl  z  malého  Egyptu,  kterýž  tu  v 
Pekstatu  zemřel.  Přpd  rokem  při  času  vína  sbírání  sešli  se  v  Čechách  v  H^il- 
brunu  a  bylo  jich  v  počtu  všech  s  dětmi  a  ženami  do  300  osob  však  že  jsou  díl 
jich  do  Slízska,  díl  do  jiných  zemí  se  rozešli.  Jejich  obchod  jest  po  zemi  tá- 
hnouti a  ničím  jiným  se  neživí,  než-li  co  jim  dobří  lidé  dají;  handlují  koňpii, 
kupováním  a  zase  prodáváním.  Z  Rakous  k  Znojmu  se  dostali,  do  horních  Ra- 
kous z  Němec  přitáhli  a  toho  oumyslu  že  byli  v  této  zemi  za  některý 
čas  zůstati,  jisti  a  píti.  Když  je  do  vězení  v  Znojmě  brali,  že  jeho  ženě  vojáci 
vzali  100  zl.  i  také  něco  stříbra,  jemu  pak  i  jiným  brané  jich.  Když  táhaou, 
že  braní  všelijakých  však  toliko  pro  obranu  svou  užívají.  Aby  jaké  formanské 
šaty  mezi  sebou  byli  měli  a  při  nich  se  našly,  toho  že  není,  a  op  o  tom  že 
uic  neví;  toliko  dva  kabáty  měli,  kteréž  v  Jindřicjiovém  Hradci  koupili. 

(F.  63.)  Thoman  Brantner  stáří  25  lét  rodem  z  Mildorfu  v  Rakousích 
nad  Kremzem  oznámil,  že  jeho  ptec  také  prq,yým  cigánem  byl,  umřel  pak  v 
Bavořích  nad  Pasavou;  v  jiném  pa^  všechno  to,  co  první  oznamuje,  obzvláštně 
pak,  že  oni  musejí  po  zemích  těchto  potřebně  táhnouti  a  vandrovati,  neb  žeby 
v  jqjich  zemi  v  malém  Egiptu  žájiná  ouroda  nerostla,  a  žeby  oni  rádi  u  do- 
brých lidí  djSlali,  než  že  jim  lidé  věřiti  a  na  dílo  přijímati  nechtějí.  O  forman- 
ských šatech  též  že  nic  neví,  ne?  o  těch  kabátech. 

Hans  Ikh  v  létech  18.  z  Pklcu  rodem,  ten  oznamuje,  že  jeho  otec  tolikéž 
pravým  cigánem  byl,  který  umřel  v  Polsdorfu  v  Rakousích;  item  před  rokem 
že  jich  v  Čechách  s  ženami  a  détytf .  do  300  psob  pospolu  bylo,  ale  že  se  sem 
i  tam  do  zemí  rozdělili.  Nejvyšší  jejich  že  se  zdržuje  v  Salcfrujrku,  jméno  jest 
Junker  Valentin,  kterýž  vpjákem  byl,  posavad  se  za  vojáka  ujíti  dá  a  ipá  býti 
stfrvu  rytířského,  kterémužto  že  ročnč  z  každé  osoby  veliké  při  sy.  Michalu  po 
ID  zl.  platu  dávají  a  do  Salcburku  posylají  a  takový  plat  že  dávají  z  toho,  co 
od  dobrých  lidí  dostanou ;  na  takový  plat  že  se  jim  také  z  malého  Égiptfl  skrze 
jistého  posla  pomoc  posýlá. 

Hans  Grinwaldt  stáří  16.  lét  rodenj  z  Pintzkerlaijtdu  pd  sv.  Jana,  jeho 
otoč  že  též  pravým  cikánem  byl,  umřel  v  Švejcarské  zemi,  oznamuje,  že  před 
rokem  na  hrádcích  Bavorských  a  Českých  do  700  osob  s  žeaamia  dětmi  po- 
čítajíc  jich  pospolu  bylo,  kteřfé  sp  potom  do  Jia]íOi$,  d,o  Němec  a  jiných  zemí 
rozdějUU.  Jejich  nejvyšší  že  se  v  horních  zemích  zdržuje,  avš^k  jistého  místa 
nemá,  nyní  že  má  při  sobě  300  cikánů.     Tomu  nejvyššímu  £e  žatého  platu 
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nedávají,  než  když  někdo  z  nich  něčeho  nenáležitého  se  dopustí,  tehdy  že  je  na 
penězích  tresce  a  od  toho  peníze  má. 

Všickni  pak  praví,  že  o  zapovědí,  aby  do  této  země  nepřicházeli,  nevěděli, 
a  byť  i  zápověd  byla,  tehdy  že  oni  musejí  předce  po  zemích  až  do  sedmi  lét 
táhnouti,  po  sedmi  létech  že  jiní  z  malého  Egiptu  posyláni  bývají ;  lidem  že 
žádného  příkoří  a  škody  nečiní  a  kdyby  jaké  škody  činili,  žeby  tak  mnoho  zemí 
neprocházeli.  Ěeč  německou  mluví,  však  zle  se  jim  rozuměti  může;  kromě  těchto 
osob  jiní  jsou  ženského  pohlaví  a  děti. 


(F.  64.)     Soud  Olomoucký  Svaťo-Tříkrálský  léta  1612. 

Sobota.  Sjelo  se  nás  toliko  10 ;  však  poněvadž  se  vědělo,  že  p.  kardynáJ 
přijeti  má  a  pan  z  Hrádku  statek  koupil  a  tudy  zase  se  dostane  na  své  místo, 
jest  soud  zahájen  a  hned  potom  p.  z  Hrádku  zavolán  a  poničeno  mu,  aby  zas 
na  své  místo  dosedl.  —  Vyhlašováni  půhonové  sv.  Martinští  léta  1610.  — 
Přijel  p.  Pruskovský  hejtman  knížectví  Opavského  a  poněvadž  jest  za  soudce 
zemského  předešle  ještě  od  císaře  dosazen  a  potom  při  proměně  vrchnosti  od 
krále  při  tom  zanechán,  avšak  králi  J.  M.  ještě  přísahy  neučinil,  držán  jest  o 
něj  potaz,  měl-li  by  na. své  místo  povolán  a  přísaha  jemu  vydána  býti?  A  zů- 
stáno  na  tom,  aby  bylo  odloženo  do  pondělka,  aby  se  překážka  vyhlašování  pů- 
honův  nedala,  avšak  více  proto,  že  již  se  připozdívalo  a  praesumptio  byla,  že 
jest  snídal  a  tudy  by  přísahy  podlé  pořádku  našeho  vykonati  nemohl.  —  Obešlík 
pohnal  Jana  Zygmunda  Brankšvic^  o  nějakou  sumu  peněz;  nestál  Obešlík,  než 
poručník  jeho  Pergar.  Zygmund  dal  zprávu,  že  jest  ta  věc  srovnána ;  Pergar  ozná- 
mil, že  o  tom  nic  neví,  poněvadž  půhon  byl  z  zatkyně  a  Zygmund  rukojmí  ne- 
měl. Jest  vzat  na  závazek,  jakkoli  se  ohlásil,  žeby  pře  spokojena  byla.  —  Půhon 
mezi  poručníky  p.  Zdenka  Kavky  a  p.  Janem  Kavkou  o  položení  poručenství 
do  čtvrtku  odložen.  —  Jan  Drahnovský  pohnal  Stanislava  Pavlovského,  který 
zde  v  městě  nemocen  leží.  Žádal  Pergar  nemocného  roku;  učiněna  mu  nejprv 
domluva,  že  ho  proti  pořádku  žádá;  potom  jsou  posláni  k  Stanislavovi  Pavlov- 
skému ouředníci  menší  k  spatření  jeho  nemoci  a  byla-li  by  taková,  žeby  státi 
nemohl,  aby  od  něho  zmocnění  k  tomu  pfthonu  na  některého  z  obyvatelů  při- 
jali. —  Do  čtvrtka  příštího  odloženo  p.  Janovi  Jetřichovi  prokázání,  že  umřel 
svědek,  o  kterého  jest  pohnán.  —  Vrátili  se  ouředníci  menší  od  Pavlovského  a 
nemajíce  pozoru  ani  na  pořádek,  ani  co  jim  poručeno  bylo  ani  oč  Pergarovi  do- 
mluva se  stala,  směli  se  o  to  pokusiti  a  na  místě  Pavlovského  znovu  žádati 
nemocného  roku  a  to  proti  potazu.  Však  když  viděli,  že  jsme  se  ihned  sstou- 
pili a  že  jim  od  někoho  návěští  dáno  bylo,  že  dobře  nebude,  chtěli  to  obnoviti, 
že  jest  pravil  Pavlovský,  že  neví,  kohoby  tak  brzo  zmocnil.  Stoupili  jsme  se 
o  to  a  sneseno,  aby  jim  domluva  učiněna  byla  tuhá  a  zase  posláni  aby  byli  k 
Pavlovskému,  aby  do  vyhlášení  všech  (f.  64  b)  pfthonň  zmocnil,  neb  se  jak 
moha  na  horu  dáti  přinésti,  neučinil-li  by  ani  jednoho  ani  druhého,  že  J.  M. 
ráčí  starobylý  pořádek  zachovati  t,  ukázali,  nebude-li  státi,  aby  naň  stanné  dáno 
bylo.  —  Půhon  Hradištanňv  na  Vilíma  z  Lovce  odložen  do  čtvrtku.  Vrátili 
se  ouředníci  menší  od  Pavlovského,  který  zmocnil  Bernarta  Podstatského  a  Jana 
Odkolka.  —  Prokázání  o  jiného  umrlého  svědka  odloženo  panu  k  Kunovic  do 
čtvrtku.  —  Pfthon  na  Vilíma  z  Lovce  odložen  Hradištanům  do  pondělka  pří- 
štího. —  Poněvadž  již  tři  bily  a  ješté  53  půhony  toho  práva  byly,  odložili  jsme 
soudu  do  pondělka  do  9.  hodin. 
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Pondělí.  1.  Pan  Jan  Kryštof  z  Pruskova  učinil  povinost  k  soudu  a  po- 
něvadž prvé  v  soudu  sedal,  není  uveden  skrze  p.  komorníka  na  své  místo,  než 
jest  mu  oznámeno,  aby  dosedl  na  to  místo,  které  prvé  měl;  sedl  pode  všemi 
pány,  neb  jest  teprv  v  druhém  koleně,  ačkoli  jest  hejtman  Opolský  a  Ratiboř- 
ský a  komorník  císařský ;  ale  toho  se  zde  nešetří.  —  2.  Pře  Hradišťanův  s  Vi- 
límem Zdarským  odloženy  do  pondělka  příštího.  Stěžoval  sobě  Vilím,  že  když 
Kulišek  v  šraňcích  se  ku  přem  ohlásil,  že  jest  řekl  ten  Vilím  z  Lovce,  jakoby 
on  Vilím  nebyl  osoba  stavu  rytířského.  Kulišek  pověděl,  že  mu  toho  na  po- 
tupu neučinil,  však  má-li  ho  z  čeho  viniti,  že  ví,  pod  jaké  právo  náleží.  Byl 
o  to  potaz  a  zůstáno  na  tom,  abych  dal  návěští  p.  podkomořímu,  aby  ho  na- 
pomenul k  větší  šetrnosti  k  těm,  kteří  jsou  v  stavu  vyšším  nežli  on,  sice  že 
mu  to  nebude  tak  lehce  váženo  podruhé  a  že  mu  se  to  na  ten  čas  prominulo 
a  z  potazu  nic  k  tomu  nepromluvilo,  že  se  to  nestalo  pro  něho  než  pro  jiné 
slušné  příčiny.  —  3.  P&hon  na  opata  Hradištského  od  Anny  Vizovny  vymazán 
pro  neobyčejnost,  že  stálo :  „pohoním  velebného  p.  preláta  kněze  atd.  —  4.  Opět 
pňhon  Hradištanů  na  p.  z  Kunovic  o  postavení  svědka  do  pondělka  odložen.  — 
5.  Do  outerka  odloženy  p.  Jiřího  z  Vrbna  a  p.  Bern.  Podstatského  půhony  od 
Ondřeje  Reinigera  měšťana  Olora.,  tímž  způsobem  na  pány  z  kapitoly.  —  6. 
Opat  Hradištský  učinil  psaní  do  soudu  a  žádal  odkladu  půhonův  pro  nemoc, 
ale  poněvadž  roku  nemocného  podlé  pořádku  nežádal,  ukázáno  na  pořádek.  — 
7.  Půhonové  Svato- Jirští  léta  1611  vyhlašováni. 

Jan  Vojsko  zatkl  půhonem  pod  Hradištany  Nedělkovského,  oni  pak  bud 
z  nedbaní  i  vosti,  neb  z  nerozumu,  když  nebyl  ihned  půhonem  v  městě  přistižen, 
odeslali  jej  zase  (f.  65)  ku  právu,  majíce  podlé  pořádku  vyčkati  až  po  nejpo- 
slednějších půhonech.  Ouředníci  menší  tak  rozumní  jako  oni1)  přijavše  jej 
nenavrátili  jim  ho  zase,  aby  jej  za  sebou  až  po  vyjití  všech  půhonův  zanechali, 
než  navrátili  jej  původu  a  ten  také  z  nepovědomosti  práva  nic  dále  k  tomu 
neříkal  a  patentu  podlé  pořádku  proti  Nedělkovskému  nežádal.  Když  jsme  to 
uslyšeli,  podivili  jsme  se  nad  takovou  tupostí  a  mnohé  promluvení  mezi  sebou 
o  to  majíce,  domluvili  jsme  se  mezi  sebou,  aby  to  bez  trestání  neprošlo,  pročež 
nejprv  dotázka  se  pro  přístojící  stala  na  nejv.  pisaře,  při  kterém  seděni  ten 
pňhon  dodán  byl?  Potom  na  Hradištany,  kdy  jest  od  nich  ku  právu  navracen? 
A  na  posledy  na  ouředníky  menší,  kdy  jsou  jej  zas  původu  odvedli?  Najděno 
z  zprávy  oustní  i  z  psaní  Hradištanů,  že  půhon  jest  dodán  při  druhém  seděni, 
navrácen  ku  právu  před  třetím  a  po  třetím  původu  odeslán.  Pročež  po  uvá- 
žení té  věci,  poručeno  jest  nejprv,  aby  ta  psaní  Hradišťanův  čtena  byla,  v  kte- 
rých, proč  jsou  nedodali  těch  půhonů  Nedělkovskému,  ouředníkům  menším  ozna- 
mují. Potom  čten  jest  artykul  na  listu  29.  z  zřízení  zemského  o  dodávání  půho- 
nův2) a  na  posledy  jest  jim  povědíno,  poněvadž  jsou  se  proti  zříz.  zemskému 
dopustili,  půhonův  těch  až  přes  JÉlAroslednější  půhony  za  sebou  nezanechali  a 
tudy  příčinou  toho  byli,  aby  půh^j^é  ti  pohnaného  nedošli,  skrze  což  původ 
nemálo  zkrácení  vzal,  že  J.  M.  ráčí  je  v  svou  kázeň  bráti  a  Olomoučanům  po- 
ručeno, když  bude  po  vyhlášení  všech  půhonův,  aby  je  do  svého  městského  vě- 
zení dali  a  odtud  nevypouštěli,  až  bude  poručení  J.  Mtí.  Měla  ouředníkům 
menším  větší  než  Hradišťanům  kapitola  dána  býti;  ale  poněvadž  ji 
včera  měli,  aby  dokonce  ti  ouřadové  ve  zlehčení  nebyli,  jest  jim 
prominuto.3)  —  Karel  Sak,  syn  Jaroslava  Saka,  pohnal  Jana  Madačanského ; 

1)  Významně  tištěná  slova  jsou  psána  šiframi 

2)  Nařízení  o  pňhonu  zatkyně.  pokud  se  této  phéiny  tyče,  zní:  „Pakli  by  ten,  u  kohož 
tím  půhonem  zastižen  bude.  toho  neučinil  a  jim  se  tak  neujistil,  z  toho  povinen  bude, 
z  čehož  jest  on  pohnán,  sám  původu  odpovídati."  Zř.  z.  1.  1604. 

*)  Významně  tištěná  slova  jsou  psána  šiframi 
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žádal  Hynal,  přítel  pohnaného,  poněvadž  Karel  nic  nemá-  na  dědictví,  aby  ručil 
ku  právu,  pokudžby  pohnaný  chtěl  ho  z  čeho  viniti,  aby  mu  zde  při  právě 
tomto  odpovídal;  ohlásili  se  poručníci  v  půhonu,  že  jsou  oni  v  zemi  usedlí  a 
že  na  statku  mají.  Poznali  jsme,  že  Hynal  toliko  zbytečně  zaměstnává  a  tak 
jest  oznámeno  z  potazu,  že  J.  M.  neráčí  toho  žádné  potřeby  uznávati. 

Out&rý.  Na  přímluvu  panův  obyvatelův  jest  trestání  Hradištanům  pro- 
minuto. Svato-Martinští  půhonové  začali  se  vyhlašovati.  —  Půhon  p.  Václava 
Haugvice  na  bratra  jeho  p.  podkomořího  jest  vymazán  pro  neobyčejnost,  že  v 
něm  doložil:  „poručníka  činím  urozeného  vlády  ku  p.  Jana  Odkolka  z  Oujezdce.* 
K  hraběti  z  Salmu  pro  zmocnění  posláni  ouředníci  menší. 

Alina  Dubská  pohnala  p.  Ladisl.  Berku  a  p.  Jana  Kavku,  poručníky  od 
neb.  Vilíma  Zoubka  otce  jejího  nařízené ;  nestál  p.  Berka ;  p.  Kavk$  se  (f.  65  b) 
ohlásil,  že  mu  půhon  odeslal,  ale  proč  nestojí,  že  neví.  Přítel  paní  Alíny  žá- 
dal v  tom  za  opatření.  Oznámeno,  že,  poněvadž  p.  Kavka  stojí,  jsa  mocným 
otcovským  poručníkem,  že  neráčí  uznávati,  proč  by  stranu  druhou  měli  opatro- 
vati. Příčina  té  výpovědi  byla,  že  poručníci  jsou  společníci  a  k  čemu  má  jeden 
právo,  k  tomu  všickni;  jestli  který  z  nich  nestojí,  jeho  vina,  a  zavedeli  ten, 
který  stojí,  může  od  druhých  nestojících  obviněn  býti,  ale  nevím,  aby  co  obdr- 
žel v  takové  příčině.  Druhá  příčina,  že  p.  Berka  nemá  se  v  zemi  zdržovati  a 
podlé  toho  ani  před  právem  stávati  a  ač  mu  to  není  zjevně  zapovědíno,  však 
dosti  navrženo  skrze  artykule  předešlé  proti  němu  vydané.  Třetí  příčina  vzata 
z  poručenství  neb.  p.  Zdenka  Kavky,  kterýž  mezi  jinými  poručníky  zřídil  také 
p.  Viléma  z  Rožmberka,  a  ačkoli  jiní  poručníci  nejednou  bývali  obvinováni, 
avšak  on  nikdy  nestával. 

Pan  hrabě  z  Salmu  jsa  pohnán  od  rukojmí  svých  a  mezi  jinými  od  bratra 
svého  a  nemoha  pro  nemoc  na  horu  přijíti  3,  ku  půhonům  svým  státi,  žádal, 
aby  k  němu  ouředníci  menší  posláni  byli,  což  se  stalo;  i  zmocnil  Jiříka  Ople. 
Ohlásil  se  OpL,  že  p.  hrabě  se  uvoluje,  své  pany  rukojmě  zastoupiti.  Poněvadž 
jsem  já  byl  poručníkem  bratra  svého,  vystoupil  jsem  z  š  ranku,  tolikéž  p.  Dub- 
ský a  p.  Bedřich  Sedlnický  na  místě  p.  z  Doubravice  a  žádal  jsem  při  po- 
řádku zachován  býti,  kterýž  jest,  aby  taková  uvolení  nálezem  panským  stvr- 
zena bývala;  a  poněvadž  dnes  se  to  státi  nemůže,  nechtěl  jsem  toho  uvolení 
přijíti  tak  zprosta.  Povoleno  jest,  abych  zachován  byl  při  pořádku.  —  Po  vy- 
hlášení a  konci  pňhonův  nález  učiněn  mezi  Petrem  Rechmberkem  a  p.  Zdeňkem 
Žampachem  o  tisíc  zl.,  které  se  uvolil  p.  Žampach  paní  Mandě  Felicii  Hrubšické 
sestře  své  ujistiti  v  roce  pořád  zběhlém  a  ona  zemřevši  v  tom  čase  takový  tisíc 
zl.  manželu  svému  odevzdala.  Ač  bránil  p.  Žampach  půhonu,  však  jest  odsouzen. 

Středa.  Uvažována  věc  Kašpara  Rota  a  zavříno,  aby  byly  osoby  ode  mjiě 
nařízeny,  kteréby  artykule  neb  positiones  sapa^li,  podlé  nichžby  týž  Kašpar  & 
tovaryši  jeho  mohli  examinováni  býti.  —  Z*  tfaji  vyhlášen  půhon  p.  Pertolda 
z  Kravař  a  bratří  jeho  na  p.  Frydrycha  z  Žerotína  jakožto  rukojmí  v  smlou- 
vách svadebních  za  věno  sestře  jejich  (f.  66)  paní  Maruši  z  Kravař  vdově  po 
neb.  p.  Drnovském  hofrychtýři  pozůstalé  náležité.  Ale  poněvadž  zmocnění  Jana  Ber- 
nartovi  Drnovského,  vnuka  téhož  hofrychtýře,  byli  se  předešle  uvolili  p.  Frydrycha 
zastoupiti,  dali  se  v  odpovídání  a  bránili  se  půhonu  pro  neobyčejnost  a  to  proto, 
že  bylo  v  půhonu  doloženo,  „aby  nám  stál  a  práv  byl  před  J.  M.  p.  hejtmanem 
a  ouřadem  zemským,"  čehož  se  neužívá,  než  takto:  „před  J.  M.  p.  hejtmanem 
a  J.  Mtmi  Nejv.  pany  Ouř.  a  S.  Z.tt  Po  uvážení  té  věci  oznámeno,  ačkoli  J.  M. 
ráčí  z  přešly šení  toho  půhonu  nacházeti,  že  jsou  do  něho  vešla  slova  některá 
při  právě  J.  M.  neobyčejná  a  kdyby  se  jiné  věci  dotýkalo,  než  rukojemské,  rá- 
čili by  J.  M.  míti  dosti  příčiny,  takový  půhon  zdvihnouti;  ale  poněvadž  po- 
řádek zemský  zjevně  to  s  sebou  přinááí,  že  proti  půhojLŮm  rukojemským  žádná 
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obrana  nepostačme,  máte  odpovídati.  A  aby  se  toho  více  nedalo,  réáí  J.  M. 
poroučeti,  aby  jste  Nejvyšší  pane  pisaři  toto  promluvení  při  pfthonu  zapsali  a 
potom  do  kněh  pamětních  poznamenali,  aby  to  pro  budoucí  pamět  při  právě 
afistávalo.  —  Bránili  se  zatím  zmocnění  odpovídati  artykulem  zřízení  zemského 
léta  85ho,  že  kdoby  rukojmí  pohnal  a  nepohnal  všech,  že  rukojmové  budou  se 
moci  pfthonu  brániti  a  přivedl  (sic)  ku  příkladu  p.  Karla  Křineckého  a  p.  Mi- 
chala Slavatu,  kteříž  oba  dva  ani  zde  ani  jinde  nic  nemají.  Ale  poněvadž  se 
ten  artykul  na  takové  rukojmě,  jací  tito  jsou,  nevztahuje  a  k  tomu  ti  dva  páni 
zde  v  zemi  usedli  nejsou  a  tak  pohnáni  býti  nemohli,  a  kdyby  se  i  vztahoval 
ten  artykul  na  takové  rukojmě  tehdy  podlé  slov  níže  v  něm  položených,  kdyby 
se  který  rukojmě  ven  z  země  vyprodal,  že  jsou  jiní  povini  odpovídati,  uznáno 
jest,  že  mají  odpovídati.  Ukázal  Hynal  smlouvy  svadební,  zmocněný  jemu  řekl, 
že  nejsou  zpečetěny.  Nejv.  pisař  oznámil,  že  podlé  vosku  štyř  pečetí  nedostává. 
Dali  čísti  nález  na  to  mezi  Elškou  ze  Skůr  a  Pavlem  Váchou.  Nařkli  ji  také 
že  jest  strhána;  odpověděla  druhá  strana  Hynal,  že  jsou  všickni  ti,  kteří  byli 
z  strany  paní  a  panův  z  Kravař  ji  zpečetili,  že  pak  druhá  strana  toho  dokonce 
nevykonala,  že  tím  páni  vini  nejsou,  než  pan  hdfrychtýř  a  ti  páni,  kteří  podlé 
něho  slíbili,  avšak  že  p.  hofrychtýř  byl  té  vftle  jí  dáti  pečetiti;  dal  na  to 
čísti  svědky  a  vzali  jsme  to  do  potazu  a  spatřili,  že  se  štyř  sekrytftv  nedostává. 
Dlouhý  o  to  odpor  mezi  námi  byl,  nebo  někteří  pravili,  že  ta  smlouva  není  po- 
řádná, protože  všech  sekrytft  není,  jiní  naproti  tomu.  (f  66  b)  Naposledy  zft- 
stáno,  aby  byla  dána  ku  přečtení,  však  stou  výminkou,  že  J.  M.  ráčí  věděti 
jak  jí  vážiti  a  poněvadž  v  té  smlouvě  se  zavázal  p.  hofrychtýř,  že  jí  chce  lépe 
opatřiti  a  na  statku  svém  to  ujistiti  než  prvé  byla  za  pr  vnější  ho  manžela  svého, 
dal  Hynal  čísti  rejstra  statku  toho,  který  jí  nebž.  p.  z  Vrbna  manžel  její  do 
živnosti  byl  zanechal.  Item  poručenství  neb.  p.  z  Vrbna.  Proti  tomu  druhá 
strana  nálezy  podala,  že  kdo  sobě  čeho  za  živnosti  druhého  nevykoná,  že  tím  ná- 
padníci povini  nejsou ;  též  naučení,  které  jest  dáno  neb.  p.  Jáchymovi  Haugvi- 
covi,  jakožto  hejtmanu  o  vybytí  jí  věnem  a  jiným,  což  jí  v  statcích  neb.  nále- 
želo. Naposledy  kvitanci,  kterou  jest  paní  p.  Haugvicová  dala  a  jej  z  příjmů 
vykvitovala.  Hynal  proti  tomu  dal  k  přečtení  několik  nálezů,  že  potomci  a 
dědici  byli  povini  vykonati  to,  co  předkové  jich  byli  se  zavázali.  Odloženo  jest 
k  nálezu  do  zej  t řka. 

Čtvrtek.  Oznámil  jsem  J.  M.,  že  jsem  osoby  nařídil  ku  poznamenání  In- 
terrogatorii  proti  Kašparovi  Rotovi.1) 

Uvažována  včerejší  rozepře;  vystoupili  od  nás  všickni  a  stal  se  nález  ale 
ne  podlé  mé  přímluvy;  pročež  nebudu  z  toho  odpovídati;  mé  zdání 
bylo,  aby  smlouvy  nejsouce  spečetěny  na  místo  byly  odsouzeny  za 
nepořádný  podlé  zřízení  zemského  a  nálezu  zjevného,  kterýž  čten  byl  mezi 
Elškou  ze  Skůr  a  Pavlem  Vách*m  ale  cokoli  jsem  předkládal  pořádek, 
právo  a  jiné,  nebylo  plátno;  velká  přítrž  učiněna  jest  tudy  pořádkům.2) 

Navrátilo  se  na  půhony  k  dnešku  od  soboty  odložené.  Prokázal  p.  z  Ku- 
novic podlé  onehdejšího  odkladu,  že  umřel  ten  svědek.  Oznámeno  jest  z  potazu, 
že  J.  M.  ráčí  toho  při  tom  zanechávati  a  poručeno  p.  pisaři  nejv.,  aby  to  po- 
znamenal. —  Pohnali  Hradišfani  Vilíma  z  Lovce  o  dání  svědomí.     Bránil  se, 

*)  Kašpar  Rot  kupec,  pocházeje  z  Kásmarku,  se  svým  sluhou  Jozuou  Heryngem,  rodilým 
z  Ulmu,  přivážel  falešné  peníze  z  Poláky,  kdež  je  nějaký  šlechtic  líomaroYský  biti 
dal,  do  Moravy  a  měníval  je  v  Novém  Jičíne  pomoci  nčkolika  měšťanův.  Jsa  konečně 
zajat  k  rozkazu  hejtmanovu  byl  dovezen  do  Olomúce,  odtud  do  Brna,  a  trapným 
právem  tázán ;  pomoci  biřl-e  ale  šťastné  uprchnul  do  Polsky,  kdež,  jak  zpráva  se  dala 
od  úřadu  města  Bochnie  dne  1.  října  1612  úřadu  Brněnskému,  od  jednoho  sluhy 
pana  Stanisl.  Mořského  probodnutím  zavražděn  byl. 

2)  Významné  tištěná  slova  jsou  psaná  šiframi. 
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že  o  několikerou  věc  pohání ;  oznámeno,  že  má  dáti  svědomí,  nebo  ten  pořádek, 
že  když  se  o  několikerou  věc  pohání,  zdvihá  se  půhon,  nevztahuje  se  na  listy 
podlé  artykule  v  zřízení  zemském  na  listu  51,  mezi  kteréž  listy  pokládá  se  taky 
i  svědomí  listovní.1)  —  Půhon  Zdeňka  Lhotského  s  p.  podkomořím  jest  slyšán 
se  všemi  průvody  a  odložen  do  středy  příští.  —  (f.  67)  Oznámil  jsem,  že  kníže 
Minstrberský  přijel  na  Stermberk  a  že  strojí  zde  býti  v  neděli;  pověděl  jsem 
taky  o  pořádku,  jaký  jsem  viděl  jinudy  v  příčině  jeho,  když  do  soudnice  přišel, 
zachovávati.  Zůstáno  na  tom,  aby  byl  puštěn  do  lavic  a  aby  mu  v  nich  po- 
stavena stolice  byla  přikrytá  aksamitem. 

Pátek.  1.  Supplikatie  čteny  a  váženy.  2.  Připomenul  jsem  J.  M.  snesení 
od  minulého  soudu  strany  Jordána;  zůstáno,  pokudž  by  dříve  nepřijel,  aby  se 
o  něj  promluvilo  ve  čtvrtek.  3.  P.  Sednický  jsa  zmocněn  od  p.  Karla  z  Lich- 
tnšteina  žádal,  aby  mu  den  jmenován  byl  k  přednesení  sirotčích  věcí ;  poručeno 
mu,  aby  připomenul  v  pondělí.  4.  Paní  Petřvaldské  oznámeno,  aby  připomenula 
když  bude  zejtřejšího  dne  po  přednesení  věcí  sirotčích.  5.  Rok  mezi  p.  Janem 
Jetřichem  z  Kunovic  a  Hranickými;  bylo  při  něm  napsáno,  že  se  míjí  komi- 
saři naříditi.  Zanecháno  při  tom.  G.  Rok  mezi  p.  Emerychem  Dozym  a  pod- 
danými ku  panství  Vizovskému ;  odložen  do  druhého  pátku.  7.  Rok  mezi  Strej- 
nem  a  poddanými  jeho  jest  na  komisí.  8.  Rok  mezi  Freybergerem  a  Tuřin- 
skými ;  napsáno  jest  při  roku,  že  jest  na  komisí ;  ohlásil  se  Freyberger,  že  s 
těmi  lidmi  nic  činiti  nemá,  a  že  jest  je  prodal;  zůstáno  při  tom.  9.  Všecky 
staré  roky  zanecháno  na  komisí.  10.  Rok  mezi  Eliškou  Mlynářkou  s  p.  Žam- 
pachem  odložen  do  pátku  příštího.  11.  Rok  mezi  Freibergerem  a  Many  Český- 
mi, odložen  do  pátku.  12.  Můj  rok  s  Bejnovskými  slyšáu  a  k  nálezu  do  zejtřka 
odložen. 

Sobota.  Pozdě  jsme  se  sešli  za  příčinou  hraběte  z  Sore,  který  teprv  po 
obědě  odsud  odjel.  1.  Supplikatie  Kateřiny  Jarské  vážena  a  poručeno  mi,  abych 
s  p.  Adamem  Martinkovským  o  to  promluvil.  2.  Psaní  knížete  Minstrberského  o 
mejto ;  byl  tytul  na  hoře  i  důle  podlé  style  německého,  když  se  rozdílným  osobám 
píše  rovným  a  nižším ;  ale  poněvadž  zde  žádného  stavu  není,  který  by  v  čem  kníže 
Minstrberské  (f.  67  b.)  recognosciroval,  jest  mi  poručeno,  abych  o  to  s  kníže- 
tem mluvil.  3.  O  Kašpara  Rotha  jsou  nařízení  k  examinování  ho  p.  Bedřich 
Sednický  a  p.  Dembinský  a  jsou  k  nim  přidáni  Postumovský,  sekretář  p.  kar- 
dynála  Hawenschild  a  měšťané  Novo-Jičínští,  a  dány  jim  interrogatoria,  podlé 
kterých  mají  examinovati.  4.  O  místopisaře  podal  p.  pisař  znovu  memoryal, 
oznamuje,  že  jest  k  tomu  obral  Humpoleckého.  Povstal  znovu  o  to  odpor,  pro- 
tože p.  komorník  se  domnívá,  že  pan  pisař  bez  něho  toho  učiniti  nemůže,  aby 
sobě  mistopisaře  jednal ;  zůstáno,  aby  p.  z  Kunovic  a  p.  Kobylka  došli  na  rat- 
houz  a  vyhledali  jest-li  co  v  svobodách  té  věci  dotýkajícího  se  najíti  může, 
Item  aby  Oneš  dal  zprávu,  kdo  jest  s  ním  jednal,  když  on  mistopisařem  býti 
měl.  5.  Potom  učiněn  nález  mezi  mnou  a  Bejnovskými  a  poněvadž  trvalo  uva- 
žování a  psaní  jeho  téměř  až  do  noci,  nemohl  jsem  nic  přednášeti  v  sirotčích  vě- 
cech, než  byl  jsem  povolán  do  potazu.  6.  Paní  Kateřina  Ulštorfova  ohlásila  se 
dnes  podlé  poručení  J.  M.,  ale  odloženo  uvažování  věcí  jejich  až  do  soudu  Br- 
něnského, neb  se  již  nemohl  žádný  den  k  tomu  obrati. 


!)  Článek  ten  zní:  „Jakož  se  přihází,  že  půhonové  se  clní  o  smluvy,  neboli  jiné  listy 
k  tomu  podobné  a  lidé  již  sobě  za  obyčej  vzali,  když  požene  v  "té  smlouvě  aneb  v 
tom  listu,  o  několikeru  věc,  že  se  toho  lidé  chytají,  že  jest  víc  než  o  jednu  věc  pohnal 
a  skrze  to  půhonové  bývali  zdvíháni  a  původ  k  své  spravedlnosti  přijíti  nemohl.  A 
protož,  by  pak  v  smlnvé,  v  zápisu,  v  listu,  aneb  v  majestátu,  mnoho  artykulův  posta- 
vených bylo,  aby  mohl  o  ty  listy  neb  smluvu  jedním  půhonem  pohnati,  položíc  jeden 
neb  dva  artykule  v  té  smluvě  nebo  listu  položené." 
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Pondělí.  Podal  jsem  k  přečtení  do  potazu  psaní  panů  stavův  Opavských 
přinesené  od  p.  sudího  Opavského ;  do  mých  knih  sněmovních  zapsáno.  *)  —  Před- 
neseno o  Kašpara  Rota,  kterak  byl  examinován  v  sobotu  a  poručeno  týmž  ko- 
misařům, aby  Jozyááe  služebníka  jeho  týmž  spůsobem  tázali.  —  Nález  mezi 
Vilímem  z  Lovce  a  Pesangerem  měšťanem  Hradistským,  kterýž  poháněje  o  svě- 
domí, dokládá,  že  jemu  a  jiným  svědomí  dáti  nechce.  Učiněn  nález:  poněvadž 
se  cize  věci  ujímá,  že  Vilím  není  povinen  tomu  půhonu  odpovídati.  Byl  ten  pů- 
hon  od  vyhlášení  k  dnešku  odložen.  A  poněvadž  Pergar  znovu  na  to  nastoupil, 
že  Eulišek  k  Vilímovi  předešle  se  nezachoval,  jakž  na  osobu  rytířskou  náleží  a 
žádal,  aby  mu  to  bylo  napraveno,  učinil  obšírnou  Kulíšek  omluvu,  při  kteréž 
jest  zanecháno.  —  (f.  68)  Zmocněnému  p.  vladaře  domu  Lichtnšteinského  není 
žádný  den  jmenován  k  přednesení  sirotčích  věcí  za  těmi  příčinami,  jako  onehdy 
p.  Kateřině  Ulštorforové ;  než  odloženo  do  Brna,  aby  se  ohlásil  neb  on  neb  p 
vladař  sám  na  zejtří  po  vyhlášení  všech  půhonův.  —  Nález  mezi  Bohuši  Ko- 
korským  a  Andryašem  Ledenickým  a  jest  povinen  Andryáš  sumu  822  zl.  kte- 
rouž otec  Bohušův  Jan  Kokorský  na  neb.  Hřivína  dal,  protože  drží  ves  Kelniky, 
základ  téhož  Jana,  na  kterýž  on  (poněvadž  Hřivín  ještě  tehdáž,  když  jej  v  ru- 
kojemství  uvedl,  Kelniky  držel)  sliboval,  jemu  jakožto  nápadníku  navrátiti  a 
zaplatiti.  Kdyby  byl  Ledenický  ukázal,  že  ten  statek  ve  dekách  má  a  správa 
přešla,  nebylby  povinen  nic  zaplatiti;  ale  mlčel  o  tom  a  my  nevědouce,  měl-li 
by  jej  neb  ne  ve  dekách  učinili  jsme  nález.  —  Nález  mezi  týmiž  o  úroky  z 
té  sumy  822  zl. ;  jsou  přisouzeny  Kokorskému.  —  Poručeno  panům  obyvatelům, 
aby  zejtra  v  osm  hodin  dali  se  mezi  J.  M.  najíti  k  doslechnutí  psaní  z  kní- 
žectví Opavského  přineseného. 

Outerý.  Přednesl  jsem  o  spolky,  které  jsou  tento  minulý  rok  za 
příčinou  nedržání  soudu  zašly;  nastupoval  opět  nejvyšší  komorník 
na  zbytečné  odpory,  ale  zavříno  na  tom,  aby  při  předešlém  starobí- 
lém  pořádku2)  zůstávalo.  —  Uvažováno  mezi  stavy  psaní  panův  Opavanův  a 
dáno  to  vše  v  moc  J.  M.  nejv.  p.  ouř.  a  S.  Zemským.  —  Kníže  Minstrberský 
přišel  mezi  nás;  dána  mu  stolice  v  lavicích  axamitem  přikrytá,  posadil  se  na 
ni  a  my  se  stoupili;  potom  z  uvážení  J.  Mtí  k  němu  promluveno  ode  mně: 
Milostivý  kníže!  ftačteli  míti  J.  M.  co  přednésti  J.  M.  ráčí  V.  K.  M.  chtíti 
slyšeti.  A  tak  vystoupil  od  nás  do  šraňku  a  dal  skrze  Pergara  zmocnění  žá- 
dati na  ti  let.  Povoleno  na  5  let;  zmocnil  Bohuslava  Pergara,  Bernarta  z  Zá- 
střizl,  Volf  Zygmunda  Jankovského  a  Albrechta  Bukovku ;  potom  se  vrátil  do 
hospody.  —  Nález  mezi  Ledenickým  a  panem  z  Pruskova;  obránil  se  p.  Prus- 
kovsky  tím,  že  mu  dala  strana  tytul  komorníka  královského,  čímž  p.  Pruskov- 
ský  není,  než  císařský ;  neb  ačkoli  zřízení  zemské  vyměřuje,  že  pro  tytul  se  pů- 
honu žádný  brániti  nemá,  ale  to  se  rozumí,  když  se  tytule,  kterého  kdo  užívá, 
nedá  a  ne  tehdáž,  když  se  tytul  dá,  kterého  se  neužívá.  —  P,  Pruskovskému 
odepříno  zmocnění  a  oznámeno  vůbec  ze  slušných  příčin;  než  v  potazu  mu  po- 
tom povědíno,  že  proto,  poněvadž  jest  soudce  zemský,  že  jest  povinen  při  sou- 
dech bývati  a  tak  že  žádného  zmocnění  nepotřebuje.  —  Pře  p.  Karla  Podstat- 
ského  s  p.  Bohunkou  Odkolkovnou  odložena  do  čtvrtku. 

(F.  68  b)  Středa.  1.  Přednesl  jsem  J.  M.,  že  Jordán  mne  žádá,  abych 
mu  rok  složil  s  Znojemskými,  že  jsou  Salomenu  Lindenpergerovnu,  poddanou 
jeho,  o  své  ujmě  do  vězení  vzali,  zmučiti  dali  a  jemu  ji  na  uvolování,  že  od 
ní  za  spravedlivé  učiniti  chce,  vydati  nechtěli  a  ona  nejsouc  při  zdravém  rozumu 
že  jest  na  potupu  a  zlehčení  jeho  rozličné  věci  o  něm  vydala.    J.  M.  pamatu- 

f)  Psaní  to  dané  v  Opavě  20.   pros.  1.  1611  tykalo  se  dávního  sporu  mezi  Moravou  a 

Slezskem  o  knížectví  Opavské.    Sudím  Opavským  byl  Ludvík  Rejsvic, 
2)  Významně  tištěná  slova  jsou  psána  šiframi. 
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jíce  na  předešlé  poručení  své,  aby  sem  byla  přivezena,  nařídili  p.  Bedřicha  Sed- 
nického  a  p.  Dembinského,  aby  šli  na  rathouz  a  dadouc  ji  k  sobě  přivésti, 
aby  s  ní  mluvili  a  dotázali  se  jí,  jak  jest  se  do  vězení  dostala  a  za  jakými 
příčinami  a  porozuměli  jestli  bláznice  neb  ne?  Potom  když  se  navrátili,  ozná- 
mili, že  jsou  touž  Salomenu  při  dobrém  rozumu  nalezli  a  nic  bláznivého  při  ni  ne- 
spatřili, k  tomu  také  že  se  ona  ku  všemu  zná,  co  prvé  na  trápení  i  jinače  na 
Frydrycha  Jordána  vyznala  a  že  toliko  za  milost  prosí,  poněvadž  k  tomu  nucena 
byla.  —  2.  Oznámil  jsem  J.  M.,  že  jsem  mluvil  s  kanclířem  knížete  Minstrber- 
ského  o  to  psaní  pána  jeho,  které  onehdejšího  dne  uvažováno  bylo,  a  že  když  ten 
nadpis  uhlídal  nemálo  se  ulekl  a  prosil,  aby  to  ani  knížeti  ani  jemu  nebylo  na 
zlou  stranu  vykládáno^  že  se  to  stalo  skrze  prohlídnutí  některých  osob  vnově 
přijatých  do  kanceláře,  které  ještě  spftsobňm  zdejším  nerozumějí,  než  že  se  to 
nemá  více  státi  a  že  jest  bez  toho  nařízeno  v  kanceláři,  aby  do  Moravy  žádné 
osobě  stavu  panského  nercili  všem  stavům  psaní  činěno  nebylo  s  nadpisem. 
3.  Slyšána  pře  Zdeňka  Lhotského  s  p.  podkomořím  k  dnešku  odložená;  čteny 
znovu  všecky  věci  pro  zachování  starobylého  pořádku.  Nález  mezi  Lhotským 
a  podkomořím:  jest  nalezeno  p.  podkomořímu,  že  jej  má  spokojiti  a  vyměřeno 
jakým  spůsobem. 

Čtvrtek.  Strany  Opavského  přednesení  onehdejšího  jest  zůstáno,  že  sice 
měloby  se  k  žádosti  panův  Opavanův  co  učiniti,  že  musí  býti  poselství  a  ne 
psaní,  jakž  pro  podstatu  a  vážnost  věci,  která  se  jedná  a  zemí,  které  ji  jednají, 
tak  i  pro  dostání  odpovědi  nějaké,  která  by  se  s  psaním  založiti  mohla;  ale 
však  usouzeno  jest  za  nejlepší,  aby  všeho  toho  bylo  v  ten  čas  zanecháno  a  jednáno 
s  panem  sudím,  aby  nyní  jízdy  do  Vídně  poodložil  a  tyto  věci  aby  byly  vá- 
ženy a  předneseny  J.  M.  Královské  při  sněmu  příštím,  ku  kterémuž  sněmu 
aby  pani  stavové  Opavští  své  posly  sem  vypravili,  avšak  aby  to  prvé  bylo  zej- 
třejšího  (f.  69)  dne  panům  obyvatelům  v  známost  uvedeno.  Příčiny  toho  od- 
kladu byly,  že  král.  nyní  držeti  bude  sněm  v  Kakousích.  2.  Že  má  rady  uher- 
ské u  sebe,  s  nimiž  uvažuje  sedmihradské  věci.  3.  Že  nedávno  veselí  minulo 
a  tak  že  těmi  i  jinými  věcmi  nemálo  zanesen  jest.  Protož  že  žádné  naděje 
není,  aby  v  tak  velikých  a  podstatných  věcech,  jako  jsou  tyto  dotýkající  se  ce- 
lých zemí  t.  markrabství  Moravského  a  knížectví  Slezských,  jaká  místná  reso- 
lutie  následovati  měla,  než  že  bude  odklad  do  příležitějšího  času  a  má-li  k 
němu  přijíti,  že  lépe  jest,  aby  se  od  nás  stal  než  ode  dvoru,  tak  aby  nezvykli 
při  dvoře  posly  naše  s  jalovými  odpovědmi  odpravovati. 

Zatím  váženy  Rotovy  věci  a  zůstáno,  poněvadž  z  jeho  vlastního  přiznání 
a  psaní  nachází  $e,  že  jest  falešnou  minci  sem  do  země  vozil  a  o  ni  věděl; 
2.  že  jest  Jičínským  na  místě  Komárovského  hrozil,  že  jejich  oboje  předměstí 
bude  vypáleno;  3.  že  jsa  otráven  ví  kdo  to  učinil  a  jak  mu  říkají,  avšak  s 
nim  netaluvil,  ani  mluviti  nemohl,  odkudž  se  souditi  může,  že  sám  svého  otrá- 
vení příčinou  jest;  z  těch  příčin,  že  má  outrpným  právem  tázán  býti,  avšak 
aby  mu  ještě  před  tím  skrze  osoby  prvé  nařízené  ty  contrarietates,  které  se 
nacházejí  v  jeho  odpovědích,  předloženy  byly,  tak  aby  se  vyrozuměti  mohlo,  co 
k  tomu  říkati  bude. 

Navráceno  potom  na  při  onehdejší  mezi  p.  Karlem  Podstatským  a  paní 
Bohunkou  Odkolkovnou;  ohlásily  se  strany,  že  jest  na  přátelském  jednání,  neb 
jsem  to  včerejšího  dne  na  sebe  vzal,  abych  je  porovnal,  tak  aby  skrze  to  mno- 
hému zaraěstknání  sjíti  mohlo,  kteréžby  soud  za  tou  příčinou  míti  mohl.  Za 
tím  přišlo  na  půhony  pana  Smila  Osovského  z  Doubravice  na  hrabě  z  Salmu; 
ale  že  poručník  v  půhonu  pan  Bedřich  Sednickv  byl  tehdáž  na  rathouze  k  exa- 
minování  Kašpara  Rota  s  jinými  nařízený,  posláno  jest  proň  a  mezi  tím  před- 
sevzati půhonové  bratra  mého  o  touž  věc,  v  kterých  já  spolu  s  Jindřichem  Vo- 
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dickým  byl  jsem  postaven  za  poruČníka.  Pohání  ho  jakožto  jsa  od  něho  v  ru- 
kojemství  za  zprávu  statku  Hodonínského  uveden,  aby  jej  zastoupil  proti  paní 
lllešhazy,  která  ten  statek  drží  a  jsa  sama  pohnána  od  knížete  z  Lichtnšteina 
strany  gruntův,  pohání  bratra  mého  i  jiné  rukojmí  o  zastoupení  proti  knížeti 
z  Lichtnšteina.  Uvolil  se  zmocněný  p.  hraběte  zastoupiti  a  tak  nálezy  učiněny 
jsou  na  uvolení.    Jest  jich  pět  ve  všem. 

Mezi  tím  vrátil  se  p.  Bedřich  Sednický  a  tak  se  navrátilo  na  jeho  půhony. 
Ale  že  se  již  připozdívalo,  učiněn  toliko  jeden  nález,  podobně  na  uvolení  p. 
hraběte,  poněvadž  o  jednu  věc  činiti  jest.  Po  vyhlášení  nálezu  stoupili  jsme 
se,  a  byli  povoláni  mezi  nás  p.  Bedřich  Sednický  a  p.  Dembinsky,  kteří  zprávu 
dali,  že  ačkoli  se  Rot  zná  k  tomu,  co  jest  prvé  na  se  pravil,  (f.  69  b)  avšak 
že  jednom  řeči  plete  a  že  všecku  vinu  cpe  na  Jičínské ;  k  těm  pak  odpornostem, 
v  nichž  se  sám  postíhá,  že  téměř  nic  neříká,  než  na  prvnější  mluvení  se  od- 
volává; týmž  spůsobem  i  Joziáš,  který  byl  ad  partem  examinován  a  s  nim 
Rotem  potom  confrontirován,  že  praví,  že  toliko  to  činil,  co  mu  poručeno  bylo 
od  pána  jeho  a  že  i  on  praví,  že  jsou  Jičínští  vším  vini,  nebo  kdyby  oni  jim 
jakožto  mladým  lidem  nebyli  folkovali1)  a  napomáhali,  žeby  k  tomu  nikdy  ne- 
bylo přišlo.  A  tak  jest  na  tom  zůstáno,  aby  byl  ztažen  a  nařízeni  k  tomu 
p.  z  Vrbna,  p.  z  Kounic,  p.  Dembinsky  a  Hawenschild,  avšak  pokudžby  Joziáš 
jsa  k  němu  puštěn  znal  se  k  tomu  ke  všemu,  co  naň  praví  Rot*  aby  bylo  s 
nim  prodlíno,  ažby  ta  věc  J.  M.  prvé  v  známost  uvedena  byla.  Nařízeno  na- 
posledy, aby  Rot  zejtra  konečně  stažen  byl  u  přítomnosti  těch  prvnějších  pá- 
nův ;  Jozyáš  a  purgmistr  Jičínský,  na  něhož  pravil,  že  i  on  o  té  falešné  minci 
věděl,  ji  vechsloval,  aby  při  tom  byli  a  mně  poručeno,  abych  nařídil  při  p. 
podkomořím,  aby  někteří  měšťané  Jičínští  a  obzvláštně  Schwartz  Melichar  aby 
byli  do  vězení  dáni,  tež  při  panu  Mezříčkém  aby  Martina  zlatníka  a  jiné 
některé  své  poddané  tolikéž  vězením  opatřil. 

Pátek.  Jak  jsme  zasedli  nejprvnější  uvažování  bylo  strany  pana  sudího 
Opavského,  kdež  jsem  J.  M.  oznámil,  že  maje  jej  u  sebe  předvčerejším  u  jídla 
prvé  než  jsme  k  stolu  sedli,  sám  od  sebe  jsem  s  ním  zmínku  učinil,  žeby 
mi  se  za  nejlepší  vidělo,  aby  nyní  jízdy  do  Vídně  zanechal  a  domů  se  na- 
vrátil, předloživ  jemu  příčiny,  které  jsme  mezi  sebou  v  uvážení  měli  a  že 
jsem  ho  nalezl  dosti  k  tomu  náchylného,  tak  že  mi  se  vidí,  když  mu  to 
předloženo  bude  jménem  panův  obyvatelův,  že  sobě  to  oblíbí.  A  tak  zavříno 
na  tom  a  jsou  obyvatelé  svoláni,  kterýmž  když  to  vše  předloženo  bylo,  schvá- 
lili zdání  naše  a  k  němu  přistoupili  a  jsou  hned  vysláni  k  němu  p.  Pergar  a 
p.  Jankovský  s  dotčeným  oznámením  zdání  našeho  a  s  omluvou,  že  nyní  pro 
zaměstknání  a  práce  mnohé,  které  před  sebou  máme,  nemohli  jsme  panům  sta- 
vům téhož  knížectví  zase  psané  odpovědi  dáti,  než  že  jich  chceme  shotoviti  a 
po  naschvální  příležitosti  ji  odeslati.  A  tak  on  vyrozuměv  tomu  byl  s  tím  dobře 
spokojen  a  odjel.  Přišel  potom  mezi  nás  p.  z  Vrbna  a  oznámil,  že  ačkoli  Rota 
dali  katu  svléci  a  svázati  i  také  k  řebříku  postaviti,  avšak  že  ho  zmučiti  ne- 
dali za  těmito  příčinami:  jedno  že  podlé  včerejšího  zůstání  Jozyáše  k  němu 
pustili,  kterýž  ničemu  tomu,  k  čemu  se  prvé  znal,  (f.  70)  neodpíral,  nýbrž 
že  spolu  s  Rotem  na  Jičínské  a  zvláště  na  purgmístra  naříkal,  až  oba  dva  tak 
.plakali,  že  jest  jak  živ  takové  žalosti  neviděl.  2.  že  Rot  když  jest  viděl,  že 
již  žertů  není,  že  jest  se  ohlásil,  že  chce  všecko  povědíti  a  tu  že  jest  již  do 
konce  se  přiznal,  že  Komárovský  tím  vším  vinen  jest  a  že  on  takovou  falešnou 
minci  biti  dává  na  Zivči  a  že  má  do  desíti  osob,  které  takovou  minci  bijí  a  on 
Rot  že  jest  lnědi  mnoho  centnýřů  k  ni  nakoupil,  Martin  Zlatník  z  Mezříče  že  k 
bití  té  mince  instrumenta  délal;   protož  že  nám   to  prvé  oznámiti   chtěl  a  že 


x)  folkovati  =  povoluji,  vůli  pouštím,  dělám  8e  nevěda.    Jgm, 
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jest  za  tou  příčinou  sem  mezi  nás  se  navrátil  a  tovaryše  své  tam  nechal,  aby- 
chom poručili,  co  by  s  nim  činěno  býti  mělo?  Sneseno  jest  na  tom,  poněvadž 
vyznání  Rotovo  se  nevztahuje  toliko  na  Jozyáše  ja,  na  některé  Moravce,  než  na 
Komárovského  a  na  kupce  Uherské,  aby  byl  předce  stažen,  neb  kdyby  byl 
utracen  na  své  dobrovolné  vyznání,  žeby  oni  se  mohli  vymluviti,  že  s  nim 
juridice  procedirováno  a  tudy  na  ně  nic  ukázáno  není ;  avšak  odloženo  toho  do 
zejtřejšího  a  posláno  pro  p.  z  Kounic  a  jiné.  Rozmlouváno  jest  také  o  Fry- 
drycha  Jordána  a  zůstáno,  aby  ta  Salomona  zmučena  byla  u  přítomnosti  jeho, 
však  aby  se  zachoval  pořádek  podlé  zřízení  zemského;1)  jest  mi  oznámeno, 
abych  mu  kázal  zejtřejšího  dne  se  před  J.  M.  postaviti,  aby  mu  příčina  jeho 
obeslání  obnovena  a  vina,  která  se  mu  dává,  čtena  byla.  Oznámil  jsem  také 
J.  M.,  co  mně  při  příjezdu  královském,  když  zde  ráčil  býti  od  Barvínkové 
potkalo,  jak  jest  k  nohám  J.  M.  padla  a  za  ochranu  proti  mně  žádala;  též 
také  jakou  jsou  supplikatii  na  mne  půhončí  podali ;  kdež  JJ.  M.  slyšíce  to 
ráčili  jsou  naříditi  p.  Lva  Buryana  Berku  a  p.  Kobylku,  aby  ji  před  sebe 
obeslali  a  z  čího  návodu  a  původu  to  jest  před  sebe  vzala,  na  ní  se  dotázali. 
Po  této  věci  přednesl  p.  komorník  nejv.  žádost  paní  Anny  Hoffmanky  vdovy 
po  neb.  panu  Rudolfovi  z  Donína  pozůstalé  a  to  v  tom,  že  jest  neb.  učinil 
smlouvu  nějakou  o  statek  Tlumačovský  s  syny  a  nápadníky  Ň.  paní  Salomeny 
Zoubkovny  manželky  jeho  t.  s  p.  Stiborem  Rikovským  a  dvěma  pany  z  Ful- 
šteina,  již  všemi  nebožtíky,  kterážto  smlouva  ke  dekám  svědčila  s  tím  v  ní  do- 
ložením, aby  sobě  p.  Rudolf  mohl  ji  sám  do  desk  vložiti,  čehož  však  bez  po- 
chyby, aby  nic  od  desk  nedal,  jsa  velmi  člověk  skrbný  opominul,  ona  pak 
jsouc  od  něho  poručenstvím  nápadnicí  a  dědickou  nařízena,  žeby  ráda,  aby  to 
poručenství  do  desk  vešlo,  avšak  poněvadž  statek  ještě  skrze  nevložení  té 
smlouvy  do  desk  jemu  ve  dekách  nesvědčí,  že  se  nějakých  zmatkův  obává  a 
žádá,  aby  mohla  do  desk  vjíti.  Uvažovali  jsme  to,  že  pořádek  jest,  kdo  do 
desk  vkládá,  že  musí  přítomen  toho  býti;  aby  se  jistotně  o  vůli  jeho  vědělo, 
ten  pak  komu  se  (f.  70  b)  co  vkládá,  že  tím  zavázán  není,  protože  jak  se  každý 
opatří,  tak  také  toho  užívá ;  ty  obě  osoby  že  jsou  podlé  smlouvy  concurirovali  na 
neb.  pana  z  Donína,  nebo  kdyby  živ  byl,  žeby  i  sobě  sám  byl  mohl  vložiti  do  desk 
statek  Tlumačovský,  ale  že  pak  umřel,  že  již  v  té  příčině  nápadnice  a  dědička 
na  jeho  právo  nastupuje  a  jeho  užiti  žádá.  Ač  pak  koli  pořádek  jest,  kdyžby 
umřel  ten,  který  má  do  desk  vkládati,  že  nápadníci  jsou  povini,  smlouvu  ob- 
noviti s  tím,  komu  se  vkládati  má  a  na  sebe  tu  povinost  vkladu  přenésti, 
avšak  poněvadž  paní  Anna  Hoffmanka  jest  nápadnice  toho,  kdo  měl  do  desk 
vkládati  i  toho,  komu  se  mělo  vkládati,  t.  pana  z  Donína,  že  nemá  s  kým 
smlouvy  obnovovati  leč  sama  s  sebou  a  tak  jest  zavříno,  že  může  to  učiniti 
p.  komorník.  Toliko  jeden  byl  u  některých  rozmysl,  poněvadž  umřel  p.  z  Do- 
nína, může-li  umrlým  co  do  desk  vjíti?  Ale  vyvedeni  jsou  skrze  příklady, 
kterými  se  ukázalo,  že  může  umrlému  vcházeti  do  desk. 

Kázal  jsem  zatím,  když  jsme  se  rozstoupili,  roky  vyhlašovati.  Rok  Vi- 
zovský  odložen  za  příčinou,  že  p.  z  Kunovic  a  p.  Kobylka  oznámili,  že  pro 
odjezd  jiných   panův    komisařův   nemohla  výpověd    na  místě   skoncována  býti. 

!)  Článek  ten  zní:  „Jestližeby  se  na  které  popravě  trefilo,  žeby  který  zločinec  vyznal 
na  pána  neb  na  ryt.  člověka,  že  by  o  tom  věděl,  neb  toho  příčina  byl ;  že  ten  zločinec 
nemá  utracen  býti,  než  má  panu  hejtmanu  v  moc  jeho  dán  býti.  A  tu  pan  hejtman 
toho  má,  na  kohož  se  vyznává,  listem  obeslati,  jakžby  toho  potřebu  znal.  Aby  před 
soudem  zemským  stál  a  z  toho  se  poctivě  vyvedl,  pokudž  pány  to  rozsúzeno  bude. 
A  ten  zločinec  při  přítomnosti  toho,  na  kohož  praví,  utracen  býti  má  .  .  .  Než  co  se 
měst  královských  dotyce:  Jestližeby  který  zločinec  na  kterého  z  pánův  neb  z  rytíř- 
stva vyznal,  toho  utráceti  nemají,  než  dochovati  ho  až  do  soudu  nejprvnějšího,  a  což 
ae  v  tom  panům  za  spravedlivé  zdáti  bude,  to  aby  s  tini  učinili." 
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Poručeno  jim,  aby  ji  konečně  skoncovali  do  soudu  Brněnského,  tak  aby  při 
témž  soudě  mohla  vyhlášena  býti.  — Rok  mezi  Mlynářkou  Drahotouškou  a  p. 
Žampachem  a  na  místě  jeho  Karlem  Pergarem  odložen  do  Brna  a  potom  po- 
ručeno p.  písaři,  aby  ty  dvě  škatule,  kteréž  jemu  odvedeny  jsou  bly  nichž  se 
průvody  poddaných  panství  Hranického  a  Drahotoušského,  též  páně  Žampachovy 
nacházejí,  s  sebou  do  Brna  vzal.  —  Rok  mezi  Freibergerem  a  many  z  Čech 
jest  výpovědí  rozeznán;  čtena  nejprv  v  potazu,  potom  zjevně,  pak  schválena 
ode  mně  z  poručení  J.  Mtí;  ve  všech  téměř  artykulích  křiví  zůstali.  Největší 
odpor  byl  o  nějakou  olejnu,  kterou  sobě  Freiberger  přivlastňoval,  ačkoli  ten 
soused  i  sám  i  prvé  otec  jeho  od  50.  let  jí  užívali  a  jest  uznáno,  neb  aby  ho 
při  ni  zanechal  neb  za  slušné  peníze  koupil.  —  Rok  mezi  p.  Dozým  a  pod- 
danými z  města  Vizovic  odložen  do  Brna  a  oznámeno  vůbec  z  slušných  pří- 
čin; ale  stalo  se,  že  těm  lidem  tou  vejpovědí  jest  přisouzeno, 
aby  jim  páni  nic  osazovali  kněží  evangelistké  a  pan  Dozy  od- 
dal kolaturu  panu  kardynálovi,  který  toho  nečiní  ani  činiti  mu 
se  netrefí  i  aby  o  to  odporu  nebylo  potom,  zůstáno  jest,  aby  mezi 
tímto  časem  a  soudem  brněnským  pan  kardynal  s  panem  Dozym 
o  to  se  porovnal,1)  aby  se  překážka  výpovědi  nedala.  —  (F.  71)  Pan  pisař 
nejv.  podal  do  potazu  psaní  pana  Lva  velmi  zubaté,  kterým  žádá  výpisu  té 
paměti,  která  se  za  příčinou  jeho  v  Brně  stala  1.  1610,  aby  jí  mohl  užiti  ku 
při  své  s  stavy;  povoleno  jest  k  tomu,  aby  mu  dána  byla,  tak  aby  neměl 
příčiny  naříkati. 

Sobota.  Hned  po  zasednutí  když  jsem  Jordána  uhlídal,  svolal  jsem  po- 
taz a  tu  strany  osoby  jeho  rozmlouváno  a  zůstáno  jest  na  tom,  poněvadž  dnes 
jest  poslední  den  soudu,  aby  nebylo  s  nim  kvapeno,  poněvadž  se  dotyce  osoby 
rytířské  a  hrdla,  než  aby  té  vší  věci  bylo  odloženo  do  Brna,  mezi  tím  pak  aby 
jemu  vůbec  jeho  vina  přečtena  byla,  tak  aby  se  podlé  zřízení  zemského  mohl 
z  toho  všeho  vyvésti,  což  se  také  stalo  a  po  promluvení  toho,  což  se  dále  v 
pamětích  najde,  jest  jemu  od  p.  pisaře  to  přečteno  v  slovích  nížepsaných,  na 
listu  76  b.  Prvé  než  se  čtlo,  poručeno  jest  podlé  obyčeje  fraucimoru  a  pacho- 
latům vystoupiti,  aby  tak  špinavých  věcí  neposlouchali,  neb  se  ta  vážnost  při 
podobných  věcech  od  starodávna  zachovává.  Potom  přišli  pan  z  Vrbna  a  p. 
z  Hrádku  a  oznámili,  že  jsou  Rota  stáhnouti  dali  a  že  se  ke  všemu  přiznává 
i  více,  jakož  pak  to  vše  jest  v  spis  uvedeno  a  podáno.  Nejvíce  pak  že  naříká 
a  na  tom  stojí,  že  Jičínští  jsou  vším  vini  a  purgmistrovi,  kterýž  při  trápení 
byl,  že  to  vůči  mluvil,  kdyby  on  jako  starý  nebyl  jím  mladým  v  tom  folko- 
val,  žeby  oni  nikdy  se  toho  nebyli  opovážili,  nýbrž  že  Jičínští  sami  pro  takové 
peníze  k  Komárovskému  jezdili  a  posýlali.  Uváženo  jest,  aby  dochován  byl 
do  soudu  Brněnského  a  mezi  tím,  aby  to,  co  se  dotyce  Komarovského  a  Uhrův 
bylo  vytaženo  a  králi  po  nejv.  p.  komorníku  odesláno.  Když  jsme  se  rozstou- 
pili,  vstoupila  paní  z  Donína  do  šraňku  a  žádala  za  posly  ke  dekám  strany 
poručenství  neb.  pána  jejího.  Čteno  poručenství  a  dáni  poslové.  Potom  jsem 
já  vystoupil  a  oznámil  jsem  o  smrti  strejce  mého  p.  Viktorýna  z  Žerotína, , 
jehož  statek  nevěda  v  jistotě  nic  o  poručenství  jsem  zinventovati  dal;  ale  po- 
tom jsem  se  o  tom,  že  jest  poručenství  učiněno,  dověděl,  a  já  spolu  s  nejv. 
panem  komorníkem  a  p.  Balcarem  Cetrysem  že  jsem  za  poručníky  v  něm  zří- 
zen; protož  že  J.  M.  prosím,  aby  mi  naučení  dáno  bylo,  že  mi  tu  jako  hejt- 
manu k  opatrování  nic  nenáleží;  dáno  jest,  neb  se  k  tomu  i  nejv.  p.  komorník 
i  p.  Cetrys  podobně  ohlásili.  (F.  71  b)  Takové  téměř  naučení  dáno  jest  mi 
o  dceru  neb.  p.  Jana  Drahnovského,  poněvadž  ona  svá  léta  přirozená  maje 
žádá  při  statku  otce  svého  zanechána  býti.  —  Sirotci  Ondřeje  Vranovského 


*)  Slova  významně  tištěná  jsou  šifrována. 
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jsou  mi  přisouzeni  i  s  statkem,  však  poněvadž  statek  obdržán  býti  nemůže 
pro  dluhy,  abych  jej  prodal  na  schválení  J.  Mft.  —  Oznámil  jsem  také,  že 
jest  umřel  p.  Bohuslav  Drahnovský  na  gruntech  opata  Hradištského,  jehož 
statek  že  jsem  poručil  zinventovati.  Ale  nebž.  p.  Jan  bratr  jeho  že  se  v  to 
ve  vše  uvázal  o  své  ujmě,  a  tak  když  se  omluvili  komisaři,  že  jsem  nesměl 
(zvláště  věda  o  pořádku,  že  kdož  sáhají  hejtmanu  v  ouřad  jeho  že  ti  takoví 
opatrováním  toho,  več  se  tak  dají,  pokutováni  bývají)  více  jich  v  to  potaho- 
vati neb  jiné  nařizovati  bez  jistého  v  tom  J.  Mtí  naučení.  Povědíno  mi  oustně, 
poněvadž  umřel  p.  Jan,  abych  komisaře  nařídil.  Ohlásil  se  při  tom  p.  Brykcí 
Drahnovský  strany  strejce  svého  bláznivého  Zygmunda,  který  předešle  jest  p. 
Janovi  jakožto  bratru  poručen  byl;  odloženo  toho  až  do  soudu  Brněnského, 
mezi  tím  poručeno,  aby  na  statku  nebož.  zůstával  a  náležitě  chován  byl.  — 
O  sirotky  nebož.  Ondřeje  Vidláka  jest  odloženo  do  Brna.  A  tak  když  jsem 
neměl  co  více  přednášeti,  vsel  jsem  zas  v  své  místo  a  tu  zůstáno,  jakož  p. 
pisař  nejv.  podal  Memoriálu,  v  kterém  Humpoleckého  za  mistopisaře  předkládá, 
o  čemž  dnes  týden  více  a  pan  komorník  vždy  na  svém  stojí,  že  toho 
bez  něho  učiniti  nemůže,1)  aby  toho  bylo  do  Brna  odloženo.  A  poně- 
vadž jest  již  bylo  pozdě  k  učinění  psaní  panům  stavům  Opavským,  zůstáno, 
abych  já  psaní  panu  hejtmanu  Opavskému  učinil  a  J.  M.  že  za  jinými  zaměst- 
náními neráčili  moci  odpovědi  dáti  omluvena  učinil.  —  OBarvínkovou  p.  Berka 
a  p.  Kobylka  zprávu  dali,  když  jsem  já  mezi  J.  M.  přednášeje  sirotčí  věci  v 
potazu  nebyl;  uznáno  jest,  že  jest  má  poddaná  a  že  jest  zle  učinila  a  dána 
mi  v  moc.     S  tím  soud  vzdán. 

Pondělí.  (F.  72)  Jak  deky  otevříny  byly,  sedl  jsem  na  své  místo  k 
nejv.  ouředníkům  desk  zemských  a  vyhlašoval  jsem  spolky  a  zachoval  všecko 
to,  co  vyměřuje  knižka  páně  Tovačovského.  Měl  jsem  dva  zapsány,  jeden 
nebož.  p.  Bohuše  z  Zástřizl,  druhý  p.  Jana  Žalkovského;  čteny  oba;  ale  po- 
něvadž p.  Jan  živ  jest,  není  vepsán  do  desk,  než  on  potom  sám  to  vykonal, 
ale  druhý  jest  vepsán,  poněvadž  umřel  p.  Bohuše.  Potom  jsem  knihu,  do  niž 
byly  vepsáni  ti  rokové2)  přede  všemi  roztrhal  a  pod  lavici  zahodil3)  a  vyvstav 
z  svého  místa  odšel  jsem  domů  a  jiní  ouředníci  tam  zůstali.  Nestalo  se  toho 
od  mnoha  lét  a  za  paměti  lidské  od  žádného  hejtmana;  neb  ačkoli  p.  Hynek 
nebožtík  z  Valdštejna  přál  spolku  paní  Kateřině  z  Korotína,  která  manžela 
svého  přijala  na  spolek  statku  svého  v  nemoci,  ale  poněvadž  potom  ozdravěla 
sešlo  s  něho  vedle  pořádku,  neb  jakž  dotčeno,  spolkové  těch,  kteří  jsou  živi, 
nevcházejí  do  desk,  leč  je  sami  vkládají. 


*)  Slova  v)íznamně  tištěná  jsou  šifrována. 

2)  Ač  v  originálu  stojí  rokové,  má  státi  bezpochyby  spolkové. 

%)  Viz  knihu  Tovačovskou  vyd.  Demuth.  pag.  60  „o  spolcích.* 
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Supplikatie. 

Pan  Ladislav  Velen  z  Žerotína  žádati  ráčí,  aby  J.  M.  přímluvné 
psaní  k  J.  M.  královské  v  příčině  dvou  poddaných  páně,  Jiříka  Šustera  a  Hans 
Rychtera  soukenníků  v  Třebové,  jimž  sukna  v  městě  Korneuburku  na  jarmarku, 
protože  listu  k  svobodnému  handlování  od  J.  M.  K.  sobě  daného  neměli,  zsta- 
vena  a  pobrána  jsou,  učiniti  ráčili.  Odpověd:  Má  se  přímluvci  psaní  J.  M.  K. 
učiniti. 

Šalomoun  Moš  z  Bittendorfu.  Jakož  v  rejstrách  berňových  na  sta- 
tek svůj  Slavkovský  dva  koně  zbrojné  uloženy  a  zapsány  má  a  on  tak  mnoho 
statku,  z  něhož  by  ty  koně  vypravovati  povinen  byl,  nemá,  za  vymazání  z 
kněh  berňových  jednoho  koně  žádá.  Odpověd:  J.  M.  ráčí  toho  při  předešlém 
snesení  pozůstavovati,  totiž  aby  za  reštantníka  kladen  nebyl  až  do  budoucího 
sněmu,  při  kterémž  má  ta  věc  rozvážena  býti. 

(F.  72  b)  Jakub  Podembek  z  Kaménky  žádá,  aby  paní  Illiasha- 
zové  jemu  příkoří  pod  řádem  a  právem  činiti  zbraněno  bylo  a  Kryštofa  Lu- 
kařovského  služebníka  jeho,  kteréhož  on  jestližeby  ho  jeho  paní  z  čeho  viniti 
chtíti  ráčila,  dostaviti  slibuje  a  připovídá,  z  vězení  propustiti  poručiti  ráčili. 
Odpověd:  plnomocníkům  paní  IUeshazy  pro  zprávu  ještě  před  vzdáním  soudu. 

Sousedé  a  obce  z  Břestu  a  Žalkovíc  stěžují  sobě  do  neb.  p.  Vi- 
líma Pražmy,  že  podlé  J.  Mtí  výpovědi  s  nimi  nepostupoval  a  žádají,  aby  při 
chráněni  byli,  tak  aby  jiný  pán,  kteréhož  míti  budou,  na  též  nenastupoval. 
Odpověd:  poručiti  jim,  aby  se  strany  žádosti  své,  aby  při  prvnější  výpovědi 
samé  zůstaveni  byli,  spokojili  a  J.  M.  svými  pletichami  nezaměstknávali;  co 
se  pak  dotyce  žaloby  na  Vilíma  Pražmu,  poněvadž  opi  již  umřel,  že  se  jim 
nemůže  náprava  žádná  učiniti,  než  že  ta  naděje  jest,  že  nynější  páni  jich  jim 
ubližovati  nebudou,  však  stalo-li  by  se,  že  se  mohou  ku  p.  hejtmanovi  o  to 
utéci;  strany  peněz  navrácení  má  J.  Mt  pán  panům  Pražmům  psaní  učiniti 
a  příročí  dáti. 

Od  Starších  a  všech  Židův  v  Mark.  Mor.  Nejdůstojnějšímu  a  vysoce 
osvícenému  knížeti  a  Pánu  panu  Františkovi  kardynálu  z  Dytrychšteina,  bi- 
skupu Olomouckému,  J.  M.  pánu  panu  Karlovi  Staršímu  z  Žerotína  atd.  hejt- 
manu a  J.  Mtem  nejvyšším  panům  ouředníkům  a  soudcům  zemským  Mark. 
tohoto  Moravského  knížeti  a  pánům  našim  milostivým  ponížená  supplikací. 
Nejdůstojnější  a  vysoce  osvícené  kníže  a  pane  pane  atd.  Vaši  Mti  pane  hejt- 
mane zemský  a  V.  M.  nejvyšší  pani  oůředníci  a  pani  soudcové  zemští  (f.  73) 
Markgrabství  tohoto  Moravského,  kníže  a  páni  naši  milostiví.  Důležitá  a  ne- 
vyhnutedlná  potřeba  nás  k  tomu  přinutila,  že  V.  V.  K.  M.  a  V.  M.  milostiví 
páni  touto  naší  poníženou  suplikací  zaneprázdniti  přinuceni  jsme,  což  že  nám 
milostivě  vážiti  a  touž  naši  suplikaci  a  prosbu  dobrotivě  přijíti  ráčíte,  pokorně 
prosíme.  Jest  pak  tato  naše  prosba :  přeď  léty  víceji  nežli  dvěma  na  vzáctnou 
a  spravedlivě  uznalou  přímluvu  V.  Mtí  dostali  jsme  od  J.  M.  královské  pána 
našeho  nejmilostivějšího  svobody  a  nadání  na  průchod  živnosti  a  handle  našeho 
v  arciknížectví  Rakouském,  kteréhož  V.  V.  K.  M.  a  V.  M.  pravdivého  přípisu 
pro  vyrozumění  příležitě  pod  No.  1.  podáváme,  podlé  kteréhožto  nadání  a  svo- 
body my  jsme  také  poněkud  pokojně  živnosti  naše  provodili.  Však  déleji  nežli 
po  roce  osoby  v  témž  našem  nadání  zejména  položené,  nevíme  na  jakou  zlou 
zprávu,  odporné  zase  poručení  sobě  od  J.  M.  král.  na  velikou  naši  škodu  a 

5* 
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zlehčení  toho  předešlého  nám  od  J.  M.  král.  daného  listu  neb  patentu  vyjednaly, 
kteréhož  také  V.  V.  K.  M.  a  V.  M.  pro  vyrozumění  připiš  pod  No.  2.  příle- 
žitě  podáváme.  A  poněvadž  milostivý  Kníže  a  milostiví  Páni  to,  což  prvé  na 
spravedlivě  uznalou  přímluvu  V.  Mtí  z  jistého  uznání  J.  M.  Král.  prošlo  a 
nám  propůjčeno  jest,  se  všemi  právy  se  srovnává;  to  pak  druhé  nepochybně 
na  zlou  zprávu  dotčených  osob  jakýmkoliv  spůsobem  vyjednáno  jest;  pročež 
V.  V.  K.  M.  a  V.  M.  za  to  poníženě  a  pokorně  prosíme,  že  nás  jak  prvotně, 
tak  i  nyní  v  své  milostivé  ochraně  vedle  pouhé  spravedlnosti  naší  zůstaviti  a 
k  J.  M.  Král.  pánu  našemu  nejmilostivějšímu,  abychom  při  předešlém  J.  M. 
Král.  poručení  jakožto  spravedlivém  zůstaveni  byli  a  živnosti  a  handle  naše 
svobodně  bez  překážky  jednoho  každého  provoditi  mohli,  milostivě  přímluvci 
psaní  učiniti  ráčíte.  V  čemž  se  ochraně  V.  K.  K.  M.  a  V.  M.  spravedlivě  po- 
ručena poníženě  a  poddaně  činíme.  Datum  supplikací  19ho  dne  Januarii  léta 
Páně  1612.  V.  V.  K.  M.  a  V.  M.  ponížení  poddaní  Starší  a  všickni  Židé  v 
Mark.  Mor. 

No.  1.  „Wir  Mathias  der  ander  von  Gottes  genaden  Khonig  in  Hungern 
designierter  zum  Khčnig  in  Behaimb,  Ertzhertzog'  tne  Ósterreich,  Hertzog  zue 
Burgundt,  Steyer,  Karndten,  Crain  vnd  Wiertenberg,  Marggraf  zue  Máhrern, 
Graf  zue  Habspurg  vnd  Tyrol  etc.  Embieten  N.  allen  vnd  ieden  vnsern  Nach- 
gesetzten  Obrigkeiten  Geistlichen  vnd  Weltlich  was  Standes  (f.  73  b)  oder 
Wúrden,  die  in  diesem  vnserm  Ertzhertzogthumb*  Ósterreich  vnter  vnd  ob  der 
Enss  sess-  vnd  wohnhafft  sein,  so  mit  diesem  vnserm  offenen  patent  ersucht 
werden  oder  Ihnen  dasselb  sonsten  zue  vernehmen  Fůrkhombt  vnsere  gnadt 
vnd  alles  guets.  Da  bey  Fůegen  wir  auch  genqfiigst  zu  vernehmen,  dass  wir 
vns  an  vnserm  Khčniglichen  hoffe  in  sachen  der  Máhrischen  von  dem  Christof- 
fen  Sommer,  Georg  Khesler  vnd  Ihren  mittverwandten  handelsleutten  von 
Sanct  Gallen  auss  Schweitz  vor  arrestiereten  Juden  halber  dahin  genedigst  re- 
solviert,  dass  dieselbe  bey  denen  von  Crembss  dess  Arrests  erlassen.  Der  Som- 
mer, Khessler  vnd  derer  Mittverwandter  aber  wofer  sie  angemeldte  Juden 
Máhrische  Mass  rechtlichen  zue  suchen  vermeinen,  dieselben  bey  Ihren  ersten 
Instantz  Obrigkeiten  »wie  sichs  gebůhret  fúrzunehmen  gewiesen,  denen  auf  be- 
reit  beschehene  verordnung  zue  fůrderlicher  ausrichtung,  damitt  sie  sich  dar- 
wider  zue  beschweren  nit  vrsach  verholfen  werden  solle.  Damitt  nun  beruerte 
Máhrische  Juden  allenthalben  frey  sicher  vnd  vngehindert  in  diesem  vnserm 
Ertzhertzogthumb  Ósterreich  handlen  vnd  wandlen  múegen,  Also  haben  wir 
zue  dem  Ende  an  euch  obnermeldte  nachgesetzte  Obrigkheiten  diess  unser  offen 
Patent  aussgehen  und  offfc  besagten  Máhrischen  Juden  hiemitt  ertheillen  wollen 
genediglich  befehlendt,  das  Ihr  sie  derbey  schůtzet  vnd  handthabet,  auch  dess- 
wegen  ferner  nicht  aufhaltet,  noch  andern  zue  thun  nicht  gestattet.  An  déme 
beschicht  also  vnser  genedigste  auch  gefelliger  willen  vnd  meinung.  Geben  in 
vnser  Stadt  Wien  den  zwefiften  tag  May  im  Sechtzehenhundert  vnd  Neundten 
Jahr  vnsers  Hungarischen  Reichs  im  Ersten." 

No.  2.  „Mathias  der  ander  von  Gottes  Genaden  Khónig  in  Hungarn  etc. 
Wir  haben  genedigst  vernommen  Wass  fůr  Schuldt  Anforderung  Christofif  (f.  74) 
Sommer,  Georg  Khássler  vnd  mitt  verwohndte  Burger  vnd  Handelss  Leuth  zu 
Sanct  Gallen  in  Schweitz  wioder  etzliche  Juden  in  Behaimb  vnd  Márhern.nun 
ein  guette  Zeitthero  praetendieren,  wass  auch  derowegen  fur  vnterschiedliche 
bericht  vnd  guttachten  sowohl  von  vnser  nieder  Ósterreichischen  Regierung  vnd 
Cammer  als  vnserer  Stadt  Lintz,  Freystadt  vnd  von  euch  einkhommen  vnd  auch 
vor  diesem  an  den*  Khayserlichen  hoff  zue  Prag  hieruber  fur  Resolution  er- 
gangen.  Weiln  sich  den  lautter  befindt,  dass  vnser  Stadt  Lintz  mit  glaub- 
wfirdigen  Documentis  bescheinet,  dass  sie  von  vnfurdencklichen  Jahřen  vmb 
schulden,  so  bej-  ihnen  in  Jíarcks  Zeiten  gemacht  worden,  auf  die  arrest  be- 
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freyet  vnd  dessen  in  ruhiger  vnd  vnperturbierter  possession  ist,  nioht  weniger 
auch  billich,  dass  er  mit  den  Eltisten  vier  Juden  auss  Máhrern  vnd  gedachten 
Handelsleuten  von  Sanct  Gallen  bey  euch  ingehabtenem  Marckht  Simonis  vnd 
Juda  anno  Sechzehn  hundert  andern  aufgerichte  vertrag  in  seinen  wierden  so 
lang  erhalten  werde,  biss  er  seines  Inhalts  vollzogen  oder  sonsten  gemeldte 
Handelsleutt  contentiert  sein.  Als  haben  wir  vns  hierauf  genedigst  resolviert 
vnd  lassen  es  auch  bey  solchen  gemelter  vnserer  Stádt  habenden  Marcktsfrey- 
heiten,  gerechtigkeiten  vnd  alten  herkommens  verbleiben,  doch  dass  allein  ge- 
gen  denen  mitt  oben  angedeuten  Arresten  verfahren  vnd  fúrgangen  werde,  so 
eritweder  schuldig  oder  sonsten  verobligirt  oder  verschrieben  oder  auss  deren 
miterscheinen  desselben  gebilts  Statt  Marckts  oder  Orth  sein,  dessen  wir  auch 
mitt  diesem  vnsern  genedigisten  befelch,  dass  ihr  solche  vnsere  resolution  pu- 
blicieret,  Inmassen  den  unserm  Landtshaubtman  in  Ósterreich  ob  der  Ejiss 
derentwegen  ebenfals  die  verordnung  beschehen,  dass  solche  vnsere  resolution 
zue  mennigliches  nachrichtung  auf  jetzigem  Marckht  Simonis  vnd  Juda  beeden 
vnsern  Stetten  Lintz  vnd  Freystatt  dergestalt  publiciert  werde,  dass  sie  in 
nachvolgenden  Márckhten  Ihr  Wůrckunck  haben  vnd  erlangen  solle  hiemit  also 
erinnern  wollen.  Beschicht  auch  hieran  vnser  genedigster  willen  vnd  endtliche 
meinung.    Geben  in  unser  Statt  Wien  den  23  octobris  Ao.  1610." 

Mělo  býti  o  tuto  věc  J.  M.  Kr.  psáno.  Ale  zůstáno  na  tom,  aby  ji 
Nejv.  p.  Komorník  jakožto  tajná  rada  sám  J.  M.  Král.  přednesl  a  při  J.  M. 
sollcitoval. 


(F.  74  b)    Paměti. 

O  půhon  rukojemský  panův  z  Kravař.  Když  se  zmocnění  Jana  z 
Drnovic  odpovídání  tomuto  půhonu  za  příčinou,  že  jest  neobyčejný  a  při  právě 
zemském  Mark.  tohoto  nebývalý  bránili,  promluveno  z  potazu  J.  Mtí  skrz 
J.  M.  nejv.  p.  sudího:  Ačkoliv  J.  M.  uznávati  ráčí,  že  pani  z  Kravař  v  pů- 
honu tomto  slov  některých  při  právě  tomto  neobyčejných  užívají,  pro  něžby 
J.  M.  sluSně  tento  půhon  vyzdvihnouti  příčinu  míti  ráčili;  avšak  poněvadž 
zřízení  zemské  ukazuje,  že  půhonům  o  rukojemství  obrany  postačovati  nemají, 
z  té  příčiny  ráčí  poroučeti,  aby  zmocnění  Jana  Drnovského  odpovídali.  Nic- 
méně aby  to  od  žádného  za  příklad  bráno  a  budoucně  taženo  neb  užíváno  ne- 
bylo, a  býti  nemohlo,  ráčili  jsou  J.  M.  poručiti  tuto  pamět  jak  ku  půhonu  při- 
psati tak  i  do  pamětí  zemských  pro  budoucí  pamět  to  poznamenati  (o  čemž  víc 
zmínka  na  před  na  listu  před  tímto  devátém.)  —  Mezi  Vizovskými  a  p. 
Emerychem  Dozým  pánem  jich.  J.  M.  toho  z  hodných  příčin  do  soudu 
nejprv  příštího  zemského  Brněnského  k  vyhlášení  výpovědi  odkládati  ráčí  a  těm 
lidem  od  J.  M.  p.  hejtmana  z  potazu  oznámeno,  aby  jim  nebylo  obtížno  všem 
do  Brna  choditi,  že  budou  moci  pět  nebo  šest  osob  k  tomu  na  místě  všech 
zmocniti.  —  Strany  Kateřiny  Ulštorfarky  z  Němčího.  Oznámeno  Ka- 
teřině Ulštorfarovně  z  potazu  J.  M.,  poněvadž  jsou  J.  M.  pro  mnohé  a  těžké 
práce  neráčili  moci  jí  strany  vybytí  jejího  z  statku  nebožtíka  Joachyma  Bí- 
tovského  předešlého  manžela  jejího  při  soudu  tomto  dne  jistého  k  slyšení  jme- 
novati J.  M.  pana  vladaře  domu  Lichtnšteinského  panu  zmocněnému  oznámeno 
jako  i  Kateřině  Ulštorfartce,  že  jsou  J.  M.  při  tomto  soudu  dne  k  přednesení  věcí 
sirotčích  jmenovati  moci  neráčili,  nýbrž  aby  při  nejprv  příštím  soudu  zemském, 
který  v  městě  Brně  aneb  v  Markrabství  tomto  diSán  bude,  po  vyhlášení  všech 
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pňhonův  na  zejtří  jako  i  Kateřina*  Ulštorfarka  žádost  svou  J.  M.  pan  vladař 
aneb  zmocněný  J.  M.  přednesl,  že  J.  M.  potom  ráčí  chtíti  den  k  přednesení 
takových  sirotčích  věcí  jmenovati.  —  Odklad  strany  Zygmunda  Drah- 
novského,  který  smyslu  zdravého  nemá.  Když  jest  Brykci  Drahnov- 
ský  z  Pénčína  předstoupíce  před  J.  M.  p.  hejtmana  a  J.  M.  nejv.  pany  ou- 
ředníky  a  soudce  zemské  J.  M.  za  to  žádal,  poněvadž  jest  Pán  Bůh  všemo- 
houcí Jana  Drahanovského  strejce  jeho,  při  kterémž  jest  podlé  jistého  vyměření 
J.  M.  Zygmund  Drahanovský  bratr  téhož  Jana  Drahanovského,  kterýž  z  na- 
vštívení Božího  skrze  nemoc  smyslu  zdravého  užívati  nemůže,  až  do  smrti  jeho 
zůstával,  prostředkem  smrti  časné  z  tohoto  světa  povolati  ráčil;  aby  J.  M. 
jemu  toho  příti  ráčili,  aby  téhož  Zygmunda  strejce  svého  k  sobě  vzíti  a  jej 
opatřiti  dáti  mohl,  J.  M.  té  věci  do  nejprv  příštího  soudu  zemského,  který  v 
městě  Brně  držán  bude,  odložiti  a  o  tom  poručiti  ráčili,  aby  týž  Zygmund 
Drahanovský  zatím  v  statku  nebožtíka  Jana  Drahanovského  bratra  svého  totiž 
při  Anně  Drahanovské  z  Pěnčína  strejny  své  zůstával  a  náležitě  chován  a 
opatrován  byl.  —  Vyznání  Salomeny  Lindenpergerové.  Den  19  Febru- 
arii  Anno  1610  wurde  in  beysein  des  Geschwornen  Raths  neben  ihren  als 
erbetnen  des  Edlen  vnd  vesten  Herrn  André  Wranovsky  von  Lispitz  (£  75  b) 
auf  Pařetitz,  aus  der  ehrlichen  gemein  Mathes  Riedegs,  Bartlme  Partheus  vnnd 
Hanns  Diernbeckh,  Salomena  Weilandt  André  Lindenpergers  von  Brinn  Perl- 
heffters  Tochter  guetlich  examinirt,  Volgt  Ihr  aussag. 

1.  Sagt  sie  auss,  dasz  Ihr  Muetter  ettlich  Jahr  bey  Herrn  Friedrich  Jor- 
dán gewesen, ')  sich  mitt  ihme  geschlepfet,  auf  Prag  vnd  andre  Ort  mitt  ihme 
hin  vnd  wider  geschlepft,  nebens  zway  Khinder  mit  ihme  auf  einmal  gezeuget, 
deren  eines  ein  Magdlein  Namens  Eva  noch  leben  solle,  weiss  aber  nit,  obs 
noch  lebet.  —  2.  Bekhent  sie,  als  ihre  Muetter  ietzt  verstorben  vnd  noch  auf 
dem  Beth  gelegen  hábe  er  Herr  Jordán  sie  zum  erstenmahl  genotzůchtiget  vnd 
mitt  ihr  zue  thun  gehabt.  —  3.  Da  ihr  Muetter  hábe  sterben  sollen,  hábe  sie 
diese  Salomena  als  ihr  Tochter  zue  sich  gefordert  ihr  mitt  der  handt  ein  Maul- 
taschen  geben  vnd  zue  ihr  gesagt,  diess  hábe  dir  mein  Tochter  zue  einem  ge- 
dachtnuss  hiemit  du  dich  nit  also  wie  leh  mich  vberreden  lassen,  den  Er  Herr 
Jordán  bringt  mich  ietzt  in  abgrundt  der  hollen.  —  4.  Bekhent  sie,  dasz  sie 
vorhin  mitt  ihme  Herrn  Jordán  zue  dreyen  Khinder  sey  schwanger  worden, 
wan  sie  ihme  aber  dasz  sie  Schwanger  sey  solches  angezeigt,  hábe  er  ihr  als- 
baldt  Segelpaumb  vnd  andre  Kreútter,  so  er  selbst  gekochet  eingeben,  auch 
sie  in  warme  Báder,  die  Er  selbst  gewármet,  gesetzet,  vast  alle  Monat,  wan 
sie  schwanger  gewesen  dardurch  ihre  Mondenzeitt  khomen  vnd  die  Frucht  stuek- 
weiss  von  ihr  gangen.  —  5.  Bekhent  sie,  dass  dergleichen  Artzney  vnd  zue- 
gericht  sachen  sie  mitt  willen  nit  einnehmen  wollen,  sondern  sey  von  ihme 
darzue  genóttiget  worden,  welche  sie  widerumb  Thails  gebrochen  Er  ihr  auch 
ůberzogene  Náglein  vnd  derogleichen  zur  labung  dargeben.  —  6.  Es  haben  auch 
solche  Artzney en  alss  Segelpaum  vnd  dergleichen  seine  Jungen  selbst' von  dem 
Georg  Apothekher  zue  Brinn  auss  seiner  Apotecken  geiiollet,  einer  der  Jungen 
namens  Pawle  ist  iezt  bey  einem  Landtherrn  vnd  der  andere  so  noch  bey 
ihme  ist,  von  diesem  allem  wisse,  auch  Meister  Gall  Schneider  vnd  Marusch 
sein  Haussfraw,  die  damals  in  seinem  Herrn  Jordans  Hauss  zue  Brinn  gewes- 
sen.  —  7.  Sagt  gedachte  Salomena  weiter  auss,  dass  alsz  sie  ihme  Herrn 
Friederich  Jordán  einsmals  entloffen,  Er  sie  wieder  bekhommen  in  seinem  hausz 


*)  Že  Jordán  také  s  matkou  této  Salomeny  schůzky  nectné  měl,  toho  máme  zprávu  v 
kronyce  měšťana  Brněnského  a  lékárníka  Georga  Ludvig-a,  jenž  ve  své  kronyce  k  r. 
1599  na  str.  45  praví:  dne  3.  January  hat  ein  ganzer  sitzender  Rath  die  schwane 
Perlhefterin  Elschka  bei  dém  Fridrich  Jordán  in  seinem  Hans  gesneht .... 
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reverendo  (f.  76)  auf  die  hainibligkeit  gefuehret,  daselbst  dass  Kapier  vber  sie 
aussgezogen  vnd  gesprochen :  Jetzt  bistu  in  meinen  hennden,  ietzt  wfll  ich  dich  er- 
stechen,  darauf  sie  ihne  gebeten  vnd  versprochen,  dass  sie  uinier  entlauffen 
wolle.  —  8,  Sey  Herr  Fridrich  Jordán  ani  Landtrecht  Kunigunde  zue  Brínn 
wiederumb  bey  ihr  gelegen,  dahero  sie  ieUt  sebwanger  seye,  Jiabe  sie  hernách 
mít  sambt  obgemelten  Meister  Gallen  Sehneíders  ebeweib  Namens  Marusch  trn 
Frauen  Aniczka  Georgen  Preschen  seligen  Witih  nach  Olniitz  gesťhickht,  hábe 
sie  aber  wiederunih  nach  Briím  durch  etgenen  Potten  abholen  laszen,  da  sie 
eine  weil  daselbst  íll  Bischofs  hoff  gedienet,  von  dannen  er  sie  durch  eigenen 
Potten  auf  Wien  holen  lasseu,  daselbst  hábe  Er  ihr  vorgehalten,  dass  sie  uber 
ihne  gecklagt  und  von  ihme  vbl  geredt  hábe,  aíe  íhme  gesagt  ya  ich  habs 
gethan,  Warumb  habt  ihr  mier  meine  sachen,  aueb  den  Kotten  Koekh  weg 
geuohmen,  sagt  Herr  Jordán  darauf,  sag  mier,  wirstu  víel  sagen,  so  wíll  ich 
dich  reckhen  laszen  vnd  dich  noch  hie  me  Wien  eiuziehen  lasseu,  sie  ihme 
darauf  geantwortet,  Krutl  so  will  ich  alles  sagen  khlein  vnd  grosz  was  ich 
weiss,  Ér  darauf  gesprochen  Trutz  Thue  es,  ich  will  dich  alhier  in  ein  gefenck- 
nuss  werffen  lassen,  wer  will  mir  ietzt  was  thuen,  weil  ich  beym  Khuuig 
diene,  8ie  darauf  geautwortet  So  will  Ich  mir  ein  schreiben  maehen  lassen 
vnd  wíll  in  der  Stadt  darrnítt  hemrnb  gehen  vnd  iedeuman  uber  euch  klagen, 
darauf  Er  ihr  ein  Par  Stiífel  vnd  ein  hemet  machen  lassen,  ein  Orte  TaW 
vor  die  Fůess  geworfen,  darmitt  sie  erstlich  auf  Blinu  nacher  hieher  aufZuaym 
gezogen.  —  9,  Sagt  sie  auch  auss,  dass  herr  Fridrich  Jordán  ihr  Muettcr 
Namens  Elisabeth  ihrem  Stiefvatter  seligen  Namens  Joannes  AlthOffing  mitt 
vierzehen  Taliem  par  geldt  sambt  Ihr  Suloinena  vnd  ihrer  Schwester  Catlui- 
rina  abgeloset  vnd  geschehen  zue  Brinn  in  herrn  Hansen  Kleinfeindta  Richter- 
ambt  vnd  also  noch  im  leben  des  Stiefvatters  herr  Jordán  mitt  ihrer  Mutter 
sich  geschlepfet  Letzlichen  sagt  sie  frey  vnd  offentlich  dasz  sie  dieses  alles 
ihme  herrn  Jordán  es  geschehe  wo  es  gescbehe  ins  gesicht  sagen  wolle. 

Totéž  potomně  na  trápení  v  Znojimé  vyznala. 

(F.  7Í3  b)  Promluvení  J.  M.  p,  hejtmana  z  potazu  J.  M,  k  Fry- 
drychovi  Jordánovi:  Frydryše  Jordáne!  Když  jste  se  na  obeslání  mťí  jakožto 
hejtmana  podlé  zřízení  zemského  vám  učiněného  k  tomuto  soudu  sem  posta- 
vili a  přede  mnou  ohlásili,  nepominul  jsem  o  tom  J.  M.  nejv.  p.  oufed.  a 
soud.  z.  ihned  oznámiti.  A  poněvadž  J,  M.  se  na  tom  tak  snésti  ráčili  vám 
vedle  téhož  snesení,  aby  jste  se  dnešního  dne  před  J.  M.  postavili  a  ohlásili 
poručiti.  Ač  pak  koliv  J,  51  neráčí  pochybovati,  nežli  že  vás  to  již  taj  no 
není,  za  jakou  příčinou  obesláni  jste,  avšak  neráčí  před  vámi  tajiti  chtíti,  že 
jest  nějaká  osoba  ženská  jménem  Saloména  Lindenpergerova  v  městě  Znojmě 
na  vás  některé  veliké  a  těžké  věci  na  trápení  vyznala,  z  kterýchž  poněvadž 
podle  pořádku  a  zřízení  zemského  jsouce  osoba  rytířská  sebe  vyvésti  a  očistiti 
povinni  jste,  aby  jste  o  nich  tím  jistší  a  dokonalejší  vědomost  míti  mohli, 
ráčili  jsou  J.  JL  naříditi,  aby  vám  to  v§e  v  těchto  místech  přečteno  bylo. 

(Zatím  čteno  předcházející  vyznání  na  česko  vyložené). 

Vyrozuměli  jste  z  tohoto  vyznání,  nač  se  vztahuje  a  jakého  velikého  a 
těžkého  obvinění  se  dotyce*  A  poněvadž  zřízení  zemské  to  sebou  přináší  a  po- 
vinnost vaše  také  to  ukazuje,  aby  jste  se  z  toho  náležitě  vyvedli  a  sebe  v  tom 
očistili,  ráčili  chtíti  J.  M.  v  tom  se  k  vám  dále  jakž  též  zřízení  vyměřuje, 
zachovati;  ale  poněvadž  ráčí  na  tom  býti  soud  tento  jegté  dnešního  dne  vzdáti, 
tak  žeby  již  čas  k  této  véd  nepostačoval,  ráčí  J.  M.  toho  všeho  do  nejprv 
příštího  soudu  zemského,  který  v  městě  Brně  aneb  kdekoliv  v  Markr.  tomto 
držán  bude  odkládati  a  vám  poroučeti,  aby  jste  se  při  témž  nejprv  příštím 
soudu  zemském  Brněnském,  a  nebyl-liby  ten  držán,  tehdy  při  tom,  kterýžby 
v  markr.  tomto  nejprv  držán  byl,  před  J-  M.  postavili,    se  ihned  při  začátku 
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téhož  soudu  po  vyhlášení  všech  půhonův  a  učinění  podlé  chvalitebného  obyčeje 
prvního  nálezu  před  J.  M.  ohlásili  a  jakým  (f.  77)  spůsobem  se  z  toho  vy- 
vésti máte,  vyměření  očekávali.  Nemajíce  vy  pak  žádného  statku  pozemského, 
ráčí  J.  M.  také  poroučeti,  aby  jste  mně  na  místě  J.  M.,  že  se  tomu  všemu 
od  vás  za  dosti  stane,  svou  čest  a  víru  rukou  dáním  slíbili.  Vstupte  do 
šraĎku." 

Slib  Frydrycha  Jordána:  Frydrych  Jordán  z  Klauznburku  vstoupíc 
do  šraňku  slibil  J.  M.  p.  hejtm.  rukou  dáním  svou  čest  a  víru,  že  chce  při 
nejprv  příštím  soudu  Brněnském  a  nebyl-li  by  ten  držán,  tedy  při  tom,  kte- 
rýžby  nejprve  v  markr.  tomto  držán  byl,  se  postaviti  před  J.  M.  v  šraňcích 
ihned  při  začátku  téhož  soudu  se  ohlásiti  a  na  další  od  J.  M.  vyměření  oče- 
kávati. 

Připiš  psaní  J.  M.  Královské  od  J.  M.  nejv.  p.  ouř.  a  s.  z.  v  pří- 
čině dvou  soukenníků  p.  L.  Velena  z  Žerotína  učiněného  18  Jan.  1612:  „Nej- 
jasnější a  Velikomocný  Králi  a  Pane,  Pane  náš  milostivý!  Služby  své  poddané 
a  poslušné  s  vinšováním  od  Pána  Boha  výborného  zdraví  a  při  tom  štastného 
a  potěšeného  nad  námi  za  mnohá  léta  panováví  V.  K.  M.  vzkazujeme.  Mi- 
lostivý Králi!  V.  K.  M.  poníženě  tajiti  nemůžeme,  že  jest  nám  pan  Ladislav 
Velen  z  Žerotína  při  tomto  nynějším  soudu  zemském  Svatotřikrálském,  kterýž 
se  v  městě  Olomouci  drží,  supplikací  v  příčině  Jiříka  Šustera  a  Hans  Bych- 
tera  soukenníků  a  poddaných  svých  z  města  Moravské  Třebové  podal,  kteréžto 
supplikací  hodnověrný  výpis  V.  K.  M.  k  milostivému  vyrozumění  v  poníže- 
nosti odsýláme  a  podlé  toho  k  V.  K.  M.  Pánu  našemu  milostivému  vedle  vyš 
jmenovaných  osob  s  náležitou  uctivostí  se  přimlouváme,  poníženě  žádajíce, 
(f.  77  b)  poněvadž  (jakž  se  v  supplikací  té  zpráva  činí)  oni  netoliko  o  žádném 
mandátu  V.  K.  M.  strany  neprovozování  handlův  v  arciknížectví  Rakouském 
bez  milostivého  povolení  V.  K.  M.  nic  nevěděli  a  sobě  před  tím  o  takovém 
mandátu  od  žádného  nic  oznámeno  neměli,  ani  v  tom,  aby  se  s  prodáváním 
těch  suken  spokojili,  napomínáni  nebyli,  nýbrž  předešlých  časův  od  mnoha  let 
bez  vší  překážky  jednoho  každého  do  města  Korneuburku  i  jinam  na  jarmarky 
přijíždějíc  sukna  svá  bud  v  celosti  neb  na  lokty  svobodně  prodávali,  že  se 
V.  K.  M.  k  nim  milostivě  nakloniti  a  aby  jim  chudým  lidem  taková  sukna 
pobraná  propuštěny  a  zase  navráceny  byly,  milostivým  poručením  V.  K.  M. 
naříditi  ráčíte,  čehož  se  my  V.  K.  M.  službami  svými  poníženými  poddaně 
odsloužiti  chceme.  S  tím  se  V.  K.  M.  na  všem  dobře  a  šťastně  míti  vinšu- 
jíce  sebe  milostivé  lásce  V.  K.  M.  poníženě  poroučíme.  Datum  v  městě  Olo- 
mouci 17  Jan.  1612. 


(F.  79.)    Soud  Brněnský  postní  téhož  léta  (1612). 

Není  držán;  nebo  mimo  mne  sjelo  se  panův  soudcův  9,  p.  kardynál,  p. 
komorník  nejv.,  pan  z  Boupova,  který  držel  místo  sudího,  p.  Ladislav  Šleinic, 
p.  hrabě  z  Hodic,  p.  Zdeněk  z  Valdšteina,  p.  Lev  Burian  Berka  a  z  rytířstva 
p.  Vilím  Dubský  a  p.  Michal  z  Hrádku.  Mezi  kterýmiž  dva  velmi  na  zdraví 
nestateční  p.  Šleinic  a  p.  z  Hodic,  tento  pak  obzvláštně,  tak  že  se  i  ohlásiti 
o  tom  musil,  že  potřebujíc  opatření,  nebude  moci  mezi  J.  M.  choditi;  tito  se 
omluvili,  že  pro  nemoc  přijíti  nemohou:  p.  maršálek,  p.  hrabě  z  Turnu,  p.  z 
Kounic,  p.  hrabě  z  Salmu,  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic  a  z  rytířstva  p.  Václav 
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Zahradecký  a  p.  Jan  Kobylka,  p.  Pruskovský  příčinu  svého  nepříjezdu  vložil 
na  soud  Opolský,  kterýž  tohoto  času  od  něho  jakožto  hejtmana  země  držán 
býti  musel,  na  p.  Jiříka  z  Vrbna  a  na  p.  Hanuše  Petřvaldského  se  očekávalo. 
Když  nás  tak  málo  bylo,  chtěli  jsme  se  nejprve  u  p.  kardynála  v  domě  jeho 
sjíti  a  měl-liby  soud  držán  býti,  radu  držeti,  ale  že  jest  kázal  u  Jesuitů  a  za 
tou  příčinou  doma  nebyl,  obrátili  jsme  se  do  soudnice  a  tu  když  jest  mezi 
nás  přišel,  začalo  se  rozmlouvati  o  dižání  soudu,  ale  odloženo  jest  toho  uva- 
žování do  zejtřka,  zda-li  by  mezi  tím  časem  jmenovaní  dva  pani  soudcové 
přibyli;  nebo  poněvadž  osoby  jedné  z  stavu  rytířského  do  soudu  se  nedostává 
a  kdyby  ta  byla  vzata  a  oni  dva  se  dostavili,  bylby  mohl  předce  aspoň  za- 
hájen býti  soud  a  dotud  držán,  ažby  některý  z  nemocných  byl  okřál  a  potom 
se  ku  povinnosti  své  mezi  J.  M.  dostavil.  A  tak  jest  vůbci  oznámeno,  že  za 
příčinou  skrovného  panů  soudcův  (počtu)  soudu  se  odkládá  až  do  zejtřejšího  dne. 

Outerý.  Na  zejtří  totiž  v  outerý  sešli  jsme  se  u  p.  kardynála  a  poněvadž 
nám  přibyl  p.  Petřvaldský  znovu  jsme  v  uvážení  vzali,  měl-liby  držán  býti 
soud,  k  čemuž  rozliční  prostředkové  vyhledáváni  byli.  A  když  se  uznalo,  žeby 
žádný  z  těch  předložených  nepostačoval,  nastoupeno  jest  na  starý  pořádek, 
kteréhož  předkové  naši  za  časté  užívali,  aby  soudu  ne  do  druhého  práva  sv. 
Kunhutského,  (f.  79  b)  než  do  nějakého  kratšího  terminu  odloženo  bylo,  tak 
jakž  jsou  se  nejedni  toho  příkladové  vyhledali,  že  z  slušných  příčin  do  tří  do 
čtyř  i  více  nedělí  odkladové  se  dáli,  tak  aby  spravedlnost  fedrována  byla  a 
půhonové  jedni  v  druhé  se  nemíšeli.  Ačpak  koli  o  to  nejedni  odporové  po- 
vstali, neb  kardynál  a  komorník  nejvyšší  proti  tomu  byli;  kar- 
dynál  pravil,  že  opět  na  sebe  nové  břemeno  uvésti  chceme,  dru- 
hej  pak,  že  jest  to  obsoletum  a  že  se  bojí,  až  se  všecek  třese, 
když  se  chce  co  nového  uvozovati,  načež  odpověddána  slušná;1) 
však  poněvadž  větší  díl  z  panův  soudcův  to  sobě  obliboval,  byloby  předce  tak 
šlo,  že  by  soud  až  do  neděle  Cantate  neb  okolo  toho  času  byl  odložen.  Ale 
poněvadž  J.  M.  Královská  některé  z  panů  soudcův  do  Frankfurtu  sebou  vzíti 
chtíti  ráčí,  jako  mezi  jinými  nejv.  p.  maršálka,  p.  komorníka  nejvyššího,  p. 
Zdeňka  z  Yaldštejna  a  p.  Lva  Buryana  Berku,  musilo  se  od  toho  prostředku 
upustiti,  poněvadž  bez  přítomnosti  jich  sotva  by  mohl  soud  držán  býti. 

Zatím  jest  rada  držána,  měloliby  k  J.  M.  K.  poselství  vypraveno  býti 
s  žádostí,  aby  J.  M.  ráčil  k  tomu  své  povolení  dáti,  poněvadž  pro  odjezd  svůj 
do  Frakfurtu  neráčí  moci  sám  osobně  mezi  námi  sněmu  držeti  a  pro  tu  touž 
příčinu  naděje  není,  aby  ráčil  míti  komisaře  s  plnomocenstvím  na  svém  místě 
k  sněmu  vypraviti,  aby  mohl  sněm  od  nás  samých  držán  býti,  při  kterémž  by 
toliko  domácí  zemské  věci  uvažovány  a  na  místě  postaveny  býti  mohly.  Ti 
kteří  radili,  aby  posláno  bylo,  měli  toho  tyto  příčiny:  jedno,  že  jest  sněmu 
veliká  potřeba  jakž  pro  jiné  zemské  věci,  tak  také  pro  uložení  nových  berní 
na  zaplacení  dluhův,  poněvadž  žádných  peněz  zemských  před  rukama  není  a 
sbírky  na  díle  Již  všecky  vyšly,  na  díle  po  sv.  Janě  nejprve  příštím  vyjíti 
mají.  Druhé:  že  jestliže  se  to  nyní  neučiní,  že  potom  po  odjezdu  královském 
času  a  chvíle  k  tomu  nebude,  nebo  že  král  několik  nedělí  a  snad  měsíců  na 
té  cestě  stráví,  mezi  tím  pak  že  se  ledajakés  těžkosti  na  zemi  svaliti  mohou. 
Třetí:  že  se  ta  věc  může  tak  králi  přednésti,  že  naděje  jest,  že  neráčí  proti 
tomu  (f.  80)  býti.  Zase  proti  tomu  radili  druzí,  aby  nebylo  posýláno  za  tě- 
mito příčinami :  jedno,  že  naděje  není,  aby  J.  M.  K.  ráčil  míti  k  tomu  při- 
stoupiti na  ten  čas,  nebo  poněvadž  J.  M.  prvé  i  potřeba  sněmu  i  prostředky 
k  držení  ho  jsou  ukázány,  avšak  nic  to  neprospělo,  že  ani  nyní  není  se  čeho 
jiného  nadíti;  nebo  kdoby  ty  věci  lépe  předložiti  mohl  J.  M.  K.  nežli  ti,  kte- 
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říž  jsou  to  již  prvé  učinili,  jmenovitě  p.  kardynál,  já  a  nejv.  p,  komorník, 
který  se  také  v  tom  ohlásil,  že  jest  k  tomu  radil,  ti  tedy,  co  jsou  objednati 
nemohli,  aby  jíní  z  prostředku  panů  soudcův  objednati  měli,  že  se  nevidí. 
Dnhé:  že  jestliže  J,  M.  K.  ncráčí  k  držení  takového  sněmu  povoliti,  ze  z 
dvojího  jedno  přijíti  musí:  nebo  že  bude  museti  držán  býti  snem  proti  povo- 
lení královskému,  nebo  že  se  musí  tak  nechati;  budeli  držán,  že  ti,  kteří  nás 
prvé  o  knížat  německých  oškliví,  jako  bychom  všecko  činili  po  své  vůli  a 
krále  sobě  za  nic  nevážili,  budou  míti  k  tomu  skrze  to  výbornou  pomoc,  k  vět- 
šímu nás  ještě  při  tom  sněmu  obnešení,  když  se  to  na  oko  ukáže,  že  král  nám 
zapověděl  sněm  držeti  a  my  přes  zápověd  jeho  že  ho  předce  držíme.  Nebude  li 
pak  držán,  že  již  tudy  příklad  uvedou  bude,  že  bez  povolení  královského  ne- 
smíme žádného  držeti  a  tak  to,  čehož  předkové  naši  vždycky  zastávali,  že  padne 
a  svoboda  starodávní  a  jedna  z  největších  zahyne,  A  když  od  první  strany 
proti  tomu  suplikováno  bylo,  že  se  může  to  poselství  vypraviti  k  J.  M,  s  pro- 
tes  tací,  že  pokudžby  X  M.  neráňil  chtíti  žádostí  naší  povoliti,  žebychom  z  ne- 
vyhnutelných příčin  museli  je  držeti;  ukázáno  jest  od  druhých,  že  by  ta  pro- 
ti-stačí  nyní  byla  necasná,  než  že  se  jí  může  odložiti,  až  do  navrácení  králov- 
ského a  tehdáž  jako  z  přinucení  a  nouxe  jí  užíti  s  vetší  ni  prospěchem  a  s 
menším  nebezpečenstvím.  Mezi  tím  pak  poněvadž  některé  věci  mohou  jakýž 
takýž  odklad  trpěti,  některým  pak,  zvláště  dluhům,  protože  již  s?.  Jiří  před 
rukama,  nemůže  z  gruntů v  spomoženo  býti,  aby  se  zatnu  stem  flo  válo  co  mflže 
a  jak  maže,  toliko  aby  škody  pokndž  nejvyáe  možné  uvarovány  byly.  A  tak 
naposledy  na  tom  zůstáno.  Odtud  jsme  SH  do  soudnice  a  tam  nejedná  roko- 
vání byla  a  mezí  jinými  o  dosazení  soudu  osobou  stavu  panského  na  místě 
(f,  80  b)  nebož.  p.  Viktoryna  z  Žerotínu  a  jest  psaní  za  tou  příčinou  učiněno 
J,  M,  K.  v  kterémž  také  omluva  se  činí,  proč  soud  k  odkladu  přijíti  musel- 
Potom  se  rozmlouvalo,  coby  vftbec  mělo  oznámeno  býti  a  snesení  se  stalo, 
jakž  níže  položeno  jest,  A  poněvadž  se  nevědělo,  za  jakou  příčinou  p.  Jiřík 
z  Vrbím  mezi  nás  jest  nepřijel,  sneseno  jest  na  tom,  abych  se  na  to  vyptal  a 
|.okndžby  ne  pro  nemoc  než  pro  nějakou  svouvňli  nepřijel,  abych  jej  obeslal 
podlé  zříz.  zemského,  aby  se  při  příštím  soudu  Olomouckém  před  X  M.  po- 
stavil a  svého  nepříjezdu  se  spravil.  Mimo  to  jest  i  na  to  nastoupnut,  poně- 
vadž restantníci  mnozí  jsou  a  na  exueitii  sněmy  nařízenou  nic  nedbají,  pro- 
tože ouřednW  mánii  zvomjíc  se  na  statky  jejich,  domft  jedou  a  když  se  rest 
s  pohodlím  toho,  který  ji  zadržel,  spraví,  tedy  z  vod  propouštějí,  aby  ouředníci 
vyšší  podlé  poviností  svýrh  a  vyměření  zřízení  zemského  na  odhady  a  přidé- 
dění  sami  se  vypravili  a  já  abych  to  patentem  po  zemi  oznámil-  Že  pak  nejv, 
sudí  pro  to  nedorozumění,  které  s  stavy  má,  povinnosti  ouřarlu  svého  konati 
netnůž  a  p.  Vilím  i  Roupova,  který  držívá  místo  jeho  pfi  soudech  vyměřeně 
na  to  poručení  od  J.  M.  K.  na  to  dostává,  vložena  jest  na  J.  M,  K„  aby  ráčil 
jej  i  k  této  obzvláštní  věci  naříditi,1)  Po  těchto  věcech  učiněno  k  ubci  pro- 
mluvení a  s  tím  jest  soud  odložen. 

Odklad  soudu.  Léta  Páně  ut  supra  v  outerý  po  neděli  Reminiseere 
promluveno  od  J«  M.  p.  hejtmana  z  potazu  J,  M.  nejv,  panův  ouředníkflv  a 
panů  soudcův  zemských  těmito  slovy:  že  jsou  J.  M.  na  jiném  býti  nerácili, 
nežli  sjedouce  se  sem  do  města  Brna  podlé  povinosti  své  soud  tento  zemský 
vedle  pořádku  a  starobylého  chvalitebného  obyčeje  země  této  zahájiti  a  jej  pro 
průchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i  jiných,  kteří  při  právě  Či- 
niti mají,  tak  jakž  týž  pořádek  zemský  (f.  81)  sebou  přináší  držeti:  ale  že  ne- 
toliko mezi  J,  JfcL  do  několika  drahně  osob  z  prostředku  J.  M.  pro  nedostatek 
zdraví  sem  do  města  Brna  jest  nepřijelo,  než  také  mezi  J.  5£  samými,  ješto 
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se  sjeti  ráčili,  někteří  tak  na  zdraví  svém  nestateční  býti  ráčí,  že  sobě  nikoli 
troufati  neráčf,  tak  jakžby  náleželo  při  povinosti  své  práci  vésti,  ano  více  jsouce 
někteří  z  J.  M.  pohnáni  a  někteří  také  dotýkajíce  *e  .1.  M.  kdyžby  na  ty  pft- 
hony  přišlo  od  X  M.  by  se  odděliti  a  vyvstati  museti  ráčili,  tak  žeby  jistý  i 
zřízením  zemským  vyměřený  počet  osob  totiž  desíti  k  činění  nálezu  a  vyná- 
šení potazu  z  J.  M.  nezůstávalo  a  zůstávati  nemohlo,  z  téeh  příčin  není  J.  M. 
nikterakž  možné,  aby  soud  tento  zemský  jakž  již  oznámeno  zahájiti  a  držeti 
moci  ráčili.  Ačkoliv  J<  M,  na  tom  býti  ráčili  podlé  příkladův  panů  předkův 
svých  soudu  tohoto  do  některého  jiného  kratšího  času  poodložiti;  však  ohlída- 
jíce se  na  to,  že  J.  M,  K.  některé  osoby  z  prostředku  J.  M.  za  příčinou  jízdy 
do  říše  k  volení  budoucího  krále  a  císaře  římského  k  sobě  milostivě  obeslati 
jest  ráčil,  toho  také  za  touž  příčinou  J.  M.  učiniti  a  času  volnějšího  a  pro- 
strannějšího k  držení  téhož  soudu  mimo  čas  zřízením  zemským  vyměřený  ne- 
mohouce tohoto  toudu  až  do  druhého  práva  to  jest  do  svaté  Kunhuty  nejprve 
příští  odkládati  ráčí.  — 

Psaní  J.  M,  E*  od  J«  Mtí  nejv.  p.  ouředníkdv  a  soudcův  zemských  o 
odložení  soudu  a  dosazení  osoby  jedné  do  soudu  z  stavu  panského  učiněné: 
Nejjasnějšímu  a  Velikomocnému  Knížeti  a  Pánu,  Panu  Matyášovi  druhému, 
Uherskému,  Českému,  Oalmatskému,  Charvatskému  eio.  Králi,  Arciknížeti  Ra- 
kouskému, Markrabí  Moravskému,  Lucemburskému  a  Slezskému  Knížeti  a  Lu- 
žicskému  Markrabí  ete.  Pánu  našemu  milost i vému.  Nejjasnější  a  Velikomoený 
Králi  a  Pane,  Pane  náš  milostivý!  V,  K.  M,  služby  své  ponížené  a  poddaně 
s  vinšováním  od  Pána  Bota  výborného  zdraví  a  šťastného  dlouhého  nad  námi 
panování  vzkazujeme.  Milostivý  Králi!  Před  V.  K.  M.  se  vší  ponížeností  a 
poddaností  netajíme,  že  jsme  na  jiném  nebyli,  než  abychom  sjedouce  se  sem 
do  města  Brna  podlé  povinosti  své  soud  tento  zemský  vedle  pořádko  zahájili 
a  jej  pro  průchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i^  jiných,  kteří 
{f.  81  b)  při  právě  činiti  mají,  tak  jakž  obyčej  zemský  sebou  přináší,  drželi* 
Ale  V,  K.  M.  v  poníženosti  žalostivě  oznamujeme,  že  netoliko  mezi  nás  do 
několika  drahně  osob  z  prostředku  našeho  pro  nedostatek  zdraví,  jakž  zprávu 
od  nich  sobě  učiněnou  máme,  sera  nepřijelo,  než  také  mezi  námi  samími, 
ježto  jsme  se  sjeli,  někteří  tak  na  zdraví  svém  nestatečui  jsouce,  že  sobě  ni- 
koli netroufáme  tak  jakž  by  náleželo*  při  povinosti  naší  práci  vésti.  Poněvadž 
pak  k  činění  nálezův  a  vynášení  potazů  jistý  a  vyměřený  počet  panův  soud- 
cův totiž  deset  osob  býti  musí,  a  nyní  se  nás  pro  příčiny  oznámené  několik 
k  tomu  nedostalo,  za  tou  příčinou  ačkoli  neřádi  museli  jsme  se  (sic)  tohoto 
sondu  do  druhého  práva,  totiž  do  sv,  Kunhuty  nejprv  příští  poodložiti,  čehož 
nám  nenáleželo  mlčením  před  V.  K.  M,  pominouti,  nýbrž  V.  K.  M.  se  v  tom 
poddaně  omluviti,  Neb  ačkoli  jsme  na  tom  byli  podlé  příkladův  předkův  na- 
šich soudu  tohoto  do  jiného  kratšího  času  poodložiti;  vSak  ohlídajíce  na  to, 
že  jste  V*  K.  M*  ráčili  některé  osoby  z  prostředku  našeho  za  příčinou  jizdy 
do  říše,  kterou  před  sebou  míti  ráčíte,  k  sobě  obeslati,  toho  jsme  učiniti  ne- 
mohli, kdež  V.  K,  M.  poněvadž  z  nevyhnutedtnó  příčiny  a  samou  mocí  Boží 
k  tomu,  že  tento  soud  odložen  býti  musel  přišlo,  že  s  námi  v  tom  milostivě 
spokojeni  býti  ráčíte,  poníženě  žádáme*  A  poněvadž  pak  z  prostředku  našeho 
někteří  častými  nemocmi  tak  obkličováni  býváme,  že  nebo  k  sondám  přijíž- 
děti, nebo  času  k  držení  soudu  vyměřeného  vysedati  nemůžeme,  a  teti  pak  od 
některého  času  jedna  osoba  z  prostředku  našeho  jmenovité  p.  Viktorýn  z  Že- 
rotína  z  světa  jest  sešla,  jsme  na  tom  podlé  zřízení  zemského  soud  zemský 
jinou  osobou  stavu  panského  dosaditi;  ale  poněvadž  se  to  s  vůlí  V.  K,  M.  díti 
má,  V.  K.  M,  přilez ité  některé  oaoby  z  obyvatelův  stavu  panského  pozname- 
nané odsýláme  ponížené  žádajíce,  aby  jste  některou  z  nich,  kteráby  se  V.  K*  M. 
líbila,  vybrati  a  nám  ji  milostivě  /  známost  uvésti  ráčili,  tak  aby  při  příštím 
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Hž  jsou  to  již  prvé  učinili,  jmenovitě  p.  kardynál,  já  a  nejv.  p.  komorník, 
který  se  také  v  tom  ohlásil,  že  jest  k  tonut  radil,  ti  tedy,  co  jsou  objednati 
nemohli,  aby  jiní  z  prostředku  panů  soudcův  objednati  měli,  že  se  nevidí. 
Druhé:  že  jestliže  J,  M.  K,  neničí  k  držení  takového  sněmu  povoliti,  ze  z 
dvojího  jedno  přijíti  musí:  nebo  že  bude  museti  držán  býti  snem  proti  povo- 
lení královskému,  nebo  če  se  musí  tak  nechati;  budelí  držán,  že  tí,  kteří  nás 
prvé  u  knížat  německých  oškliví,  jako  bychom  všecko  činili  po  své  vůli  a 
krále  sobě  za  nic  nevážili,  budou  míti  k  tomu  skrze  to  výbornou  pomoc,  k  vět- 
šímu nág  ještě  při  tom  sněmu  obnešení,  když  se  to  na  oko  ukáže,  le  král  nám 
zapověděl  sněm  držeti  a  my  pres  zápověd  jeho  že  ho  předce  držíme,  Nebudeli 
pak  držán,  že  jíž  tudy  příklad  uvolni  bude,  že  bez  povoleni  královského  ne- 
smíme žádného  držeti  a  tak  to,  čehož  předkové  naši  vždycky  zastávali,  že  padne 
a  svoboda  starodávní  a  jedna  z  největších  zahyne,  A  když  od  první  strany 
proti  tomu  suplikováno  bylo,  že  se  může  to  poselství  vypraviti  k  J.  M.  s  pro- 
testací,  že  pokudíby  J.  wL  nerácil  chtíti  žádosti  naší  povoliti,  žebychom  z  ne- 
vyhnutelných příčin  museli  je  držeti;  ukázáno  jest  od  druhých,  že  by  ta  pro- 
testacf  nyní  byla  nečasná,  než  že  se  jí  může  odložiti,  až  do  navrácení  králov- 
ského a  tehdáž  jako  z  přinucení  a  nouze  jí  užíti  s  větším  prospěchem  a  s 
menším  nebezpečenstvím.  Mezi  tím  pak  poněvadž  některé  véd  mohou  jakýž 
takýž  odklad  trpěti  T  některým  pak,  zvláště  dluhům,  protože  již  sv.  Jiří  před 
rukama,  tttitnfóa  z  gruntův  spomoženo  býti,  aby  se  zatím  atemflovalo  co  může 
a  jak  může,  toliko  aby  škody  pokodž  nejvýše  možné  uvarovány  byly,  A  tak 
naposledy  na  tom  zůstáuo.  Odtud  jsme  šli  do  soudnice  a  tam  nejedná  roko- 
vání byla  a  mezi  jinými  o  dosazení  soudu  osobou  stavu  panského  na  místě 
(f.  80  b)  nebož,  p.  Viktoryna  z  Žerotína  a  jest  psaní  za  tou  příčinou  učiněno 
J,  M,  K.  v  kterémž  také  omluva  se  činí.  proč  soud  k  odkladu  přijíti  musel. 
Potom  se  rozmlouvalo,  coby  vůbec  mělo  oznámeno  býti  a  snesení  se  stalo, 
jakž  níže  položeno  jest,  A  poněvadž  se  nevědělo,  za  jakou  příčinou  p.  Jiřík 
z  Vrbna  mezi  nás  jest  nepřijel,  sneseno  jest  na  tom,  abych  se  na  to  vyptal  a 
pokudžby  ne  pro  nemoc  než  pro  nějakou  svouvůli  nepřijel,  abych  jej  obeslal 
podlé  zříz.  zemského,  aby  se  při  příštím  soudu  Olomouckém  před  J.  M.  po- 
stavil a  svého  nepříjezdu  se  spravil.  Mimo  to  jest  i  na  to  nastoupeno,  poně- 
vadž restantníci  mnozí  jsou  a  na  emcitii  sněmy  nařízenou  nic  nedbají,  pro- 
tože ouřednH  menší  zvozujíc  se  na  statky  jejich,  domů  jedou  a  když  se  rest 
s  pohodlím  toho,  který  ji  zadržel,  spraví,  tedy  zvod  propouštějí,  aby  oufednín 
vyšší  podlé  poviností  svých  a  vyměření  zřízení  zemského  na  odhady  a  přidě- 
déní  sami  se  vypravili  a  já  abych  to  patentem  po  zemi  oznámil  Že  pak  nejv, 
sudí  pro  to  nedorozumění,  které  s  stavy  má,  povinnosti  ouřadu  svého  konati 
nemůž  a  p,  Vilím  z  Roupova,  který  držívá  místo  jeho  při  soudech  vyměřené 
na  to  poručení  od  J,  1L  K.  na  to  dostává,  vložena  jest  na  J.  M.  K.,  aby  ráčil 
jej  i  k  této  obzvláštní  věci  naříditi.1)  Po  těchto  věcech  učiněno  k  ubci  pro- 
mluvení a  s  tím  jest  soud  odložen. 

Odklad  soudu.  Léta  Páně  ut  supra  v  oufcerý  po  neděli  Reminiscere 
promluveno  od  J,  M.  p.  hejtmana  z  potazu  J.  fit  nejv.  panův  otiředníkův  a 
panů  soudcův  zemských  těmito  slovy:  že  jsou  J.  M.  na  jiném  býti  ncráěili, 
nežli  sjedouce  se  sem  do  města  Brna  podlé  povinosti  své  soud  tento  zemsky 
vedle  pořádku  a  starobylého  chvalitebného  obyčeje  země  této  zahájiti  a  jej  pro 
průchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i  jiných,  kteří  při  právě  či- 
niti mají,  tak  jakž  týž  pořádek  zemský  {L  81)  sebou  přináší  držeti;  ale  že  ne- 
toliko mezi  J.  M.  do  několika  drahně  osob  z  prostředku  J.  M,  pro  nedostatek 
zdraví  sem  do  města  Brna  jest  nepřijelo,  než  také  mezi  J.  M.  samými,  ješto 


*)  Místo  toto  jest  chybou  písaře  temné. 
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se  sjeti  ráčili,  někteří  tak  na  zdraví  svém  nestateční  býti  ráčí,  že  sobě  nikoli 
troufati  neráčí,  tak  jakžby  náleželo  při  povinosti  své  práci  véati,  ano  více  jsouce 
někteří  z  J,  M,  pohnáni  a  někteří  také  dotýkajíce  8e  J*  M,  kdyžby  na  ty  pů- 
hony  přišlo  od  S;  M,  by  se  odděliti  a  vyvstati  museti  ráčili,  tak  žeby  jistý  a 
zřízením  zemským  vyměřený  počet  osob  totiž  desíti  k  činění  nálezu  a  vyná- 
šení potazu  z  J.  M,  nezůstávalo  a  zůstávati  nemohlo,  z  těch  příčin  není  J«  M. 
nikterakž  možné,  aby  soud  tento  zemský  jakž  již  oznámeno  zahájiti  a  držeti 
mocí  ráčili.  Ačkoliv  J.  MÉ  na  tom  býti  ráčili  podlé  příkladův  panů  předkův 
svých  soudu  tohoto  do  některého  jinétm  kratšího  času  poodložiti ;  však  ohlída- 
jíce se  na  to,  že  J.  M,  K.  některé  osoby  z  prostředku  J.  M,  za  příčinou  jízdy 
do  říše  k  volení  budoucího  krále  a  císaře  římského  k  sobe  milostivě  obeslati 
jest  ráčil,  toho  také  za  touž  příčinou  *L  M,  učiniti  a  času  volnějšího  a  pro- 
strannějšího k  držení  téhož  soudu  mimo  čas  zřízením  zemským  vyměřený  ne- 
mohouce tohoto  toudu  až  do  druhého  práva  to  jest  do  svaté  Kunhuty  nejprve 
přísti  odkládati  ráčí.  — 

Psaní  J,  M.  K.  od  J.  Mtí  nejv.  p,  ouřednSkův  a  soudcův  zemských  o 
odložení  soudu  a  dosazení  osoby  jedné  do  soudu  z  stavu  panského  učiněné: 
Nejjasnějšímu  a  Velikomocnému  Knížeti  a  Pánu,  Panu  Matyášovi  druhému, 
Uherskému,  Českému,  Dalmatskému,  Oharvatskému  ete.  Králi,  Arciknížeti  Ra- 
kouskému, Markrabí  Moravskému,  Lucemburskému  a  Slezskému  Knížeti  a  Lu- 
žicskému  Markrabí  ete.  Pánu  našemu  milosti vérau.  Nejjasnější  a  Velíkomocný 
Králi  a  Pane,  Pane  náš  milostivý!  V,  K.  M.  služby  své  ponížené  a  poddané 
s  vírišovánírn  od  Pána  Boha  výborného  zdraví  a  Štastného  dlouhého  nad  námi 
panování  vzkazujeme.  Milostivý  Králi!  Před  V,  K,  M.  se  vší  ponížeností  a 
poddaností  netajíme,  že  jsme  na  jiném  nebyli,  než  abychom  sjedouce  se  sem 
do  města  Brna  podlé  povinosti  své  soud  tento  zemský  vedle  pořádku  zahájili 
a  jej  pro  průchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i^  jiných,  kteří 
(£  81  b)  při  právě  činiti  mají,  tak  jakž  obyčej  zemsky  sebou  přináší,  drželi. 
Ale  V.  K.  M.  v  poníženosti  žalostivě  oznamujeme,  že  netoliko  mezi  nás  do 
několika  drahně  osob  %  prostředku  naseli* >  pro  nedostatek  zdraví,  jakž  zprávu 
od  nich  sobě  učiněnou  máme,  sera  nepřijelo,  než  také  mezi  námi  samými, 
ježto  jsme  m  sjeli,  někteří  tak  ua  zdraví  svém  nestatečoi  jsouce,  že  sobě  ni- 
koli netroufáme  tak  jakž  by  náleželo*  při  povinosti  naši  práci  vésti.  Poněvadž 
pak  k  činění  nálezův  a  vynášení  potazů  jistý  a  vyměřený  počet  panův  soud- 
cův totiž  deset  osob  býti  musí,  a  nyní  se  nás  pro  příčiny  oznámené  několik 
k  tomu  nedostalo,  za  tou  příčinou  ačkoli  neřádi  museli  jsme  se  (sic)  tohoto 
soudu  do  druhého  práva,  totiž  do  sv.  Kunhuty  nejprv  příští  poodložiti,  Čehož 
nám  nenáleželo  mlčením  před  V.  C  M,  pominouti,  nýbrž  ?.  K.  M.  se  v  tom 
poddané  omluviti.  Neb  ačkoli  jsme  na  tom  byli  podlé  příkladův  předkův  na- 
šich soudu  tohoto  do  jiného  kratšího  času  poodložiti:  však  ohlídajíce  na  to, 
že  jste  V.  K.  M,  ráčili  některé  osoby  z  prostředku  našeho  za  příčinou  jizdy 
do  říše,  kterou  před  sebou  míti  ráčíte,  k  sobe  obeslati,  toho  jsme  učiniti  ne- 
mohli, kdež  V.  K.  M.  poněvadž  z  nevybnutedlné  příčiny  a  samou  mocí  Boží 
k  tomu,  že  tento  soud  odložen  býti  musel,  přišlo,  že  s  námi  v  tom  milostivě 
spokojeni  býti  ráčíte,  poníženě  žádáme.  A  poněvadž  pak  z  prostředku  našeho 
někteří  častými  nemocmi  tak  obkličováni  býváme,  že  nebo  k  soudům  přijíž- 
děti, nebo  času  k  držení  soudu  vyměřeného  vysedati  nemažeme,  a  ted  pak  od 
některého  času  jedna  osoba  z  prostředku  našeho  jmenovitě  p.  Viktorýn  z  Že- 
rotína  z  světa  jest  sešla,  jsme  na  tom  podlé  zřízení  zemského  soud  zemský 
jinou  osobou  stavu  panského  dosaditi;  ale  poněvadž  se  to  s  vůlí  V.  K.  M,  díti 
má,  V.  K.  M.  přiležitě  některé  osoby  z  obyvatelův  stavu  panského  pozname- 
nané odsýláme  poníženě  žádajíce,  aby  jste  některou  z  nich,  kteráby  se  V,  K-  M, 
líbila,  vybrati  a  nám  ji  milostivě  v*  známost  uvésti  ráčili,  tak  aby  při  příštím 
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říž  jsou  to  již  prvé  učinili,  jmenovitě  p<  kardynál,  já  a  nejv.  p.  komorník, 
který  se  také  v  tom  ohlásil,  že  jest  k  tornu  radil,  ti  ledy,  co  jsou  objednati 
nemohli,  aby  jiní  z  prostředku  panů  soudcův  objednati  měli,  že  se  nevidí. 
Druhé:  že  jestliže  J.  M.  K.  neráeí  k  držení  takového  sněmu  povoliti,  že  z 
dvojího  jedno  přijíti  musí:  noho  že  bude  museti  držán  býti  sněm  proti  povo- 
lení královskému,  nebo  že  se  musí  tak  nechati;  bndeli  držán,  že  ti,  kteří  nás 
prvé  u  knížat  německých  oíklivř,  jako  bychom  všecko  činili  po  své  vůli  a 
krále  sobě  za  nic  nevážili,  budou  míti  k  tomu  skrze  to  výbornou  pomoc,  k  vět- 
šímu nás  ještě  při  tom  sněmu  o  unesení,  když  se  to  na  oko  ukáže,  že  král  nám 
zapověděl  snem  držeti  a  my  přes  nápověd  jeho  ie  ho  předce  držíme.  Nebude  li 
pak  držán,  že  již  tudy  příklad  uveden  bude,  že  bez  povolení  královského  ne- 
smíme žádného  držeti  a  tak  to,  čehož  předkové  naši  vždycky  zastávali,  že  padne 
a  svoboda  starodávní  a  jedna  z  největších  zahyne.  A  když  od  první  strany 
proti  tomu  suplikováno  bylo,  že  se  může  to  poselství  vypraviti  k  J,  M.  s  pro- 
testací,  že  pokudžby  X  M.  neráčil  chtíti  žádosti  naši  povoliti,  žebychom  z  ne- 
vyhnutelných příčin  museli  je  držeti;  ukázáno  jest  od  druhých,  že  by  ta  pro* 
testací  nyní  byla  nečasoá,  než  že  se  jí  může  odložiti,  až  do  navrácení  králov- 
ského a  tehdáž  jako  z  přinucení  a  nouze  jí  užíti  s  větším  prospěchem  a  s 
menším  nebezpečenstvím.  Mezi  tím  pak  poněvadž  některá  věci  mohou  jakýž 
takýž  odklad  trpěti,  některým  pak,  /vlááté  dtahům,  protože  již  sv,  Jiří  před 
rukama,  nemůže  z  gruntův  spomoženo  býti,  aby  se  zatím  Rtem fl oválo  co  m 
a  jak  může,  toliko  aby  škody  pokudž  nejvýše  niožué  uvarovány  byly.  A  tak 
naposledy  na  tom  zůstáno.  Odtud  jsme  šli  cte  soudnice  a  tam  nejedná  roko- 
vání byla  a  mezi  jinými  o  dosazení  soudu  osobou  stavu  panského  na  místě 
(f.  80  b)  nebož.  p.  Viktoryna  z  Žerotína  a  jest  psaní  za  tou  příčinou  učiněno 
J.  M.  K.  v  kterémž  také  omluva  se  činí,  proč  soud  k  odkladu  přijíti  mnael. 
Potom  se  rozmlouvalo,  coby  vůbec  mělo  oznámeno  býti  a  snesen í  se  stalo, 
j-ikž  níže  položeno  jest.  A  poněvadž  se  nevědělo,  za  jakou  příčinou  p.  Jiřík 
z  Vrbna  mezi  nás  jest  nepřijel,  sneseno  jest  na  tom,  abych  se  na  to  vyptal  a 
pokudžby  ne  pro  nemoc  než  pro  nějakou  svouvůli  nepřijel  abych  jej  obeslal 
podlé  zříz.  zemského,  aby  se  při  příštím  eoudu  Olomouckém  před  J.  M.  po- 
stavil a  svého  nepři  jezdu  se  spravil.  Mimo  to  jest  i  na  to  nastoupeno,  poně- 
vadž restantníci  mnozí  jsou  a  na  exucitii  sněmy  nařízenou  nic  nedbají,  pro- 
tože ouředníci  menši  zvozujíc  se  na  statky  jejich,  domů  jedou  a  když  se  rest 
s  pohodlím  toho,  který  ji  zadržel,  spraví,  tedy  zvod  propouštějí,  aby  ouřednící 
vyšší  podlé  poviností  svých  a  vyměření  zřízení  zemského  na  odhady  a  při  dě- 
dění sami  se  vypravili  a  já  abych  to  patentem  po  zemi  oznam il.  Že  pak  nejv. 
sudí  pro  to  nedorozumění,  které  s  stavy  má,  povinnosti  ouřadu  svého  konati 
nemůž  a  p,  Vilím  z  Roupova,  který  držívá  místo  jeho  při  soudech  vyměřené 
na  to  poručení  od  J.  M,  K.  ua  to  dostává,  vložena  jest  na  J.  M.  K.,  aby  rifiil 
jej  i  k  této  obzvláštní  věci  naříditi.1)  Po  těchto  věcech  učiněno  k  ubci  pro- 
mluvení a  s  tím  jest  soud  odložen. 

Odklad  soudu.  Léta  Páně  ut  supra  v  outerý  po  neděli  Reminiseere 
promluveno  od  J.  fit  p,  hejtmana  z  potazu  J.  M.  nejv.  panftv  ouředníkův  a 
panů  soudcův  zemských  těmito  slovy:  že  jsou  J.  M.  na  jiném  býti  neráčili, 
nežli  sjedouce  se  sem  do  města  Brna  podlé  povinosti  avé  soud  tento  zemský 
vedle  pořádku  a  starobylého  chvalitebného  obyčeje  terně  této  zahájiti  a  jej  pro 
průchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i  jiných,  kteří  při  právě  či- 
niti mají,  tak  jakž  týž  pořádek  zemský  (f.  81)  sebou  přináší  držeti;  ale  že  ne- 
toliko mezi  J.  M.  do  několika  drahné  osob  z  prostředku  J.  M.  pro  nedostatek 
zdraví  sem  do  města  Brna  jest  nepřijelo,  než  také  mezi  J.  M.   samými,  ješto 


*)  Misto  toto  jest  chybou  písaře  temné. 
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se  sjeti  ráčili,  někteří  tak  na  zdraví  svém  nestateení  býti  ráčí,  že  sobě  nikoli 
troufati  neráčí,  tak  jakžby  náleželo  při  povinosti  své  práci  vésti,  ano  více  jsouce 
někteří  z  J.  M.  pohnání  a  někteří  také  dotýkajíce  se  J.  JI  kdyžby  na  ty  p&- 
hony  přišlo  od  J.  M.  by  se  odděliti  a  vyvstati  museti  ráčili,  tak  žeby  jistý  a 
zřízením  zemským  vyměřený  počet  osob  totiž  desíti  k  činění  nálezu  a  vyná- 
šení potazu  z  J.  M.  nezůstávalo  a  zůstávati  nemohlo,  z  těch  příčin  není  J.  frL 
ni  kterakž  možné,  aby  soud  tento  zemský  jakž  již  oznámeno  zahájiti  a  držeti 
moci  ráčili.  Ačkoliv  J.  M.  na  tom  býti  ráčili  podlé  příkladuv  panu  předkův 
svých  soudu  tohoto  do  některého  jiného  kratšího  času  poodložiti ;  však  ohlída- 
jíce se  na  to,  že  J.  M.  K.  některé  osoby  z  prostředku  J.  M,  za  příčinou  jízdy 
do  říše  k  volení  budoucího  krále  a  císaře  římského  k  sobě  milostivě  obeslati 
jest  ráčil,  toho  také  za  touž  příčinou  J*  M,  učiniti  a  času  volnějšího  a  pro- 
strannějšího k  držení  téhož  sondu  mimo  čas  zřízením  zemským  vyměřený  ne- 
mohouce  tohoto  toudu  až  do  druhého  práva  to  jest  do  svaté  Kunhuty  nejprve 
příští  odkládati  ráčí.  — 

Psaní  J.  M.  K,  od  J.  Mtí  nejv.  p.  ouředníkův  a  soudcův  zemských  o 
odložení  soudu  a  dosazení  osoby  jedné  do  soudu  z  stavu  panského  učiněné: 
Nejjasnějšímu  a  Velikomocnému  Knížeti  a  Pánu,  Panu  Matyášovi  druhému, 
Uherskému,  Českému,  Dalmatskému,  Charvatskému  elc.  Králi,  Arciknížeti  Ra- 
kouskému, Markrabí  Moravskému,  Lucemburskému  a  Slezskému  Knížeti  a  Lu- 
žícskému  Markrabí  etc.  Pánu  našemu  milostivému.  Nejjasnější  a  Velikomocný 
Králi  a  Pane,  Pane  náš  milostivý!  V,  K,  M,  služby  své  ponížené  a  poddané 
s  vinčováním  od  Pána  Boha  výborného  zdraví  a  štastného  dlouhého  nad  námi 
panování  vzkazujeme.  Milostivý  Králi!  Před  V.  K,  M.  se  vší  ponížeností  a 
poddaností  netajíme,  že  jsme  na  jiném  nebyli,  než  abychom  sjedouee  se  sem 
do  města  Brna  podlé  povinosti  své  soud  tento  zemský  vedle  pořádku  zahájili 
a  jej  pro  průchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i  jiných,  kteří 
(f.  81  b)  při  právě  činiti  mají,  tak  jakž  obyčej  zemský  sebou  přináší,  drželi. 
Ale  V.  K.  M.  v  poníženosti  žalostivě  oznamujeme,  že  netoliko  mezi  nás  do 
několika  drahně  osob  z  prostředku  našeho  pro  nedostatek  zdraví,  jakž  zprávu 
od  nich  sobě  učiněnou  máme,  sem  nepřijelo,  než  také  mezi  námi  samými, 
ježto  jsme  se  sjeli,  někteří  tak  na  zdraví  svém  nestatečni  jsouce,  že  sobě  ni- 
koli netroufáme  tak  jakž  by  náleželo*  při  povinosti  naši  práci  vésti  Poněvadž 
pak  k  činění  nálezův  a  vynášení  potazů  jistý  ■  vyměřený  počet  panův  soud- 
cův totiž  deset  osob  býti  "musí,  a  nyní  se  nás  pro  příčiny  oznámené  několik 
k  tomu  nedostalo,  za  tou  příčinou  ačkoli  neřádi  museli  jsme  se  (sic)  tohoto 
soudu  do  druhého  práva,  totiž  do  sv.  Kunhuty  nejprv  příští  poodložiti,  čehož 
nám  nenáleželo  mlčením  před  V-  K.  M.  pominouti,  nýbrž  V.  K.  M-  se  v  tom 
poddaně  omluviti.  Neb  ačkoli  jsme  na  tom  byli  podíé  přfkladftv  předkův  na- 
šich soudu  tohoto  do  jiného  kratšího  času  poodložiti:  však  ohlídajíce  na  to, 
že  jste  V.  K*  M*  ráčili  některé  osoby  z  prostředku  našeho  za  příčinou  jizdy 
do  říše,  kterou  před  sebou  míti  ráčíte,  k  sobě  obeslati,  toho  jsme  učiniti  ne- 
mohli, kdež  V,  K.  M.  poněvadž  z  nevyhmitedlné  příčiny  a  samou  mocí  Boží 
k  tomu,  že  tento  soud  odložen  býti  musel,  přišlo,  že  s  námi  v  tom  milostivě 
spokojeni  býti  ráčíte,  poníženě  žádáme.  A  poněvadž  pak  z  prostředku  našeho 
někteří  častými  nemocnil  tak  obkličováni  býváme,  že  nebo  k  soudům  přijíž- 
děti, nebo  času  k  držení  soudu  vyměřeného  vysedati  nemůžeme,  a  ted  pak  od 
některého  času  jedna  osoba  z  prostředku  našeho  jmenovitě  p.  Viktorýn  z  Že- 
rotína  z  světa  jest  sešla,  jsme  na  tom  podlé  zřízení  zemského  soud  zemský 
jinou  osobou  stavu  panského  dosaditi ;  ale  poněvadž  se  to  s  vůlí  V,  K.  M.  díti 
má,  V.  K.  M.  přiležité  některé  osoby  z  obyvatelův  stavu  panského  pozname- 
nané odsýláme  poníženě  žádajíce,  aby  jste  některou  z  nich,  kteráby  se  V,  K*  M, 
líbila,  vybrati  a  nám  ji  milostivě  v  známost  uvésti  ráčili,  tak  aby  při  příštím 
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říz  jsou  to  již  prvé  učinili,  jmenovitě  p,  kardynál,  já  a  nejv,  p.  komorník, 
který  se  také  v  tom  ohlásil,  že  jest  k  tomu  radil,  ti  tedy,  co  jsou  objednati 
nemohli,  aby  jiní  z  prostředku  panů  soudcův  objednati  měli,  že  se  nevidí. 
Drahé:  že  jestliže  J.  JVL  K,  neráčí  k  držení  takového  sněmu  povoliti,  že  z 
dvojího  jedno  přijíti  musí:  nebo  že  bude  museti  držán  býti  snem  proti  povo- 
lení královskému,  nebo  že  se  musí  tak  nechati;  budeli  držán,  že  ti,  kteří  nás 
prvé  u  knížat  německých  oškliví,  jako  bychom  všecko  činili  po  své  vůli  a 
krále  sobě  za  nic  nevážili,  budou  mífci  k  tomu  skrze  to  výbornou  pomoc,  k  vět- 
šímu nás  ještě  při  tom  sněmu  obnešení,  když  se  to  na  oko  ukáže,  že  král  nám 
zapověděl  snem  držeti  a  my  pres  zápověd  jeho  že  ho  předce  držíme.  Nebudeli 
pak  držán,  že  již  tudy  příklad  uveden  bude,  že  bez  povolení  královského  ne- 
smíme žádného  držeti  a  tak  to,  čehož  předkové  naši  vždycky  zastávali,  že  padne 
a  svoboda  starodávní  a  jedna  z  nejvétóích  zahyne.  A  když  od  přfáí  strany 
proti  tomu  supliko  váno  bylo,  že  se  mftže  to  poselství  vypraviti  k  J.  M,  s  pro- 
test ad,  že  pokudžby  J*  M.  neráěil  chtíti  žádosti  naší  povoliti,  žebyebom  z  ne- 
vyhnutelných příčin  museli  je  držeti;  ukázáno  jest  od  druhých,  že  by  ta  pro- 
testací  nyní  byla  nečasná,  než  že  se  jí  mfiže  odložiti,  až  do  navrácení  králov- 
ského a  tehdáž  jako  z  přinucení  a  nouze  jí  užíti  s  větším  prospěchem  a  s 
menánn  nebezpečenstvím*  Mezi  tím  pak  poněvadž  některé  věci  mohou  jakýž 
takýž  odklad  trpěti,  některým  pak,  zvláště  dluhům,  protože  již  sv.  Jiří  pívil 
rukama,  nemůže  z  gruntů v  spomoženo  býti,  aby  se  zatím  stemtlovalo  co  mftže 
a  jak  mfiže,  toliko  aby  škody  pokudž  nejvýše  možné  uvarovány  byly.  A  tak 
naposledy  na  tom  zůstáno.  Odtud  jsme  šli  do  soudnice  a  tam  nejedná  roko- 
vání byla  a  mezí  jinými  o  dosazení  soudu  osobou  stavu  panského  na  miste 
[t  sO  b)  nebož.  p.  Viktoryna  z  Žerotína  a  jest  psaní  za  tou  příčinou  učiněno 
J.  M.  K.  f  kterémž  také  omluva  se  činí,  proč  soud  k  odkladu  přijíti  musel* 
Potom  se  rozmlouvalo,  coby  vfibec  melo  oznámeno  býti  a  snesení  se  si 
jakž  níže  položeno  jest.  A  poněvadž  se  nevědělo,  za  jakou  příčinou  p.  Jiřík 
z  Yrbna  mezi  nás  jest  nepřijel,  sneseno  jest  na  tom,  abych  se  na  to  vyptal  a 
pokudžby  ne  pro  nemoc  než  pro  nějakou  svouvftli  nepřijel,  abych  jej  obeslal 
podlé  zříz,  zemského,  aby  se  při  příštím  soudu  Olomouckém  před  J.  M.  po- 
stavil a  svého  nepříjezdu  se  spravil.  Mimo  to  jest  i  na  to  nastoupeno,  poně- 
vadž restantníci  mnozí  jsou  a  na  exucitii  sněmy  nařízenou  nic  nedbají,  pro- 
tože onředníei  menší  zvozujíc  se  na  statky  jejich,  domů  jedou  a  když  se  rest 
s  pohodlím  toho,  který  ji  zadržel,  spraví,  tedy  zvod  propouštějí,  aby  onředníei 
vyšší  podlé  poviností  svých  a  vyměření  zřízení  zemského  na  odhady  a  př 
dění  sami  se  vypravili  a  já  abych  to  patentem  po  zemi  oznámil.  Že  pak  nejv. 
sudí  pro  to  nedorozumění,  které  b  stavy  má,  povinnosti  ouřadu  svého  konati 
nemůž  a  p,  Vilím  z  Roupova,  který  držívá  místo  jeho  při  soudech  vyměřené 
na  to  poručení  od  J.  M.  K.  na  to  dostává,  vložena  jest  na  J.  M*  K„  aby  ráril 
jej  i  k  této  obzvláštní  věci  naříditi1)  Po  těchto  věcech  učiněno  k  ubci  pro- 
mluvení a  s  tím  jest  soud  odložen. 

Odklad  soudu.  Léta  Páně  ut  supra  v  outerý  po  nedělí  Reminíscere 
promluveno  od  J.  M.  p.  hejtmana  z  potazu  J,  M.  nejv.  panův  ouředník&v  a 
panů  soudcův  zemských  těmito  slovy;  že  jsou  X  M.  na  jiném  býti  nerácili, 
nežli  sjedouce  se  sem  do  města  Brna  podlé  povinosti  své  soud  tento  zemský 
vedle  pořádku  a  starobylého  chvalitebného  obyčeje  země  této  zahájiti  a  jej  pro 
prftchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i  jiných,  kteří  při  právě  či- 
niti mají,  tak  jakž  týž  pořádek  zemský  (£  81)  sebou  přináší  držeti;  ale  že  ne- 
toliko mezi  J.  M.  do  několika  drahně  osob  z  prostředku  J.  M.  pro  nedostatek 
zdraví  sem  do  města  Brna  jest  nepřijelo,  než  také  mezi  J,  M,   samými,  ješto 


')  Místo  toto  jeBt  chybou  písaře  temné. 
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se  sjeti  ráčili,  někteří  tak  na  zdraví  svém  nestateční  býti  ráčí,  že  sobě  nikoli 
troufati  neráčí,  tak  jakžby  náleželo  při  povinosti  své  práci  vésti,  ano  více  jsouce 
někteří  z  X  M.  pohnáni  a  někteří  také  tloty  kajíce  se  J,  M,  když  by  na  ty  pft- 
hony  přišlo  od  J.  M,  by  se  odděliti  a  vyvstati  museti  ráčili,  tak  že  by  jistý  a 
zřízením  zemským  vyměřený  počet  osob  totiž  desíti  k  činění  nálezu  a  vyná- 
šení potazu  z  J,  M,  nezůstávalo  a  zůstávati  nemohlo,  z  těch  příčin  není  J.  H . 
nikterakž  možné,  aby  soud  tento  zemský  jakž  již  oznámeno  zahájiti  a  držeti 
moci  ráčili.  Ačkoliv  J.  Mř  na  tom  býti  ráčili  podlé  příkiadův  panů  předkův 
svých  soudu  tohoto  do  některého  jiného  kratšího  času  poodložiti ;  však  ohlída- 
jíce se  na  to,  že  J*  51  K.  některé  osoby  z  prostředku  J.  M*  za  příčinou  jízdy 
do  říše  k  volení  budoucího  krále  a  císaře  římského  k  sobě  milostivě  obesíti  i 
jest  ráčil,  toho  také  2a  touž  příčinou  J.  M.  učiniti  a  času  volnějšího  •  pro- 
strannějšího k  držení  téhož  soudu  mimo  čas  zřízením  zemským  vyměřený  ne- 
mohouce tohoto  toudu  až  do  druhého  práva  to  jest  do  svaté  Kunhuty  nejprve 
příští  odkládati  ráčí.  — 

Psaní  J.  M.  K.  od  J.  Mtí  nejv.  p.  ouředuíkův  a  soudcův  zemských  o 
odložení  soudu  a  dosazení  osoby  jedné  do  soudu  z  stavu  panského  učiněné : 
Nejjasnějšímu  a  Velikomocnému  Knížeti  a  Pánu,  Panu  Matyášovi  drahému, 
Uherskému,  Českému,  Dalmatskému,  Charvatskéniu  eU\  Králi,  Arciknížeti  Ra- 
kouskému, Markrabí  Moravskému,  Lucemburskému  a  Slezskému  Knížeti  a  Lu- 
žicskému  Markrabí  etc,  Pánu  našemu  milostivému.  Nejjasnější  a  Velikomocný 
Králi  a  Pane,  Pane  náš  milostivý  I  V.  K.  M.  služby  své  ponížené  a  poddané 
8  vinčováním  od  Pána  Boha  výborného  zdraví  a  Stastného  dlouhého  nad  námi 
panování  vzkazujeme.  Milostivý  Králi!  Před  V.  Iv.  M.  se  vší  ponížeností  i 
poddaností  netajíme,  že  jsme  na  jiném  nebyli,  než  abychom  sjedoooe  se  sem 
do  města  Brna  podlé  povinosti  své  soud  tento  zemský  vedle  pořádku  zahííjili 
a  jej  pro  průchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i  jiných,  kteří 
(f.  81  b)  při  právě  činiti  mají,  tak  jakž  obyčej  zemský  sebou  přináší,  drželi* 
Ale  V,  K.  M.  v  poníženosti  žalostivě  oznamujeme,  že  netoliko  mezi  nás  do 
několika  drahně  osob  z  prostředku  našeho  pm  nedostatek  zdraví,  jakž  zprávu 
od  nich  sobě  učiněnou  máme,  sem  nepřijelo,  než  také  mezi  námi  samými, 
ježto  jsme  se  sjeli,  někteří  tak  na  zdraví  svém  nestateční  jsouce,  že  sobě  ni- 
koli netroufáme  tak  jakž  by  nalehlo  pří  povinosti  naši  práci  vésti*  Poněvadž 
pak  k  činění  nálezův  a  vynášení  potazů  jistý  a  vyměřený  počet  panův  soud- 
cův totiž  deset  osob  býti  "musí,  a  nyní  se  nás  pTO  příčiny  oznámené  několik 
k  tomu  nedostalo,  za  tou  příčinou  ačkoli  neřádi  museli  jsme  se  (sic)  tohoto 
soudu  do  druhého  práva,  totiž  do  sv.  Kunhuty  nejprv  přísti  poodložiti,  čehož 
nám  nenáleželo  mlčením  před  V,  K,  M.  pominouti,  nýbrž  V.  K.  M.  se  v  tom 
poddaně  omluviti*  Neb  ačkoli  jsme  na  tom  byli  podlé  příkladův  předkův  na- 
šich soudu  tohoto  do  jiného  kratšího  času  poodložiti;  však  ohlídajíce  na  to, 
že  jste  Y,  K.  M.  ráčili  některé  osoby  z  prostředku  našeho  za  příčinou  jizdy 
do  říše,  kterou  před  sebou  míti  ráčíte,  k  sobě  obeslati,  toho  jsme  učiniti  ne- 
mohli, kdež  V.  K.  M.  poněvadž  z  nevyhnutedlné  příčiny  a  samou  mocí  Boží 
k  tomu,  že  tento  soud  odložen  býti  musel,  přiélo,  že  s  námi  v  tom  milostivě 
spokojeni  býti  ráčíte,  poníženě  žádáme.  A  poněvadž  pak  z  prostředku  našeho 
někteří  častými  nemocmi  tak  obkličováni  býváme,  že  nebo  k  soudům  přijíž- 
děti, nebo  času  k  držení  soudu  vyměřeného  vysedati  nemůžeme,  a  ted  pak  od 
některého  Času  jedna  osoba  z  prostředku  našeho  jmenovitě  p,  Viktorýn  z  Že- 
rotína  z  světa  jest  sešla,  jsme  na  tom  podlé  zřízení  zemského  soud  zemský 
jinou  osobou  stavu  panského  dosaditi;  ale  poněvadž  se  to  s  vůlí  V.  K.  M.  díti 
má,  V,  K.  M.  přiležitě  nektare  osoby  z  obyvatelův  stavu  panského  pozname- 
nané odsýláme  poníženě  žádajíce,  aby  jste  některou  z  nich,  kteráby  se  V,  K*  M. 
líbila,  vybrati  a  nám  ji  milostivě  ?  známost  uvésti  ráčili,  tak  aby  při  příštím 
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říž  jsou  to  již  prvé  učinili,  jmenovitě  p.  kardynál,  já  a  nejv.  p.  komorník, 
který  se  také  v  tom  ohlásil,  že  jest  k  tomu  radil,  ti  tedy,  co  jsou  objednati 
nemohli,  aby  jiní  z  prostředku  panů  soudcův  objednati  měli,  že  se  nevidí. 
Druhé:  že  jestliže  J.  M.  K.  neráčí  k  držení  takového  sněmu  povoliti,  že  z 
dvojího  jedno  přijíti  musí:  nebo  že  bude  museti  držán  býti  sněm  proti  povo- 
lení královskému,  nebo  že  se  musí  tak  nechati;  budeli  držán,  že  ti,  kteří  nás 
prvé  u  knížat  německých  oškliví,  jako  bychom  všecko  činili  po  své  vůli  a 
krále  sobě  za  nic  nevážili,  budou  míti  k  tomu  skrze  to  výbornou  pomoc,  k  vět- 
šímu nás  ještě  při  tom  sněmu  obnešení,  když  se  to  na  oko  ukáže,  že  král  nám 
zapověděl  sněm  držeti  a  my  přes  zápověd  jeho  že  ho  předce  držíme.  Nebudeli 
pak  držán,  že  již  tudy  příklad  uveden  bude,  že  bez  povolení  královského  ne- 
smíme žádného  držeti  a  tak  to,  čehož  předkové  naši  vždycky  zastávali,  že  padne 
a  svoboda  starodávní  a  jedna  z  největších  zahyne.  A  když  od  první  strany 
proti  tomu  suplikováno  bylo,  že  se  může  to  poselství  vypraviti  k  J.  M.  s  pro- 
testací,  že  pokudžby  J.  M.  neráčil  chtíti  žádosti  naší  povoliti,  žebychom  z  ne- 
vyhnutelných příčin  museli  je  držeti;  ukázáno  jest  od  druhých,  že  by  ta  pro- 
testací  nyní  byla  nečasná,  než  že  se  jí  může  odložiti,  až  do  navrácení  králov- 
ského a  tehdáž  jako  z  přinucení  a  nouze  jí  užíti  s  větším  prospěchem  a  s 
menším  nebezpečenstvím.  Mezi  tím  pak  poněvadž  některé  věci  mohou  jakýž 
takýž  odklad  trpěti,  některým  pak,  zvláště  dluhům,  protože  již  sv.  Jiří  před 
rukama,  nemůže  z  gruntův  spomoženo  býti,  aby  se  zatím  stemflovalo  co  může 
a  jak  může,  toliko  aby  škody  pokudž  nejvýše  možné  uvarovány  byly.  A  tak 
naposledy  na  tom  zůstáno.  Odtud  jsme  šli  do  soudnice  a  tam  nejedná  roko- 
vání byla  a  mezi  jinými  o  dosazení  soudu  osobou  stavu  panského  na  místě 
(f.  80  b)  nebož.  p.  Viktoryna  z  Žerotína  a  jest  psaní  za  tou  příčinou  učiněno 
J.  M.  K.  v  kterémž  také  omluva  se  činí,  proč  soud  k  odkladu  přijíti  musel. 
Potom  se  rozmlouvalo,  coby  vůbec  mělo  oznámeno  býti  a  snesení  se  stalo, 
jakž  níže  položeno  jest.  A  poněvadž  se  nevědělo,  za  jakou  příčinou  p.  Jiřík 
z  Vrbna  mezi  nás  jest  nepřijel,  sneseno  jest  na  tom,  abych  se  na  to  vyptal  a 
pokudžby  ne  pro  nemoc  než  pro  nějakou  svouvůli  nepřijel,  abych  jej  obeslal 
podlé  zříz.  zemského,  aby  se  při  příštím  soudu  Olomouckém  před  J.  M.  po- 
stavil a  svého  nepřfjezdu  se  spravil.  Mimo  to  jest  i  na  to  nastoupeno,  poně- 
vadž restantníci  mnozí  jsou  a  na  exucitii  sněmy  nařízenou  nic  nedbají,  pro- 
tože ouředníci  menší  zvozujíc  se  na  statky  jejich,  domů  jedou  a  když  se  rest 
s  pohodlím  toho,  který  ji  zadržel,  spraví,  tedy  zvod  propouštějí,  aby  ouředníci 
vyšší  podlé  poviností  svých  a  vyměření  zřízení  zemského  na  odhady  a  přidě- 
dění  sami  se  vypravili  a  já  abych  to  patentem  po  zemi  oznámil.  Že  pak  nejv. 
sudí  pro  to  nedorozumění,  které  s  stavy  má,  povinnosti  ouřadu  svého  konati 
nemůž  a  p.  Vilím  z  Boupova,  který  držívá  místo  jeho  při  soudech  vyměřené 
na  to  poručení  od  J.  M.  K.  na  to  dostává,  vložena  jest  na  J.  M.  K.,  aby  ráčil 
jej  i  k  této  obzvláštní  věci  naříditi.1)  Po  těchto  věcech  učiněno  k  ubci  pro- 
mluvení a  s  tím  jest  soud  odložen. 

Odklad  soudu.  Léta  Páně  ut  supra  v  outerý  po  neděli  Reminiscere 
promluveno  od  J.  M.  p.  hejtmana  z  potazu  J.  M.  nejv.  panův  ouředníkův  a 
panů  soudcův  zemských  těmito  slovy:  že  jsou  J.  M.  na  jiném  býti  neráčili, 
nežli  sjedouce  se  sem  do  města  Brna  podlé  povinosti  své  soud  tento  zemský 
vedle  pořádku  a  starobylého  chvalitebného  obyčeje  země  této  zahájiti  a  jej  pro 
průchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i  jiných,  kteří  při  právě  či- 
niti mají,  tak  jakž  týž  pořádek  zemský  (f.  81)  sebou  přináší  držeti;  ale  že  ne- 
toliko mezi  J.  M.  do  několika  drahně  osob  z  prostředku  J.  M.  pro  nedostatek 
zdraví  sem  do  města  Brna  jest  nepřijelo,  než  také  mezi  J.  M.   samými,  ješto 


*)  Místo  toto  jest  chybou  písaře  temné. 
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se  sjeti  ráčili,  někteří  tak  na  zdraví  svém  nestatecní  býti  ráčí,  že  sobě  nikoli 
troufati  neráčí,  tak  jakžby  náleželo  při  povinosti  své  práci  vésti,  ano  více  jsouce 
někteří  z  J.  M,  pohnáni  a  někteří  také  dotýkajíce  se  J.  M.  kdyžby  na  ty  pu- 
hony  přišlo  od  J.  M.  by  se  odděliti  a  vyvstati  museti  ráčili,  tak  zeby  jistý  a 
zřízením  zemským  vyměřený  počet  osob  totiž  desíti  k  činění  nálezu  a  vyná- 
šení potazu  z  J.  M.  nezůstávalo  a  zůstávati  nemohlo,  i  těch  příčin  není  J.  M. 
nikterakž  možné,  aby  soud  tento  zemský  jakž  již  oznámeno  zahájiti  a  držeti 
moci  ráčili.  Ačkoliv  J,  M.  na  tom  býti  ráčili  podlé  příkladův  panů  předkův 
svých  soudu  tohoto  do  nékterého  jiného  kratšího  času  poodložiti ;  však  ohlídá* 
jíee  se  na  to,  že  J.  M.  X.  některé  osoby  z  prostředku  J.  M.  za  příčinou  jízdy 
do  říše  k  volení  budoucího  krále  a  císaře  římského  k  sobě  milostivě  obeslati 
jest  ráčil,  toho  také  za  touž  příčinou  J.  M,  učiniti  a  času  volnějšího  a  pro- 
strannějšího k  držení  téhož  soudu  miiuo  čas  zřízením  zemským  vyineřtuv  ru»- 
ihohouce  tohoto  toudu  až  do  druhého  práva  to  jest  do  svaté  Kunhuty  nejprve 
příští  odkládati  ráčí.  — 

Psaní  J.  M*  K.  od  !♦  Mtí  nejv*  p,  ouředníkův  a  soudcův  zemských  o 
odložení  soudu  a  dosazení  osoby  jedné  do  soudu  %  stavu  panského  učiněné: 
Nejjasnějšímu  a  Velikomocnému  Knížeti  a  Pánu,  Panu  Matyášovi  druhému, 
Uherskému,  Českému,  Dalmatskému,  Cbarvatskému  etc.  Králi,  Arciknížeti  Ra- 
kouskému, Markrabí  Moravskému,  Lucemburskému  a  Slezskému  Knížeti  a  Lu- 
žicskému  Markrabí  etc.  Pánu  našemu  milostivému.  Nejjasnější  a  Velikomocný 
Králi  a  Pane,  Pane  nás  milostivý!  V.  K.  M.  služby  své  ponížené  a  poddané 
s  vinšováním  od  Pána  Boha  výborného  zdraví  a  Ěřastného  dlouhého  nad  námi 
panování  vzkazujeme-  Milostivý  Králi  í  Před  V.  K.  M*  se  vší  ponížeností  a 
poddaností  netajíme,  že  jsme  na  jiném  nebyli,  než  abychom  sjedonce  se  sem 
do  města  Brna  podlé  povinosti  své  soud  tento  zemský  Vedle  pořádku  zahájili 
a  jej  pro  průchod  spravedlnosti  a  opatření  vdov  a  sirotkův  i^  jiných,  kteří 
(f.  81  b)  při  právě  činiti  mají,  tak  jakž  obyčej  zemský  sebou  přináší,  drželi. 
Ale  V.  K.  M.  v  poníženosti  žalostivé  oznamujeme,  že  netoliko  mezi  nás  do 
několika  drahné  osob  z  prostředku  našeho  pro  nedostatek  zdraví,  jakž  zprávu 
od  nich  sobě  učiněnou  máme,  sem  nepřijelo,  než  také  mezi  námi  samými, 
ježto  jsme  se  sjeli,  někteří  tak  na  zdraví  svém  nestatečni  jsouce,  že  sobě  ni- 
koli netroufáme  tak  jakž  by  náleželo*  při  povinosti  naši  práci  vésti.  Poněvadž 
pak  k  činění  nálezu  v  a  vynášení  potazů  jistý  a  vyměřený  počet  panův  soud- 
cův totiž  deset  osob  býti  musí,  a  nyní  se  nás  pro  příčiny  oznámeué  několik 
k  tomu  nedostalo,  za  tou  příčinou  ačkoli  neřádi  museli  jame  se  (sic)  tohoto 
soudu  do  druhého  práva,  totiž  do  sv.  Kunhuty  nejprv  příští  poodložiti,  čehož 
nám  nenáleželo  mlčením  před  V.  K.  M.  pominouti*  nýbrž  V.  K,  M-  se  v  tom 
poddaně  omluviti.  Neb  ačkoli  jsme  na  tom  byli  podlé  příkladův  předkův  na- 
šich soudu  tohoto  do  jiného  kratšího  času  poodložiti ;  však  ohlídajíce  na  to, 
že  jste  V.  K.  M,  ráčili  některé  osoby  z  prostředku  našeho  za  příčinou  jízdy 
do  říše,  kterou  před  sebon  míti  ráčíte,  k  sobě  obeslati,  toho  jsme  učiniti  ne- 
mohli, kdež  V,  K.  M.  poněvadž  z  nevyhnutedlné  příčiny  a  samou  mocí  Boží 
k  tomu,  že  tento  soud  odložen  býti  musel,  přišlo,  že  8  námi  v  tom  milostivě 
spokojeni  býti  ráčíte,  poníženě  žádáme.  A  poněvadž  pak  z  prostředku  našeho 
někteří  častými  nemocmi  tak  obkličováni  býváme,  že  nebo  k  soudům  přijíž- 
děti, nebo  času  k  držení  soudu  vyměřeného  vysedati  nemůžeme,  a  ted  pak  od 
některého  času  jedna  osoba  z  prostředku  našeho  jmenovitě  p.  Yiktorýn  z  Ze- 
rotína  %  světa  jest  sešla,  jsme  na  tom  podlé  zřízení  zemského  soud  zemský 
jinou  osobou  stavu  panského  dosaditi;  ale  poněvadž  se  to  s  vůlí  V.  K.  M.  díti 
má,  V*  K.  M.  přiležitě  některé  osoby  z  obyvatelův  stavu  panského  pozname- 
nané odsýláme  poníženě  žádajíce,  aby  jste  některou  z  nich,  kteráby  se  V*  K-  M. 
líbila,  vybrati  a  nám  ji  milostivě  v  známost  uvésti  ráčili*  tak  aby  při  příštím 
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soudu  mohla  mezi  nás  uvedena  býti  a  nám  poviností  našich  při  soudech  zem- 
ských pomáhala  pracovati,  v  čemž  i  v  jiném  (f.  82)  ve  všem  V.  K.  M.  sebe 
poníženě  poručena  činíme.  Datum  v  městě  Brně  v  outerý  po  neděli  postní 
slově  Keminiscere.  Léta  Páně  1612.  V.  K.  M.  věrní  poddaní.  Kardynál  Bi- 
skup, Hejtman,  Nejvyšší  ouředníci  a  soudcové  zemští  Mar.  Mor.  nyní  v  městě 
Brně  pospolu  shromáždění. 

*)  Tyto  osoby  V.  K.  M.  se  přednášejí :  Pan  Jiří  Volff  Křinecký  z  Ronova 
a  na  Křížanově.  Pan  Kryštof  z  Éičan  a  na  Červeném  Hrádku.  Pan  Ladislav 
Velen  z  Žerotína  a  na  Břeclavi.  Pan  Bedřich  Sednický  z  Choltic  a  na  Slavěticích. 
Pana  podkomořího  bylibychom  také  mezi  jinými  V.  K.  M.  jmenovali;  ale  po- 
něvadž až  posavad  žádného  statku  pozemského  nemá  ani  se  neví,  aby  jej  kou- 
piti oumysl  měl,  za  tou  příčinou  jsme  toho  na  ten  čas  opominuli.  — 

Psaní  J.  M.  Královské  od  J.  Mtí  nejv.  pp.  ouř.  a  soud.  z.  Nejjasnější 
a  Velikomocný  Králi  a  Pane,  Pane  náš  milostivý  etc.  Milostivý  Králi!  Jakož 
jste  V.  K.  M.  Urozenému  Pánu,  Panu  Vilímovi  z  Roupova  na  hradě  Znojem- 
ském a  Mladoňovicích  V.  K.  M.  radě  etc.  ouřad  nejvyššího  sudství  Mař.  to- 
hoto, aby  jej  jak  při  soudě  zemském  tak  i  při  posudcích  spravoval,  milostivě 
poručiti  ráčili  a  pán  týž  ouřad  podlé  takového  milostivého  poručení  V.  K.  M. 
jest  až  posavad  na  sobě  držel  a  jej  se  vší  pilností  spravoval  i  poněvadž  k  té- 
muž ouřadu  nejen  toliko  při  soudech  zemských  a  posudcích,  ale  také  mimo  to 
i  některé  jiné  povinosti  a  práce  přináležejí  a  přísluší,  jakož  pak  obzvláštně  na  od- 
hady a  přidědění  jak  podlé  spůsobu  právního  aeb  nálezflv  panských  jezditi  tak 
i  pro  nespravení  V.  K.  M.  i  k  zemi  svolených  berní  touž  executii  konati,  statky 
obyvatelův  pro  reštanty  odhaditi,  povinost  téhož  ouřadu  jest;  nemajíce  pak  on 
pan  z  Roupova  od  V.  K.  M.  v  tom  obzvláštního  poručení  žádného  rozmýšlí  se, 
aby  v  těchto  příčinách  mimo  milostivé  poručení  V.  K.  M.  jemu,  aby  při  sou- 
dech zemských  a  posudcích  ouřad  nejvyššího  sudství  spravoval,  učiněné,  (f.  82  b) 
téhož  ouřadu  zastával:  kdež  znaje  my  toho  obzvláštní  a  nevyhnutedlnou  po- 
třebu býti,  nemohli  jsme  toho  nijakž  pominouti,  abychom  V.  K.  M.  o  tom  se 
vší  náležitou  uctivostí  v  známost  uvésti  neměli  V.  K.  M.  za  to  poddaně  žáda- 
jíce, že  to  při  témž  p.  z  Roupova  tak  milostivě  naříditi  a  jemu,  aby  často 
psaný  ouřad  nejv.  sudství  nejen  při  soudech  zemských  a  posudcích,  ale  také 
ve  všech  jiných  k  tomu  ouřadu  náležitýcB  povinostech  beze  všeho  dalšího  roz- 
mýšlení potud,  pokudž  ta  věc  strany  p.  Maximiliana  Lva  nejv.  sudího  mark. 
tohoto  na  místě  postavena  nebude,  aneb  V.  K.  M.  se  jinou  osobou  k  témuž 
ouřadu  resolvirovati  neráčíte,  zastával  a  spravoval,  znovu  milostivě  a  zřetedlně 
poručiti  ráčíte.  V  čem  se  V.  K.  M.  jako  i  ve  všem  jiném  k  milostivé  a  krá- 
lovské ochraně  poddaně  poručena  činíme.  Datum  v  městě  Brně  v  outerý  po 
neděli  Postní,  jenž  slově  Reminiscere  léta  1612.  V.  K.  M.  věrní  poddaní  Kar- 
dynál Biskup,  Hejtman  etc. 

Středa.  Ačkoli  včerejšího  dne  z  soudu  sešlo,  avšak  z  níže  položených  pří- 
čin zdržel  jsem  ještě  dnes  ráno  pany  ouředníky  a  soudce  zemské  a  obeslal  jsem 
jich  ku  panu  kardynálovi.  Nejprve  vyš  položená  psaní  jsou  čtena  a  schválena. 
Potom  vypravoval  jsem  J.  M.,  kterak  včerejšího  dne,  když  jsem  ee  ze  soud- 
nice domů  navrátil,  dostal  se  ke  mně  sekretář  p.  Mikuláše  Zvolského,  maršálka 
dvoru  Polského  Krále  J.  M.,  který  po  dodání  mi  věřícího  psaní  se  mnou  jest 
jednal  na  místě  pána  svého,  abych  toho  Kašpara  Rota,  kterýž  u  vězení  zem- 
ském zůstává  J.  M.  Královské  vydal.  Nebo  poněvadž  J.  M.  mnoho  na  tom 
záleží,  aby  se  dověděti  mohl,  čím  původem  ta  mince  falešná  na  ráz  J.  M.  Kr. 
bita  jest,  že  by  ho  rád  chtěl  do  Krakova  dostati  a  aby  ho  mohl  s  těmi,  kteříž 
tám  u  vězení   za  podobnou   příčinou  zdržáni  jsou,   srovnati  a  tak  potom  dále 


l)  Tato  jména  jsou  psána  rukou  Zerotínovou. 
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na  grunt  a  jistotu  (f.  88)  přijíti,  uvolujlc  se,  že  pokndžby  zemi  této  na  něm 
co  záleželo,  žeby  to  chtěl  i  reversy  ubezpečiti,  že  má  sem  zase  navrácen  býti. 
Já  pak  že  jsem  na  to  odpověď  dal,  že  to  v  mé  moci  není,  on  Kašpar  Rot  že 
není  mým  vězněm,  než  zemským,  kterýmžto  sám  toliko  vládne  soud  zemský  a 
poněvadž  pro  nedržení  ho  věci  až  do  Holomouce  k  odkladu  přicházejí,  že  ráčí 
chtíti  J.  M.  Kr.  neb  p.  maršálek  co  dále  v  té  příčině  něčeho  vyhledávati,  že  to 
ráčí  moci  při  témž  času  učiniti.  Mezi  tím  že  nevím  jakou  toho  potřebu  J.  M. 
Kská  neb  p.  maršálek,  aby  on  Kot  do  Krakova  dodán  byl,  znáti  ráčí,  poně- 
vadž J.  M.  Kr.  pán  náš  ráčil  jest  již  vyznání  J.  M.  Kr.  do  Polsky  odeslati, 
podlé  kteréhož  vyznání  mohou  ti  vězňové  Krakovští  examinováni  býti.  A  jest- 
ližeby  ani  to  dostatečné  nebylo,  že  může  odtud  někoho  s  interrogatorií  sem 
vypraven  býti,  při  přítomnosti  jeho  častopsaný  Rot  mohlby  býti  právně  tázán. 
Schválena  jest  ta  má  odpověď  a  při  tom  zanecháno.  Já  jsem  se  také  ohlásil, 
že  i  J.  M.  Ké  pánu  našemu  o  této  věci  zprávu  dáti  i  panu  Zvolskému  na 
touž  formu  odpovědíti  chci. 

Potom  přednesl  jsem,  že  jest  mi  p.  Zygmund  z  Tyffnbachu  o  nějakém  z 
stavu  rytířského  cizozemci,  na  kteréhož  se  v  Jemnici  vyznání  stalo,  žeby  na 
silnici  s  jinými  lidmi  obíral,  oznámil,  na  kteréžto  oznámení  že  jsem  mu  po- 
ručil z  ouřadu  svého,  aby  se  podlé  zřízení  zemského  zachoval  a  coby  v  té  pří- 
čině zřízení  zemské  vyměřovalo,  jemu  psaním  svým  vysvětlil.  On  pak  přes  to 
prese  všecko,  že  jest  toliko  samého  toho  zemana  sem  odeslal,  druhého  pak  na 
kterémž  nejvíce  záleží  a  bez  kterého  k  tomuto  sem  dodanému  vězni  žádným 
trestáním  přikročiti  se  nemůže,  že  jest  sem  nedodal  a  tudy  sobě  netoliko  po- 
ručení mého,  ale  i  zřízení  zemského  málo  vážil.  Nemálo  se  nad  tím  J.  M. 
ráčili  pohnouti  a  sneseno  jest,  aby  byl  za  tou  příčinou  do  Olomouce  k  soudu 
obeslán,  aby  z  toho  před  J.  M.  odpovídal.  Z  strany  Lukařovského  Poláka,  slu- 
žebníka Podembekového,  který  v  Hodoníně  u  vězení  jsa  dobrovolně  vyznal,  že 
jest  na  poručení  pána  svého  lidem  nočně  obilí  z  pole  a  kopy  z  luk  odvážel, 
přes  to  skopce,  husy,  slepice  kradl  a  sem  z  (f.  83  b)  poručení  mého  do  vě- 
zení dodán  jest,  sneseno,  abych  ho  před  sebe  obeslal  a  po  učiněné  tuhé  do- 
mluvě, abych  ho  z  země  vypověděl  na  ten  způsob,  jestližeby  mimo  čtyry  dni 
v  zemi  se  zdržel  a  postižen  byl,  aby  byl  na  hrdle  trestán;  Podembekovi  pak 
abych  oznámil,  aby  sobě  toto  k  výstraze  měl,  aby  mu  se  potomně  něco  po- 
dobného nepřihodilo.  O  vězně  zemské  zůstáno,  aby  byli  zase  do  Olomouce  k 
soudu  dodáni. 


.  (F.  84.)  Soud  Olomoucký  Sv.  Janský  téhoi  léta  (1612). 

Pondělí.  Zasedli  jsme  vedle  obyčeje  soud,  místo  nejv.  komorníka,  který 
ještě  z  Vídně  se  nevrátil,  držel  p.  z  Kounic,  místo  nejv.  sudího  p.  Vilím  z 
Roupova  a  sice  panů  soudců  bylo  s  p.  kardynálem  deset,  ač  desátému  t.  p. 
Jiříkovi  z  Vrbna  dáno  jest  návěští,  aby  nechodil  na  horu  až  po  vyhlášení  pů- 
honů  a  po  vyměření  se  z  toho,  proč  jest  k  minulému  soudu  Brněnskému  ne- 
přijel. Byli  pak  tito  p.  z  Šleinic,  p.  z  Kunovic,  p.  Berka,  p.  Pruskovský  a  z 
rytířstva  p.  Dubský,  p.  Kobylka,  p.  Petrsvaldský,  p.  z  Hrádku. 

Nejprv  oznámeno  v  ubec,  že  J.  M.  Královská  ráčil  jest  volen  býti  na  král. 
římské  a  včerejšího  dne  že  měl  korunován  býti  na  císařství  a  podlé  toho  na- 
pomenutí se  stalo  jakž  k  vděčnosti  k  Bohu  za  takové  dobrodiní,  tak  k  obec- 
nému se  z  toho  těšení  a  radování. 
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Poněvadž  deky  přineseny  byly,  zahájen  soud  a  pak  půhonové  vyhlašováni. 
Mezi  jinými  byla  pohnána  Markyta  Kokorská  z  zatkyně  a  když  neměla  ru- 
kojmí, musela  do  šraňku  vstoupiti  a  p.  sudímu  slíbiti,  čehož  se  nemnoho  stává  a 
za  mé  paměti  nevím  aby  kdy  se  to  přihodilo.  —  Odloženi  půhonové,  kterým 
se  strany  brániti  chtěli,  až  do  středy :  mezi  Karlem  Podstatským  a  Bohunkou 
Odkolkovnou;  mezi  Janem  Šatem  a  Václavem  Podstatským;  mezi  p.  Janem 
Kavkou  a  Janem  Dubským. 

Když  se  tyto  věci  uvažovaly,  dali  zprávu  pani  ouředníci  desk,  že  jsou  na- 
lezli jeden  zámek  od  truhly  otevřený  avšak  zapečetěný;  ač  se  uznalo,  že  toliko 
to  sešlo  nedopatřením,  však  poručeno  jim,  aby  velikou  domluvu  o  to  pisařňm 
menším  učinili.  Potom- jest  jim  také  poručeno,  aby  promluvili  s  p.  Jiříkem 
z  Vrbna,  jako  sami  od  sebe  a  připomenuvše  mu  jeho  nepříjezd  mezi  nás  do 
Brna,  aby  mu  ukázali,  co  jest  z  toho  pošlo  a  aby  mu  tu  věc  stížili,  podlé 
toho  pak  aby  mu  návěští  dali,  jestliže  netroufá  sobě  svésti  tolip  s  sebe  svědky 
dostatečnými,  že  jest  svévolně  příjezdem  svým  neobmeškal,  aby  se  raději  kořil 
a  milosti  hledal,  kteráž  že  ho  snadno  potká;  nebo  zůstane-li  křiv  po  průvodu 
že  se  nebude  moci  jinač  než  podlé  zřízení  zemského  postupovati. 

(P.  84  b)  Outerý.  Ještě  půhony  vyhlašovány.  Dán  rok  nemocný  paní 
vdově  po  neb.  p.  Rudolfovi  z  Donína.  Pana  z  Pruskova  půhon  odložen  do 
čtvrtku.  —  Prvé  než  se  potaz  rozpustil,  promluvil  jsem  ku  panům  z  rytířstva, 
aby  podlé  zřízení  zemského  osoby  některé  z  stavu  svého  z  kraje  Brněnského 
poznamenané  J.  M.  do  soudu  podali,  aby  páni  ráčili  moci  jednu  osobu  z  nicji 
do  soudu  dosaditi. 

P.  Bernart  Podstatský  bránil  se  položení  zápisu,  o  nějž  byl  pohnán  od 
Ledenického;  ale  jest  mu  poručeno  z  potazu,  aby  takový  zápis  ku  právu  po- 
ložil a  když  na  při  přijde,  bude-li  ho  chtíti  potřebovati,  že  to  bude  moci  uči- 
niti. —  P.  z  Kounic  uvolil  se  dnešního  dne  zápisy  položiti,  o  něž  pohnán  jest 
od  p.  Jetřicha  z  Kunovic  toliko  ažby  dolů  sešel  a  s  nim  oučet  učinil.  Přijal 
to  p.  z  Kunovic ;  jest  při  tom  zanecháno.  —  Půhon,  kterým  p.  Břeclavský  po- 
hnal Kryštofa  Podstatského,  jest  odložen  na  žádost  téhož  Podstatského  do 
čtvrtku;  byl  ten  půhon  o  položení  zápisů.  —  Druhý  půhon  mezi  týmiž  o  po- 
ložení kvitance  tolikéž  do  čtvrtku  odložen.  —  P.  Břeclavský  zatkl  Václava 
Adama  Podstatského  pod  Novo-Jičinskými ;  ohlásil  se  v  tom  prokurátor  a  o- 
známil,  že  Novo-Jičinští  ku  právu  zemskému  nenáležejí  a  že  jsou  komora 
J.  M.  Cis.  a  tudy  že  Václav  Adam  nemohl  pod  nimi  zatčen  býti;  pročež  žá- 
dal, aby  byl  vymazán.  Pan  Břeclavský  proti  tomu  ukazoval,  že  jsou  Novo- 
Jičínští  prvé  takové  půhony  přijímali,  ano  i  tento  že  jsou  .přijali,  žádaje,  aby 
při  tom  zachován  byl.  Prokurátor  replikoval,  než  že  on  nemluví  od  Jičin- 
ských  ani  od  Podstatského,  než  že  mluví  podlé  povinosti  své  o  věc  J.  M.  Cis. 
se  dotýkající  a  jestliže  jsou  učinili  to  Jičínští,  že  jsou  učinili  bez  vědomí  p. 
podkomořího  a  jeho ;  a  tak  předce  na  svém  stál.  Po  v  uvážení  poručeno  jest 
p.  písaři:  poněvadž  jest  půhon  nepořádný,  aby  ho  vymazal  a  k  Jičínským 
promluveno:  poněvadž  stav  nejsou,  a  jsou  komora  J.  M.  Cis.,  aby  takových 
půhonů  nepřijímali  a  lidi  nezavazovali.  —  Týmž  způsobem  vymazán  jest  pů- 
hon, kterým  Jaroslav  Sak  pohnal  Novo-Jičinské  z  dědin.  —  Jaroslav  Sak  po- 
hnal p.  Vilíma  Frydrycha  z  Žerotína  o  postavení  svědka.  Vymlouval  se  pan 
Vilím  Frydrych,  že  není  zastižen  na  jeho  gruntech;  ale  ani  toho  neukazoval, 
ani  odkladu  k  ukázání  nežádal;  a  tak  když  se  sám  zavedl,  ukázáno  jest  na 
pořádek.  Stratil  tudy  2000  zl.  kteréž  obdrží  Sak  stanným.  —  Vilím  Oneš 
pohnal  Bohuslava  Otíka,  ale  propustil  ho  z  půhonu;  ohlásil  se  Otík,  že  se  ne- 
píše z  Pěnčic  než  z  Oldřišova.  Žádal,  aby  bylo  to  při  půhonu  napraveno; 
oznámeno  jest  z  potazu,  že  to  není  proti  J.  M.  Bylby  lépe  udělal,  aby  se  byl 
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ohlásil,  že  chce  zapsání  paměti  žádati.  —  (F.  85)  Půhon  Bludovského  na  Hra- 
dišfany,  též  půhon  Karla  Podstatského  na  Bohunku  Odkolkovnou  odloženy  do 
čtvrtku.    Konec  půhonů. 

Vyhlášen  jest  první  půhon  p.  Voldřicha  z  Kounic  na  p.  Jetřicha  z  Ku- 
novic; nestal  p.  Jetřich.  Stoupili  jsme  se  a  chvilku  pobyvše  spolu,  přišel  a 
učiněna  jest  mu  domluva  tuhá.  —  Po  tom  půhonu  žalován  jest  o  zaplacení 
11  set  50  zl.  peněz  Symeonovi  Příbramskému  poddanému  p.  z  Kounic  z  pan- 
ství Brodského  poviných.  Dal  čísti  na  to  smlouvu  trhovou  o  panství  Brodské, 
též  smlouvu  o  ten  mlýn.  P.  Jetřich  se  bránil,  že  není  povinen  tím  dluhem 
všeckým  než  bratr  jeho  p.  Jan  polovicí,  jakožto  erb  p.  otce  svého,  který  ten 
mlýn  koupil.  P.  z  Kounic  proti  tomu,  že  p.  Jetřich  neprodal  statku  Brod- 
ského ani  smlouvy  neučinil  na  místě  bratra  svého,  než  sám  od  sebe.  Rozši- 
řováno to  potom  z  obojí  strany  mnohými  slovy;  učiněn  nález,  že  p.  Jetřich 
jest  povinen  podlé  smlouvy  ty  peníze  panu  z  Kounic  na  místě  poddaného  jeho 
zaplatiti.  Poněvadž  p.  Jetřich  byl  zatkyně  (sic)  pohnán,  postavil  za  sebe  ru- 
kojmě p.  Bed.  Sednického  a  p.  Lad.  Vel.  z  Žerotína. 

Pan  z  Kounic  a  p.  z  Boupova  učinili  relatii  strany  p.  Jiříka  z  Vrbna, 
že  se  ohlásí,  že  má  svědky,  kterak  jest  pro  zlost  cesty  a  pro  veliké  vody  ne- 
mohl dostačiti  k  předešlému  soudu  Brněnskému.  Sneseno  jest  na  tom,  abych 
mu  dal  oznámiti,  aby  se  zítra  na  horu  postavil  a  v  šraňcích  zjevně  svou  omluvu 
učinil  a  ji  svědky  těmi  ukázal.  —  Frydrych  Jordán  postavil  se  podlé  závazkji 
svého  do  š ranku;  ale  že  jsme  hned  vyvstali,  nemohl  se  ohlásiti. 

Středa.  Frydrych  Jordán  se  postavil  a  ohlásil  se  před  J.  M.,  že  podlé 
vyměření  J.  M.  při  předešlém  soudu  zemském  Olomouckém  učiněného  se  staví 
a  J.  M.  psaní  od  J.  M.  Cis.  podává  i  s  suplikatií  svou  J.  M.  Cis.  přednesenou, 
žádaje  pokudžby  proti  J.  M.  nebylo,  aby  to  oboje  zjevně  čteno  bylo.  Oznámeno 
mu  vedle  snesení  J.  M.  že  J.  M.,  ráčí  to  od  něho  přijímati  a  jemu  schvalovati 
že  se  podlé  slibu  mně  na  J.  M.  místě  učiněného  před  J.  M.  ke  dni  jemu  uloženému 
a  vyměřenému  staví,  a  že  majíce  v  paměti,  co  jest  jemu  předešle  poručeno 
bylo,  že  by  ráčili  chtíti  věci  jeho  před  se  vzíti,  ale  jsouce  některé  věci  k  dne- 
šnímu dni  odloženy  a  některé  také  obzvláštního  uvážení  potřebující,  že  neráčí 
míti  chvile  to  učiniti,  než  že  mu  ráčí  poroučeti,  aby  v  outerý  příští  podlé 
předešlého  závazku  před  J.  M.  se  postavil  a  dalšímu  J.  M.  poručení  vyrozuměl. 

Pan  Jiřík  z  Vrbna  před  J.  M.  se  postavil  do  šraňku  a  dal  od  sebe  pro- 
mluviti, že  na  poručení  mé  svědky  podává.  Bylo  nám  to  všem  s  podivením, 
že  neoznámil,  že  na  poručení  mé  skrze  psaní  jemu  předešle  času  postního  uči- 
něné se  staví,  aby  se  podlé  zřízení  zemského  z  toho  (f.  85  b)  vyměřil,  že  jest 
k  soudu,  kterýž  měl  toho  času  v  Brně  držán  býti,  nepřijel  a  protož  že  jest 
sobě  svědky  vyslyšeti  dal,  aby  ukázal,  že  jest  k  tomu  bezelstně  postačiti  ne- 
mohl. Avšak  prominuli  jsme  to,  vědouce  že  on  i  prokurátor  jeho  hrubého 
pozoru  na  své  mluvení  nedávají.  Dali  jsme  ty  svědky  přijíti  a  otevřevše  je  v 
potazu  a  nalezše,  že  jakž  takž  mohou  obstáti,  dali  jsme  je  zjevně  čísti.  Svěd- 
čili mu,  že  jest  tři  neb  čtyry  dni  před  soudem  posýlal  do  Chropíně  a  do  Kro- 
měříže, může-li  přes  vodu  přejíti  a  že  jsou  se  mu  navrátili  vyslaní  jeho  s  tou 
zprávou,  že  nemůže ;  on  však  že  se  předce  na  cestu  vydal  a  kdyby  byl  neměl 
dobrého  průvodčího,  že  by  se  byl  u  Kojetína  utopil  a  s  tím  se  vším,  že  mu 
voda  šla  do  kočího.  Po  přečtení  jich  oznámil  jsem  mu  z  potazu,  že  J.  M.  ráčí 
omluvu  jeho  přijímati  a  kázáno  jest  mu  na  místo  jeho  dosednouti. 

Paní  Petrsvaldská  předstoupila  a  žádala  podlé  poručení  předešlého  od 
J.  M.  jí  učiněného,  aby  jí  den  byl  jmenován  k  přednesení  věcí  jejich;  stalo 
se  a  jest  jí  jmenována  středa  příští.  —  P.  Ladislav  Velen  z  Žerotína  jest  po- 
volán a  oznámeno  mu,  že  J.  M.   znajíce  osoby  jeho  hodnost  a  přistouplé  k 
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tomu  oblíbení  J.  M.  Cis.  (jakž  se  z  psaiií  J.  M.  do  soudu  učiněného  porozu- 
měti může)  jej  ráčí  mezi  sebe  do  prostředku  svého  bráti  a  čteno  jest  na  to 
psaní  J.  M.  Po  přečtení  dotázka  se  na  něj  stala,  již-li  jest  jedl?  A  když 
pravil,  že  již,  poručeno  mu,  aby  zítra,  když  J.  M.  ráčí  zasednouti  nejeda  ani 
nepije,  na  horu  se  postavil  a  povinost  k  soudu  vykonal. 

Přišlo  potom  na  půhony  před  včerejším  odložené  a  nejprv  Kryštofa  Karla 
Podstatského  s  Bohunkou  Odkolkovnou  o  položení  dobré  vůle  na  zápis  2150  zl. 
Odložena  jest  pře  tato  k  nálezu  do  zítřka.  —  Mezi  Sakem  a  Václavem  Pod- 
statským .stala  se  smlouva  a  tak  sešlo  z  půhonu.  —  Jan  Dubský  propustil  p. 
Kavku  z  půhonu  bez  pohoršení  práva;  přijal  to  p.  Kavka,  ačkoli  se  ohlásil 
při  tom,  že  má  svědky  vyslyšené  k  ukázání  toho,  proč  jest  onehdejšího  dne 
odkladu  žádal.  —  Pře  mezi  p.  Kobylkou  a  mezi  knězem  Jiříkem  Leodagari- 
usem  opatem  Hradištským  odložena  jest  do  druhého  práva  za  příčinou  touto: 
pohnal  p.  Kobylka  opata  předešlého  kněze  Lukáše  Tomitiusa,  že  jest  za  předka 
jeho  v  rukojemství  nějakou  sumu  peněz  dáti  musel.  Bránil  se  Leodagarius 
odpovídání,  že  půhon  naň  nesvědčí  než  na  Tomicia ;  jest  pak  ten  Tomicius 
ssazen.  Proti  tomu  pan  Kobylka  vedl,  že  jest  nepohnal  samého  opata,  než 
celý  konvent,  a  ten  že  zůstává.  Nebylo  sice  žádné  pochybnosti,  aby  nebyl  po- 
vinen odpovídati  opat,  než  že  se  vidělo  některým,  že  jsou  nálezové 
na  to,  když  se  opat  mění,  aby  nebyl  povinen  nový  bez  nového 
půhonu  odpovídati  přišlo  jest  k  odkladu.  Mezi  tím  pokud  tomu  tak 
bylo  má  ta  věc  napravena  býti  při  nejprvnějším  sněme.1) 

Páni  z  rytířstva  přednesli  tři  osoby,  z  nichž  by  jedna  vzata  býti  měla 
do  soudu:  p.  Jindřicha  z  Zahrádek,  sudího  menšího,  p.  Jiříka  Jankovského  z 
Vlašimě,  p.  Václava  Vaneckého.  Oznámeno  jim,  aby  jich  zítra  bohdá  dali 
více  poznamenáno. 

Čtvrtek.  2.  (F.  86).  Nález  mezi  Podstatským  a  Bohunkou  Odkolkovnou, 
že  poněvadž  Podstatský  toho  dostatečně  neprovodí,  aby  Bohunka  tu  dobrou 
vůli  za  sebou  měla,  že  není  povina,  tomu  odpovídati.  —  Pan  Břeclavský  vedle 
včerejšího  k  němu  učiněného  ohlášení  vzat  jest  do  soudu  a  povinost  vykonal. 

Přednesl  jsem  J.  M.,  že  byli  u  mně  dnešního  ráno  p.  podkomoří,  p. 
Hynek  z  Vrbna,  p.  Rejsvic  sudí,  p.  Václav  Bítovský,  vyslaní  knížectví  Opav- 
ského a  oznámili  mi,  že  mají  od  stavů  téhož  knížectví  psaní  a  instruktii  k 
nám  nejv.  ouředníkům  a  soudcům  zemským,  žádajíce,  aby  jim  byl  čas  jmeno- 
ván k  přednesení  své  komisie;  sneseno  jest,  poněvadž  tento  soud  jsou  dva 
svátky  a  mnoho  jest  činiti,  abychom  v  pondělí  v  den  sváteční  se  sešli  u  p. 
kardynála  a  tam  je  slyšeli  a  jakož  žádali,  také  aby  obyvatelé  z  ubce  při  tom 
byli,  že  to  v  své  uvážení  vezmeme  a  jim  věděti  dáme. 

Potom  kázal  p.  sudí,  aby  se  navrátil  p.  pisař  na  půhony  od  minulého 
outerka  k  dnešku  odložené.  Mezi  p.  Břeclavským  a  Karlem  Podstatským  o 
položení  cedule  dílčí,  spečetěné,  kterou  mu  dal  nebož.  p.  Jetřich  bratr  jeho, 
když  se  děliti  měli.  Dlouhé  táhání  o  to  bylo  mezi  nimi.  P.  Břeclavský,  aby 
taková  cedule  byla  a  aby  jí  Podstatský  za  sebou  měl,  ničím  nepro vodil;  proti 
tomu  Podstatský  mluvil,  že  takové  cedule  nemá  a  kdyby  byl  na  tom  stál,  byl 
by  se  nález  stal :  poněvadž  p.  Břeclavský  nic  neprovodí,  že  Podstatský  není  po- 
vinen odpovídati.  Ale  ukázal  Podstatský  nějakou  řezanou  ceduli,  v  kteréž 
byli  sepsány  podíly  statku  od  nebož.  Adama  Folkenhána  mezi  témi  bratřími 
udělané  a  ačkoli  Podstatský  to  vedl,  že  jsou  se  ne  podlé  těch  podílův  dělili, 
než  podlé  dobrovolného  a  bratrského  mezi  sebou  snesení,  však  vzaty  jsou  do 
potazu.    Nalezeno  jest,  že  byla  ta  cedule  spečetěna  a  že  pečefi  byla  od  ní  od- 


*)  Významně  tištěná  slova  jsou  psána  šiframi 
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tržena;  nalezeno  jest  více,  že  při  zavírce  stálo,  že  jedna  taková  řezaná  cedule 
jest  odvedena  p.  Karlovi  od  p.  Jetřicha,  což  námi  nejvíce  hnulo,  abychom  ji 
poručili  ku  právu  položiti  a  protož  jest  z  potazu  od  p.  sudího  oznámeno  p. 
Podstatskému  těmito  slovy:  máte  tu  ceduli  řezanou,  kterou  jsou  J.  M-  mezi 
sebou  míti  ráčili  ku  právu  položiti  a  když  na  hlavní  při  přijde,  bude-li  jí  chtíti 
která  strana  užíti,  ráčí  J.  M.  věděti  jak  jí  vážiti.  —  Mezi  týmiž  o  položení 
kvitancí  na  pergamene,  kterou  jest  neb.  p.  Tasovi  Podstatskému  otci  p.  Karla 
Podstatského  Václav  Adam  Podstatský  bratr  jeho  mladší  z  přijetí  oddílu,  dal; 
opětně  neprovodil  p.  Břeclavský  nic,  krom  že  revers  ukázal,  který  jest  dotčený 
Václav  Adam  p.  Tasovi  dal,  že  ve  čtyřech  nedělích  takovou  kvitanci  odvede; 
odpíral  p.  Karel  že  ji  nemá,  ale  také  ničím  neodvozoval,  ač  to  mohl  učiniti, 
jestli  dána  nebyla ;  neb  Václav  Adam,  kterého  se  dotýkalo,  stál  v  šraňku.  Čten 
ten  revers  na  papíře  od  pana  Břeclavského  podaný;  avšak  poněvadž  neposta- 
čoval, k  ukázání  že  dal,  než  toliko  že  dáti  chtěl ;  ačkoli  někteří  ku  přísaze  smě- 
řovali, nicméně  stal  se  nález,  že  poněvadž  p.  Břeclavský  nic  neprovodí,  že 
není  povinen  p.  Karel  tomu  odpovídati. 

(F.  86  b.)  Když  se  nález  psal,  přednesl  jsem  J.  M.,  že  p.  Jindřich  Za- 
hradecký  sudí  menší  v  kraji  Brněnském  jest  na  mne  vznesl,  že  se  na  statek 
Milotský  pro  zadržalé  berně  zvěsti  chtěl;  ale  poddaní  že  slibovati  nechtěli  a 
tudy  odboj  právu  učinili,  žádaje  mne  v  tom  za  nápravu.  Podlé  kterého  vzne- 
šení že  jsem  k  sobě  obeslal  ouředníka  Milotského  a  pisaře  a  když  jsem  jim 
porozuměl,  že  se  k  tomu  neznají,  že  jsem  jim  poručil,  aby  se  i  s  těmi  pod- 
danými postavili  sem  do  Olomúce,  což  že  jsou  tak  učinili,  očekávajíce,  co  jim 
dále  poručeno  bude.  Ráčili  jsou  J.  M.  v  tom  se  snésti,  [abych  některé  obyva- 
tele k  tomu  nařídil,  kteří  by  tu  věc  vyslyšeli  a  J.  M.  zprávu  dáti  mohli. 

Bludovský  pohnal  Hradišfany  o  postavení  svědkův  k  roku,  který  má  s 
týmiž  Hradištany  o  pardus, l)  který  poručili  mu  dáti  v  radní  světnici  skrze 
školního  mistra.  Bránil  p.  prokurátor  stavení  těch  svědkův,  protože  ty  osoby, 
kteréž  by  svědčiti  měly,  byly  na  ouřadě,  když  se  ten  účinek  stal  a  tudy  žeby 
sami  proti  sobě  svědčiti  musely  a  to  provodil  svědky.  Strany  pak  jednoho 
svědka  ukazoval,  že  žádného  týmž  jmínem  nemají.  Byly  o  to  odpory  nejedny 
mezi  námi;  však  naposledy  učiněn  nález:  poněvadž  se  jich  samých  dotyce,  že 
nemají  k  svědomí  staveni  býti. 

Přednesl  jsem  J.  M.  o  poddané  p.  Jana  Starovského,  kteří  opět  znovu  k 
J.  M.  Kské  přes  výpověd  mezi  nimi  a  pánem  jejich  stalou  s  žalobou  utekli. 
Odloženo  jest  té  věci  až  do  outerka  příštího  pro  nepřítomnost  p.  komorníka 
nejvyššího,  který  odjel  na  Tovačov  k  švagru  svému  hraběti  na  smrt  nemocné- 
mu, aby  mohl  zprávu  dáti,  jak  jsou  ode  dvoru  odpraveni  a  také  poněvadž  jim 
jde  o  hrdlo,  aby  bez  jednoho  z  nejpřednějších  ouředníků  nebyli  souzeni. 

P.  Václav  Vanecký  volen  do  soudu  z  osob  poznamenaných  od  pánův  z 
rytířstva.  Byli  dali  podlé  včerejší  žádosti  poznamenaných  7.  P.  Kryštofa 
Blektu,  p.  Jindřicha  Zahradeckého,  p.  Jiříka  Jankovského,  p.  Václava  Koňasa, 
p.  Hons  Ludvíka  Krokvicara,  p.  Václava  Vaneckého,  p.  Frydrycha  Jankovského ; 
na  každém  byl  nějaký  rozmysl  krom  dvou  posledních,  nal.  že  sek  tomu 
nehodí  a  to  jest  pravda;  neb  ačkoli  jest  dobrý  člověk,  ale  ne- 
mnoho rozumí  pořádkům;  na  2,  že  má  strejce  hofrychtyře  v  soudu;2) 
na  3.  že  bývá  často  nemocen  a  jest  starý;  na  4.  že  nebýval  v  obecních  vě- 
cech užíván;  na  5.  že  jest  v  Rakousích  narozen  a  tak  ze  dvou  posledních  jest 
volen  p.  Václav  Vanecký  maje  hlasy  téměř  všecky. 


*)  „pardus*  kázeň  metlami.  Jgm. 
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Oznámeno  potom,  poněvadž  zejtřejšího  dne  bude  svátek,  že  J.  M.  neráčí 
souditi;  v  sobotu  že  mají  předneseny  býti  sirotčí  věci,  aby  mi  žádný  nepřekážel. 

(Fol.  87.)  Pátek.  Pro  svátek  apoštolský  sv.  Petra  a  Pavla  není  soud 
držán.1) 

Sobota.  Jak  jsme  zasedli,  předstoupili  p.  Jiřík  a  p.  Hynek  z  Vrbna  a 
žádali,  aby  jim  byl  den  jmenován  k  přednesení  sirotčích  věcí ;  oznámeno  jim, 
že  dnes  se  to  státi  nemůže,  než  zbude-li  času  v  sobotu  příští,  že  J.  M.  ráčí 
je  chtíti  slyšeti.  —  Potom  předstoupil  Petr  Rechmberk  a  oznámil,  že  jest  mu 
p.  Zygmund  z  Tieffenpachu  psaní  svědčící  odeslal  a  podlé  toho  poručil,  aby 
J.  M.  přednesl,  že  by  se  byl  rád  na  poručení  mé  před  J.  M.  sem  dostavil, 
ale  za  příčinou  nedostatku  zdraví  svého,  pro  kteréž  do  Teplice  odjeti  musí,  že 
jest  k  tomu  postačiti  nemohl,  žádaje  při  J.  M.  omluven  býti.  Vzato  to  psaní 
do  potazu  a  poznali  jsme,  že  jest  v  Olomouci  psáno;  neb  byla  ruka  pisaře 
pana  z  Šleinic  a  na  tytuli  bylo  cis.  radám,  kteréhož  tytule  zde  teprv  začalo 
se  užívati;  oznámeno  mu,  že  J.  M.  ráčí  chtíti  to  psaní  v  své  uvážení  vzíti  a 
mně  poručeno,  abych  ho  k  sobě  povolal  a  na  něm  se  dotázal,  jakým  způsobem 
to  psaní  teprv  zde  učiněno  jest  bez  přítomnosti  pana  z  Tyflhbachu? 

Potom  jsem  vystoupil  a  přednesl  jsem  nejprv  smlouvu  s  vdovou  po  neb. 
Vranovském  pozůstalou  učiněnou  a  žádal  jsem,  aby  byla  od  J.  M.  schválena; 
čtena  jest  zjevně  a  potom  naučením  schválena.  —  O  sirotky  nebož.  Ondřeje 
Vidláka  odloženo  do  druhého  soudu.  —  O  sirotky  a  statek  neb.  Bohuslava 
Drahnovského  odloženo  do  druhé  soboty.  —  O  sirotka  po  neb.  Janovi  Holštei- 
nerovi  dáno  naučení :  poněvadž  bratr  jeho  mladší  předstoupil  a,  že  nedílným 
bratrem  neb.  jest,  ukázal,  (ukázal  to  pak  panem  prokurátorem  J.  M.  Cis.)  že 
mně  tu  k  opatrování  nic  nenáleží.  —  Potom  odloženo  soudu  do  outerka  pro 
svátek,  který  v  pondělí  bude. 

Pondělí.  Svátek  navštívení  panny  Marye  Alžběty.  Po  obědě  se  sešli  J.  M. 
a  pani  obyvatelé,  kteří  zde  přítomni  jsou,  ku  p.  kardynálovi  k  slyšení  poslův 
Opavských ;  co  tam  jednáno  jest,  najde  se  v  knihách  sněmovních. 

Outerý.  (F.  87  b)  Předstoupil  p.  Albrecht  Sednický  zmocněný  p.  vladaře 
domu  Lichtenšteinského  a  žádal,  aby  mu  den  jmenován  byl  k  přednesení  věcí 
sirotčích.  Odloženo  mu  do  příštího  soudu,  poněvadž  při  tomto  k  tomu  do- 
spěchu  není.  —  2.  Jordán  když  se  podlé  poručení  onehdejšího  dostavil,  ozná- 
meno mu,  že  se  jeho  věci  odkládá  až  do  pátku  příštího  a  tu  že  mu  oznámeno 
bude,  čím  se  bude  míti  spraviti;  on  pak  aby  se  dostavil  před  J.  M.  pod  týmž 
závazkem  jak  prvé.  Mezi  tím  jsem  oznámil  J.  M.  krátce,  co  suplikací  jeho  v 
sobě  obsahuje  a  kterak  se  vytahuje  z  moci  soudu  a  krále  za  ochranu  v  tom 
žádá.    Divili  se  tomu  všickni  a  odložili  toho  do  pátku. 

Petr  Bošovský  jinak  Mouřinovský  přednesl:  Jakož  jsou  J.  M.  předešle 
jemu  naučení  dáti  ráčili,  aby  se  v  statek  strejce  svého  nedílného  nebožtíka 
uvázal  a  jej  i  sirotka  po  něm  zůstalého  opatroval,  že  před  J.  M.  netají,  kterak 
bratr  jeho  starší  byv  několik  let  u  vězení  mezi  Turky  zase  s  pomocí  Boží  do- 
mů se  navrátil.  I  poněvadž  by  se  rádi  o  statek  rozdělili  a  jemu  jakožto  bratru 
mladšímu  dílu  klásti  nenáleží,  starší  pak  proti  naučení  J.  M.  toho  se  ujímati 
nesmí;  k  tomu  poněvadž  statek  pro  dluhy  obdržán  býti  nemůže,  ku  prodaji 
přijíti  musí,  že  J.  M.  žádá  za  naučení,  jakby  se  v  tom  k  sobě  zachovati  měli 
a  zvláště  poněvadž  sirotek  dcera  po  neb.  strejci  jejich  nedílném  v  živnosti  zů- 
stává, také-li  by  ona  s  nimi  v  tom  statku  díl  míti  měla,  neb  ne?  Odloženo 
jim  toho  do  příštího  soudu,  aby  se  před  J.  M.  ohlásili. 

Bernart  Podstatský  Andreaše  Ledenického  o  sumu  1125  zl.,  9  gr.  1  d., 
kterou  na  místě  Zybřida  Podstatského  ujav  statek  jeho  od  rukojmí  nebožtiko- 


*)  Viz  L  sv.  tčchto  zápisů  str.  184 
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vých  za  neb.  Hřivina  Tobiášovi  Rosstaušerovi  dáti  musel.  Bránil  se  Lede- 
nický půhonu  tím,  že  maje  Podstatský  držeti  se  všeho  statku  po  Hřivinovi 
pozůstalého,  jakožto  nejpřednějšího  základu  svého,  drží  se  toliko  statku  jeho 
Ledenického,  který  od  Hřivina  koupen  jest.  Podstatský  proti  tomu  vedl,  že 
Kolníky  statek  Ledenického  Hřivinovi  náležel,  když  Zybřid  Podstatský  za  něj 
sliboval.  Dlouho  se  o  to  táhali.  Naposlody  Ledenický  poznav,  že  by  6  tou 
obranou  špatně  obstál,  pustil  od  ní  a  bránil  se  odpovídání  věcí,  dokládaje,  že 
Podstatský  v  půhonu  svém  položil,  že  svrchupsanou  sumu  Rosstaušerovi  polo- 
žiti museí,  toho  pak  že  ničím  neprovodí.  Ukázal  Podstatský  zápis  Zybřida 
Podstatského  na  touž  sumu  od  Rosstaušera  vyvážený;  proti  tomu  Ledenický 
ukázal  svědomí  Rosstaušerovo.  že  mu  Bemart  Podstatský  toliko  700  položil. 
Na  to  odpověd  dal  Podstatský,  že  jest  se  on  umluvil  s  Rosstaušerem  jako  i  s 
jinými  pany  rukojmími  dotčeného  Zybřida,  že  každý  od  své  sumy  něco  mu 
upustili  a  poněvadž  bylo  v  moci  Rosstaušerově  odpustiti  jemu  všecku  sumu, 
nercili  díl,  že  do  toho  Ledenickému  nic  není,  než  on  poněvadž  jest  zápis 
na  celou  sumu  vyvadil,  že  po  svém  právě  jíti  může,  jakož  i  svědomí  Ross- 
taušerovo to  ukazuje,  že  jest  za  tu  všecku  sumu  jemu  tolik  dal;  poněvadž  tedy 
za  všecku  sumu  dal,  že  již  ta  všecka  suma  jeho  jest  a  tak  že  jí  na  Ledenic- 
kém,  jakožto  na  držiteli  základu  neb.  Zydřida,  dobývati  může.  (F.  88.)  Stal 
se  nález,  že  jest  povinen  Ledenický  ji  zaplatiti. 

Mezi  tím  když  se  nález  psal,  přednesl  jsem  J.  M.  o  Kašpara  Rota  a  to- 
varyše jeho  Jozue,  kteří  z  vězení  Brněnského  utekli.  Čtena  nejprv  zpráva  Br- 
ňanů,  kteráž  poněvadž  vejde  do  pamětí  zemských  i  s  tím,  na  čem  se  J.  M.  usta- 
noviti ráčili  i  s  psaním,  které  Brňanům  učiněno  býti  má,  není  potřebí  toho  zde 
obšírně  připomínati;  toliko  se  dotkne,  že  jest  další  uvažování  té  věci  odloženo 
do  soudu  Brněnského,  aby  hned  při  začátku  před  se  vzata  byla  a  že  já  mám 
učiniti  psaní  panu  Zvolskému,  maršálku  polskému  a  žádati,  aby  ti  jistí  zjí- 
máni jsouce  dochováni  byli,  ažby  J.  M.  Cis.  pán  náš  dáleji  strany  nich  jako 
poddaných  svých  8  J.  M.  králem  polským  na  něčem  jistém  zůstati  ráčil. 

Půhonové  paní  Illeshazy,  kterými  p.  Žampacha  pohání,  jsou  odloženi  pro 
rok  nemocný  daný  p.  hraběti  z  Salmu,  kterého  pohnal  p.  Žampach  o  zastou- 
pení. —  Půhonové  p.  Smila  z  Doubravice  a  Vilíma  Dubského  na  p.  hraběte 
z  Salmu  jsou  odloženi  pro  touž  příčinu  nemocného  roku.  —  P.  Václav  Bítov- 
ský  pohnal  Kaltenhofa,  regenta  páně  Strážnického,  že  připověděl  vyvaditi  zápis 
nějaký  z  hospody;  žádal  odkladu  Kaltenhof  pro  svědky;  druhý  bránil  toho,  uka- 
zuje zápis  vlastní  rukou  Kaltenhofovou  podepsanou  a  sekrytem  jeho  spečetěný, 
proti  čemuž  žádných  svědkův  vésti  nemůže.  Kaltenhof  pak  na  svém  stál,  právě, 
že  těch  svědkův  k  tomu  potřebuje,  aby  ukázal,  proč  svému  zapsaní  dosti  uči- 
niti nemůže.  Druhá  strana  zase  na  to  nastoupila,  že  není  o  to  činiti,  proč 
toho  neučinil,  než  aby  učinil.  Stal  se  nález,  že  jest  povinen,  zapsání  svému 
dosti  učiniti. 

Když  se  psal  nález,  přednesl  jsem  J.  M.  znovu  stížnost  p.  Jindřicha  Za- 
hradeckého  sudího  menšího  strany  Milotských  i  zprávu  obyvatelův  ode  mně 
podlé  onehdejšího  snesení  k  tomu  nařízených.    Poněvadž  se  nalezlo,  že  vinni 

{"sou,  zůstáno  na  tom,  aby  zejtřejšího  dne  před  ouředníky  menšími  byli  kyjem 
>iti  a  ouředníku  Milotskému  aby  bylo  ode  mně  oznámeno,  že  jakkoli  J.  M.  rá- 
čili by  míti  příčinu  jeho  rathouzem  trestati,  avšak  šetříce  jeho  šedin,  že  mu 
to  promíjeti  ráčí,  než  aby  sobě  to  k  výstraze  měl.  —  Op.  Zygmunda  z  Tief- 
fenbachu  když  jsem  J.  M.  oznámil,  že  Rechmberk  odjel  a  za  tou  příčinou  že 
jsem  s  nim  mluviti  nemohl,  zůstáno,  aby  mu  znovu  psaní  učiněno  bylo,  aby 
se  k  začátku  soudu  příštího  Brněnského  najíti  dal  a  před  J.  M.  postavil.  — 
Strany  Frydrycha  Jordána  zůstáno,  aby  osoby  z  ouřadu  Olom.  nařízeny  byly, 
které  by  tu  kurvu  Saloménu  examinovaly,  s  kým  jest  se  smilstva  dopustila  a 
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toho  šerhu  Znojemského  týmž  způsobem,  poněvadž  ona  to  naň  praví.  —  Strany 
zlatníka  z  Mezříče  jest  tolikéž  sneseno,  aby  byl  examinován  podlé  vyznání  Ka- 
špara Rota,  dělal-li  jest  on  ty  kolky  Komárovskému  k  bití  falešné  mince.  — 
Přednesl  jsem  J.  M.,  že  na  místo  nebož.  doctora  Leandra,  zvláště  poněvadž  Gry- 
neus,  jsa  šlakem  trefen,  počíná  scházeti,  jest  potřebí  jiného  doktora  zemského  a 
předložil  jsem  jim  doctora  Matyáše  Jymína.  Ráčili  ho  sobě  oblíbiti  a  nařídili 
k  tomu  p.  kardynála,  p.  komorníka  nejv.  a  p.  sudího,  aby  jej  zítra  k  sobě 
povolali  a  s,  nim  jednali,  aby  se  žádnému  nezamlouval,  nýbrž  stavům  se  v 
službu  propůjčil  že  s  nim  bude  při  nejprvnějším  sněme  všecko  zavříno. 

Středa.  Poněvadž  včera  týden  věc  paní  Kateřiny  Ulštorferové,  manželky 
p.  Hanuše  Petrsvaldského  k  dnešku  (f.  88  b)  odložena  byla,  vstoupila  hned  do 
šraňku  a  nejprv  ukazovala  smlouvu  svadební,  kterou  se  neb.  Jáchym  Bítovský, 
předešlý  manžel  její,  zavázal  obvěniti  věno  její  a  nad  to  dáti,  tolik  co  by  uči- 
nilo deset  tisíc  zlatých  a  ta  smlouva  byla  pořádně  zpečetěna.  Více  ukazovala 
list  pod  jeho  pečetí  a  dvou  jiných  osob  rytířských,  kterým  jí  dává  všecky  svršky, 
jakými  by  koli  jmény  mohly  jmenovány  býti,  žádajíc  toho  podlé  takového  dání 
užíti.  Zatím  přednesli,  že  jí  neb.  poručenstvím  odkázal  užívání  vsi  Louky  až 
do  smrti  její,  též  dokudžby  stavu  svého  neproměnila  600  zl.  pro  lepší  vycho- 
vání její  z  jiného  statku  po  něm  zůstalého.  Ačkoli  to  poručenství  k  vykonání 
svému  nepřišlo,  však  že  jest  v  tom  byla  dokonalá  vůle  neb.  a  na  důvod  toho 
odvolala  se  na  artykule  sepsané  rukou  vlastní  nebožtíkovou,  kteréž  Humpolecký 
vedle  poručení  J.  M.  při  posledním  soudu  zdejším  ku  právu  položil,  podlé  kte- 
rých mělo  to  poručenství  sepsáno  býti;  vzaty  jsou  do  potazu.  Zatím  podala 
svědomí  Humpoleckého  obšírné,  kterýmž  oznamuje,  jak  se  ty  věci  všecky  sběhly 
a  k  většímu  vůle  nebož.  dotvrzení  dala  čísti  několik  svědků  stavu  rytířského, 
kteří  vysvědčovali,  že  neb.  zjevně  to  pravil,  že  jí  dal  do  živnosti  její  ves  Louky 
k  jejímu  užívání ;  též  jiné  svědky  sedlské  k  dokázání  téhož,  kteří  svědčili,  že 
neb.  je  uvedl  jí  v  poddanost;  potom  pak  nálezy  a  naučení  některé  podobných 
věcí  se  dotýkající  a  zavřela  naposledy,  že  žádá  J.  M.,  aby  bylo  dáno  naučení 
p.  Václavovi  Kokorskému  jakožto  tomu,  který  ručil  statek  po  neb.  Jáchymovi 
Bítovském,  aby  jí  ty  všecky  věci  vydány  a  postoupeny  byly.  Václav  Kotorský 
proti  tomu  dal  od  sebe  promluviti,  přediě,  strany  věna  že  neví,  jestli  nebožtí- 
kovi odvedeno ;  ukázala  kvitanci  že  jest.  Strany  svršků  pak  chtěl  dáti  čísti 
svědky,  že  ona  se  mnohých  věcí  sama  ujímala  po  smrti  nebožtíkovy,  netoliko 
věcí  nebož.,  ale  také  sirotčí  přivlastňovala  a  to  chtěl  prokazovati  svědky.  Brá- 
nil Odkolek  těch  svědkův  čtení,  právě,  že  nemá  s  nim  paní  vdova  o  tu  věc  či- 
niti, že  jest  jí  ku  právu  nepohnal,  ona  také  že  se  proti  němu  nechystala;  přes 
to  že  pořádek  země  nedopouští,  kdo  s  kým  pře  začaté  a  zalomené  nemá,  aby 
proti  tomu  měl  sobě  dáti  svědky  vyslýchati.  Uváženo  jest,  že  poněvadž  Ko- 
torský jest  opatrovník  sirotků  a  ona  z  statku  sirotkům  náležitého  chce  vybyta 
býti,  že  jest  tu  již  dosti  pře  -a  on  že  slušně  odpovídání  se  ujímá  a  tak  poru- 
čeno jest,  aby  čteni  byli.  Ale  nesvědčili  nic  podstatného.  Strany  poručenství 
vedl,  že  jest  nepořádné,  nálezové  a  naučení  že  se  sem  netrefí  a  dal  čísti  zří- 
zení zemské,  jak  se  dědictví  opatrovati  má.  Proti  čemuž  Odkolek  odpověděl  na 
místě  Kateřiny,  že  není  činiti  o  dědictví,  než  o  užívání  dědictví.  Mnoho  z  obojí 
strany  mluveno  bylo ;  potom  pak  po  vyslyšení  jich  volném  vzaty  ty  věci  (f.  89) 
do  potazu  a  co  se  věna  i  nadvěna,  též  svršků,  nábytku  a  dobytka  dotýkalo,  po- 
něvadž věci  byly  zjevné,  nebylo  o  to  nesnáze,  než  nejvíce  uvažováno  svědomí 
Humpoleckého  a  na  ně  strany  té  vsi  a  těch  600  zl.  toto  naučení  učiněno: 
předně  jest  přisouzeno  paní  Kateřině  dotčené  věno  i  nadvěno,  též  svršky,  strany 
pak  vsi  a  600  zl.  jest  tato  zavírka  do  naučení  položena:  Co  se  pak  užívání 
vsi  Louky  se  vším  jejim  příslušenstvím  až  do  smrti  jí  Kateřiny  Ulštorferové  a 
tolikéž    vydávání    každoročního  sumy    šesti    set   zlatých   pro  lepší  vychování 
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její  z  statku  téhož  Jáchyma  Bítovského  až  do  proměnění  stavu  jejího  nařízené 
dotyce,  poněvadž  se  to  z  svědomí  Jana  Jiřího  Humpoleckého,  kterémuž  on  Já- 
chym Bítovský,  aby  vedle  jistých  artykulův  vlastní  rukou  jeho  sepsaných  o 
manželce  a  statku  jeho  poručenství  učinil  a  v  něm  že  takové  užívání  vsi  Louky, 
též  vydávání  sumy  Šesti  set  zlatých  jí  Kateřině  Ulštorferovně  odkazuje,  doložil, 
se  jest  důvěřil,  nachází,  že  on  Jan  Jiří  Humpolecký  podlé  takového  důvěření 
též  poručenství  jest  sepsal,  jemu  Jáchymovi  Bítovskému  k  prohlídnutí  a  opra- 
vení je  odvedl  a  on  jsouc  ještě  za  některý  čas  v  živnosti,  aby  takové  poručen- 
ství podlé  pořádku  a  zřízení  zemského  vykonáno  bylo,  jest  nenařídil  a  tudy  což 
jest  tak  koli  podlé  těchž  artykulův  od  něho  Jana  Jiřího  Humpoleckého  sepsáno 
bylo,  jest  nestvrdil,  nebude  povinen  Václav  Kokorský,  kterýž  té  vsi  Louky  na 
místě  sirotkův  v  držení  jest,  Kateřině  Ulštorferovně  jí  postupovati,  ani  také  z 
vyš  psané  sumy  šesti  set  zlatých  co  vydávati,  nýbrž  má  to  vše  k  dobrému  si- 
rotčímu opatřiti.    Belatores  etc. 

Mezi  tím  když  psáno  bylo  naučení,  činil  p.  kardynál  relatii  o  doctora 
Tymína,  kterak  jest  jej  dnes  spolu  s  p.  komorníkem  nejv.  a  panem  sudím  nejv. 
před  sebou  měl  a  s  nim  jednal  na  místě  J.  M.,  aby  se  za  doktora  zemského  v 
kraji  Olomouckém  panům  stavům  k  službě  propůjčil,  doloživ  toho,  že  ačkoli 
toto  jednání  musí  stvrzeno  býti  od  panův  stavův  při  obecním  sněme,  však  aby 
o  tom  nepochyboval,  aby  to  nemělo  při  nich  zjednáno  býti.  On  doctor  že  jest 
na  to  mírnou  odpověd  dal  a  povoliv  k  tomu,  že  jest  žádal,  aby  se  mohl  do 
Čech  zase  navrátiti  a  své  věci  zřídíc  sem  se  zase  stěhovati.  —  Potom  jsem  před- 
nesl J.  M.,  co  na  mne  vznáší  p.  Kavka,  co  také  p.  Sak  a  p.  Václav  Bartoděj- 
ský,  které  jsem  předešle  nařídil  za  comisaře  k  shlídnutí  těch  škod;  ale  poně- 
vadž to  v  suplikacích  se  najde  a  v  příštích  psaní,  není  potřebí,  zde  toho  šířiti. 
Bylo  pak  to  vznešení  v  tato  slova:1)  „Na  poručení  Vašnostino  ode  mně  Jaro- 
slava Saka  z  Bohuňovic  a  Václava  Bartodějského  jakožto  nařízených  osob  k 
shlídnutí  hranic  a  míst,  oč  tak  mezi  J.  M.  pánem  panem  Janem  Ěičanským 
Kavkou  z  Ěičau,  panem  Lednickým  a  panem  AndryaŠem  Jakušicem,  poddanými 
z  obojí  strany  činiti  jest,  tuto  zprávu  jakž  nám  lidé  staří  v  letech  stých,  sedm- 
desátích  a  osmdesátích  z  téhož  (f.  89  b)  panství  Broumovského  jsou  ozna- 
movali, Vsti  tento  spis  podáváme,  Předně  vyjedouce  společně  (na)  ta  místa  do 
vsi  Střílného  jsme  konec  té  vsi  u  stodoly  Zymové  za  humny  ležící  se  zastavili 
a  tu  některých  starých  osob  lidí  z  té  dědiny  i  jiných  jsme  se  dotazovali,  kde 
a  v  kterých  místech  jim  Ledničtí  a  Andryaše  Jakušice  gruntů  jejich  jim  od- 
jímají a  bráti-  chtějí  ?  Tedy  nějaký  Martin  Krsek  v  létech  stých  oznámil :  milí 
páni!  Vám  oznámiti  mohu,  že  až  po  tuto  stodolu  Zymovou  to  jak  vidíte  rolí 
a  louky  všeckno  nám  po  humno  naše  odníti  chtějí  a  berou,  což  za  pana  Jana 
z  Lpmnice  a  pana  Kavky  starého  a  jiných  panův  našich  jsou  nám  nikdy  Slováci 
tu  v  těch  místech  vorati  též  na  loukách  trávu  síci  nehájili  a  brániti  nesměli. 
Nebo  onenno  Vrch  Solný  jak  vidíte  tady  hranice  Uherské  a  naše  až  do  potoku 
Střikotného  jdou  a  hranice  se  provedly,  to  mně  i  jiným  sousedům  tu  přistojí- 
cím  v  dobré  paměti  jest ;  nebo  když  jsme  ty  hranice  s  předešlými  pány  z  obojí 
strany  procházeli  a  provedli  za  jednoho  času  za  mých  mladých  lét,  když  jsme 
všickni  z  obojího  panství  (k)  projetí  a  vyhlídnutí  těch  hranic  k  té  stodole  a  vsi 
přišli,  že  nějaká  paní  Nehač  Petrova  budouce  na  Lednici  vdovou  a  nějaká  paní 
Broumovská  též  vdova,  jak  jí  jméno  bylo  z  paměti  mně  vyšlo,  snesouce  se  spolu 
tu  na  ta  místa  vyjeli  a  mezi  jinými  řečmi  se  táž  paní  Broumovská  té  paní  Led- 
nické šeptala,  pokud  chce  míti  své  hranice  ?  Ona  jí  pak  na  to  odpověd  dala, 
že  po  tuto  stodolu  Zymovou  hranice  své  Uherské  míti  chce.  Tedy  jí  zase  paní 
Broumovská  s  smíchem  odpověd  na  to  dala,  mluvíc  k  ní :  já  své  hranice  Brou- 


*)  Tato  poslední  věta  psána  jest  rukou  Zerotí  novou. 


movskó  míti  po  vaši  ves  Uherskou,  jenž  slově  Lysá  až  po  stodolu  Příchodskou 
chci  a  tak  od  Střílného  a  té  stodoly  do  vsi  vaší  Uherské  Lysé  velká  míle 
jest  a  od  té  vsi  napříč  k  tomu  vrchu  jménem  Solný,  kde  po  horách  hranice 
spravedlivě  jdou  až  k  potoku  jménem  Štěrkotnému  na  půl  míle  jest,  jak  jsme 
to  s  těmi  lidmi  spolu  týž  vrch  a  hranice  po  horách  od  téhož  hranicemi  potoku 
přes  polovici  to  sjeli  a  vše  očitě  shlídli.  Tolikéž  týž  jistý  Martin  a  druzí  sousedé  jeho 
staří  jsouce  po  šedesáti  a  osmdesáti  letech  nám  (f.  90)  oznámili,  že  též  jisté 
paní  vdovy  obě  dvě  se  tak  sjednotily  a  snesly,  totiž:  předně,  aby  šnuru  od  té 
stodoly  Zymové  táhnouti  až  do  té  vsi  Uherské,  jenž  slově  Lysá  dali  a  přehnouce 
tu  šnuru  na  dvé  ji  zase  zpátkem  od  té  vsi  Lysé  až  k  potoku  Štěrkotnému  tu 
kdež  se  hranice  až  na  druhou  stranu  scházejí  táhnouti  dáti  poručili  a  tak  mě- 
říce od  téhož  potoku  tím  způsobem  tu  šnuru  jest  až  do  té  vsi  Střilné  a  stodoly 
Zymové  právě  dostala  a  tak  též  paní  vdovy  obě  dvě  z  obojí  strany  nás  pod- 
daných uznajíce  to  mezi  sebou,  že  na  poli  ty  hranice  z  jedné  i  z  druhé  strany 
mají  býti,  jsou  se  o  to  pěkně  porovnaly  a  tu  ty  hranice  v  těch  místech  vyměřiti  a 
vyznamenati  hned  poručili  a  od  těch  lét  a  časů  v  těch  místech  od  hranic  ležících 
poddaní  Broumovští  roli,  louk  pokojně  užívali,  nyní  pak  veliké  platy  poddaní 
dávajíce  pánu  svému  z  těch  roK  a  louk  jim  (ouředníci?)  Lednického  pána  to 
všecko  odjímají,  berou  koně  i  dobytky  ano  i  lidí,  které  dostati  mohou  zajímají 
a  do  vězení  na  Lednici  dodávají  a  žádného  z  toho  vězení,  až  jim  pokuty  po  6  zi. 
a  i  po  10  zl.  dávati  musejí,  pouštěti  nechtí,  —  jsou  u  přítomnosti  nás  všech 
společně  oznámili.  Dále  jsme  od  téhož  potoku  zhůru  lukami  těmi  hranicemi  na 
vrch  s  těmiž  lidmi  jeli  a  šli  a  přijedouce  na  vrch,  tu,  kdež  nám  ti  lidé  staré  hra- 
nice pana  Lednicského  a  pana  Andryaše  Jakušice  na  bucích  a  javořích  vysekané 
ukazovali,  odtud  za  čtvrt  míle  jedouc  jsme  na  jeden  vrch  jménem  Tuchynský, 
který  od  starodávna  ku  panství  Broumovskému  všecken,  tak  jakž  tíž  lidé  staří 
před  námi  to  v  jistotě  jsou  také  oznamovali,  jest  náležel,  kterýžto  vrch  za  půl 
míle  z  délí  a  z  šíří  za  čtvrt  míle  může  býti,  jsme  tu  ve  dvou  místech  čtyry 
kopce,  kdež  se  tíž  dva  páni  Uherští  o  týž  vrch  pana  Broumovského  jsou  se  roz- 
dělili a  hranice  rozdělíce  i  kopce  mezi  sebou  jsou  zdělali  a  oznamujíc  též  o  tom, 
že  za  starého  pana  Eavku  do  toho  vrchu  a  hor  Slováci  ani  nahlídnouti  a  dříví 
odtud  vyvozovati  nesměli.  Dále  jedouce  z  toho  místa  hranicemi  půl  míle  z  délí 
cestou  svobodnou  jsou  na  nás  Slováci  z  předu  i  z  zadu  záseky  sobě  zdělajíce  s  ruč- 
nicemi zbrojně  zastoupili  a  tu  beze  všecky  příčiny  od  nás  jim  dané  na  nás  stříleli, 
tak  že  z  poddaných  páně  Eavkových  jednoho  před  koňmi  našemi  jsou  zastřelili  a 
druhé  posekali  a  o  více,  kteří  tam  po  horách  se  rozběhli  a  jedni  na  druhé  stříleli, 
jsou-li  živi,  odjedouce  my  z  těch  míst  prvé,  věděti  se  nemůže  a  tak  kdybychom 
byli  na  vartu  jejich  prvé,  kde  na  nás  do  několika  set  doleji  na  jedné  louce  i  na 
koněch  husaři  očekávali,  nebyli  trefili  a  mezi  ně  málo  dolů  sjeli,  byliby  nás  do 
nohy  všecky  tu  zbili,  což  nevědouce  tak  v  nebezpečném  místě  kde  se  obrátiti  skrze 
tu  vartu  jsme  se  zase  zpátkem  s  opovážením  hrdla  svého  domů  museli  přepra- 
viti a  k  tomu  potoku  jménem  Červenouze,  kterýž  hranice  mezi  Broumovem  a 
Lednicí  dělí,  pro  ty  Slováky  jsme  dojeti  nemohli.  A  tak  zjedouce  podlé  poru- 
čení (f.  90  b)  Vašnostiného  bedlivě  shlídnouc  to  všecko  i  co  od  těch  lidí  jsme 
slyšeli,  pravíc  nám,  že  to  přísahou  stvrditi  a  na  tom,  že  jinače  není,  umříti 
že  chtí  Vašnosti  skrze  tento  spis  náš  v  známost  uvozujeme  a  co  tak  proti  Vsti  a  vSí 
zemi  této  poručením  Vašnostiným  nám  despect  jsou  učinili  a  o  naše  bezhrdlí  usi- 
lovali, nás  v  tom  milostivě  a  laskavě  ochrániti  že  ráčíte,  Vašnost  služebně  žádáme.* 
O  Saloménu  a  Biřice  dali  osoby  ouřadu  Olomouckého  sepsanou  zprávu 
tuto:  Léta  1612  3ho  dne  Julii  u  přítomnosti  Jana  Birety,  ty  časy  přísežného 
rychtáře  města  Olomúce,  Magnusa  Brandtle  a  Pavla  Borše  spolurádních,  Salo- 
ména  dcera  neb.  Andrese  Lindenbergera  z  města  Brna  tázána  jsúc  dobrovolně 
vyznala:   Že   když  jest  se  v  Znojmě  ponejprv  jsúc  těhotná  do  vězení  dostala, 
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po  porodu  tohoto  dítěte,  kteréž  mrtvé  na  svět  přišlo,  po  některém  času 
Jakub  biřic  tu  v  městě  Znojmě,  kterému  ona  jak  i  jiní  vězňové  k  opatro- 
vání poručena  byla,  přijdouc  domů  opilý  nejsúc  žena  jeho  o  domě  ji  v  svět- 
nici, kde  měšťané  sedají,  násilí  učinil  a  s  ní  smilnil.  Tolikéž  vyznala,  že  v 
též  jisté  světnici  týž  Jakub  ještě  jednou,  v  kuchyni  dvakráte  v  sklípku,  kde 
se  otázky  činí,  jednou  a  v  záchodě,  který  jí  vyklízeti  poručil,  zacpajíc  jí  ústa, 
se  téhož  hříchu  smilstva  s  ní  dopustil  a  to  do  sedmkráte  s  ní  provozoval,  jí 
připovídajíc,  že  když  služby  své  tu  v  Znojmě  prázen  bude,  |p  ji  s  sebou  pryč 
vezme.  Tehdáž  praví,  že  žádných  vězňův,  kdy  ten  skutek  spolu  páchali,  tu 
nebylo.  Ten  Jakub,  když  co  takového  s  ní  působiti  úmyslu  byl,  ženu  svou 
do  města  posýlal,  avšak  naposledy  i  o  tom  věděla.  Jtem  vyznala,  že  tyž  bi- 
řic se  takového  skutku  s  jednou  dívkou,  kterou  on  v  rameno  byl  zranil,  a  ona 
před  rychtářem  Znojemským  to  oznámila,  tolikéž  dopustil.  O  třech  králích 
minulých,  když  sem  do  Olomouce  vezena  byla  a  týž  Jakub  biřic  ji  opatroval, 
na  též  cestě  v  Vyškově  se  jí  optal,  zdaliby  těhotná  byla?  Když  se  ona  při- 
znala, tu  on  jí  řekl,  aby  se  nebála,  že  se  jí  nic  nestane  a  vidouce  rychtář, 
že  spolu  rozprávějí,  jeho  se  ptal,  co  ona  pravila?  Odpověděl,  že  nic.  Dosta- 
nouce  se  potom  do  Brněnského  vězení  tu  jest  dítě  jménem  Sabinu  porodila, 
které  tu  na  ten  čas  v  vězení  při  sobě  má.  To  k  své  duši  bere,  že  žádný  jiný 
strany  tohoto  dítěte  krom  samého  Jakuba  biřice  vinen  není. 

Jakub  Stolinger  z  Felspurku  biřic  Znojemský  tázán  jsouc  ut  supra,  vy- 
znal, že  Saloména  z  Brna  u  něho  asi  za  dvě  léta  tu  v  Znojmě  u  vězení  zůstá- 
vala. Praví,  že  on  s  ní  nic  činiti  neměl,  toliko  jednoho  času  když  jest  opilý 
domů  přišel,  nejsúc  žena  jeho  doma  a  ona  Saloména  v  světnici  dítě  jeho  sama 
(f.  91)  opatrovala,  tu  jest  se  s  ní  jednou  takového  skutku  dopustil,  více  aby  s 
ní  smilniti  měl,  v  tom  že  jemu  před  Bohem  křivdu  činí,  pokudž  ona  to  na 
něj  praví.  E  tomu  vyznal,  že  tuž  Saloménu,  když  ona  v  témž  vězení  zůstá- 
vala, on  Jakub  i  žena  jeho  takový  skutek  s  pacholkem  jeho  několikráte  pro- 
vozovati zastali.  Tolikéž  že  ji  v  kuchyni  s  vojáky  to  činiti  zastal,  což  on  i 
rychtáři  Znojemskému  jménem  Samuelovi  Strausovi  oznámil.  Také  praví,  že  i 
jiní  lidé  v  nebytnosti  jeho  to  ji  činiti  viděli.  O  třech  králích  minulých,  když 
ji  sem  do  Olomouce  vyprovázel,  že  žádné  rozprávky  s  ní  neměl,  toliko  že  se 
jí  ptal,  proč  tak  smutná  jest?  Kdež  mu  ona  nic  na  to  neodpověděla.  Že  se 
pak  jednou  takového  skutku  s  ní  dopustil,  to  jemu,  praví,  srdečně  líto,  než 
aby  více  se  toho  s  ní  dopustiti  měl,  v  tom  jemu  velikou  křivdu  činí.  Odložena 
jest  k  uvážení  do  zítřka. 

Strany  zlatníka  Mezříckého  podána  jest  též  v  spisu  zpráva  od  p.  Bohu- 
slava Pergara  a  p.  Beneše  Pražmy;  ale  jest  týmž  spůsobem  k  zejtřku  k  uvá- 
žení odložena  a  zní  takto  slovo  od  slova:  Martina  Sachsa  zpráva:  že  jest  14 
lét  i  více  v  Těšíně  byl  a  řemeslo  zlatnické  provozoval  a  v  Mezříči  jest  sobě 
zakoupení,  rok  ve  dvou  nedělích  bude,  učinil.  Kašpara  Rota  že  jest  jeho  jak 
živ  neviděl,  jeho  ani  čeledi  jeho  neznal  a  že  jest  těch  kolků  nercili  jak  živ 
nedělal,  ale  ani  o  tom  že  mu  se  nikdá  nezdálo.  Že  nějaký  Jáchym  Eisen- 
BChneider  u  něho  ale  tři  čtvrti  léta  byl  v  domě  jeho  v  Těšíně  a  kolky  knížeti 
Těšínskému  na  dobrou  jeho  minci  řezával  a  když  on  co  dělal,  na  to  jiným  hlí- 
dati nedal,  ale  u  něho  že  byl  prvé  než  o  Komárovském  slýcháno  bylo  a  než 
se  k  Houztakovi  dostal.  A  že  Faltu  Janus  mincíř,  který  v  Krnově  jest,  byl 
prvé  v  Těšíně,  Houstak  strejc  jeho  též  mincíř  že  jeho  něco  u  knížete  osočil, 
chtíc  sám  mincířem  býti,  a  potom  že  jest  sobě  při  J.  M.  knížeti  Těšínském 
to  vyjednal,  že  jest  jemu  dovoleno,  aby  minci  v  městečku  Skočově  bil.  A  po- 
tom že  jest  nějakou  lehkou  minci  na  českých  groších,  jakž  zprávu  o  tom  týž 
Martin  měl,  bil  a  tou  příčinou  jest  od  J.  M.  knížete  Těšínského  za  několik 
nedělí  vězením  trestán.    Potom  mu  to  prominuto,  aby  se  napravil  a  Joachym 
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Eisenschneider  že  jest  v  Skočově  u  toho  Haustaka  byl  a  tam  své  řemeslo  dělaL 
Potom  Haustak  že  se  zase  do  Těšína  dostal  a  potom  u  Kryštofa  zlatníka  -v 
domě  jeho  bil,  a  ten  Haustak  že  minci  v  Těšíně  bil  a  potom  zase  pro  faleš- 
nou minci  do  vězení  se  dostal  a  tu  také  pro  ten  skutek  upálen  jest.  A  ten 
Jáchym  Eisenschneider  že  při  tom  také  stát  jest.  Když  na  to* Martin  Saxs 
ptán  byl,  proč  jest  pan  Komárovský  pro  něj  posýlal  a  kdy  to  bylo,  zprávu  dává, 
že  o  sv.  Martině  dvě  léta  bude,  jak  jest  k  němu  chodil  za  příčinou  (f.  91  b) 
udělání  rystunku  jtříbrného,  na  kteréž  mu  p.  Kemárovský  stříbro  dal  a  on  že 
mu  ten  rystunk  udělal.    Ale  o  té  falešné  minci  že  ještě  ani   slejchati   nebylo. 

Čtvrtek.  Václav  Bítovský  Kaltenhofa  dvěma  půhony  o  vyvážení  nějakého 
reversu  a  vyzdvižení  sumy  peněz  od  hospodáře  v  městě  Kyjově  z  ležení.  Uvo- 
lil se  Kaltenhof ;  učiněny  na  to  nálezy.  —  O  Martina  Saia  zlatníka  z  Mezříče 
bylo  uváženo,  aby  na  zejtří  k  němu  zas  nařízeny  byly  též  osoby  a  tu  aby  na 
něj  strach  pustili,  jakoby  měl  stažen  býti  a  kat  aby  mu  byl  k  bokům  posta- 
ven a  aby  ho  napomenuli,  aby  raději  dobrovolně  vyznal  pravdu,  než-li  by  se 
daremné  trápiti  dal  a  aby  mu  bylo  předloženo  vyznání  dobrovolné  Kašpara 
Eota  a  Josue  Heryngka,  též  vyznání  Kašpara  Rota  na  trápení,  kteréž  jsou  uči- 
nili strany  osoby  jeho.  —  Pan  Jan  Jetřich  z  Kunovic  Jakuba  Vojsku;  umřel 
Vojsko,  než  zástupce  jeho  p.  z  Doubravice  jsa  živ  zmocnil  ku  pňhonu  p.  Volfa 
Zygmunda  Jankovského.  Podal  nejprv  p.  z  Kunovic  odpovědi  učiněné  jemu  od 
neb.  Vojsky  a  v  ni  připiš  psaní  svého,  na  kteréž  ta  odpověd  zněla.  Bylo  to 
psaní  o  to,  že  Vojsko  dal  vzíti  draba  p.  z  Kunovic  a  ještě  jednoho  poddaného 
a  vězel  je,  protože  jsou  hájili,  aby  v  čas  jarmarku  Ostrovského  lidé  nejezdili 
přes  most  Veselský.  Čteno  to  oboje,  ač  někteří  se  domnívali,  žeby  ten  připiš 
neměl  čten  býti,  poněvadž  se  toliko  zpečetěné  věci  čtou  při  právě;  ale  když 
ukázáno  bylo,  že  poněvadž  se  nemůže  poháněti  o  listy  posylací,  že  musí  každý 
přípisy  toho,  což  jest  kdy  psal,  podávati,  spolu  s  odpovědí,  kteráž  na  to  dána 
jest  a  že  ty  přípisy  mocnost  berou  z  té  odpovědi  zpečetěné,  vyvedeni  jsou  z 
omylu.  Podal  zatím  Vidimus  smlouvy  učiněné  mezi  starým  panem  Arklebem 
z  Kunovic  bratrem  děda  svého  a  p.  Bilikem,  v  kteréžto  smlouvě  to  zjevně 
obsaženo  jest,  že  se  může  hájiti  mejto  Ostrovské  v  těch  místech  a  ěasích  jak 
nahoře.  Nebránil  se  zmocněný,  než  podával  to  vše  k  uvažování  J.  M.  Učinén 
nález  a  poněvadž  pokuta  v  půhonu  byla  příliš  vysoce  položena  ujato  jest  z  ní 
a  položeno  do  nálezu  toliko  300  hřiven. 

Jan  Cedlar  z  Hofu  Jana  Zygmunda  Braunšvice  dvěma  půhony  ó  dluhy 
rukojemské.  Nález  na  uvolení.  A  poněvadž  neměl  rukojmí  Braunšvic  slíbil 
panu  sudímu.  —  Čtena  zatím  v  potazu  suplikacie  Václava  Vacule;  žádá  od- 
puštění od  ouřadu  menšího  pisařství ;  dána  jest  panu  komorníkovi  nejv.  k 
přednesení.  —  Vyhlášeno  potom  mnoho  umrlých  a  smluvených  půhonů.  — 
Přišlo  potom  na  půhony  Lersmachera  s  Bohuslavem  starším  Janaurem ;  učiněny 
nálezy,  aby  platil;  slibil  Janaur. 

(F.  92.)  Když  se  psali  nálezové,  přednesl  jsem  žádost  již  několikrát  před- 
loženou nejv.  pana  písaře,  aby  mohl  mistopisaře  J.  M.  představiti  k  vyhlášení 
a  potvrzení.  Opět  nastupováno  na  předešlé  odpory;  ale  obmýšlen  jest  tento 
prostředek,  aby  na  ten  čas  pro  průchod  spravedlnosti  mohl  pan  pisař  to  uči- 
niti, avšak  aby  to  nebylo  na  ublížení  nejv.  komornictví,  jestli  by  se  kdy  na- 
lezlo aneb  ukázalo,  že  místopisař  má  dosazován  býti  s  vůlí  a  vědomím  nejv. 
komorníka;  pročež  povolán  jest  p.  pisař  do  potazu  a  jest  jemu  to  oznámeno. 

Zatím  uvažována  věc  Jordánova  a  zvláště  zpráva  Olomučanův  strany  té 
lehkomyslné  Salomény  a  toho  biřice;  dělili  jsme  se;  někteří  chtěli,  aby  soud 
rozvážil  a  poručil,  jak  mají  trestáni  býti;  jiní  aby  dáni  byli  v  moc  ouřadu 
Olom.,  aby  je  soudili  a  trestali  podlé  práva  a  uznání  svého  a  ta  strana  ob- 
držela a  povoláni  jsou  Olom.  do  potazu  a  poručeno  jim,  aby  vezmouce  od  práva 
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vyznání  též  Salomény  v  Znojmě  učiněné,  též  nynější  přiznání  její  i  Jakuba 
Šerhy  zítra  udělali  ortel  a  J.  M.  jej  přednesli,  vSak  osoby  Jordána  aby  v  to 
nemíšeli  ani  jeho  v  čem  dotýkali. 

Pátek.  Nejprve  uvažována  jest  při  stavech  (?)  Komisie  Opavská  a  zavříno, 
aby  zítřejšího  dne  byla  dána  odpověd  p.  poslům  oustní  a  aby  jim  ne  jako  po- 
slům než  jako  obyvatelům  pro  zprávu  byl  dán  výpis  našeho  snesení  však  aby 
ho  mnoho  nerozhlašovali  ovšem  pak  mezi  lidi  nevypouštěli.  Potom  se  zasedl 
soud  a  navráceno  na  soudné  věci. 

Nejprv  povoláni  Olomoučané,  kteří  podali  výpis  ortele  svého  na  ty  dvě 
osoby  učiněného,  jehož  připiš  tuto  položen  jest  a  slovo  od  slova  takto  vzní : 
Jakož  od  Vstí  nám  Salomény  Iindenpergerovné  a  Jakuba  Stolingera  biřice 
Znojemského  vyznání  v  městě  Olomúci  učiněné  k  výroku  oddáno  jest,  maje 
my  purgmistr  a  radda  města  Olomouce  to  v  náležitém  uvážení  svém,  nachá- 
zíme, že  Salomona  Lindenpergerovna,  poněvadž  se  k  smilnému  skutku  s  týmž 
Jakubem  biřicem  spáchanému  zná,  jiným  ku  příkladu,  jí  pak  k  slušnému  tre- 
stání zjevně  u  pranýře  mrskána  a  potomně  vykázána  býti  má.  Jakub  pak 
biřic  nejsouce  ještě  světlým  právem  tázán,  pokudžby  se  k  takovému  skutku 
znal  a  to  útrpně  stvrdil,  jestli  by  ho  milost  nějaká  potkati  nemohla,  mečem 
z  toho  světa  zhlazen  býti  má.  A  to  z  práva  ete.  Decisum  in  Consil.  Olomu- 
censi  die  6  Julii  Anno  1612.  —  Byl  o  něj  odpor,  měl-li  by  změněn  býti; 
neb  se  zdálo  strany  Salomény  příliš  měký,  ci-li  by  mělo  při  něm  zanecháno 
býti?  Zůstáno  na  tom,  poněvadž  jim  jednou  to  v  moc  dáno  jest  a  v  svědomí 
jejich  jim  sáhati  nesluší,  aby  bylo  při  tom  pozůstaveno,  toliko  aby  jim  ozná- 
meno bylo,  že  J.  M.  Jakubovi  Šerhovi  žádné  milosti  činiti  chtíti  neráčí  a 
Saloména  aby  byla  netoliko  z  města  vykázána,  než  z  poručení  J.  M.  ze  vší 
země  pod  ztracením  hrdla,  jest-li  by  se  do  ni  navrátila. 

(F.  92  b)  Pan  pisař  nejv.  vstoupil  do  šraňku  a  oznámil,  poněvadž  jsou 
J.  M.  pana  Jana  Žalkovského  z  ouřadu  mistopisařství  propustiti  ráčili,  že  jest 
k  tomu  obral  jinou  osobu  hodnou  a  práva  povědomou  p.  Jana  Jiřího  Humpo- 
leckého písaře  menšího,  kterýž  od  drahně  let  při  tom  ouřadě  jest  a,  jakž  J.  M. 
všem  jed;  povědomo,  věrně,  pilně  a  chvalitebně  se  při  něm  choval,  žádaje,  aby 
J.  M.  ráčili  jeho  také  sobě  oblíbiti  a  k  tomu  ouřadu  připustiti.  Stal  se  po- 
taz a  povoleno  k  tomu;  oznámil  jsem,  že  J.  M.  ráčí  s  tím  spokojeni  býti. 
Učinil  jsem  Humpoleckému  napomenutí,  aby  sobě  věci  k  ouřadu  svému  přiná- 
ležející poručeny  měl  a  při  nich  věrnosti  a  bedlivosti  již  prvé  prokázané  více 
a  více  dokazoval.  Počal  se  omlouvati  Humpolecký,  ale  potom  to  k  sobě  při- 
jal; jest  mu  vydána  přísaha. 

Frydrych  Jordán  podlé  onehdejšího  poručení  se  postavil  do  šraňku;  žá- 
dal, aby  J.  M.  ráčili  suplikacie  jeho  v  paměti  míti  a  jeho  podlé  ni  chrániti. 
Váženo  jest,  co  by  mu  mělo  dáno  býti  za  odpověd  a  zůstáno,  aby  to  strany 
suplikacie  na  ten  čas  bylo  mlčením  pominuto,  toliko  aby  se  mu  oznámilo,  že 
když  se  při  mně  ohlásí,  vyrozumí  snesení  J.  M.,  než  aby  se  k  němu  strany 
závazku  stalo  promluvení  a  z  něho  aby  byl  propuštěn.  Což  se  i  stalo ;  co  pak 
k  němu  jest  promluveno,  zapsáno  jest  v  pamětích ;  neb  žádal,  aby  se  mu  toho 
výpis  zpečetěny  dal,  k  čemuž  jest  povoleno,  však  toliko  s  podpisem  ruky  nejv. 
pana  písaře.    Další  pak  uvažování  suplikacie  jeho  jest  odloženo  do  zitřka. 

O  zlatníka  Martina  z  Mezříče  daly  zprávu  osoby  svrchupsané,  jak  pod 
tímto  poznamenaná  se  nachází;  než  jest  odloženo  uvažování  jí  až  do  pondělka 
příštího:  Martin  Goldschmidt  takovou  na  dosti  tvrdé  napomenutí  odpověd  dal, 
duší  svou  zavazujíc  a  že  může  nejvyšší  přísahou  to  stvrditi  a  kdyby  mu  na 
nejtěžší  přišlo,  že  nemůže  nic  jiného  mluviti,  než  že  jest  Kašpara  Bota  jak 
živ  neznal,  o  něm  nevěděl,  až  jednoho  času  do  Jičína  přijdouc  slyšel  jmenovati 
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Kašpara  Bota,  ale  že  jeho  jak  živ  neviděl,  s  nim  žádné  známosti  neměl,  ani 
čeledi  jeho,  kromě  jednoho  času,  když  víno  šenkoval,  majíc  jiné  hosti,  že  jest 
Jozef,  toho  Bota  služebník,  s  Andresem  Bayrem  do  Mezřiče  přijel  a  tam  se 
malou  chvilku  v  domě  jeho  na  víně  zastavil.  Ale  on  kdo  jest  neviděl  až 
odšel,  že  od  kohosi,  sám  neví  od  koho,  slyšel  praviti,  že  ten  Jozef  služebník 
Kašpara  Bota  jest ;  ale  on  že  s  nim  nic  nemluvil.  A  více  toho  dokládá,  kdyby 
ten  Kašpar  Bot  jakou  s  ním  známost  měl,  neb  jeho  v  čem  užívati  chtěl,  že 
by  byl,  poněvadž,  jak  srozumívá,  že  v  Mezřiči  býval,  také  někdy  do  domu  jeho 
přišel,  ale  toho  že  se  nestalo  a  jak  živ  že  s  tím  Botem  žádné  známosti,  ovšem 
žádného  handle  neměl,  že  smí  i  umříti  a  jinač  že  povědíti  nemůž,  aby  mu 
nač  koli  přijíti  mělo,  než  to  co  praví.  Strany  řezání  kolka  na  bití  peněz,  že 
on  jak  živ  Komárovskému  žádných  koiků  na  (f.  93)  bití  mince  ani  žádnému 
jak  živ  nevyřezoval,  kromě  rok  před  velikonocí  minul,  když  se  Haustak  mincíř 
s  Jáchymem  Eisenschneiderem  pohodli  o  záplatu  od  toho  řezání,  že  jest  týž 
mincíř  jeho  Martina  žádal,  aby  se  toho  díla  ujal  a  jemu  takové  kolky  řezal; 
Ale  on  že  na  ohledanou  podlé  toho  jak  mu  ten  mincíř  šesták  dál,  jeden  ten 
kolek  jemu  řezal  a  od  té  chvíle  žádných  neřezal  a  ten  mincíř  že  jest  se  s  tím 
Eisenschneiderem  zase  srovnal  a  u  sebe  jeho  zanechal.  A  prosí  pro  Boha,  aby 
do  Těšína  posláno  bylo,  že  se  to  najde,  že  ten  mincíř,  který  utracen  Komá- 
rovského  některými  potřebami  k  tomu  dílu  mincířskému  fedroval,  že  mohl, 
ač  on  neví,  také  i  některý  kolek  poslati.  Dále  pro  milosrdenství  Boží  prosí, 
aby  z  toho  vězení  propuštěn  byl,  že  má  drobné  děti  a  nemá  jich  čím  živiti  a 
že  chce  dostatečně  zaručiti,  jestliby  kdy  co  na  něj  shledáno  bylo,  že  všudy,  kde 
mu  rozkázáno  by  bylo,  se  stavěti  chce  a  vždy  pro  Boha  prosí,  aby  do  Těšína 
posláno  bylo,  tam  že  se  to  vyhledá,  co  ti,  kteří  konec  vzali,  vyznali.  Kázali 
jsme  šestáky  ty  nové  přinésti;  přiznal  se,  že  jest  on  takový  jeden  kolek,  jak 
mu  ukázáno,  řezal,  ale  tomu  Těšínskému  mincíři  a  žádnému  jinému.  U  pana 
Komárovského  starého  že  býval  a  jemu  díla  nemálo  od  řemesla  svého  dělal  a 
tomuto  mladému  že  dvě  Těšínské  ručnice  okládal  stříbrem  a  na  koně  ry- 
stunk  stříbrný  udělal  a  nic  více  mladému  nedělal.  A  vždy  prosí,  aby  posláno 
bylo  do  Těšína  o  to  vyznání.  Jestli  on  v  čem  tom  vinen,  jestli  co  na  něj  vyznáno 
jest  od  těch  utracených  a  že  on  za  příčinou  také,  že  s  tím  mincířem  z  Těšína 
do  Vratislavi  jezdil,  do  vězení  se  dostal;  ale  on  se  vyvedl,  že  tam  nejel  zlým 
oumyslem,  než  k  žádosti  toho  mincíře  a  aby  město  Vratislav  shlídl,  s  nim  tu 
cestu  vážil,  ale  aby  co  ten  mincíř  jaký  handl  tam  měl,  že  neviděl ;  než  že  jest 
ten  mincíř  pravil,  že  má  psaní  od  J.  M.  knížete  Těšínského  strany  vyplacení 
jakýchsi  zastavených  stříber  a  že  se  tam  nedlouho  zdržovali,  že  ten  mincíř  od- 
tud pospíchal,  nebo  ani  tam  přes  noc  nezůstal,  než  do  městečka  Stavu,  kdež 
svého  tchána  měl,  jel  a  on  s  nim  a  zpátkem  jeda  že  také  nezůstali  v  Vrati- 
slavi přes  noc,  než  předce  dále  jeli.  A  jak  se  vyvedl,  že  jest  naděje,  že  se  to  tam 
v  Těšíně  najde.  — 

Potom  vzati  jsou  před  se  rokové.  Bok  mezi  p.  Janem  Jetřichem  z  Ku- 
novic a  Hranickými  z  vesnic ;  oznámeno  z  potazu,  poněvadž  statek  Hranický  již 
od  složení  tohoto  roku  v  několikeré  ruce  vešel  a  výpověd  mezi  pánem  jejich 
předešlým  t.  Karlem  Pergarem  s  nimi  učiněna  jest  a  tudy  z  toho  roku  schází, 
aby  byl  přetržen.  —  Týmž  způsobem  rok  p.  Žampacha  s  Pozlovskými  i  témuž 
panství  Hranickému  přináležejícími.  —  (F.  93  b)  Bok  mezi  p.  Žampachem  a 
mlynářskou  •  Kličkou  z  panství  Hranického,  odložen  do  pondělka  a  mně  poručeno, 
abych  obeslal  ty,  kteří  jsou  tu  výpověd  učinili,  též  od  p.  Karla  Pergara  pře- 
dešlého pána  Hranického  abych  vzal  zprávu  o  té  věci  a  J.  M.  přednesl.  — 
Bok  mezi  sousedy  z  města  Vizovic  a  p.  Emerychem  Dozým  pánem  jejich ;  opra- 
vena výpověd,  která  se  stala,  neb  byla  příliš  horlivě  sepsána  a  s  dotýkáním 
papežencův  a  potom  publikována.  —  Čtena  potom  výpověd  mezi  Drahotouškými 
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a  pány  jich  předešlými,  jsouc  prvé  v  potazu  opravena  a  před  čtením  oznámeno, 
ačkoli  mezi  Drahotouškými  a  pány  jich  žádného  obzvláštního  roku  se  nenachází, 
ale  když  jest  komisie  byla  nařízena  z  ouřadu  hejtmanského  mezi  p.  Žampachem 
někdejším  panem  Hranickým  a  poddanými  z  téhož  panství,  že  jest  poručeno 
komisařům,  aby  stížnosti  Drahotouškých  také  slyšeli;  to  že  jest  se  stalo  a  vý- 
pověd  učiněna,  kteráž  aby  zjevně  čtena  byla,  že  J.  M.  poroučeti  ráčí !  Po  pře- 
čtení jest  oznámeno,  že  J.  M.  ráčí  tu  výpověď  schvalovati. 

Sobota.  Jak  jsou  odešli  poslové  Opavští,  kterým  dnes  odpověd  dána,  před- 
nesl jsem  J.  M.  suplikacii  Jordánovu,  kteráž  plná  jest  hanění  ouřadu  Znojem- 
ského a  pisaře  jejich  městského ;  obzvláštně  pak  jsem  vytáhl  artykule  soudu  se 
dotýkající.  Důvod  jeho,  že  před  soud  nenáleží,  jest:  poněvadž  páně  biskupovi 
služebníci  před  soud  zemský  nenáležejí,  že  ovšem  služebníci  J.  M.  Cis.  jakožto 
pána  země;  mnohými  slovy  to  rozšířuie,  ale  nic  k  ničemu.  Bylo  to  všechněm 
s  velikým  podivením  a  jest  na  tom  zůstáno,  aby  nejv.  p.  komorník  prosil  J.  M. 
Cis.,  aby  z  té  služby  byl  odpraven.  Strany  pak  odpovědi  jemu  dání  snesli 
jsme  se  všickni  na  tom,  aby  mu  byla  tuhá  domluva  učiněna;  ale  dělili  jsme  se 
y  tom,  kterak  by  se  to  státi  mělo.  Někteří  chtěli,  aby  mu  byla  oustně  dána 
přede  všemi,  ale  to  nemohlo  býti,  poněvadž  se  suplikacie  čísti  nemohla 
jsouc  německá;  jiní,  abych  já  to  učinil;  ale  prosil  jsem  J.  M.,  aby  mne  v 
tom  ušetřiti  ráčili,  aby  on  mi  toho  snad  nepřičítal ;  jiní,  aby  byla  do  suplikacie  ve- 
psána a  to  proto,  aby  suplikacie  té  žádnému  ukázati,  ovšem  se  ní  chlubiti  ne- 
mohl. Naposledy  jest  toho  odloženo  do  (f.  94)  pondělka  a  poručeno  mi,  abych 
formuli  sepsal,  co  a  jak  by  mu  to  mělo  předloženo  býti. 

Potom  jsem  vystoupil  a  naučení  bral.  Nejprve  mi  dáno  o  sirotka  po  neb. 
Bohuslavovi  Drahnovském  pozůstalého,  že  nenechaje  (sic)  žádného  statku  po- 
zemského po  sobě  ani  cožby  k  ouřadu  hejtmanskému  přináleželo,  nenáleží  mi  k 
opatrování.  —  Sirotci  po  neb.  Venzíkovi  jsou  mi  přisouzeni  a  nařízeno,  aby 
dvůr  v  Votradicích  byl  prodán  též  i  vinohrady,  dluhy  aby  byly  z  toho  zapla- 
ceny a  což  by  zůstalo,  aby  mi  vydáno  bylo.  —  O  Kfelarovy  a  Prasákovy  sirotky 
ani  jsem  přednášeti  nemohl,  neb  jsme  se  něco  pozdě  sešli,  protože  ráno  doko- 
nalo se  jednání  mezi  Dembinským  a  Šeborem  Pražmou  a  potom  v  soudnici  od- 
praveni  poslové  Opavští,  čímž  se  prodlelo  až  takměř  do  poledne. 

Povolil  jsem  nicméně  panu  Brykcímu  Drahnovskému,  aby  předstoupil  před 
J.  M.  Žádal,  aby  mu  Zygmund,  strejc  jeho,  kterýž  o  rozum  přišel,  byl  puštěn 
k  opatrování,"  poněvadž  bratři  jeho  p.  Jan  (u  něhož  prvé  podlé  vyměření  J.  M. 
zůstával)  a  p.  Bohuslav  život  dokonali.  Dcera  páně  Janova  ač  ona  tu  nebyla, 
než  na  místě  jejím  manžel  její  Vilím  Švabenský  žádal,  aby  při  ni  zanechán  byl 
netoliko  proto,  že  jest  jí  mnohém  bližší  než  p.  Brykcímu,  než  více  že  on  pro 
zlé  chování,  které  měl  u  p.  Brýkcího,  nechce  žádným  způsobem  u  něho  býti  a 
že  se  obávati  jest,  aby  třebas  potom  jakož  ten,  který  rozumu  nemá,  někam  ne- 
zaleží aneb  nezaběhl  a  tudy  se  neztratil.  Proti  tomu  p.  Brykcí  odpovídal,  že 
jest  on  nejstarší  přítel  z  toho  rodu  a  jakž  J.  M.  neráčí  pouštěti  sirotků  muž- 
ského pohlaví  ženám  k  ručení,  tak  že  on  Zygmund  jakož  téměř  sirotek  jsouc 
rozumu  zbaven  nenáleží  strejně  své  k  opatrování.  Přes  to  že  jest  jej  i  opatro- 
val prvé  i  ještě  opatrovati  chce,  jakž  na  něj  náleží  a  že  tomu  lépe  rozumí  jsouc 
v  létech  starých  nežli  ona  neb  manžel  její  jsouc  mladí.  Odloženo  jest  toho 
proto,  že  bylo  pozdě  již,  do  soudu  Brněnského. 

Když  jsem  se  zase  navrátil  mezi  J.  M.,  obnovil  jsem  J.  M.,  což  prvé 
předneseno  jest  strany  Vilímovských  poddaných  p.  Starovského;  neb  ačkoli  to 
mělo  podlé  snesení  minulého  týhodne  v  outerý  váženo  býti,  ale  pro  jiná  (zamě- 
stknání  nemohlo  se  k  tomu  postačiti.  Dal  jsem  jim  čísti,  jakou  suplikaci  jsou 
mi  předešle  podali,  v  kteréž  dokládají,  poněvadž  jsem  je  opustil,  pánu  jejich  v 
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moc  dal,  že  se  chtějí  znovu  k  J.  M.  Kské  utéci.  Oznámil  jsem  také,  kterak 
když  se  utekli  k  J.  M.  Cis.  jest  jim  poručeno  z  kanceláře,  aby  dali  pokqj  a 
J.  M.  tím  nezaměstknávali,  oni  pak  *e  se  navrátili  zas  a  přinesli  poručení, 
však  mírné  a  s  conditií,  pokudžby  tomu  tak  bylo,  jak  zprávu  dávají.  Více  jsem 
oznámil,  že  se  ku  pánu  svému  spurně  mají,  že  mu  již  v  17  létech  troje  dříví 
shnilo,  co  byl  sobě  nachystal  na  krov,  nechtíce  mu  je  oni  svésti.  Item  jak  se 
scházejí  proti  němu  v  lesích,  jak  před  nimi  hrdlem  bezpečen  není,  jak  jeden 
vězeň  jménem  Jurný  pravil  v  hromadě,  že  on  jest  hejtmanem,  purgmistrem, 
fogtem,  panem  Vilímovským ;  druhý,  který  z  Brna  přivezen  jest,  že  pravil,  že 
raději  umře,  nežli  by  poddaným  jeho  byl  a  tak  jiných  věcí  nemálo.  Jakož  pak 
ten  Jurný  i  z  pulhaku  na  syna  pana  Starovského  vystřeliti  chtěl,  ale  sklámala 
mu  ručnice,  pro  kteréžto  příčiny  a  zvláště  aby  se  vyzvěděti  (f.  94  b)  mohlo, 
kdo  jím  radí  a  kdo  je  pozdvihuje  proti  vrchnosti,  sneseno  jest  na  tom,  aby  byli 
zmučeni  ti  dva  Jurný  a  druhý  který  z  Brna  přivezen  jest. 

Pondělí.  Edyž  jsme  zasedli,  jsou  psaní  čtena  a  paměti,  kteréž  při  za- 
vírce se  najdou,  zopravována  na  větším  díle,  neb  byla  psána  nedbanlivě.  Před- 
nesena jest  také  pamět,  kterou  jsem  psal  strany  Jordána  v  tato  slova:  „Jakož 
jest  Frydrych  Jordán  toho  žádal,  aby  suplikatii  jeho  do  soudu  podanou  a  J.  M. 
Cis.  svědčící  ráčili  vedle  připsání  J.  M.  v  paměti  míti  a  jeho  podlé  ní  chrániti, 
toto  se  jemu  za  odpověd  dává:  Poněvadž  J.  M.  ráčili  jsou  v  též  suplikaci  se 
toho  dočísti,  že  on  soud  a  právo  toto  slavné  zlehčujíc  pod  zástěrou  služby,  kte- 
rouž při  dvoře  J.  M.  Cis.  má,  z  moci  jeho  se  vytahuje  a  to  sobě  za  ublížení 
klade,  že  jest  před  J.  M.  k  odpovídání  z  těch  pří,  které  při  právě  tomto  měl  a  má, 
potažen,  že  by  J.  M.  pro  takové  jeho  všetečné  předsevzetí  ráčili  míti  dosti  příčiny 
jemu  k  hrdlu  sáhnouti  aneb  aspoň  jiným  přísným  trestáním  k  němu  přistoupiti. 
Ale  šetříc  jakž  předně  J.  M.  Cis.,  kdež  až  posavad  v  službě  jest,  tak  také  ne- 
rozumu jeho  a  soudíce,  že  jest  snad  z  lítosti  a  žalosti,  kterou  jest  nad  touto 
příhodou  svou  míti  mohl,  více  psal  než-li  slušelo,  že  jemu  to  ráčí  milostivě 
promíjeti  na  ten  však  jistý  a  konečný  způsob,  aby  se  toho  nikdy  více  nedopou- 
štěl a  žádnému,  že  jest  takovou  suplikaci  podati  směl,  se  neotvíral,  ovšem  pak 
ní  se  nechlubil  a  nehonosil;  nebo  kdyby  to  učinil  a  J.  M.  se  to  v  jistotě  do- 
neslo, ráčili  by  se  museti  k  němu  zachovati  podlé  zasloužení  jeho.  Mezi  tím 
má-li  on  Frydrych  Jordán  co  proti  ouřadu  Znojemskému  neb  pisaři  městskému 
téhož  města,  když  při  tom  řád  a  právo  a  spůsob  v  zemi  obyčejný  zachová,  cesta 
mu  se  v  tom  nezavírá."  Ráčili  jsou  J.  M.  ji  schváliti  a  sobě  oblíbiti,  aby  ta- 
ková pamět  vešla  do  knih  pamětních  a  s  podpisem  ruky  nejv.  pana  pisaře  aby 
byla  Jordánovi  odvedena  a  tak  že  se  všeho  toho  dojde,  co  se  uvažovalo  prvé, 
totiž  že  se  Jordánovi  domluva  stane,  jakoby  se  oustně  stala.  2.  že  se  mu  za- 
brání mnoho  té  suplikacie  roznášeti  a  naposledy,  že  památka  toho  zůstane,  aby 
se  nesměl  jiný  o  podobnou  věc  pokoušeti;  suplikacie  pak  aby  při  právě  zůstá- 
vala a  jakž  jemu  navrácena  nebyla  tak  ani  jiným  ukazována. 

Potom  obyčejným  způsobem  a  mluvením  vzat  do  soudu  a  uveden  p. 
Václav  Vanecký,  který  včera  přijel ;  učinil  omluvu  dosti  obšírnou  a  výmluvnou ; 
ale  nepostačilo  mu.    Kázal  zatím  p.  sudí,  aby  se  navrátilo  na  půhony. 

(F.  95.)  *  Kateřina  Onšická  Jana  Bukuvku  o  vykonání  zápisů  na  1200, 
podlé  smlouvy  mezi  nim  a  nebožkou  strejnou  jeji  učiněné.  Neodpíral  tomu  p. 
Bukuvka,  aby  té  sumy  povinen  nebyl,  než  pravil  toliko,  že  jest  o  ni  odpor.  Neb 
že  neb.  p.  N.  Onšiěka  učinila  poručenství  z  té  sumy  900  zl.  poručila  Obešlíkům,  a  k 
důvodu  toho  odvolal  se  na  dva  půhony,  kterými  p.  Kateřina  Onšičká  pohnala  tu 
Obešliky,  že  jsou  sobě  to  poručenství  do  desk  vložili  a  protož  žádal  odkladu,  až 
by  zatím  ti  půhonové  konec  vzali  a  rozsouzeno  bylo,  jest-li  to  poručenství  po- 
řádné a  komu  ta  suma  náležeti  bude.  Uznána  jest  jeho  žádost  spravedlivá  býti 
a  odloženo  toho  půhonu  až  se  na  druhé  nálezy  stanou.  —  Pamět  o  místodrží- 
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čího  ouřadu  nejv.  pisařství  jest  podána  do  potazu,  opravena  a  k  vepsáni  do  knih 
pamětních  navrácena.  —  Přeběhnuto  potom  mnoho  půhonův  starých  a  mezi  ji- 
nými Hradišťanů  na  Bernarta  Janaura;  byl  pohnán  z  zatkyně.  Nestavěl  se; 
ukázáno  na  pořádek.  Dali-li  jsou  Hradištané  stáné,  již  poctivost  pryč.  —  Když 
jsem  viděl,  že  se  k  vičerou  chýlí,  povolal  jsem  J.  M.  a  přednesl  jsem,  že  jsou 
ráčili  rok  Klešky  mlynářky  s  p.  Žampachem  k  dnešku  odložiti  a  dal  jsem  také 
zprávu,  že  jsem  se  podlé  poručení  J.  M.  zachoval,  svého  strejce  a  p.  Choryn- 
ského  jakožto  ty,  kteří  prvé  na  té  věci  seděli,  obeslal;  ale  že  mi  se  vidí,  po- 
něvadž J.  M.  výpovědi  jich  schváliti  chtíti  neřáčí,  že  jich  potřebí  nebude.  Přes 
to  že  jsem  srozuměl,  že  Mol  jakožto  nynější  držitel  panství  Hranického  sám 
se  chce  do  šraňku  postaviti  a  p.  Žampacha  zastoupiti,  pročež  vedle  snesení 
J.  M.  kázal  jsem  rok  prožalovati  i  stalo  se  tak  jakž  jsem  řekl.  Vstoupil  Mol 
a  zastupoval  Žampacha.  Učiněn  jest  nález  a  oboje  strana  opatřena.  —  O  ze- 
mana Pomorského,  kterýž  do  Brna  dodán  jest  od  p.  Zyg.  z  Tieffenbachu  a  sem 
přivezen  z  poručenství  mého,  jaká  se  resolutie  stala,  najde  se  mezi  suplikaciemi. 
Dále  jsem  J.  M.  zprávu  dal,  kterak  včerejšího  dne  nějaký  Volf  Unger  zabil 
lehkomyslně  halapartnou  jednoho  mladého  stavu  ryt.  po  rodu  Laryše  a  že  jsem 
hned  o  ujištění  se  nim  ouřadu  poručil,  ale  prvé  než  ho  zastihnouti  mohli,  že 
ujel  a  ačkoli  někteří  za  nim  se  pustili,  však  že  ho  dohoniti  nemohli.  Zůstáno 
jest  na  tom,  abych  všem  městům  psal,  kde  by  koli  přistižen  byl,  aby  byl  vzat 
a  do  vězení  vsazen  a  mně  o  něm  oznámeno;  nejvyššímu  pak  z  Tieffenbachu 
abych  poručil,  aby  ho  z  deffension  ordnunku  vymazal. 

Potom  jsou  povoláni  Olomouěané  do  potazu,  kteří  strany  poddaných  Sta- 
rovského  dali  tuto  zprávu  psanou  jmenovitě:  „Léta  1612  9.  dne  měsíce  Julii  u 
přítomnosti  p.  Jana  Starovského  a  Jana  Biryty  ty  časy  přísežného  rychtáře  mě- 
sta Olomúce,  Pavla  Porše  a  Jiříka  Litvina  spoluradních,  Jakub  Podmanských 
dobrovolně  i  na  suchém  trápení  vyznal,  že  Adam  Fogth,  Macek  Kvapil  purg- 
mistr  nejprve  (f.  95  b)  při  tom  byli  a  do  hromady  proto  jsou  se  scházeli,  že 
jich  chtí  ve  tré  zapáliti  a  to  jest  jim  Kvapil  pravil.  Těch,  kteří  proti  té  vý- 
povědi byli,  jest  jich  okolo  20  bylo.  U  J.  M.  Kské  Jurný  a  bratr  téhož  Jakuba 
v  Praze  byli  a  tam  že  jsou  sobě  k  J.  M.  Kské  suplikaci  psáti  dali,  kdo  ji  jim 
psal,  neví.  Druhou  suplikaci  že  jsou  zde  o  třech  králích  u  zelené  brány  psáti 
dali,  ale  on  při  tom  nebyl  a  na  tom  že  jsou  se  všickni  snesli,  aby  k  Fogtovi 
do  hromady  nechodili,  když  pán  ouřad  obnovil.  Adam  Krejčí  jim  radil,  aby 
za  J.  M.  Kskou  šli.  —  Jura  Sedláček,  jenž  slově  Jurný,  dobrovolně  na  světlém 
právě  vyznal :  že  před  jeho  domem  se  scházeli,  a  všelijaké  rady  dodávali,  ze- 
jména tito  Martin  Sachs,  Toman  Dluh,  Pavel  Žák,  Jan  Král,  Marek  Tkadlec, 
Urban  Eosypal,  Jakub  Podmanských  a  Valenta  Hauser  a  ti  jsouce  v  Třebové 
suplikaci  sobě  psáti  dali  Pavlovi  Žákovi,  který  zde  u  vězení  zůstává.  Fogt  pak 
že  jest  nejprve  proti  výpovědi  byl  a  suplikaci  jim  psáti  dal.  Pavel  Krajičů 
měštěnín  pražský,  rodič  ze  vsi  Vilímova  jest  těm  dvěma  Jurnému  a  Jakubo- 
vému  bratrovi  Janečkovi  k  J.  M.  Kské  suplikaci  spisoval  a  jim  rady  dodával. 
Při  schůzce  aneb  shromáždění  v  lese  nade  vsí  na  jich  pána  nočním  časem  če- 
kajíc z  cizího  panství  jsou  tito  byli  jim  na  pomoc  Skarytka  a  Holý  z  Veselíčka, 
ze  Zbele  Huplančín  syn  z  Loučky  Švec.  Eosypal  jim  pravil,  že  na  popele  zů- 
stanou, kdo  jemu  pak  povídal  o  tom,  že  neví.  Strany  pak  klíče  od  sirotčí  tru- 
hlice Fogt  Vilímovský  ví  kde  jest  a  kdo  ho  má.  A  Lukáš  Hejny  jest  je  na- 
vozoval, aby  dříví  nevozili.  —  Pavel  Žák  dobrovolně  vyznal,  že  hromady  a  schůzky 
sobě  leckde  ve  vsi  oznamujíce  sobě  jeden  druhému  k  těm  schůzkám  a  s  tím 
psaním  od  J.  K.  M.  že  jsou  do  Litovle  na  radu  chodili.  U  Jurného  že  jsou 
dvakrát  na  dvoře  hromadu  měli  ti  ut  supra  poznamenaní  i  při  každé  jejich 
schůzce.  Po  obnovení  pak  ouřadu  v  Litovli  kantorovi  dvě  suplikaci  sepsati  dali, 
z  kterýchžto  dvou  suplikaci  o  třech  králích  zde  v  Olomouci  u  a^lené  J>#ny  beze 
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všeho  opravování  jednu  přepsati  dali.  —  Martin  Mikáů  dobrovolně  vyzml,  že 
Jurný  k  spisování  suplikací  jich  (f.  96)  nejvíce  k  tomu  měl  a  radu  jim  vydá- 
val, též  že  jemu  týž  Jurný  a  Bosypal,  na  čemž  jsou  se  snesli,  druhým  nejvíce 
oznamovati  poroučeli  a  u  Jurného  že  nejvíce  hromad  mívali." 

Podlé  kteréhož  vyznání  jsou  odsouzeni  hrdla  a  mně  oznámeno,  abych  s 
nich  dva  Jurného  a  Jakuba  mečem  strestati  dal  ?  Olomoučanům  o  tom  poručil. 

O  Petra  Rota  a  tovaryše  jeho,  kteří  s  nim  v  Jičíně  jati  a  sem  při- 
vezeni minulého  roku  jsou,  zavříno,  aby  puštěni  byli  pod  urfrydem  a  já  abych 
Olomučanům  skrze  psaní  o  tom  v  známost  uvedl.  Zlatník  z  Mezříče  také  má 
puštěn  býti  na  rukojmě,  kteří  by  za  něj  hrdlem  slíbili;  však  jest  mi  v  moc 
dáno,  pokud  by  takového  rukojmí  dostati  nemohl,  abych  to  mohl 
změniti  a  dáti  jej  na  rukojmě  snesitedlné  výší  bud  pod  tisíc  zlatých 
bud  pod  menší  sumu.1)    A  tak  8  tím  vzdán  jest  soud. 


Supplikatie. 

Pan  Zdeněk  Brtnický  oznamuje,  že  jsou  se  jemu  nedávno  pani  ouředníci 
menší  na  městečko  Opatov  a  dvůr  pro  reštanty  od  léta  1610  za  termín  sv.  Lu- 
cie a  za  Termin  sv.  Jiří  léta  1611  z  jednoho  koně  zadržalé  a  za  též  terminy 
pro  nespravení  berní  z  6  osob  na  statku  Brtnickém  zvedli.  Co  se  té  berně  z 
jednoho  koně  dotyce,  že  jest  ji  předešle  vždycky  spravoval,  ale  stala  se  ta  pro- 
měna, že  pan  opat  Loucký  léta  1609  čtyry  vesnice  od  statku  Brtnického  vy- 
platil, z  kterýchžby  berně  z  toho  koně  dávána  býti  měla  a  prosí,  aby  p.  opa- 
tovi ten  jeden  kůň  připsán  a  jemu  vymazán  byl.  Co  se  pak  těch  6  osob, 
kteréž  se  v  listu  pfiznávacím  vypouštěli,  dotyce,  že  jsou  lidé  velmi  nuzní, 
kteříž  ne  tak  chalupy  jako  boudy  mají,  že  se  z  nich  nic  spravovati  a  na  nich 
dobyti  nemůže;  protož  se  před  odhadem  ohlašuje  a  prosí  za  opatření,  aby  pan 
opat  z  těch  sobě  postoupených  lidí,  jichž  do  čtyřidceti  osob  jest  i  také  z  toho 
koně  sám  spravoval  a  co  jest  po  postoupení  ouředník  páně  z  omylu  jednou 
i  podruhé  předal,  to  aby  od  p.  opata  jemu  navráceno  bylo.  Od  po  věd.  Poně- 
vadž ty  vesnice  od  kláštera  Louckého  zastavené  nejsou  vyplaceny  dvacíti  tisíci, 
nemůže  se  panu  z  Valdšteina  celý  kůň  upustiti,  než  má  pan  z  Valdšteina 
spravovati  že  tří  čtvrtí  a  opat  Loucký  z  jedné  čtvrti. 

(Fol.  96  b)  Frater  Moletius  vyslaný  de  Moute  Sinai  naříká,  že  Turci 
a  Arabové  jim  jejich  klášter  zplundrovali,  a  k  tomu  ještě  na  deset  tisíc  duká- 
tův  šacovali,  jestliže  chtějí  v  svůj  prvnější  způsob  a  svobodu  navráceni  býti. 
Poněvadž  jim  tak  veliké  sumy  shledati  nemožné,  prosí  za  pomoc  a  almužnu, 
tak  jak  jim  také  v  Rakousích  štědrá  pomoc  učiněna  byla„  Odpověd.  Má 
suplikant  tento  panův  obyvatelův  jednoho  každého  za  pomoc  žádati. 

Zpráva  p.  Jaroslava  Saka  a  p.  Václava  Bartodějského,  jak  jsou  po- 
ručení J.  M.  pana  hejtmana  v  zhlídnutí  a  spatření  těch  míst  a  hranic,  o  kte- 
réž odpor  mezi  poddanými  pana  Jana  Řičanského  Kavky  Lednickými  též  mezi 
poddanými  pana  Ondřeje  Jakušice  vznikl,  vyříditi  a  lidi  starožitné  ve  stu  i 
osmdesáti  létech  stáří  vyslyšeti  a  jaké  jest  jich  nebezpečenství  života  a  hrdla 
od  Slovákův  beze  vší  dané  příčiny  potkalo  toho  při  tom  toužíce.  Odpověd: 
psaní  má  učiněno  býti  J.  M.  Kské  a  panu  Palatinovi. 


*)  Významné  tištěná  slova  jsou  psána  šiframi 
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Opat  Hradištský  i  s  konventem  svým  za  to  prosí,  aby  při  paních 
onřednících  menších  to  nařízeno  bylo,  aby  se  na  statky  jejich  pro  zadržané 
kontribucí  od  předešlého  opata  Tomicia  nezvozovali,  ažby  sněm  obecní  držán 
byl,  při  kterémž  p.  opat  všech  panův  stavův  za  pohodlnější  a  povlovnější  čas 
k  spravení  těch  kontribucí  prositi  bude,  nebo  že  jsou  od  předešlých  opatů  v 
veliké  dluhy  zavedeni.  Odpověd.  J.  M.  ráčí  knězi  opatovi  pohodlí  činiti  do 
pěti  neděl ;  jestliže  v  tom  čase  sněm  držán  nebude,  aby  ouředníci  menší  vedle 
sněmovního  snesení  se  zachovali. 

Zpráva  Brněnských  o  ujití  z  vězení  vězňův  zemských;  sčítají  to  na 
biřice  zpronevěřilého,  kterýž  jim  jsouc  od  nich  udarován  a  uslibován  z  vězení 
pomohl  a  potom  na  nějakého  šiftáře  Jana  Fryka,  kterýž  8  nim  v  vězení  obco- 
val a  jemu  ručnici  o  osmerém  vystřílení  i  jiné  (f.  97)  instrumenty  udělal; 
toho  biřice,  který  také  sousedům  Brněnským  s  týmiž  lotry  kvasiti  a  hodovati 
dopouštěl,  též  i  šiftáře  s  ženou  jeho  že  v  vězení  mají.  Při  též  zprávě  jest 
přiloženo  psaní  Pohořelických,  též  co  jest  Kašpar  Bot  biřici  psal.  Odpověd. 
Má  se  jim  psaní  učiniti,  jakby  se  v  té  příčině  zachovati  měli. 

Gromld  nějaký  člověk  žádá,  aby  mu  dopříno  bylo,  za  některý  den  v 
pokojíku  hlavu  mořského  koně  ukazovati  za  slušný  peníz.  Povoleno  jest  ode 
mně  samého,  proto  že  to  k  ouřadu  mému  přísluší. 

Vyslaní  z  Těšína  prosí,  aby  měštěnínu  jejich  Matesovi  Bérovi  z  are- 
stu penize  a  groše  polské  též  obilí  v  Kroměříži  a  v  Holešově  propuštěno  bylo 
ukazují  to  jistotami  příležícími  od  koho  jest  sobě  takové  polské  mince  tehdáž, 
dokud  ještě  zapověděna  nebyla,  vypůjčil  po  různu  1500  zl.  a  1600  zl. ;  nyní 
od  týchž  věřitelův  ouzkost  že  trpí  a  množství  neděl  v  vězení  seděti  musel  a 
práv  býti  nemůže,  leč  mu  penize  i  obilí  jeho  z  arrestu  zase  vydáno  bude. 
Odpověd.  Poněvadž  landfryd  ukazuje,  že  falešná  mince,  kdeby  se  koliv  zje- 
vila, kažena  a  pálena  býti  má,  J.  M.  neráčí  moci  k  tomu  povoliti,  aby  což  jí 
tak  v  Kroměříži  a  v  Holešově  přistiženo  a  zapovědíno  bylo,  vydána  a  navra- 
cena  býti   měla;   než   má  s  ní  činěno  a  naloženo  býti  podlé  znění  landfrydu. 

Drahotouščí  prosí,  aby  ta  komisie  od  předešlého  p.  hejtmana  p.  z 
Lichtnšteina  mezi  p.  Žampachem  a  nimi  nařízena  a  potom  od  nynějšího  p. 
hejtmana  obnovena  a  k  místnému  konci  přivedena  jsoucí  od  J.  M.  nejv.  p. 
ouřed.  a  soudcův  zemských  již  uvážena  ještě  schválena  býti  a  oni  toho  výpis 
hodnověrný  dostati  mohli  a  čím  se  napotom  spraviti  věděli.  Odpověd.  J.  M.' 
ráčí  k  tomu  povolovati. 

Frydrych  Jordán  v  suplikaci  J.  M.  Kské  podané  sumovně  tyto  arty- 
kule  obsahuje  1.  že  pisaře  radního  (f.  97  b)  Znojemského,  Šprenglera  i  jeho 
pomocníky  a  adhaerenty  naříká  a  haní,  že  by  sobě  to  všecko  proti  němu  strany 
té  nestydaté  ženské  osoby  smyslili.  2.  Co  jsou  koli  proti  ni  in  tortura  před 
sebe  vzali,  že  to  všecko  proti  právu  a  zřízení  zemskému  učinili,  falešné  inter- 
rogatoria  sepsali,  i  také  odpovědi  na  ně,  zejména  se  jí  na  něho  vyptávali,  což 
proti  právu  jest  a  s  ní  pospíchali.  3.  Proč  není  povinen  proti  takové  osobě 
státi,  že  jest  nestydatá,  s  mnohými  hřešila  a  kdyby  neutekla,  že  několikráte 
měla  vymrskána  býti,  naposledy  že  se  i  s  biřicem  Znojemským  dopustila.  On 
že  jest  osoba  stavu  zemanského,  vypisuje  obšírně  kde  od  mladosti  v  akademi- 
ích, v  službách  i  v  polním  tažení  byl,  až  se  naposledy  do  služby  J.  M.  K. 
dostal,  tak  že  on  se  vytáhnouti  dáti  nemůže  z  jurisdictie  J.  M.  K.,  jakožto 
služebník  J.  M.  a  že  jest  s  vyjednáním  takového  obeslání  v  mocnost  J.  M.  K. 
od  Znojemských  sazeno.  4.  Na  všecken  ouřad  a  zvláště  na  Šprenglera  žaluje, 
jakoby  s  důchody  městskými  a  komorními  neupřímně  zacházeli  ke  škodě  ko- 
mory J.  M.  K.  napomínajíc,  aby  J.  M.  ráčil  dáti  počty  držeti,  jaké  intrady 
mají,  kam  je  obracejí  a  co  zbývá,  tu  že  J.  M.  ráčí  najíti  své  veliké  interesse 
a  zvláště  jak  se  sirotci  a  peníze  jejich  tam  opatrují.  S  tím  zavřením  že  prosí. 
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aby  z  královské  protekcí  jakožto  věrný  služebník  na  velikou  potupu  výsosti 
J.  M.  vytažen  nebyl.  Odpověď.  Jest  zapsána  v  pondělí  poslední  den  soudu 
na  listu  čtvrtém  předcházejícím  b. 

Hradištané  stěžují  sobě  do  pana  Jana  Jetřicha  z  Kunovic,  že  přes 
hranice  své  blízko  města  dobytek  svůj  pásti  dáti  a  jich  dobytkům  na  vlastních 
městských  gruntech  pásti  zbraňovati  a  zajímati  dopouštěti  ráčí;  za  to  prosí, 
aby  se  pod  rozepří  vyměření  "stalo,  jak  se  každá  strana  v  svých  gruntech  až 
do  rozeznání  spravedlivého  v  tom  k  sobě  chovati  mají,  kde  pak  s  Dorfflanskými 
společné  pastvy  na  nějakém  trávníku  podlé  starého  panského  k  suplikací  při- 
loženého nálezu  mají,  aby  společně  toho  pastvami  bez  překážky  užívati  mohli. 
Odpověď.  Poněvadž  tyto  věci  již  ku  právu  přišly  a  při  právě  až  posavad 
zůstávají,  J.  M.  ráčí  toho  při  tom  zanechávati,  mezi  tím  obojí  straně  porou- 
četi, aby  se  k  sobě  pokojně  chovali  a  nových  nevymejšlejíce  k  jiným  rozepřím 
příčinu  nedávali. 

Jan  Meltzl  měštěnín  z  Nového  Jičína  stěžuje  sobě,  že  jest  nevině 
nařčen  od  jednoho  spoluměštěnína  svého  Ondřeje  Bayra  jakoby  s  Kašparem 
Botem  srozumění  měl  a  falešnou  minci  na  (£  98)  rozdílných  místech  vexloval, 
zakazujíc  se  ten  Bayer  to  šesti  svědky  ukázati;  prosí  týž  Melczel  aby  kn  pro- 
kázání své  neviny  ku  pořádnému  slyšení  připuštěn  byl  a  ti  svědkové,  na  kte- 
réž se  odporník  jeho  potahuje,  aby  třebas  zde  při  městském  právě,  kdežby 
J.  M.  nejv.  p.  ouř.  a  soud.  z.  naříditi  ráčili,  vyslyšáni    byli.     Odpovědi    není. 

P.  Jetřich  Šmerhovský  připomíná  svou  prosbu  skrze  suplikací  o  sv. 
Tříkrálském  soudu  vznešenou  o  propuštění  z  služby  menšího  pisařství.  Jest 
odvedena  nejv.  p.  komorníkovi  k  přednesení,  ale  nechal  toho  potom  tak. 

Martin  Sax  zlatník  z  Mezříčí  prosí,  aby  z  vězení,  v  kterém  na  půl 
léta  jest,  třebas  na  rukojmi  ku  postavení  se,  kdy  a  kdežby  mu  poručeno  bylo, 
propuštěn  býti  mohl.  Odpověď.  Má  puštěn  býti  na  rukojmě  ku  postavení,  kdy 
a  kdekoli,  kteříby  hrdly  i  statky  svými  za  něj  slíbili,  že  se  tomu  zadosti  stane. 

Fulnečtí  žádají,  aby  jim  jejich  dvoje  nadání,  z  nichž  jednoho  datum  v 
sobotu  po  sv.  Gilgí  léta  1413  a  druhého  v  středu  po  sv.  Václave  léta  1507 
od  ouřadu  nejv.  pisařství  vydány  a  navráceny  byly;  nebo  jest  je  neb.  pán  je- 
jich p.  Jan  Skrbenský  po  půhonu  !p.  Jana  Balcara  Četryče  ku  právu  složiti 
musel.  Odpověď.  Má  p.  pisař  taková  nadání  jich  vyhledati  a  podlé  dobrého 
zdání  J.  M.  p.  hejtmana  jim  Fulneckým  je  navrátiti. 

Vězeň  z  stavu  rytířského  od  p.  Zygmunda  z  Tyffenbachu  do  Brna  do- 
daný a  sem  nyní  k  soudu  přivezený  prosí  J.  M.  pána  o  nařízení  strany  stravy 
a  vychování  zprávu  dávaje,  že  od  toho  času,  jak  sem  přivezen  jest  jen  almuž- 
nou živ  jest.  Odpověd.  Má  ten  vězeň  zase  do  Brna  dodán  býti  a  ouřad 
Brněnský  mají  jemu  stravu  naříditi,  při  kteréby  zůstati  mohl  a  J.  M.  odkudby 
ta  zaplacena  býti  měla,  naříditi  chtíti  ráčí. 

Pan  Emerych  Dozý  žádá,  aby  jemu  smlouva,  o  kterouž  od  panův 
rukojmí  a  správcův  statku  Vizovského  pohnán  byl,  od  p.  pisaře  nejv.  vzdána 
a  navrácena  byla.    Má  jemu  navrácena  býti. 

(F.  98  b)  Dva  bratři  Řekové  řádu  sv.  Bazylie  z  Macedonie  prosí  za 
almužnu  na  výplatu  opata  s  sedmi  bratřími  z  kláštera  panny  Marye  a  Andě- 
lův od  Turkův  zajatých  a  na  pět  tisíc  cechynův  šacovaných;  že  jsou  ozdoby 
kostelní  rozzastavili  a  ještě  k  shledání  té  sumy  stačiti  nemohli.  Odpověd. 
Povoleno  jim,  aby  mohli  dům  od  domu  pomoci  žádati. 

Frydrych  Jordán  prosí,  aby  naň  zapomenuto  nebylo  jakožto  na  osobu 
kancelářskou  z  strany  vyřízení  toho  majestátu  královského  na  užívání  tytule 
od  panův  ouředníkův  a  soudcův  zemských  rady  J.  M.  Kskó.  Odpověd.  J.  M. 
ráčí  tétp  věci  do  příštího  sněmu  odkládati. 
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Paměti. 

•  Strany  ouřadu  místodržícího  nejv.  pisařství  zemského:  Jakož  jest  nejv. 
pan  pisař  mark.  tohoto  na  J.  M.  vznesl,  poněvadž  jsou  J.  M.  Jana  Žalkovského  z 
ouřadu  mistodržictví  nejv.  pisařství  propustiti  ráčili,  žeby  na  tom  byl  jinou 
osobu  k  témuž  ouřadu  se  hodící  J.  M.  přednésti,  čemuž  jest  se  J.  M.  p.  La- 
dislav z  Lobkovic,  nejv.  komorník  mark.  Mor.  na  odpor  postavil  předkládaje, 
že  to  k  ouřadu  panskému  a  ne  k  ouřadu  nejv.  pisařství  náleží,  ráčili  jsou 
J.  M.  pro  průchod  spravedlnosti  tento  prostředek  k  tomu  obrati,  k  němuž  také 
nejv.  pan  komorník  přistoupil:  aby  na  ten  čas  on  nejv.  p.  pisař  sobě  místo- 
držícího téhož  ouřadu  objednati  a  J.  M.  jej  přednésti  mohl;  avšak  pokudžby 
se  co  toho  bud  při  svobodách,  deskách,  rejstřích  zemských,  neb  kde  jinde  bu- 
doucně vyhledalo,  žeby  nejv.  p.  komorníku  markb.  tohoto  náleželo  aneb  příslu- 
šelo, ouřad  ten  mistopisařský  dosazovati  aneb  vyhlašovati,  že  toto  téhož  nejv. 
písaře  místodržícího  svého  dosazení  a  přednesení  k  žádné  ujmě  aneb  škodě 
práva  a  spravedlnosti  ouřadu  nejv.  p.  komorníka  v  té  příčině  býti  nemá  nyní 
i  v  časích  budoucích, 

(F.  99)  Promluvení  od  J.  M.  p.  hejtmana  z  potazu  J.  Mtí  k  Fry- 
drychovi  Jordánovi  a  opatření  jeho:  „Jak  jste  Frydryše  Jordáne  již  ted  po 
třetí  pamatujíce  na  závazek  svůj,  na  nějž  jste  ode  mně  z  uvážení  J.  M.  pře- 
dešle příčinou  vyznání  na  vás  některých  věcí  Salomény  Lindenpergerové,  aby 
jste  tomu,  cožby  vám  z  uvážení  J.  M.  vyměřeno  bylo,  toho  očekávali,  vzati 
byli,  před  J.  M.  se  postavili;  kdež  majíce  J.  M.  tu  věc  v  svém  bedlivém  uvá- 
žení, to  nacházeti  ráčí :  poněvadž  jest  se  táž  Salomena  Lindenpergerova  jsouc 
u  vězení  zle,  nevážně  a  lehkomyslně  zachovala,  že  takové  vyznání  její  proti 
vám  jakožto  osobě  stavu  rytířského  postačiti  nemůže,  a  poněvadž  J.  M.  pro 
její  zlé,  nevážné  a  lehkomyslné  chování  ráčili  jsou  ji  ouřadu  města  Olomouce 
ku  právu  jejich  podati  a  poručiti,  aby  podlé  práva  a  uznání 'jejich  souzena  a 
vedle  provinění  svého  strestána  byla;  protož  J.  M.  takové  její  jakožto  nešlechetné, 
nevážné  a  lehkomyslné  osoby  na  vás  vyznání  zdvihati,  v  nig  obraceti  a  vás 
na  poctivosti  vaší  očišťovati  i  toho  závazku  prázdna  činiti  ráčí.  A  tak  vstupte 
do  šraňku,  abych  vás  rukou  dáním  z  toho  závazku  zase  propustil. u  Na  to 
týž  Jordán  se  ohlásil,  že  J.  M.  za  takové  milostivé  opatření  služebně  děkuje, 
při  tom  prosíc,  aby  toto  promluvení  do  knih  pamětních  vepsati  a  kdyžby  toho 
žádal,  výpis  toho  zpečetěný  k  předestření  J.  M.  Cis.  a  tejným  radám  J.  M. 
vydán  byl.  Na  kteroužto  žádost  téhož  Jordána  zase  od  J.  M.  p.  hejtmana 
oznámeno:  že  když  ta  pamět  sepsána  a  J.  M.  do  potazu  podána  bude,  že 
proti  tomu,  aby  s  podpisem  ruky  od  nejv.  p.  pisaře  vydána  byla,  býti  neráčí. 
Po  tom  všem  vstoupil  Jordán  do  šraňku  a  ruky  od  J.  M.  p.  hejtm.  podáním 
z  toho  závazku  propuštěn  jest.  Další  pamět  o  Jordána  najde  se  mezi  suplika- 
ciemi  na  listu  druhém  předcházejícím  b. 
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Psáni. 

Matyáš  druhý  z  Boží  milosti  Uherský,  Český  Král,  Arcikníže  Rakouské, 
Markrabě  Moravské,  Lucemburské,  Slezské  kníže  a  Lužické  Markrabě.  Vysoce 
důstojnému  knížeti  panu  Františkovi  kardynálu  z  Dytrychšteina,  biskupu  Olo- 
mouckému, příteli  našemu,  urozeným,  statečným,  slovutným,  hejtmanu,  pánům 
a  rytířstvu  v  soudu  zemském  mar.  Mor.  sedajícím  věrným  našim  milým. 
(F.  99  b.)  Vysoce  důstojné  kníže,  příteli  náš,  urození,  stateční,  věrní  naší 
milí!  Z  jaké  příčiny  jste  minulého  soudu  postního  Brněnského  držeti  nemohli, 
z  psaní  V.  L.  a  vašeho  jsme  porozuměti  ráčili,  nicméně  také  i  tomu,  že  po 
smrtedlném  odchodu  z  tohoto  světa  urozeného  někdy  Viktorýna  z  Žerotína  místo 
prázdné  k  dosazení  v  témž  soudu  vašem  zůstává.  A  protož  jste  nám  čtyry 
osoby  podlé  pořádku  vašeho,  kterou  bychom  sobě  z  nich  oblíbili,  poznamenané 
odeslali,  kdež  my  nechtějíce,  aby  spravedlivost  lidská  žádným  spůsobem  hyn- 
drována,  nýbrž  podlé  nejvyšší  uaší  možnosti  fedrována  byla,  tak  jsme  učiniti 
a  urozeného  Ladislava  Velena  z  Žerotína  k  tomu  z  nich  obrati  ráčili.  Protož 
vám  milostivě  poroučeti  ráčíme,  že  jeho  v  prostředek  váš  vezmete  a  do  jme- 
novaného soudu  při  nejprvnějším  právě,  které  v  mark.  našem  Moravském 
držáno  bude,  dosadíte.  Vědouc,  že  na  tom  jistou  milostivou  vůli  naši  králov- 
skou naplníte  a  zůstáváme  vám  milostí  náchylní.  Dán  v  Třebíči  29ho  dne 
Aprilis  léta  Božího  šestnáctistého  dvanáctého,  království  našich  Uherského 
čtvrtého  a  Českého  prvního.    Matthyáš.*  *) 

J.  Mti.  Císařské: 

Nejjasnější  a  Nejnepřemoženější  Římský  Císaři.  Nejmilostivější  Císaři! 
Nepochybujeme,  že  V.  C.  M.  nejedny  naše  předešlé  jak  nás  hejtmana,  nejv. 
ouředníkův  a  soudcův  zemských  všech  společně  tak  i  ode  mně  hejtmana  ob- 
zvláštně na  V.  C.  M.  ve  vší  poníženosti  vznešené  veliké  stížnosti  do  některých 
obyvatelův  království  Uherského  blíž  hranic  markr.  tohoto  přísedících  a  pod- 
daných jejich  jaké  znamenité  příkoří,  škody,  moci  a  kvalty  od  nich  a  podda- 
ných jejich  některým  obyvatelům  mark.  tohoto  Moravského  a  poddaným  jejich 
vpadáním  přes  meze  a  hranice,  bitím,  jímáním,  vězením  a  šacováním  chudých 
lidí,  zájmy  dobytkův  i  jinak  nenáležitým  a  neslušným  způsobem  se  dějí,  ano 
také  i  naše  ponížené  žádosti,  aby  jste  V.  C.  M.  to  při  panu  Palatinovi  král. 
Uherského  milostivě  naříditi  ráčili,  aby  takové  neslušné  předsevzetí  týchž  pa- 
nův obyvatelův  a  poddaných  jejich  od  něho  jakožto  V.  C.  M.  místodržícího  v 
království  Uherském  skutečně  zastaveno  a  přetrženo  bylo,  v  milostivé  paměti 
zůstává.  I  poněvadž  se  to  zlé  netoliko  až  posavad  nepřetrhuje  ani  neumenšuje, 
nýbrž  ještě  více  a  více  rozmáhá,  tak  že  již  i  mordové  od  nich  se  páší ;  nebo 
když  ted  nedávno  pominulých  dnův  budouce  ode  mně  hejtmana  některé  osoby 
rytířské  z  obyvatelův  mark.  tohoto  za  komisaře  toliko  ku  pokojnému  spatření 
a  shlídnutí  mezí  a  hranic  a  vzetí  zprávy  strany  týchž  hranic  a  škod  zdělaných 
od  lidí  starožitných  tu  okolo  hranic  Uherských  přísedících   (f.  100)  nařízeni  a 


l)  O  tomto  pobytí  krále  Matyáše  na  Třebíči  obsahují  paměti  Smila  Osovského  z  Dou- 
bravice na  Třebíči  tu  zprávu  v  sv.  II.  (f.  92):  „Potom  hned  zase  J.  M.  Kr.  po  svém 
svadebníra  veselí  24  dne  Januarii  léta  1612  ráčil  jest  do  Prahy  z  Vídně  i  s  J.  M. 
královnou  vyjeti.  Když  ta  novina  J.  M.  Krské  přišla,  že  J.  M.  Cis.  pán  pan  Rudolf 
toho  jména  druhý  20.  Januarii  na  hradě  Pražském  mezi  7  a  8.  hodinou  na  půl  orloii  život 
svůj  dokonal  a  prostředkem  smrti  časné  z  tohoto  světa  vykročil,  ráčil  jest  taky  toho  času 
i   s  J.  M.   královnou  29ho  dne  Aprilis  na  Třebíči  býti."     Rkp.  v  mus.  Brněn.  č.  335. 
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vypraveni  u  veliké  nebezpečenství  životův  svých  i  se  všemi  těmi,  ješto  je  při 
sobě  měli,  jsou  přišli,  tak  že  poddaní  p.  Andreaše  Jakušice  a  pana  Lorantfího , 
který  toho  času  na  Lednici  pánem  jest, .  v  těch  místech  v  gruntech  p.  Jana 
Ěičanského  Kavky  z  Řičan  a  v  mezech  mark.  tohoto  z  předu  i  z  zadu  záseky 
sobě  zdělajíce  s  ručnicemi  zbrojně  jsou  zastoupili,  a  na  ně  a  lidi  ty,  kteříž  s 
nimi  šli,  se  obořili,  beze  vší  příčiny  nevážně  na  ně  stříleli,  tak  že  jednoho  z 
nich  tu  hned  před  samými  koňmi  komisařův  jdoucího  zastřelili,  jiné  zbili,  zra- 
nili a  svou  vůli,  jak  se  jim  vidělo,  provozovali.  Kteréžto  jejich  tak  nevážné  a 
nekřesťanské  předsevzetí  jak  nám  lítostivé  přichází,  toho  vypraviti  nemůžeme. 
A  nejsouce  nám  již  déle  nijakž  možné,  takových  křivd,  outiskův,  bezpráví  a 
příkoří  od  týchž  obyvatelů*  království  Uherského  a  poddaných  jejich  snášeti  a 
pana  Jana  Kičanského  Kavky  jakožto  jednoho  s  námi  spolu  landfrydníka,  je- 
hožto statku  a  lidí  se  tu  nejvíce  dotyce,  opouštěti,  k  V.  C.  M.  Králi  a  Pánu 
svému  nejmilostivějšímu  ve  vší  poddanosti  se  utíkáme,  a  V.  C.  M.  v  poníže- 
nosti prosíme,  že  to  při  témž  p.  Palatinovi  království  Uherského  časně,  nežli 
by  se  ten  oheň  rozmohl,  naříditi  a  jemu  o  tom  dostatečně  poručiti  ráčíte,  aby 
on  (jakž  se  jemu  pak  také  i  od  nás  piše)  aspoň  jednou  již  bez  všelijakých 
dalších  odkladův  neb  ouskokův  to  vše  přetrhl  a  zastavil,  tak  aby  se  takového 
ujímání  a  vkládání  se  v  grunty  mark.  tohoto  přes  meze  a  hranice  starodávní 
s  takovým  neslušným  předsevzetím  (jakž  vyš  doloženo)  z  jich  strany  nedalo, 
ano  také  ten  zlý,  nešlechetný  oučinek  a  spáchaný  mord,  kdo  by  ho  největším 
původcem  byl,  i  jiné  křivdy  a  ublížení,  kteréž  jsou  se  staly,  aby  skrze  téhož 
pana  Palatina  k  skutečné  nápravě  přivedeny  a  pro  vylití  nevine  krve  lidské 
pomstěno  bylo.  Což  jestli  se  od  něho  nestane,  poněvadž  my  všickni  vespolek 
povini  jsme  vedle  landfrydu  V.  C.  M.  dobře  povědomého  spolu  za  jedno  státi 
a  sebe  v  podobných  příčinách  neopouštěti,  V.  C.  M.  pak  nás  milostivě  chrániti 
zavázáni  býti  ráčíte,  nenáležející  nám  nijakž  pana  Kavky  a  poddaných  jeho  na 
potomní  časy,  nebude-li  to  zastaveno,  opustiti,  coby  z  toho  mezi  těmito  zeměmi 
poddanými  V.  C.  M.  zvlášf  těchto  nepokojných  ěasův  se  sběhnouti  mohlo,  toho 
V.  C.  M.  Králi  a  Pánu  našemu  nejmilostivějšímu  k  milostivému  uvážení  pod- 
daně podáváme.  A  jsme  vždy  té  poddané  a  pokorné  naděje  V.  C.  M.  že  toto 
naše  z  nejvyšší  potřeby  V.  C.  M.  učiněné  vznešení  milostivě  k  srdci  připustiti 
a  tomu  zlému  časně  skrze  téhož  pana  Palatina  skutečnou  přítrž  učiniti  ráčíte. 
V  čemž  ve  všem  k  milostivé  V.  C.  M.  ochraně  ve  vší  věrné  poddanosti  sebe 
poníženě  poručené  činíme  a  za  milostivé  opatření  vždy  více  a  více  prositi  ne- 
přestáváme. S  tím  V.  C.  M.  v  ochranu  Pána  Boha  poručena  činíme.  Datum 
v  městě  Olomouci  5.  Julii  léta  1612.  V.  C.  M.  Věrní  Poddaní.  Kardynál 
Biskup,  Hejtman,  N.  O.  a  S.  Z.  M.  Mho.  V.  C.  M.  Raddy  nyní  v  městě  Ol. 
při  soudě  zemském  spolu  shromáždění."  — 

(F.  100  b.)  Panu  Palatynovi  Království  Uherského: 

„Pozdravení  a  službu  svou  přátelskou  Vašnosti  vzkazujeme!  Urozený 
Pane,  pane  příteli,  bratře  a  sousede  nám  zvláště  milý  od  Pána  Boha  zdraví 
při  něm  jiného  všeho  dobrého  Vsti  věrně  přejeme.  Byli  jsme  té  celé  a  dů- 
věrné naděje  k  Vsti,  že  to  na  nejednu  přátelskou  žádost  jak  nás  hejtmana, 
nejv.  ouředníkův  a  soudcův  zemských  společně  všech,  tak  obzvláštně  mně  hejt- 
mana jak  při  jiných  paních  obyvatelích  království  Uherského  tak  obzvláštně 
při  panu  zeti  svém  panu  Jakušicovi  skutečně  přetrhnouti  a  jakožto  mistodržící 
J.  M.  C.  v  království  Uherském  zastaviti  ráčíte,  aby  odjímáním  gruntův,  rolí, 
luk,  lesův,  též  zajímání  koní,  dobytkův,  lidí,  jich  vězením  a  šacováním  i  ji- 
ného znamenitého  a  velikého  nesousedství  prokazováním  pánům  obyvatelům 
mark.'  tohoto  sousedům  svým  a  chudým  lidem  poddaným  jejich  se  nedalo;  ale 
že  jest  se  toho  netoliko  až  posavad  nestalo  a  nevykonalo,  nýbrž  den  ode  dne 
taková   znamenitá   bezpráví,   outisky,   křivdy,   jnoci  a  kvalty  vše  víc  a  víc  se 
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rozmáhají  a  od  něho  pana  Jakušice  a  jiných  hranicím  naším  blíž  přísedících 
panův  Uhrův  a  poddaných  jejich  tak  že  již  i  mordy  se  začínají  lítostivě  to  do 
V.  M.  neseme.  Nebo  nedávno  pominulých  dnův  budouce  ode  mně  hejtmana 
někteří  poctiví  rytířští  lidé  z  panův  obyvatelův  mark.  tohoto  toliko  k  tomu, 
aby  sjedouce  tam  na  hranice  je  pokojně  shlídli,  očby  tak  při  týchž  hranicích 
jací  odporové  byli,  kndy  hranice  šly,  spatřili,  jaké  škody  z  jedné  i  z  druhé 
strany  zdělány  jsou,  na  to  se  lidí  starožitných  tam  okolo  hranic  přísedících 
vyptali  a  nám  hejtmanu  a  nejv.  ouř.  a  soud.  zprávu  o  tom  dáti  mohli.  Tu 
na  ně  a  jiné  lidi  s  nimi  přítomné  poddaní  pana  zetě  Vsti  na  svobodné  cestě 
z  předu  i  z  zadu  záseky  udělavše  se  obořili,  s  ručnicemi  zbrojně  zastoupili  a 
tu  beze  všecky  jim  od  nich  dané  příčiny  na  ně  stifleli,  tak  že  jednoho  člověka 
z  poddaných  téhož  pana  z  Éičan  hned  před  koňmi  týchž  osob  stavu  ryt.  jdou- 
cího jsou  zastřelili,  jiné  posekali,  zranili  a  svou  vůli  jak  se  jim  líbilo  a  zdálo, 
s  nimi  provozovali.  Kterážto  věc  jsouce  nám  v  známost  uvedena,  nemůžeme 
to  nežli  obtížně  na  myslích  svých  snášeti  a  jeho  p.  Jana  Éičanského  Kavku 
jakožto  spolu  s  námi  jednoho  landfrydníka  i  jiné  pany  obyvatele  jsouce  sobě 
tím  landfrydem  společným  zavázáni,  chudých  poddaných  jejich  v  takovém  bez- 
práví a  nátiskův  (sic)  (f.  101)  neopouštěti,  Vsti  za  to  ještě  psaním  tímto  přá- 
telsky žádáme  a  vedle  důvěrnosti  sousedské  napomínáme,  že  V.  jakožto  místo- 
držící  J.  M.  C.  v  často  psaném  království  rozmýšleje  netoliko  na  to,  že  tak 
jedna  jako  i  druhá  země  jednomu  Pánu  náleží,  ale  také  že  nám  tím  podlé  kon- 
federace povědomé  a  dobrého  křesťanského  sousedství  povini  býti  ráčíte,  že  to 
při  témž  panu  zeti  svém  a  jiných  ihned  beze  všech  dalších  odkladův  přetrhnouti 
a  aby  jak  nad  tím  nešlechetným  mordem  nevine  lidské  krve  pomstěno  a  kdo 
tím  vším  vinen  jest,  přísně  a  skutečně  strestán  byl,  tak  také  aby  takových 
neslušných  oučinkův  jak  sami  nečinili,  tak  i  poddaným  svým  činiti  nedopou- 
štěli, zdělané  pak  od  nich  škody  aby  náležitě  a  spravedlivě  vynahraženy  byly 
a  více  se  přes  hranice  a  meze  sem  do  mark.  Moravského  přepadáním  a  dobyt- 
kův  zajímáním,  podobných  outiskův  a  škod  nedalo.  Neb  pokudžby  se  toho  od 
Vsti  nestalo,  musili  bychom  to  i  tu  všecku  věc  při  nejprvnějším  sněmu  obec- 
ním, do  kteréhož  dlouho  není,  na  všecky  čtyry  stavy  Mark.  tohoto  Mor.  vznésti. 
Coby  z  toho  potomně  zvláště  při  těchto  tak  nebezpečných  a  nepokojných  časích 
pojíti  mohlo,  poněvadž  jakž  již  dotčeno,  pro  bezpráví  jednoho  všickni  za  jednoho 
dle  landfrydu  státi  a  škod  svých  hájiti  a  brániti  bychom  museli,  sami  toho 
povážiti  moci  ráčíte ;  také  nesoudíme,  aby  pro  jednoho  nebo  dvou  nepokojných 
lidí  nezbednost  a  svou  vůli  země  povstati  a  je  v  jich  bezpráví  zastávati  měli ; 
ale  vždy  věříme,  že  k  tomu  přijíti  dopustiti  neráčíte.  S  tím  se  Vsti  na  všem 
dobře  a  šťastně  míti  vinšujeme.  Datum  v  městě  Olomouci  8  dne  měsíce 
Julii  1612.     Kardinál  Biskup,  Hejtman  etc.  ut  supra. 

Panu  Zygmundovi  z  Tyffenbachu: 

„Pozdravení  a  službu  naši  vzkazujeme  urozený  pane,  pane  švagre,  příteli 
náš  zvláště  milý,  zdraví  i  jiného  všeho  dobrého  od  Pána  Boha  Vsti  věrně 
žádáme.  Za  jakou  příčinou  jste  se  sem  před  nás  na  poručení  mé  hejtmana 
dostaviti  moci  neráčili,  tomu  jsme  z  psaní  Vsti  porozuměli.  I  ač  nemálo  na 
tom  záleželo,  aby  jste  se  k  vyměření  z  toho  proč  a  za  kterou  příčinou  poru- 
čení mému  z  ouřadu  hejtmanského  Vsti  učiněnému  ten  vězeň,  kterýž  na 
jiné  vyznal,  vypuštěn  jest,  zachovati .  se  byli  ráčili ;  avšak  poněvadž  k  omluvě 
své  nedostatek  zdraví  svého  předstírati  ráčíte,  Vsti  poroučíme,  aby  jste  se  k 
začátku  soudu  nejprv  příštího,  kterýž  v  tomto  mark.  držán  bude,  najíti  dáti 
a  (f.  101  b)  na  zejtří  po  vyhlášení  půhonův  hned  po  zasednutí  našem  před 
nás  postaviti  ráčili  jinače  nikoli  nečiníce.  S  tím  etc.  Datum  v  městě  Olo- 
mouci 5.  Julii  1612.    Kardynal  Biskup,  Hejtman  atd.  ut  supra. 
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(F.  102.)    Soud  Brněnský  Sv.  Kunhutský  téhož  léta  (1612). 

Není  držán  pro  tu  příčinu  jakž  odložení  nížpsané  v  sobe  obsahuje: 
„Ačkoliv  jest  J.  M.  nejv.  panův  ouředníkův  a  panův  soudcův  zemských  větší 
počet  nežli  pořádek  zemský  k  činění  nálezu  vyměřuje  do  města  Brna  k  soudu 
sv.  Kunhutskému  se  sjelo  a  na  jiném  býti  neráčili,  než-li  ten  soud  podlé  sta- 
robylého způsobu  držeti  a  k  spravedlnostem  lidským  obzvláštně  pak  vdovám  a 
sirotkům  dopomáhati;  ale  že  jest  od  J.  M.  C.  milostivé  psaní  J.  M.  panu 
hejtmanu  mark.  tohoto  došlo,  v  kterémž  J.  M.  C.  o  konání  pohřbu  slavné 
paměti  J.  M.  Císaře  Kudolffa  oznamovati  a  aby  to  psaní  od  J.  M.  p.  hejtmana 
J.  M.  nejv.  p.  ouřed.  a  soude.  z.  předneseno  bylo,  poroučeti  ráčí.  Kdež  J.  M. 
za  tou  příčinou  i  také  majíce  podlé  snesení  sněmovního  za  důležitými  potře- 
bami zemskými  osoby  z  prostředku  svého  za  posly  nařízené  k  J.  M.  C.  ne- 
prodleně vypraviti,  uvažováno  jest,  zdali  by  ten  soud  k  odkladu  obyčejnému 
aneb  toliko  ku  proměně  dne  a  terminu  na  jiný  neprodlouženy  přijíti  anebo  za 
některý  toliko  den  držán  býti  měl  a  potom  za  příčinou  vyš  dotčenou  k  od- 
kladu obyčejnému  přijíti  musel.  Kteroužto  všecku  věc  J.  M.  v  svém  pilném 
a  bedlivém  uvážení  majíce  z  těch  nahoře  dotčených  i  jiných  mnohých  slušných 
příčin,  vidělo  se  J.  M.  za  dobré,  aby  podlé  starobylých  příkladův  panův  před- 
kův svých  k  jinému  neprodlouženému  času  totiž  až  do  pondělího  před  sv. 
Havlem  uznávajíce  J.  M.  čas  nejpohodlnější  a  nejpříhodnější  k  tomu  býti,  od- 
ložen byl  a  k  tomu  dni  pondělnímu  totiž  v  neděli  před  sv.  Havlem  aby  vši- 
ckni  z  J.  M.  podlé  poviností  svých  i  jiní,  kteří  by  tak  co  při  soudu  činiti 
měli,  se  sjeli  a  osobně  najíti  dali,  což  na  pany  obyvatele  a  ty,  ješto  při  soudu 
činiti  mají,  od  J.  M.  bylo  podáno  a  to  dobré  J.  M.  uvážení  a  uznání  jest  ode 
všech  přijato  a  schváleno.  A  tak  jest  soud  odložen  až  do  pondělího  před 
sv.  Havlem. 


(F.  103.)  Sond  Brněnský,  kterýž  o  sv.  Havle  téhož  léta  (1612)  držán. 

Pondělí.  Soud  odložen  do  zejtřka,  poněvadž  panův  soudcův  málo  se  bylo  sjelo. 

Outerý.  Shledalo  se  nás  více  a  zasedli  jsme:  já,  p.  komorník,  p.  Vi- 
lém z  Eoupova,  na  místě  sudího  a  z  pánův :  p.  Kardynál  jako  Biskup,  p.  Per- 
tolt  z  Lippého  maršálek,  p.  Jiřík  z  Vrbna,  p  Ladislav  z  Šleinic,  p.  Voldřich 
z  Kounic,  p.  Zdeněk  z  Valdšteina,  p.  Lev  Burjan  Berka;  z  rytířstva:  p.  Jan 
Kobylka,  p.  Hanuš  z  Petřvaldu.  Pan  Jeroným  hrabě  z  Turnu  byl  v  městě,  ale 
jsa  na  zdraví  nestatečný  nemohl  nahoru  přijíti.  Deky  čteny.  Soud  zahájen. 
Půhonové  vyhlašováni.  Půhon  Ludvíka  KrokVicara  na  p.  maršálka  jest  odložen 
do  pondělka  příštího.  —  Kryštofovi  Peldřimovi  dán  k  přeslechnutí  rok  nemocný 
ku  půhonu,  kterým  sám  pohnal ;  ale  když  jest  potom  v  půhonné  knihy  nahlíd- 
nuto  a  spatřín  omyl,  napraven  jest  z  potazu  a  poručeno,  aby  to  dání  přemazáno 
bylo.  Po  přeběhnutí  půhonův  práva  svato-Martinského  léta  minulého  1611,  že 
již  pozdě  bylo,  svolán  jest  potaz  a  čtena  suplikatie  pana  Lva,  kteráž  vešla  do 
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pamětí  sněmovních  a  při  tom  jest  ode  mně  J.  M.  oznámeno,  jaká  žádost  jest 
J.  M.  Cis.  skrze  nejv.  pana  purkrabího  pražského,  nejv.  p.  kanclíře,  nejv.  p. 
pisaře  strany  jeho  p.  Lva  na  nás  komisaře  vložiti  ráčil  (sic),  podlé  kteréž  jest 
propuštěn  z  rathouzu  a  na  prvnějším  závazku  zanechán  a  domů  puštěn  skrze  p. 
Frydrycha  z  Tieffenbachu  a  p.  Volfa  Zygmunda  Jankovského  z  Vlašimě,  jakž 
o  to  pamět  zapsána  jest. 

Středa.  Na  p.  Břeclavského,  který  se  teprv  dnes  k  soudu  postavil,  do- 
tázka  učiněna,  proč  tak  pozdě  přijel?  Vymlouval  se  zlou  cestou;  odloženo  do 
zejtřka. 

Po  vyhlášení  všech  půhonův  jest  žalován  nejprvnější  pňhon  p.  Smíla  Osov- 
ského  z  Doubravice  a  p.  Volík  Jiřího  z  Ronova  na  p.  Lva  Burjana  Berku.  Žá- 
dal p.  Berka  odkladu  za  příčinou,  že  přítel  jeho  Odkolek  nemohl'  ještě  v  věci 
té  pře  se  dotýkající  nahlídnouti ;  dán  odklad  do  pondělího  příštího  a  oznámeno, 
že  se  odkládá  z  slušných  příčin.  Já  jsem  nebyl  při  tom  uvažování,  neb 
jsem  musil  (f.  103  b)  pro  potřebu  nějakou  ven  vyjíti.1)  —  Potom  od- 
kladu vzat  jest  půhon  p.  Jindřicha  Zahradeckého  na  p.  Bedřicha  Sedlnického  o 
vydání  zápisu  na  100  zl.  vyváženého  a  za  ním  p.  Bedřichem  zůstávajícího.  Uká- 
zal p.  Zahradecký  svědomím  a  rukou  vlastní  neb.  Králického,  po  němž  p.  Sed- 
nický  dědil,  že  jest  těch  100  zl.  zaplaceno  a  zápis  že  měl  navrácen  býti.  Pan 
Sednický  toliko  okolkoval,  a  lapaček  se  chytal;  pročež  jest  nález  učiněn,  že 
má  ten  zápis  navrátiti. 

Čtvrtek.  Páně  Břeclavského  pozdní  příjezd  uvažován  a  jest  mu  to  odpu- 
štěno s  napomenutím,  aby  se  toho  více  nedopouštěl.  —  Strany  stížnosti  p.  Bal- 
cara  Četryse  a  Novo-Jičínských,  kterým  Matyáš  Bučinský  v  Osvětimě  koně  a 
vozy  obstavil,  co  jest  sneseno,  to  se  najde  v  přípisích  hejtmanských.  —  P.  Zyg- 
mund  z  Tieffenbachu  předstoupíc  před  J.  M.  učinil  omluvu  svou  velmi  poníže- 
nou v  příčině  přehlídnutí  svého,  které  jest  v  těchto  pamětích  na  listu  83  po- 
znamenáno. Odpuštěno  jest  mu,  než  napomenutí  učiněno,  aby  napotom  větší 
pozor  na  zřízení  zemské  a  poručení  hejtmanská  měl,  tak  aby  J.  M.  neráčili 
míti  příčiny  jemu  těžce  toho  vážiti.  —  Paní  Illeshazy  půhonové  na  p.  z  Dou- 
bravice jsou  odloženi  a  přijde  v  Olomouci  na  půhony,  kterými  p.  z  Doubravice  po- 
hnal p.  hrabě  z  Salmu  o  zastoupení.  —  Při  půhonech,  které  se  ode  paní  staly 
na  mého  bratra,  poznamenáno  jest,  že  se  p.  hrabě  v  Olom.  uvolil,  zastoupiti  jej  v 
těch  půhonech,  což  také  nálezy  jest  stvrzeno  a  poněvadž  hrabě  žádal  nemocného 
roku  skrze  psaní,  jest  mu  dán.  —  Půhonové  na  p.  Viléma  Dubského  odloženi 
týmž  způsobem  jako  na  p.  z  Doubravice.  —  Půhon  abatyše  kláštera  králové  na  p.  z 
Lichtnšteina  jest  odložen  opět  do  druhého  práva;  neb  oznámil  Hynal  na  místě 
abatyše,  že  povoluje  k  odkladu  bez  pohoršení  práva,  však  pokudžby  mezi  tímto 
časem  a  příštím  soudem  smluvena  ta  věc  nebyla,  že  protestiruje,  že  nechce  k 
dalším  odkladům  povolovati  a  žádal,  aby  to  zapsáno  bylo.  Prokurátor  králov- 
ský ohlásil  se,  že  jest  tu  věc  na  J.  M.  C.  několikráte  vznesl  a  žádal  J.  M.  za 
resoluci;  ale  až  posavad  žádné  nedostal;  však  proti  tomu  odkladu  že  nic  ne- 
mluví. Připomenuli  jsme  sobě,  co  minulého  roku  o  té  věci  mluveno  a  zavříno 
bylo  a  tak  jest  oznámeno,  že  J.  M.  ráčí  k  tomu  odkladu  povolovati  vedle  toho 
psaní,  které  jest  J.  M.  C.  předešle  do  soudu  učiniti  ráčil;  povoleno  také,  aby 
ohlášení  její  zapsáno  bylo.  —  Půhon  Šebestiána  Brochyně  na  Jana  Porta  vy- 
mazán, poněvadž  nejsa  osobou  stavu  rytířského  nenáleží  k  tomu  právu.2)  — 
Půhon  p.  Sygmunda  z  Zástřizl  a  paní  Aliny  Zoubkovny  na  p.  Jiřího  z  Náchoda 
když  vyhlášen  byl,  oznámili  zmocnění  p.  z  Náchoda,   že  jsou  pohnali  p.  Bedři- 


*)  Významně  tištěná  slova  jsou  psána  šiframi. 

*)  O  tomto  J.  Portovi  a  marném  jeho  vtírání  do  st.  ryt.  viz  „sněm  drž.  1.  1612*  str.  109. 
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cha  Sednickéno  a  (f.  104)  pany  bratří  jeho  o  zastoupení  proti  tomu  půhonu. 
P.  z  Zástřizl  bránil  toho  právě,  že  p.  Sednického  za  zástupce  bez  jistého  uvá- 
žení a  naučení  J.  M.  přijíti  nechce,  příčiny  předkládajíce  nejedny  a  zvláště,  že  není 
činiti  toliko  o  statek  než  o  oučinek,  totiž  o  uvázání  se  v  statek,  v  čemž  že  p. 
Sednický  p.  z  Náchoda  nemůže  zastoupUi.  Proti  tomu  zmocnění  p.  z  Náchoda 
podali  svědomí  k  ukázání,  že  jest  se  neuvázal  všetečně,  nebo  o  své  ujmě,  žáda- 
jíce, aby  byla  čtena.  Ale  poněvadž  se  připozdívalo,  odloženo  jest  této  věci  do 
outerka.  —  Čtena  suplikacie  Brňanů  strany  dvou  vězňův,  kteří  jim  ted  nedávno 
z  vězení  se  vylámali,  avšak  zase  dopadeni  jsou,  z  nichž  jeden  jest  ten,  kterého 
dodal  p.  Zygmund  z  Tieffenbachu,  druhého  ouředník  Bučovský  z  poručení  mého 
jménem  Šimona  Petra  z  Tasova,  který  se  hlásí  býti  stavu  ryt.  a  ranil  téměř 
na  smrf  poddaného  mého  jednoho  z  Přerova  jdouce  s  nim  cestou  a  pobera  mu 
peníze  utekl.  Žádali  pak,  aby  byli  při  tomto  soudu  vězení  zhoštěni  bud  pro- 
puštěním, bud  trestáním  jestli  jsou  je  zasloužili.  Zůstáno  na  tom,  aby  prvé 
zpráva  byla  vzata,  kdo  by  ten  Šimon  Petr  byl.  —  P.  komorník  podal  na  J.  M. 
strany  menších  pisařů,  že  pokudžby  se  J.  M.  vidělo,  chtěl  by  s  Jiříkem  Pfef- 
ferkornem  a  Zdeňkem  Lhotským,  aby  se  k  tomu  užiti  dali,  jednati;  povoleno 
jest  k  tomu. 

Pátek.  Předstoupil  můj  bratr  jakožto  zmocněný  od  stavu  panského  rodův 
starožitných  i  na  místě  tovaryše  svého  p.  Albrechta  Sednického,  který  pro  ne- 
moc sem  se  dostati  nemohl,  a  chtěl  přednésti  majestát  J.  M.  C.  stavu  panské- 
mu starožitných  rodů  daný  na  artykule  při  přijetí  jeho  do  rodův  starožitných 
snesené.  Ale  že  nás  toliko  bylo  11  a  kdyžby  vystoupili  2  poslové  ke  dekám, 
nezůstalo  by  nás  než  9  a  tak  by  nemohl  žádný  potaz  vynesen  býti,  odloženo 
jest  té  věci  až  do  zejtřku.  —  Jiřík  Pefferkorn  z  Ottopachu  vyhlášen  za  menšího 
písaře ;  p.  komorník  ho  vyhlašoval  a  po  přísaze  v  šraňcích  vydané  kázal  mu  na 
katedru  jíti.  —  Suplikatie  Brňanů  v  příčině  Kašpara  Rota  čtena  i  s  jinými 
některými  věcmi,  což  vše  do  pamětí  zemských  vepsáno  jest. 

Potom  rokové  se  vyhlašovati  začali:  1.  Rok  mezi  p.  Emerychem  Docý-m 
a  poddanými  ku  panství  Vizovskému  příslušejícími,  který  jest  sem  z  Olomouce 
odložen.  Výpověd  od  komisařův  mezi  nimi  učiněna  a  schválena  a  jest  jim  po- 
tom tuhá  domluva  učiněna ;  neb  proti  nálezu  předešle  od  soudu  mezi  nimi  a  p. 
Zdeňkem  Kavkou  učiněnému  jsou  se  jemu  p.  Dozý-mu  protivili.  —  2.  Rok  mezi 
Znojemskými  a  Frydrychem  Jordánem;  odvolal  se  Jordán  na  J.  M.  C,  stal  se 
nález.  —  3.  Rok  mezi  Janem  Juvenčicem  a  p.  Zygmundem  z  Tyffnbachu;  žá- 
dal Juvenčic  odkladu  pro  svědka.  —  4.  Rok  mezi  mnou  a  p.  Maximilianem 
Lvem.  Vystoupil  jsem  a  žádal  jsem  jako  předešle,  aby  mi  nestání  jeho  ke 
škodě  nebylo ;  a  poněvadž  mi  také  nenáleží  proti  němu,  dokud  jeho  věci  s  pany 
stavy  spokojeny  nebudou,  v  jaké  soudy  a  odpory  se  dávati,  aby  mne  v  tom 
opatřiti  ráčili.  Oznámeno  mi  (f.  104  b)  zase  z  potazu,  že  slušné  věci  žádám 
a  že  to  tak  opatřiti  chtějí,  abych  já  i  dítky  mé  i  rod  můj  žádné  proto  ouhony 
nenesl.  —  5.  Potom  drahně  jiných  rokův  jest  přeběhnuto  na  díle  srovnaných 
na  díle  odložených. 

Sobota.  1.  Nejprve  podáno  jest  na  pany  z  rytířstva,  aby  podlé  pořádku 
dali  osoby  poznamenané  k  dosažení  soudu  na  místě  p.  Viléma  Dubského,  který 
se  dostal  do  stavu  panského.  Dali  jich  drahně;  vybrán  jest  p.  Frydrych  Jan- 
kovský  a  poněvadž  odjel  dnes  domů,  posláno  jest  za  nim.  —  2.  Můj  bratr 
předstoupil  s  majestátem  svrchupsaným ;  dáni  ode  mně  poslové  ke  dekám  p.  z 
Kounic  a  p.  Lev  Burjan  Berka,  kteří  vstoupivše  žádali  jakž  pořádek  ukazuje 
za  vložení  do  desk.  Dána  odpověd  obyčejná,  když  deky  otevřeny  budou,  aby  se 
dal  nahoru  najíti. 

Potom  jsem  vystoupil  a  podlé  obyčeje  naučení  žádal;  dáno  mi  troje: 
1.  O  sirotky  po  nebož.  Ondřejovi  Vidlákovi  pozůstalé,  že  mi  tu  k  opatrování 
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nic  nenáleží.  —  2.  0  sirotky  po  neb.  Volf  Ambrožovi  Preusovi,  že  mi  krom 
týchž  sirotkův  samých  a  pečeti  k  opatrování  nic  nenáleží.  —  3.  O  sirotky  neb. 
Mikuláše  Kfelara,  kteří  jsou  mi  přisouzeni  i  s  statkem.  —  Po  těchto  naučeních 
jsem  zas  povolán  do  potazu  a  tu  jsme  se  snesli,  aby  relatií  našeho  vyřízení 
pražského  v  pondělí  přede  všemi  obyvateli  zde  přítomnými  učiněna  byla;  o 
čemž  jest  také  v  ubec  oznámeno. 

Přednesl  jsem  J.  M.,  jakou  mi  zprávu  dal  ouředník  Bučovský  strany  Ši- 
mona Petra  Tasovského,  tvrdě  všecko  to,  co  jest  mi  prvé  byl  psal  a  právě,  že 
to  se  může  mnohými  svědky  dosvědčiti  a  prosil  jsem,  poněvadž  se  praví  býti 
osobou  stavu  rytířského,  aby  mi  den  k  obvinění  jeho  před  J.  M.  jmenovati  rá- 
čili.   Dána  mi  odpověd,  abych  v  pátek  příští  J.  M.  to  přednesl. 

Pondělí.  Čtena  vůbec  relatie  učiněná  o  jízdě  pražské  a  o  vyřazení  našem; 
to  se  najde  v  knihách  sněmovních. 

Navrátilo  se  na  půhony  k  dnešku  odložené.  —  Hans  Ludvík  Krokvicar 
p.  maršálka  o  položení  listu  na  penize,  Vodičky,  přítel  p.  maršálka  předkládal, 
že  není  pořádek  země  a  práva,  aby  kdo  (f.  105)  měl  o  listy  poháněti,  kdo  pře 
hlavní  nemá;  poněvadž  pak  p.  Krokvicar  žádné  nemá,  že  neměl  tak  o  list  po- 
háněti. Odkolek  přítel  Krokvicarův  odpověděl,  že  toto  jest  rozdílná  věc  a  že 
p.  Krokvicar  nepotřebuje  tohoto  listu  k  důvodu  nějaké  hlavní  pře,  než  že  hlavni 
pře  jest  o  položení  toho  listu,  který  synu  jeho  náleží  podlé  dobré  vůle,  který 
jemu  na  sumu  v  témž  zápisu  položenou  od  neb.  p.  Jana  Kořenského  dán  jest. 
Dal  Vodičky  čísti  na  to  nález,  k  tomu  doložil,  že  jestli  pře,  jak  Odkolek  zprávu 
dává,  tedy  že  ten  půhon  má  zůstávati  při  pořádku  jiných  půhonův  a  nemá  z 
něho  vytahován  býti.  Učiněna  jest  domluva  p.  maršálkovi,  že  onehda  zbytečně 
odkladu  žádal  a  poručeno,  aby  tento  půhon  při  pořádku  zůstával.  —  Potom 
kázal  p.  sudí  druhý  půhon  od  středy  odložený  vyhlásiti.  A  tak  jest  vyhlášen 
mezi  p.  z  Doubravice  a  p.  Lvem  Burjanem  Berkou.  Bránil  p.  Berka  odpoví- 
dání půhonu  1.  že  ho  nepohání  jako  držitele  statku  Budišovského;  2.  že  ho  ne- 
pohání na  místě  jiných  nápadníkův;  3.  že  přesáhl  sumu  v  půhonu.  Jest  na  to 
všecko  odpovědíno  se  vším  dostatkem ;  mluvil  jsem  i  já,  neb.  poněvadž  na  místě 
sirotkův  p.  z  Hodic  neb.  pře  mne  se  také  dotyce,  vyvstal  jsem  z  místa  svého 
a  pomáhal  jsem  panu  z  Doubravice.  Ráčili  státi  v  potazu  přes  dvě  hodiny,  po- 
tom jest  ta  pře  odložena  do  zejtřka. 

Outerý.  Čtena  suplikacie  p.  Maximiliana  Lva,  kterouž  žádá,  aby  mu  do- 
voleno bylo,  aby  sem  přijeti  a  p.  ouředníkům  nejv.  a  soudcům  zemským  i  ji- 
ným panům  stavům  se  pokořiti  mohl.  Povolán  p.  pisař  nejv.  do  potazu  a  po- 
ručeno mu,  aby  ta  suplikacie  byla  schválena-  až  do  toho  času,  když  jeho  pře 
bude  předsevzata  a  jemu  aby  bylo  oznámeno,  že  J.  M.  ráčí  toho  při  předešlé 
odpovědi  zanechávati.  —  Čtena  zpráva  Šimona  Petra  z  Tasova  vedle  poručení 
ve  čtvrtek  minulý  učiněného;  ale  poněvadž  jsem  za  příčinou  jeho  obeslal  sem 
ouředníka  Bučovského,  odloženo  jest  té  věci  do  jeho  příjezdu.  —  P.  Frydrych 
Jankovský  vzat  jest  do  soudu.  —  Zatím  vážena  včerejší  obrana  páně  Berkova 
a  nalezeno  mu,  aby  odpovídal.  Po  tom  oznámení  vedena  pře  mezi  stranami  tak 
obšírná,  že  se  protáhlo  až  do  pěti  hodin.  Já  jsem  podobně  vyvstal  jako  včera 
po  uvážení  jí;  odloženo  jest  do  zejtřka  k  nálezu.  Nastoupeno  potom  na  při  k 
dnešku  odloženou  mezi  p.  Siginundenj  z  Zástřizl  a  zmocněnými  p.  Jiřího  z  Ná- 
choda,  ale  že  již  pozdě  bylo,  odloženo  jest  jí  do  čtvrtku. 

Středa.  (F.  105  b)  Kázáno  všem  vystoupiti  a  učiněn  nález;  ztratil  p.  Lev 
Burjan  Berka  při.  —  Zmocněnému  p.  Ladislava  Berky  den  zejtřejší  jmenován, 
když  po  při  bude,  která  k  zejtřku  odložena  jest,  k  ohlášení  se  před  J.  M.  strany 
přednášení  sirotčích  věcí.  —  P.  Jiřího  Zygmunda  z  Zástřizl  jiní  půhonové  na 
zmocněné  p.  Jiřího  z  Náchoda  jsou  odloženi  do  zejtřka.    Přišlo  potom  na  pů- 
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hon  mezi  paní  Alínou  Dubskou  ze  Zdětína  a  p.  Janem  Kavkou.  Bránil  p.  Kavka 
odpovídání,  že  p.  Alina  pohání  na  místě  bratra  a  sestry  své  sirotkův  pozůsta- 
lých po  p.  Vilímovi  Zoubkovi  a  ti  sirotci  nejsouce  v  moci  její  a  pod  správbu 
její,  že  se  cize  věci  ujímá.     Schválena  obrana  a  učiněn  nález. 

Čtvrtek.  1.  Navrátilo  se  na  půhony  p.  Jiřího  Zygmunda  z  Zástřizl  a  zmoc- 
něnému panu  z  Náchoda.  Žádali  zmocnění  odkladu  až  přijde  na  půhon,  kterým  . 
jsou  pohnali  pana  Bedřicha  Sednického  o  zastoupení.  Druhá  strana  odpírala 
přijíti  p.  Sednického  za  zástupce  a  příčiny  předkládala.  Zmocnění  zase  žádali 
za  odklad  pravíce,  že  bude-li  strana  chtíti  co  dále  předkládati,  že  to  bude  moci 
učiniti,  když  na  ten  půhon  přijde.  Váženo  a  poručeno,  aby  byl  vyhledán  půhon, 
kterým  p.  Bedřich  Sednický  pohnán  jest  o  zastoupení  a  p.  Jiřímu  z  Zástřizl 
oznámeno,  když  přijde  na  ten  půhon  a  J.  M.  zmocněné  p.  z  Náchoda  a  p.  z 
Zástřizl  slyšeti  ráčí,  bude-li  chtíti  i  na  místě  paní  sestry  své  co  k  tomu  mlu- 
viti, že  bude  míti  toho  na  vůli.  Žalován  půhon.  Bránil  se  p.  Bedřich  odpo- 
vídati, že  jsa  p.  Albrecht  Sednický  bratr  jeho  spolu  s  nim  pohnán,  nemůže  pro 
nemoc  státi.  Kázáno,  aby  odpovídal,  poněvadž  jest  společníkem  s  bratrem  svým, 
než  k  jiným  půhonům,  byly-li  by  při  právě  a  té  věci  se  nedotýkaly,  dán  rok 
nemocný.  Dále  se  bránil  p.  Bedřich,  že  pohánějí  zmocnění,  že  jich  zastoupiti 
nechce  podlé  zapsání  svého  a  on  že  jest  se  nezapsal  jim  než  p.  Jiřímu  z  Ná- 
choda. Zmocnění  proti  tomu,  že  jsou  oni  nepoháněli,  aby  je  zastoupil  zprosta,  než 
jako  zmocněné  a  poněvadž  zmocnění  s  sebou  přináší,  aby  p.  z  Náchoda  poháněli 
i  odpovídali,  že  se  nemá  čím  brániti.  Dali  zmocnění  čísti  smlouvu  mezi  p.  Ji- 
říkem z  Náchoda  a  p.  Sednickým  učiněnou,  kterou  se  zavázali  p.  z  Náchoda 
ve  všech  půhonech  a  obzvláštně  v  tomto  zastoupiti.  Ohlásil  se  přítel  p.  z  Zá- 
střizl, že  ačkoli  se  nedává  v  žádné  odpovídání  p.  Sednickému,  avšak  vedle  do- 
volení J.  M.  že  musí  před  J.  M.  se  ohlásiti,  že  tato  smlouva  jest  nepořádná 
1.  že  jest  učiněna  proti  vyměření  J.  M.  2.  že  jest  učiněna  pod  půhonem,  kte- 
rým jest  p.  Jiří  z  Náchoda  od  p.  z  Zástřizl  pohnán  byl.  Zmocnění  odpovídali, 
že  se  žádné  vyměření  J.  M.  neukazuje ;  2.  že  jest  p.  Sednický  (f.  106)  prvé 
pohnal  než  p.  z  Zástřizl  a  protož  že  mohla  mezi  nimi  ta  smlouva  učiněna  býti. 
Přítel  p.  z  Zástřizl  táhl  na  pamět  J.  M.  že  se  tak  na  suplikačí  p.  z  Ná- 
choda od  J.  M.  zapsalo.  Zmocnění  podali  kvitanci  p.  z  Choltic,  že  jsou  všecko 
podlé  smlouvy  přijali  a  žádali,  aby  čtena  byla.  V  tom  se  uvolil  p.  Sednický 
zastoupiti,  však  coby  se  statku  dotýkalo,  ale  poněvadž  půhon,  kterým  pohání 
p.  z  Zástřizl  jest  o  oučinek,  že  se  J.  M.  k  opatření  poroučí.  Proti  tomu  pří- 
tel p.  z  Zástřizl  ohlásil  se,  že  nemůže  přijíti  p.  Bedřicha  za  zástupce  a  podal 
nálezu,  kterým  ukazoval,  že  zmocnění  musili  p.  Ladislava  z  Šlejnic  odpovídati, 
ačkoli  p.  Bedřich  Sednický  uvoloval  se  zastoupiti  je.  Item,  že  se  dotyce  věcí 
těch,  z  kterých  bý  p.  Sedničtí  nemohli  odpovídati'  jakožto  z  těch,  kterých  jsou 
nikdy  k  sobě  nepřijali  a  kdyby  se  svědomím  spravili,  že  těch  věcí  nepřijali, 
žeby  jim  to  postačilo.  Replikovali  potom  zmocnění  a  druhá  strana  také;  ale 
toliko  opakování  bylo  daremní.  Uvažováno  to  vše  bedlivě  a  učiněn  nález:  že 
jest  povinen  p.  Sednický  zastoupiti  a  p.  Jiří  Zygmund  z  Zástřizl  a  Alína  Dub- 
ská za  zástupce  jej  přijíti.  Po  nálezu  přišlo  na  hlavní  půhon;  'ale  p.  z  Zá- 
střizl propustil  p.  Sednického  bez  pohoršení  práva.  Potom  na  jiné  půhony 
mezi  nimi  přišlo;  ale  jsou  odloženy  do  druhého  práva. 

Mezi  tím  vážena  suplikačí  p.  Docy-ho  na  p.  Kavku  a  zpráva  p.  Kavky.  — 
Tunklovi  p.  Ladisl.  Berky  zmocněnému  na  žádost  jeho  zejtřejší  den  neb  sobota 
příští  jest  jmenován  k  přednesení  sirotčích  věcí. 

Pátek.  Oznámil  jsem  J.  M.  vystoupiv  ven  do  šraůku,  čeho  jest  se  do- 
pustil Šimon  Petr  z  Tasova,  který  na  horách  Ždánských  poddaného  mého  zabil 
a  z  peněz  obloupil,  žádaje,  aby  mi  byl  den  jmenován  k  obvinění  jeho.  Ráčili 
J.  M.  odložiti  toho  až  do  prvního  pátku  po  zasednutí  soudu  Olomouckého  sv. 
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Tříkrálského.  Potom  předstoupil  p.  Brykcý  Drahnovský  a  opáčiv  své  předešlé 
oznámení  několikráte  přednesené  strany  smrti  p.  Jana  Drahnovského  a  žádal 
j!  M.  aby  ráčili  k  tomu  své  povolení  dáti,  aby  Zygmund  strejc  jeho  a  bratr 
neb.  p.  Jana,  který  jest  na  rozumu  nedostatečný,  jemu  k  opatrování  vydán 
byl,  jakožto  strejci  nejstaršímu  a  dal  na  to  čísti  nález,  kdež  nějaká  paní  taky 
na  smyslu  uražená  k  opatrování  přisouzena  byla  otci  svému  Janovi  Zelenému 
z  Éičan  a  ne  vnuku,  který  ji  při  sobě  chovati  chtěl,  bez  pochyby  že  jest  to 
pro  mladost  tak  usouzeno  bylo;  aby  ta  nebohá  žena  nebyla  opuštěna.  Ohlásil 
jsem  se  k  tomu,  poněvadž  naučením  J.  M.  jest  mi  přisouzen  k  opatrování  si- 
rotek po  (f.  106  b)  p.  Bernartovi  třetím  bratru  pozůstalý,  že  ačkoli  já  proti 
žádosti  p.  Brykcýho  nemám  co  mluviti,  avšak  srozumívaje  tomu,  že  p.  Brykcý 
chce  býti  netoliko  opatrovníkem  než  nápadníkem  dotčeného  Zygmunda,  že  J.  M. 
prosím,  aby  ráčili  toho  sirotka  v  paměti  míti,  aby  neuchoval-li  Pán  Bůh  jeho  Zyg- 
munda ona  jakožto  nejbližší  stryna  o  svůj  nápad  nepřišla.  P.  Pergar  pak  na  místě 
Anny  Drahnovské,  jejíž  manžel  Vilím  Švabenský,  jakožto  od  ní  zmocněný  s 
nim  stal,  žádal,  aby  on  Zygmund,  který  po  smrti  otce  jejího  až  posavad  při 
ni  zůstává  a  dobře  se  u  ní  má,  jí  k  opatrování  puštěn  byl,  poněvadž  ona  nej- 
bližší přítelkyně  jeho  jest.  Odporoval  tomu  p.  Brykcý.  Dlouhá  byla  mezi  nimi 
o  to  tahanice;  naposledy  z  potazu  promluveno  od  p.  Jiříka  z  Vrbna,  kterého 
jsem  toa  svém  místě  usadil,  tak  jakž  pamět  z  zadu  napsaná  to  ukazuje. 

Bratři  Mouřinovští  předstoupili  před  J.  M.  a  žádali  za  naučení  strany 
kladení  dílů  a  nápadu  po  strejci  jejich  nedílném.  Povědíno  jim,  že  J.  M.  ráčí 
v  dobré  paměti  míti,  že  jest  jim  od  minulého  soudu  bylo  této  věci  až  do  to- 
hoto soudu  odloženo;  ale  poněvadž  se  tak  pozdě  ohlašují,  dnes  roky,  zítra  si- 
rotčí věci  se  vážiti  mají,  v  pondělí  soud  vzdán  býti  má  a  k  tomu  dni  mnoho 
pilných  věcí  odloženo,  že  J.  M.  neráčí  moci  žádného  dne  jmenovati  na  ten  čas, 
než  aby  při  příštím  soudě  Olomouckém  hned  na  zejtří  po  vyhlášení  půhonův 
se  před  J.  M.  postavili  a  za  jmenování  dne  žádali,  že  J.  M.  ráčí  jim  chtíti 
den  jmenovati. 

Potom  přišlo  na  roky.  Rokové  paní  Kateřiny  z  Lomnice  s  Kořenským 
jsou  smluveni.  —  Rok  p.  Diviše  z  Žerotína  s  Janem  Odkolkem  jest  na  přá- 
telském jednání.  —  Rok  téhož  s  Václavem  Stražským  jest  vyzdvižen;  neb  po- 
ručník  p.  Diviše  propustil  ho  z  něho  bez  pohoršení  práva  a  on  to  přijal.  — 
Přišlo  potom  na  rok  p.  hraběte  Jeronýma  z  Turnu,  který  viní  p.  Frydrycha  z 
Tieffenbachu  jakožto  pána  na  Drnholci,  že  jest  zvýšil  platňv  vinohradních  proti 
nadání  předkův  svých  na  škodu  poddaných  jeho  Dunajovských.  Nestál  sám  p. 
hrabě  pro  nedostatek  zdraví;  než  zmocnil  syna  listem  pod  pečetí  svou,  ale 
poněvadž  to  zmocnění  nepostačovalo,  posláni  jsou  k  němu  ouředníci  menší,  aby 
zmocnil  před  nimi  podlé  pořádku  a  tak  zmocnil  téhož  syna  svého  a  Odkolka; 
potom  se  dali  do  pře.  Bránil  se  p.  Frydrych  odpovídání,  že  se  gruntův  do- 
tyce a  dědictví  (f.  107)  a  že  měl  býti  o  to  půhon,  rokové  že  se  o  poctivost 
pokládají,  ne  o  dědictví.  Druhá  strana  pravila  1.  že  se  dotyce  vinohradův,  o 
to  že  se  musí  viniti  rokem,  poněvadž  paní  vinohradních  věcí  nesoudí ;  2.  že  se 
nedotyče  gruntův,  neb  že  p.  hrabě  neviní  o  grunty,  než  o  přivětšení  platu  z 
vinohradů,  což  jest  věc  purkrechtní  a  šosovní  a  také  jinde  nenáleží  než  před 
hejtmanem;  3.  že  p.  hrabě  viní  na  místě  poddaných  a  poněvadž  se  nedotyče 
jejich  života  neb  poctivosti,  než  jmění  a  statku  purkrechtního  v  gruntech  p.  z 
Tieffenbachu  ležícího,  že  na  místě  týchž  poddaných  nemohl  jinač  než  rokem  ho 
viniti  jakožto  pána  těch  gruntův  a  protož  že  žádá,  aby  odpovídal.  Nalezeno 
odpovídání  a  poněvadž  bylo  pozdě  a  slyšením  pře  byloby  se  protáhlo,  odloženo 
jest  jí  až  do  druhého  práya.  —  Gabriel  Horečky  -  .  .  .  *) 


')  Zpráva  o  tom  zůstala  nevyplněna. 
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Sobota.  Čteno  poruěenství  neb.  paní  Kateřiny  z  Kunstatii,  kterým  statek 
Jevišovský  knížeti  Minstrberskému  poroučí.  Zmocnění  s  nim  předstoupili  a  žá- 
dali o  vložení  do  desk  a  nařízení  poslův;  dáni  jim  poslové.  —  Tunkl  před- 
nášel na  místě  p.  Berky  o  statek  po  p.  Janovi  Bohušovi  ze  Zvole  a  z  Gold- 
šteina  (umřel  p.  z  Goldšteina  asi  před  šesti  léty,  tak  správný  byl  p.  Berka  v 
svém  ouřadu).  Dáno  naučení.  —  O  vězně  od  p.  Zygmunda  z  Tieffenbachu  da- 
ného J.  M.  ráčili  se  snésti,  aby  byl  na  zápis  vězení  prázdna  učiněn,  kterým 
by  se  vyměřilo,  aby  v  některém  málo  dni  země  prázen  byl  a  do  ní  se  více 
nenavracoval.  —  Václav  Vacule  z  služby  menšího  pisařství  propuštěn  a  na 
místě  jeho  Zdeněk  Lhotský  ze  Ptení  syn  n.  p.  Prokopa.  —  Dáno  mi  dvoje 
naučení  1.  o  puštění  k  ručení  sirotkův  a  jmění  po  neb.  Venžíkovi  pozůstalého 
Tomášovi  Soběhrdovi  z  Kozlova.  2.  o  puštění  k  ručení  sirotkův  a  statku,  kteiý 
se  nachází  po  neb.  Mikulášovi  Kfelarovi  p.  mistopisaři. 

Pondělí.  (F.  107  b)  P.  z  Doubravice  paní  manželku  svou  na  spolek  při- 
jal na  statek  Třebíčký  a  paní  jej  zas.  A  poněvadž  v  tom  panině  spolku  něco 
doloženo  bylo,  že  jej  přijímá  na  to,  což  má  a  míti  bude,  jest  podlé  pořádku 
na  něj  (sic)  trojí  dotázka  učiněna:  dává-li  mu  místo?  A  když  se  ohlásila,  že 
dává,  oznámeno  jest,  že  když  deky  otevříny  budou,  aby  se  dala  na  horu  najíti, 
že  má  vložen  býti.  —  Půhon  opata  Velehradského  na  kníže  z  LichtnŠteina 
odložen  tím  vším  způsobem  jako  abatyše  Tišnovské.  —  Půhon  p.  z  Zástřizl 
2k  p.  Dubské  na  p.  z  Náchoda  o  vyzdvižení  truhly  nějaké  z  rathouzu  Brněn- 
ského odložen  do  druhého  práva/—  Potom  uvážena  odpověd  J.  M.  Cis.  na 
vznešení  vyslaných  k  J.  M.  Cis.  a  zůstáno  na  tom,  aby  J.  M.  psaní  učiněno 
bylo,  kteréž  do  paměti  sněmovních  jest  vloženo.  —  P.  Zdenek  z  Valdšteina 
vložil  p.  manželce  své  věno  na  Sádku;  jest  všeho  20.000;  týž  způsob  zachován 
jest  jako  při  p.  z  Doubravice.  —  Suplikacie  od  sněmu  odložené  jsou  předse- 
vzaty a  váženy.  —  Potom  některé  jiné  suplikatie  ode  mne  předneseny  a  na 
místě  postaveny.  —  Pamět  o  p.  Lva,  co  se  s  nim  při  sněme  dalo,  přehlíd- 
nuta.  —  As  tím  soud  vzdán. 

Pamět  strany  J.  M.  p.  hejtmana.  J.  M.  Pan  Karel  Starší  z  Žero- 
tína  hejtm.  Mar.  Mor.  a  J.  M.  C.  rada  a  komorník,  když  jest  na  rok  ten, 
kterýž  s  p.  Maximilianem  Lvem  při  právě  míti  ráčí,  přišlo,  ráčil  jest  do  šraň- 
ku  vstoupiti  .a  se  ohlásiti,  že  by  pánu  v  té  věci  nic  vděčnějšího  nebylo,  jako 
by  ten  rok  žalován,  souzen  a  pán  skrze  spravedlivou  výpověd  J.  M.  bohdá 
očištěn  býti  mohl.  Ale  že  pánu  není  nevědomé,  v  jakém  způsobu  na  ten  čas 
p.  Maximilian  Lev  zůstává,  tak  že  ten  rok  beze  vší  pochybnosti  musí  k  dal- 
Jímu  odkladu  přijíti;  pročež  že  J.  M.  žádá,  kdyby  Pán  Bůh  na  pána  jakožto 
člověka  smrtedlného  dříve  nežliby  ten  rok  k  přesouzení  přišel,  smrt  dopustiti 
ráčil,  aby  to  J.  M.  milostivě  zaopatřiti  ráčili,  aby  jak  pán  tak  dědicové  páně 
a  tak  celý  rod  J.  M.  skrze  to  nějaké  ouhony  neb  zlehčení  na  poctivosti  své 
budoucně  (f.  108)  nenesli.  Když  z.  potazu  J.  M.  skrze  p.  Voldřicha  z  Kounic 
jakožto  toho,  který  místo  p.  hejtmana  toho  času  držel,  v  ubec  promluveno,  že 
J.  M.  toho  roku  do  dalšího  času  bez  pohoršení  práva  odkládati  ráčí.  A  po- 
něvadž J.  M.  pán  slušné  věci  žádati  jest  ráčil,  že  J.  M.  to  za  spravedlivé  uzná- 
vati ráčí,  aby  toto  ohlášení  páně  do  knih  pamětních  zapsáno  bylo,  totiž:  jest- 
ližeby  v  tom  čase  prvé,  nežliby  ten  rok  k  přesouzení  přišel,  Pán  Bůh  všemo- 
houcí prostředkem  smrti  J.  M.  pana  hejtmana  z  tohoto  světa  povolati  ráčil, 
že  odklad  tento  p.  hejtmanovi,  erbům  a  potomkům  páně  ani  rodu  vzácnému 
J.  M.  k  žádné  škodě  ani  ujmě  na  dobré  a  vzácné  pověsti  býti  nemá,  nyní  i  v 
časích  budoucích.  Actum  v  Brně  při  soudě  zemském  odloženém  při  času  sv. 
Havla  držaném  léta  1612.  — 

Přednesení  J.  M.  pana  hejtmana  v  příčině  Šimona  Petra  z  Tasova, 
který  pánu  poddaného  zamordoval :  Na  vznešení  J.  M.  Pana  Karla  Staršího  z 
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Žerotína  hejtmana  Mať.  Mor.  na  J.  M.,  že  ňaký  Šimon  Petr  z  Tasova,  který 
se  osobou  stavu  rytířského  býti  hlásí,  zapomenouce  se  nad  poctivostí  svou  a, 
pokudž  osoba  stavu  rytířského  jest,  nad  stavem  svým,  jednoho  poddaného  páně 
jest  na  silnici  nevážně  obral  i  zamordoval;  pročež  že  jest  se  pán  k  němu 
podlé  zřízení  zemského  zachovati  ráčil,  hotov  jsouce  to  na  něj  před  J.  M. 
dovésti  a  dokázati.  Ráčili  jsou  J.  M.  z  potazu  pánu  oznámiti,  že  takového 
dalšího  obvinění  téhož  Šimona  Petra  J.  M.  pánu  do  nejprvnějšího  soudu  zem- 
ského, kterýž  mark.  v  tomto  držán  bude,  odkládati  ráčí  a  J.  M.  pán  aby  ráčil 
hned  první  pátek  po  zasednutí  soudu  tu  věc  před  sebe  vzíti  a  J.  M.  přednésti, 
že  J.  M.  ráčí  se  při  tom  chtíti  spravedlivě  zachovati.  — 

Promluvení  z  potazu  J.  Mtí  od  pana  Jiřího  z  Vrbna,  který  místo 
J.  M.  p.  hejtmana  v  soudu  držeti  ráčil,  v  příčině  Zygmunda  Drahnovského 
na  smyslu  nedostatečného  ku  p.  Brykcý-mu  Drahanovskému:  „Pane  Brykcý 
Drahnovský !  Poněvadž  jest  Pán  Bůh  všemohoucí  prostředkem  smrti  časné  pana 
(f.  108  b)  Jana  Drahnovského  z  tohoto  světa  povolati  ráčil,  v  kteréhožto  opa- 
trování jest  Zygmund  Drahnovský  pro  nemoc  a  smyslu  pozbytí  jakožto  bratra 
svého  zůstával,  kterýž  ještě  v  témž  nezpůsobu  a  trestání  Božím  trvá,  J.  M. 
uznávati  ráčí,  že  on  Zygmund  Drahnovský  vám  jakožto  strejci  staršímu  i  s 
tím  se  vším,  což  tak  témuž  Zygmundovi  bud  na  zápisech,  na  kteréž  dobré 
vůle  žádnému  dány  nejsou,  neb  na  klínotech,  na  svršcích  anebo  na  čem  koli 
jiném  (o  čemž  však  J.  M.  jestli  co  toho  víc  či  není  zprávy  žádné  míti  neráčí) 
ještě  pozůstává,  k  opatrování  náleží.  A  protož  J.  M.  vám  o  tom  poroučeti 
ráčí,  že  co  tak  opatrovati  budete,  aby  on  ve  všem  své  slušné  a  náležité  opa- 
tření míti  mohl  a  nedostatku  žádného  neboližto  ublížení  netrpěl  a  takové  jmění 
jeho  mrháno  a  utraceno  nebylo;  nebo  takové  opatrování  vaše  téhož  Zygmunda 
na  škodu  a  ujmu  práva  a  spravedlnosti  žádného  býti  nemá.  Poněvadž  pak 
mezi  Janem  Drahnovským  již  nebožtíkem  a  vámi  na  místě  Zygmunda  Dra- 
hnovského o  nějaké  dobré  vůle,  kteréž  by  jste  od  téhož  Zygmunda  Drahnov- 
ského sobě  dané  měli  i  o  jiné  věci  půhonové  při  právě  jsou  zašli,  bude-li  vás 
chtíti  kdo  budoucně  o  tuž  věc  viniti,  právo  se  jemu  nezavírá.  — 


(F.  109.)    Soud  Olomoucký  Svato-Třikralský  léta  Páně  1613.  <  é 

Pondéli.  Podlé  zřízení  zemského,  kteréž  vyměřuje,  aby  ten  den  po  třech 
králích  soud  držeti  se  začal,  sjeli  se  pani  ouředníci  a  soudcové  zemští  na  díle 
včerejšího  dne  na  díle  dnešního  všickni,  kterým  nemoc  aneb  nějaká  jiná  pře- 
kážka v  cestě  nebyla:  zejména  pak  tito  z  ouředníkův:  já  a  p.  komorník  nej- 
vyšší a  na  místě  p.  Maximiliana  Lva  p.  Vilím  z  Roupova;  z  pánův  pak:  p. 
kardynál  jako  biskup,  p.  Jiřík  z  Vrbna,  p.  Jeroným  hrabě  z  Turnu,  p.  Ladi- 
slav z  Sleinic,  p.  Voldřich  z  Kaunic,  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  p.  Ladisl. 
Velen  z  Žerotína,  p.  Zdeněk  z  Valdšteina  a  p.  Jan  Kryštof  Pruskovský ;  z 
rytířstva:  p.  Jan  Kobylka,  p.  Hanuš  Petřvaldský,  p.  Václav  Vanecký,  p. 
Frydrých  Janko vský  a  p.  Michal  z  Hrádku. 

.  Pozdě  jsme  se  sešli  očekávajíce,  zdaliby  p.  Maximilian  Lev  podlé  poru- 
čení J.  M.  C.  klíče  od  desk  odeslal,  tak  aby  panu  Vilímovi  z  Roupova  k 
držení  soudu  odevzdány  býti  mohly;  ale  poněvadž  před  zasednutím,  které  se 
okolo  poledne  stalo,  žádný  se  na  místě  jeho  neohlásil,  odložen  jest  soud  až  do 
zejtřejšího  dne  za  tou  příčinou.  Byl  jsem  pak  J.  M.  při  tom  přednesl,  že  do- 
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stav  těchto  minulých  dnův  psaní  od  J.  M.  C.  k  němu  svědčící,  kterým  jemu 
o  odvedení  mi  klíčů  zemských  poroučeti  ráčí,  jsem  mu  je  na  poště  odeslal, 
ale  dnes  je  sobě  zase  navrácené  dostal,  poněvadž  ho  pošta  v  domě  nezastihla, 
protože  jest  již  byl  odtud  vedle  zprávy  čeládky  vyjel  a  sem  k  Olomouci  se 
obrátil. 

Prvé  pak,  nežli  ten  odklad  v  ubec  ode  mne  vyhlášen,  byli  jsme  v  po- 
tazu ale  za  dvě  hodiny,  za  kterouž  chvíli  jest  předneseno  ode  mně  psaní 
J.  M.  C,  kterýmž  mi  milostivě  oznamovati  ráčí,  kterak  jest  k  té  rozepři  mezi 
pany  stavy  a  nim  p.  Maximilianem  Lvem  na  místě  svém  jisté  komisaře  na- 
říditi ráčil,  jmenovitě  p.  Adama  z  Šternberka  nejv.  purkrabí  pražského,  p. 
Vilíma  Slavatu  nejv.  sudího  dvorského,  p.  Karla  Mráčkého  z  Dube  a  z  rytířstva 
p.  Jana  z  Klenového  a  z  Janovic  nejv.  pisaře  a  p.  Jana  Dvoreckého  z  Olbra- 
movic,  raddy  své,  aby  touž  rozepři  a  nedorozumění  s  námi  soudci  zemskými 
předse  vzali  a  k  místu  a  konci  přivedli.  Kteréžto  psaní  větší  ještě  příčinu 
jest  dalo,  aby  se  J.  M.  v  známost  uvedlo,  že  často  psaný  p.  Maximilian  Lev 
dnešního  dne  sem  (f.  109  b)  přijeti  má;  neb  i  p.  Šleinic  v  Němčících  se  s 
nim  shledal  i  p.  Zdeněk  z  Valdšteina  v  Prostějově  ho  viděl,  jakož  pak  brzo 
po  zasednutí  našem  jest  přijel,  ačkoli  z  nás  žádný  o  tom  nevěděl,  až  po  roz- 
puštění potazu.  Ta  věc  nemalé  uvažování  spůsobila.  Neb  on  p.  Lev  zůstávaje 
na  předešlém  závazku  hned^od  toho  času  jak  z  rathouzu  puštěn  byl  a  nejsa  z 
něho  ani  ode  mně  ani  z  poručení  mého  řádně  propuštěn,  měl  na  velikém  roz- 
myslu míti  sem  přijeti,  poněvadž  kdo  závazek  ruší,  svou  čest  tratí. 
Při  čemž  ode  mne  oznámeno  bylo,  co  jest  pominulých  týhodnů  Janovi  Albí- 
novi z  Heinreichu,  sekretáři  mému  psal,  a  jaký  připiš  psaní  císařského  při 
tom  odeslal,1)  i  co  jest  on  mu  zase  z  poručení  mého  jemu  za  odpověd  dal, 
jakž  to  vše  v  knize  pamětí  sněmovních  poznamenáno,  a  to  vše  k  tomu  cíli, 
aby  se  věděti  mohlo,  že  strany  mé  nemůže  žádné  zástěry  míti,  ani  pomoci 
sobě  vzíti,  k  zastání  toho,  čeho  jest  se  dopustil.  Obšírně  o  tom  promlouváno 
bylo;  naposledy  na  tom  zůstáno:  kdyžby  sem  přijel,  abych  klíčů  vedle  psaní 
Císařského  od  něho  požádal  a  při  tom  z  ouřadd  svého  na  něm  se  vyptal,  ja- 
kým způsobem  se  to  rozuměti  má,  že  jsa  na  závazku  sem  jest  se  vypraviti 
neostýchal?  Což  jsem  potom  i  učinil  skrze  p.  Pavla  Volbrama  z  Štířkře,  Men- 
harta  z  Ečtorfu  a  Honse  Dorna  sekretáře  svého,  po  kterých  co  mně  zase  vzká- 
zal zítra  bohdá  poznamenáno  bude.  Po  této  věci  dal  jsem  přečísti  J.  M.  psaní 
toto  mně  od  J.  M.  C.  strany  dosazení  p.  Jiřího  Volffa  Křineckého  z  Ronova 
do  soudu  učiněné: 

Mathyáš  z  Boží  Milosti  volený  Římský  Císař,  po  všecky  časy  rozmnožitel 
říše  a  Uherský  etc.  Český  etc.  Král.  Urozený  Věrný  náš  milý!  Věděti  milo- 
stivě dáváme,  že  toho  důležitá  stavův  a  obyvatelův  markrabství  našeho  Mo- 
ravského potřeba  ukazuje,  aby  soud  zemský  v  témž  markrabství  pro  zachování 
dobrého  a  chvalitebného  řádu  též  pro  ffedruůk  a  průchod  lidských  spravedl- 
ností osobami  hodnými  dosázen  byl.  Protož  znajíce  my  hodnost  osoby  Uroze- 
ného Jiřího  Volffa  Křineckého  z  Koňova  a  na  Křížanově,  věrného  našeho  milého 


*)  V  listu  tomto,  daném  ve  středu  před  sv.  Lucií  1.  1612  píše  Lev  Albínovi  z  Heinrei- 
chu, že  podlé  listu  Císařského,  (v  němž,  že  Lvova  pře  se  stavy  na  soude  sv.  Třikrál- 
ském  vyříditi  se  má,  se  nařizuje)  se  hodlá  odebrati  do  Holomouce;  aby  stavové  ne- 
myslili, že  néco  proti  závazku  činí,  žádá  skrze  téhož  Heinreicha,  abv  to  hejtmanu 
oznámil  a  ten  aby  ráčil  ustanoviti  Hynka  z  Náchoda  a  Jindřicha  Zahraaeckého,  by  jej 
z  závazku  propustili.  Na  ten  list  odpovédél  Heinreich  k  nařízení  hejtmanovu,  že 
hejtman  ne  o  své  ujmě  nýbrž  k  nařízení  stavův  Lva  na  závazek  vzal,  že  ho  tedy  zase 
jen  k  podobnému  nařízení  propustiti  může;  že  ale  nicméně  to  stavům  hned  při  za- 
čátku soudu  přednésti  chce  a  pak  činiti  to,  co  na  něj  co  hejtmana  vloženo  bude, 
Dt.  na  Dřevohosticích  21.  prosince  1612. 
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býti,  jej  jsme  za  soudce  zemského  zvoliti  a  oblíbiti  ráčili,  tobě  při  tom  milo- 
stivě poroučejíce,  aby  nadepsaného  Jiřího  Volffa  Křineckého,  kterému  jsme  o 
tom  obzvláštním  psaním  naším  Císařským  v  známost  uvésti  a,  aby  se  při 
nejprv  příštím  soudu  zemském  při  tobě.  ohlásil,  poručiti  ráčili,  do  již  jmeno- 
vaného soudu  zemského  vydadouc  vedle  starobylého  a  chvalitebného  řádu  pří- 
sahu k  tomu  povinou  na  místo  jemu  náležité  dosadil.  Vědouce,  že  na  tom 
jistou  a  milostivou  vůli  (f.  110)  naši  Císařskou  a  Královskou  naplníš.  Dán 
na  hradě  našem  v  pondělí  po  sv.  Františku  léta  šestnáctistého  dvanáctého  a 
Království  našich  Římského  prvního,  Uherského  čtvrtého  a  Českého  druhého. 
„Mathyáš.  Zdenco  Poppel  de  Lobkovic  S.  B.  Bohemiae  Cancellarius.  Ad  man- 
dátům Sacrae  Caesareae  Mtis  proprium:  PÍ.  Michna."  A  poněvadž  jsem  ne- 
chtěl více  moci  ouřadu  hejtmanskému  připisovati,  nežli  mu  náleží,  zvláště 
s  ublížením  soudu,  oznámil  jsem  J.  M.,  že  to  psaní  mělo  jim  svědčiti,  k  čemuž 
i  někteří  se  ohlásili,  že  v  tom  psaní  pominuto  jest  doložiti,  že  p.  Křinecký 
vzat  jest  z  těch  osob,  které  jsou  předešle  u  J.  M.  C.  poznamenány  byly.  A 
poněvadž  bez  toho  to  psaní  na  předešlou  starou  kancelářskou  formu  od  nás 
zavrženou  učiněno  bylo,  zůstáno  jest  se  mnou  na  tom,  aby  pan  Křinecký  dříve 
povolán  nebyl,  až  by  od  p.  kanclíře  to  napraveno  bylo,  tak  aby  příklad  z 
toho  budoucně  brán  nebyl ;  a  protož  abych  já  jako  sám  od  sebe  panu  kanclíři 
psaní  učinil,  a  pánu,  aby  takové  psaní  proměněna  nebylo,  návěští  dal.  Napo- 
sledy jest  ode  mně  i  to  předneseno,  že  z  přípisu,  který  mi  p.  kanclíř  odeslal, 
tomu  porozumívám,  že  již  jest  komisí  nařízena  mezy  stavy  zdejšími  a  městy 
o  skládání  vín  v  městech,  jakž  pak  ten  připiš  slovo  od  slova  takto  vzní: 

Mathyáš  etc.  [Jrození,  Stateční,  Slovutní  a  Poctiví  Věrní  naši  milí !  Tejna 
vás  milostivě  činiti  neráčíme,  kterak  již  od  dávního  času  mezi  stavy  vyššími 
z  jedné  a  obyvateli  měst  našich  v  mark.  Moravském  z  strany  druhé  nedoroz- 
umění a  spor  za  příčinou  skládání  od  již  jmenovaných  stavův  vyšších  v  na- 
depsaných městech  vín  vznikl  a  ten  až  posavad  k  místnému  svému  skoncování 
a  vyřízení  přiveden  není,  za  milostivé  a  spravedlivé  opatření  poníženě  prošeni 
jsme.  Kdež  chtíce  My  aby  raději  mezi  poddanými  našimi  věrnými  milými 
láska  a  svornost  nežli  nějaká  taková  škodlivá  nedorozumění  vzrůst  svůj  brala; 
protož  vás  mezi  nadepsanými  stranami  za  komisaře  naše  nařizovati  a  při  tom 
milostivě  poroučeti  ráčíme,  aby  jste  snesouce  se  společně  o  brzký  a  příležitý 
den  a  místo  splnomocněné  nadepsaných  stran  dadouce  jim  o  tom  časně  věděti, 
před  se  sročili,  je  proti  sobě  se  vší  bedlivostí  vyslyšeli  a  k  tomu  se  pilností 
svou  přičinili,  aby  jste  je  v  sporu  tom  mírným  a  povlovným  způsobem  porov- 
nati mohli.  Pakliby  k  tomu  od  vás  pro  tuhý  stran  odpor  přivedeno*  nebylo, 
tehdy  jak  to  mezi  nimi  najdete  a  vyhledáte,  o  tom  nám  zprávu  svou  spolu 
(f.  110  b.)  s  dobrým  zdáním  vaším,  při  čem  by  toho  slušně  zanecháno  býti 
mohlo,  k  dalšímu  milostivému  vyrozumění  našemu  do  kanceláře  České  dvorské 
učiniti  nepomíjejte.  Vědouc  etc.  Dán  na  hradě  našem  Pražském  v  pondělí  po 
sv.  Frant.  léta  1612. 

1.  P.  Karlovi  z  Dube.  2.  p.  Janovi  z  Donína.  3.  p.  Jiříkovi  Gerštor- 
fovi.     4.  p.  Bouchvalovi  Valkounovi.    5.  p.  P.  Erazym  Heideliusovi. 

Poněvadž  pak  až  dosavad  ani  do  soudu  ani  stavům  ani  městům  nic  o 
tom  psáno  od  J.  M.  C.  není,  ani  termín  k  té  komisí  jmenován,  vidělo  se  také 
J.  M.,  abych  v  témž  psaní,  které  p.  kanclíři  učiniti  mám,  o  tom  ponavrhl, 
tak  aby  to  opatřeno  bylo  a  netoliko  komisaři  než  i  strany  věděli  se  čím 
spraviti. 

Outerý.  Sešli  jsme  se  trochu  později  než  obyčej,  proto  že  p.  komorník 
jsa  něco  na  zdraví  nestatečný  nemohl  časně  mezi  nás  se  dáti  najíti.  Hned  z 
počátku  po  zasednutí  přednesl  jsem  J.  M.,  co  jest  mi  včerejšího  dne  p.  Lev 
po  vyslaných   mých    vzkázal;  jmenovitě,   poněvadž  jest  od  J.  M.  C.  poručení 
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žádného  strany  klíčů  neměl,  že  jest  jich  také  odeslati  oumysl  neměl;  ale  když 
již  nyní  poručení  dostal,  že  mi  je  odsýlá;  že  pak  jest  sám  přijel,  že  to  na 
poručení  J.  M.  C.  učinil.  Jakož  pak  netoliko  na  to  psaní  prvé  dostal,  ale  i 
tímto  nynějším  psaním  znovu  sobě  to  obnoveno  má,  jsa  hotov,  bude-li  mu  od 
J.  M.  poručeno  před  J.  Mtmi  předložiti  a  ukázati.  Odloženo  k  uvažování  toho 
až  po  zahájeném  soudu,  ale  potom  za  jinými  prácemi  zanecháno  až  do  zejtřka. 
Poněvadž  pak  klíče  před  rukama  hýly  a  nás  tak  v  počtu  dosti,  zůstáno  na 
tom,  aby  byl  soud  držán  a  tak  když  deky  přineseny  byly,  čteny  jsou  vklady 
a  potom  vedle  obyčeje  soud  zahájen. 

1.  Nejprvnější  půhon  byl,  kterým  Jaroslav  Sak  pohání  p.  Voldřicha  z 
Kaunic  o  poddaných  jeho  měšťanů  Brodských  k  obvinění,  že  jsou  se  moci 
proti  němu  dopustili  a  jemu  stodolu,  kterouž  měl ,  v  městě  Brodě  Uherském 
mocně  zbořili  a  obilí  v  ni  rozmetali.  Žádal  p.  z  Kounic  odkladu  do  některého 
dne,  poněvadž  mini  k  tomu  půhonu  něco  mluviti ;  bránila  druhá  strana  tím, 
že  tu  není  činiti  o  postavení  svědků,  než  o  postavení  lidí  k  obvinění  z  toho, 
čeho  jsou  se  dopustili.  I  poněvadž  slušná  žádost  byla  p.  z  Kaunic,  stal  se 
odklad  až  do  čtvrtku.  —  2.  P.  Janovi  z  Kunovic  proti  půhonu  bratra  jeho  p.  Je- 
třicha  dán  rok  nemocný.  —  (F.  111)  3.  Vlčnovský  mladý  pohnal  nějakého 
Labutského  z  zatkyně.  Když  Labutský  rukojmě  postavil  k  dostání  žádal,  po- 
něvadž původ  totiž  Vlčnovský  také  usedlosti  v  zemi  nemá,  aby  tolikéž  uničil, 
jestližeby  jej  z  čeho  té  věci  se  dotýkajícího  viniti  chtěl,  aby  mu  tolikéž  dostál. 
Ale  poněvadž  Vlčnovský  cizozemec  není  a  k  tomu*  právu  náleží,  k  tomu  otce 
živého  má,  při  kterémž  zůstává,  uznáno  jest,  že  to  není  potřebí,  zvláště  když 
poručníei  v  půhonu  postavení  na  statku  mají.  —  4.  P.  Jiřík  z  Vrbna  pohnal 
nějakého  Gaudakera  o  zamordování  poddaného  jeho  a  zatkl  ho  pod  knížetem 
z  Lichtnšteina  v  městě  Prostějově.  Jak  půhon  byl  vyhlášen,  ohlásili  se  Zyg- 
mund  Oneš  a  Jindřich  Vodičky  na  místě  knížecím  a  žádali,  poněvadž  v  městě 
jest  a  pro  nedostatek  zdraví  na  horu  se  dostaviti  nemůže,  aby  ouředníci  menší 
k  němu  posláni  byli  tak,  aby  zmocniti  mohl,  kdoby  potřebu  jeho  před  J.  M. 
přednesl,  poněvadž  k  tomu  půhonu  něco  mluviti  má.  Posláni  jsou  ouředníci 
menší.  —  5.  Mezi  tím,  aby  se  nezahálelo,  vyhlašováni  jsou  pořád  půhonové 
a  mezi  jinými  p.  Jiřího  z  Vrbna,  kterým  nějakého  Lhotského  o  svědomí  proti 
vyš  psanému  Gaudakerovi  pohání;  při  čemž  když  Lhotský  nestál,  oznámeno, 
že  jest  ten  půhon  zase  ku  právu  podlé  pořádku  odeslán,  za  kterouž  příčinou, 
když  jej  p.  z  Vrbna  zase  dostal,  že  jest  musil  vedle  zřízení  zemského  sobě 
patent  ode  mně  jakožto  hejtmana  země  vyžádati,  avšak  s  tím  se  vším  že  jest 
ho  nikdež  přistihnouti  nemohl,  žádaje  v  tom  za  opatření.  Odloženo  jest  toho 
půhonu  až  do  druhého  práva  a  p.  z  Vrbna  povědíno:  jestliby  jej- Lhotského  do 
toho  času  nezastihl  a  půhonu  jemu  dodati  nemohl,  aby  se  při  témž  právě  zas 
před  J.  M.  v  tom  ohlásil.  —  6.  Jan  Drnovský  téhož  Lhotského  pohnal*  kte- 
rýž také  se  ku  půhonu  nepostavil;  ale  poněvadž  původ  ani  opatření  ani  pa- 
tentu k  dosažení  jeho  nežádal,  poručeno  jest  těmito  slovy :  poněvadž  původ  na 
nic  více  nenastupuje,  má  ten  půhon  vymazán  býti.  —  7.  Vrátili  se  mezi  tím 
ouředníci  menší  od  kn.  z  Lichtnšteina  a  pověděli,  že  ráčí  zmocňovati  Vilíma 
Onše  a  Jindřicha  Vodického,  po  kterémžto  oznámení  hned  promluvil  Jindřich 
Vodičky  a  stížil  sobě  na  místě  knížecím,  že  jest  mu  nemálo  v  tom  půhonu 
na  tytuli  ublíženo,  proto  že  v  něm  bylo  doloženo,  že  zatykuje  Gaudakera  pod 
vysoce  urozeným  pánem,  panem  Karlem  Knížetem  a  vladařem  domu  Lichtn- 
áteinského ;  poněvadž  pak  i  J.  M.  C.  i  jiní  vůbec  jinačejší  tytul  J.  M.  dávají, 
který  na  J.  M.  náleží,  že  se  J.  M.  vidí,  že  jest  p.  Jiřík  z  Vrbna  tolikéž  tak 
k  J.  M.  se  zachovati  měl,  jakž  stav  a  důstojnost  J.  M.  8  sebou  přináší  a  pro- 
tož že  žádá,  aby  mu  bylo  od  J.  M.  napraveno  a  uznáno,  má-li  ten  půhon  za 
pořádný  držán  býti  anebo  ne?    Srozuměli  jsme  ihned,  že  jest  toliko  činiti  0 
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to  slovo  „Osvícený",  které  se  vůbec  knížatům  dává  a  že  kníže  z  Lichtnšteina 
toho  hledá,  aby  tudy  nějakým  způsobem  v.  posessí  právpí  toho  tytule  se  uvedl ; 
a  kdyby  byli  zmocnění  jeho  uměli  v  to  trefiti,  byli  by  toho  dovedli,  Ale  po- 
něvadž tomu  nerozuměli  a  žádali  proti  pořádku,  aby  ven  z  pořádku  tato  věc 
uvažována  (f.  111  b)  byla  a  k  tomu  ještě  dnes,  ješto  vůbec  vědomé,  že  při 
vyhlašování  půhonů  pani  soudcové  takovými  věcmi  se  nezaměstknávají,  pově- 
díno  jim  z  potazu,  že  J.  M.  ráčí  dnes  vyhlašování  půhonův  slyšeti ;  jestliže  se 
vidí  J.  M.,  že  jest  mu  tím  co  ublíženo,  že  má  před  sebou  pořádek  práva  a 
rozkázáno  v  tom  p.  pisaři,  aby  ten  půhon  znovu  vyhlásil.  Tedy  Vodičky  opět 
promluvil,  že  žádá  J.  M.,  aby  ráčili  té  věci  do  některého  dne  odložiti,  tak  aby 
mohli  oni  zmocnění  další  potřebu  J.  M.  knížecí  na  J.  M.  vznésti.  Ale  není  k 
tomu  povoleno ;  nebo  mezi  p.  Jiříkem  z  Vrbna  a  ním  knížetem  z  Lichtnšteina 
není  půhonů  žádných,  na  kteréž  by  nález  učiněn  býti  mohl;  než  půhon  toliko 
jest  mezi  týmž  panem  z  Vrbna  a  Gaudakerem,  kterýžto  Gaudaker  jsa  z  za- 
tkyně  pohnán  dnes  podlé  pořádku  měl  na  závazek  vzat  býti.  Protož  poručeno 
jest  p.  pisaři,  aby  byl  zachován  pořádek  t.  aby  byl  po  třetí  půhon  vyhlášen; 
což  když  se  stalo,  povědíno  jest:  nestane-li  Gaudaker  do  vyhlášení  všech  pů- 
honů, že  p.  z  Vrbna  bude  věděti,  co  za  pořádek. 

8.  Zatím  přišlo  na  můj  půhon  kterým  mne  Lukáš  Dembinský  o  svědomí 
pohnal;  dal  jsem  svědomí  v  tato  slova:  Karel  Starší  z  Žerotína  a  na  Dřevo- 
hosticích  hejtman  mark.  Mor.  J.  M.  Římského  Císaře,  Uherského  a  Českého 
Krále  radda  a  komorník  elc.  Známo  činím  tímto  listem,  jenž  svědomí  slově, 
všem  vůbec  kdež  čten  aneb  čtoucí  slyšán  bude.  Jakož  jsem  pohnán  od  Lukáše 
Dembinského  z  Dembíně,  abych  jemu  svědomí  listovní  pod  pečetí  svou  ku  po- 
třebě jeho  dal,  co  mi  o  tom  vědomo  jest,  že  léta  1G11  v  sobotu  po  sv.  Lid- 
mile  totiž  17  dne  měsíce  září  v  městě  Brně  při  soudu  držaném  zemském  v 
soudnici  Zygmund  Volf  Jankovský  z  Vlašimě  purkrabí  zemský,  stojíc  v  šraňku, 
ten  čas,  když  já  svrchupstný  Karel  Starší  z  Žerotína  etc.  o  panství  Nyklšpur- 
ské  naučení  jsem  bral  a  J.  M.  pani  soudcové  zemští  v  potazu  býti  ráčili,  o 
něm  Lukášovi  z  Dembíně  přede  mnou  na  dotázku  od  J.  V.  K.  M.  pana  kař- 
dynála  z  Dytrychšteina  biskupa  Olomouckého  etc.  na  něho  Zygmunda  Volfa 
Jankovského  těmito  slovy  učiněnou,  mluvil:  Jankovský  vědomé  vám  jest,  co 
jste  včerejšího  dne  o  Dembinském  přede  mnou  tu  v  soudnici,  že  by  stavu  ry- 
tířského zde  v  mark.  Mor.  před  pany  z  rytířstva  nikdá  neprokázal,  mluvili,  s 
tím  doložením,  že  ho  za  osobu  stavu  rytířského  nedržíte?  Kteroužto  řeč  vaši 
já  jsem  Dembinskému  oznámil,  však  nemajíc  pozoru  tak  bedlivě  (f.  112)  na 
slovo  vaše,  co  by  jste  více  přede  mnou  o  něm  mluvili  a  jsouc  od  něho  Dem- 
binského, abych  ještě  jednouc  otázku  na  vás  učinil,  žádán,  co  tím  promlouvá- 
ním vaším  osoby  jeho  miníjie  a  na  něho-li  tu  řeč  vaši  vztahujete;  protož  ted 
v  přítomnosti  p.  hejtmana  zemského  vás  se  ptám,  ještě-li  ty  slova,  které  jste 
pořád  přede  mnou  mluvili,  o  Dembinském  mluvíte  a  předce-li  jeho  za  osobu 
stavu  rytířského  jakž  jste  se  ohlásili,  nedržíte?  Na  takovou  otázku  J.  K.  M. 
on  Jankovský  tu  odpověd  dal:  Milostivé  Kníže!  Co  jsem  včera  o  Dembinském 
V.  K.  M.  mluvil,  to  i  dnes  ještě  mluvím,  že  Dembinského  za  osobu  stavu  ry- 
tířského nedržím.  Po  kterémžto  promluvení  J.  K.  M.  se  Jankovského  ut  supra 
ptal,  mám-li  to,  co  mluvíte,  Dembinskému  v  známost  uvésti?  On  pak  Jankov- 
ský ut  supra  J.  M.  žádal,  aby  to  mně  Lukášovi  z  Dembíně  povědíti  ráčil. 
Na  kteroužto  řeč  Jankovského  že  já  Karel  Starší  z  Žerotína  jsem  ty  slova  k 
němu  promluvil:  já  toho  vám  Jankovský  předsevzetí  vašeho  neschvaluji,  jsouc 
tu  Dembinský  tak  dlouhý  čas  a  léta  mnohá  v  mark.  Mor.  obyvatelem  a  žádný 
z  panův  z  rytířstva  jemu  toho  nikdá  co  vy  nyní  před  sebe  berete,  nevyčítal, 
njbrž  jeho  za  starožitného  rodu  rytířského  mezi  sebou  drží,  že  jste  vy  také 
bez   vytrhování   se  před  jinými  a  jeho    dotýkání,  mohli  bez   toho  býti.     A  že 
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promluvíc  tato  slova  od  něho  jsem  se  obrátil  a  Jankovský  z  šraňků  vyšel,  jakž 
týž  půhon  to  vše  v  sobě  zejména  obsahuje  a  zavírá.  I  toto  jest  mi  v  pravdě 
vědomě  a  v  své  dobré  paměti  mám,  že  1/1611  v  městě  Brně  při  soudě  sv. 
Kunhutském  stoje  já  v  šraňcích  s  J.  K.  M.  p.  kardynálem  z  Dytrychšteina 
téhož  p.  kardynála  s  Zygmundem  Volfem  Jankovským  v  příčině  Lukáše  Dem- 
binského  strany  slov  nějakých  stavu  jeho  se  dotýkajících  a  od  něho  Zygmunda 
Volfa  Jankovského  před  tím  mluvených  u  přítomnosti  mé  rozmlouvati  jsem 
slyšel,  ale  jakými  slovy  od  J.  M.  bylo  k  Volfovi  Zygmundovi  promlouváno  a 
od  něho  zase  J.  M.  odpovídáno,  toho  v  paměti  své,  poněvadž  jsem  sobě  toho 
nepoznamenal,  nesnáším ;  než  to  pamatuji,  že  když  v  ten  rozum  od  Volfa  Zyg- 
munda Jankovského,  pokud  jsem  řeči  jeho  stihnouti  mohl,  mluveno  bylo,  jakoby 
svrchupsaný  Lukáš  Dembinský  za  osobu  stavu  rytířského  od  některých  až  i  od 
něho  samého  držán  nebyl,  že  jsem  to  nelibě  nesl  a  k  tomu  takovými  neb  po- 
dobnými slovy  se  ohlásil,  že  to  těžká  věc  býti  by  musila,  kdyby  někdo  dvacet 
neb  třicet  lét  pořád  za  osobu  stavu  rytířského  držán  byl,  aby  potom,  kdyžby 
se  toho  nejméně  nadál,  měl  nářek  o  to  trpěti  a  potom  se  z  něho  vyvozovati. 
Více  co  jest  o  tom  (f.  112  b)  čase  v  týchž  šraňcích  a  při  té  věci  mluveno 
bylo,  se  nepamatuji.  A  což  tuto  svědčím,  to  přijímám  k  své  víře  a  duši.  To- 
mu- na  svědomí  a  pro  lepší  jistotu  pečet  svou  k  listu  neb  svědomí  tomuto 
přitisknouti  jsem  dal.  Jehož  jest  datum  v  městě  Olomouci  7  dne  měsíce  Ja- 
nuarii  léta  1613. 

9.  Když  se  připozdívalo  a  půhonu  ještě  více  než  polovici  bylo,  tak  že 
jsme  seznali,  že  s  nimi  dnes  hotovi  býti  nemůžeme,  svolal  jsem  potaz  a  před- 
nesl jsem  J.  M.,  že  p.  Reisvic  sudí  kníž.  Opavského  dnešního  rána  u  mně  byl 
a  se  mnou  o  to  jednal,  poněvadž  stavové  téhož  knížectví  vyslané  své  ke  dvoru 
J.  M.  Cis.  k  23.  dni  tohoto  měsíce  vypraviti  mají,  aby  s  měšťany  Opavskými 
slyšáni  byli,  abych  toho  příčinou  byl,  abychom  i  my  vyslané  své  podlé  nich 
vypravili,  kteřížby  jakž  v  této  rozepři  s  Opavskými  jim  nápomocni  byli,  tak 
také  o  jmenování  dne  jistého  k  té  hlavní  rozepři,  kterou  s  stavy  Slezskými  o 
knížectví  Opavské  máme,  sollicitovali.  Ale  odloženo  jest  vážení  toho  až  do  ji- 
ného času.   A  tak  odloženo  soudu  až  do  zejtřka  do  devíti  hodin. 

Středa.  Poněvadž  včerejšího  dne  strany  p.  Lva  žádného  zavření  se  ne- 
stalo, obnovil  jsem,  jak  jsme  zasedli,  tu  věc  před  J.  M.  A  tak  jsou  povoláni 
mezi  nás  p.  Jaroslav  Sak  a  p.  Václav  Mol  a  poručeno  jim,  aby  došli  do  hos- 
pody ku  p.  Lvovi  a  pověděli  mu,  že  jsou  J.  M.  ode  mně  vyrozuměti  ráčili,  že  by 
zde  v  městě  býti  měl;  vědouce  pak  J.  M.  na  jakém  závazku  jest  a  nevědouce,  aby 
z  něho  od  koho  propuštěn  byl,  žeby  rádi  věděti  ráčili,  kudy  jest  k  tomu  při- 
šlo, že  jest  se  jsem  dostal?  Dáno  jim  také  návěští, '  pokudžby  se  na  nějaká 
psaní  císařská  odvolával,  aby  je  od  něho  vyzdvihli  na  horu  přinesli. 

2.  Mezi  tím  vyhlašováni  půhonové,  kteří  od  včerejška  zůstali.  —  3.  Nej- 
prve jsme  se  zastavili  nad  tím,  kterým  Juliana  Švábenská,  vdova  pozůstalá  po 
neb.  p.  Janovi  Drahnovském  pohnala  Annu  Drahnovskou  dceru  jeho,  jakožto 
dědičku  o  nějaké  dluhy.  Žádal  Pergar  na  místě  Anny  Drahnovské,  aby  Juli- 
ana tolikéž  ku  právu  ručila,  jestliže  by  jí  chtěla  z  čeho  viniti,  že  bude  jí  od- 
povídati při  tomto  právě.  Ale  poněvadž  Juliana  není  cizozemkyně  a  zde  otce 
živého  a  usedlého  má,  uznána  jest  ta  žádost  býti  nepotřebná  a  není  k  ni  po- 
voleno. 4  —  Pohnal  také  Mikuláš  Malenovský  opata  Hradištského,  kterýž  se 
ohlásil,  že  neví,  kdoby  Malenovský  byl,  poněvadž  se  někdy  vydává  za  osobu  stavu 
rytířského  někdy  za  pána,  k  tomu  také,  poněvadž  neví,  aby  týž  Malenovský  k  to- 
muto právu  náležel,  že  žádá,  aby  uničil  ku  právu,aby  byl  jemu  opatu  zde  povinen 
odpovídati,  jestli  by  jeho  (f.  113)  z  čeho,  jakož  pak  toho  oumyslu  jest,  viniti  chtěl. 
.Uvažováno  to  mezi  námi  a  dal  jsem  já  sice  zprávu  v  potazu,  kdo  by  ten  jistý  Ma- 
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lenovský  byl;  avšak  pro  přistojící  učiněny  na  něj  dotázky,  byl-li  by  rodič  zem- 
ský? Odpověděl,  že  není  a  že  jest  Slezák  z  kraje  Bitonského.  Dále  se  na  něj 
dotázalo:  poněvadž  opat  praví,  že  nSkdy  za  pána,  někdy  za  zemana  se  vydává,  ja- 
kého jest  stavu?  Odpověděl,  že  rytířského.  Více  k  němu  promluveno:  má-li  to  čím 
ukázati?  Oznámil,  že  na  ten  čas  nemá.  A  tak  jest  mu  toho  odloženo  až  do 
příštího  soudu  Brněnského  a  aby  nebyl  stvrzen  za  osobu  stavu  rytířského  není 
vzat  na  závazek. 

5.  Týž  Malenovský  pohnal  p.  Hans  Jukuba  z  Botalu  a  na  Napajedlích 
o  postavení  svědka ;  onlásil  se  p.  z  Botalu,  že  poněvadž  on  Malenovský  v  pů- 
honu  se  jmenuje  „a  na  svobodném  domě  v  městě  Napajedlách*  on  pak  o 
žádném  svobodném  domě  neví,  že  se  musí  k  tomu  půhonu  ohlásiti  a  žádal  od- 
klad, který  dán  jest  do  zejtřka. 

6.  V  tom  se  navrátili  p.  Sak  a  p.  Mol  od  p.  Lva  a  oznámili,  že  p.  Lev 
jim  to  za  odpověd  dal,  že  jest  J.  M.  C.  o  tom  poručiti  ráčil  a  na  dokázání  toho, 
že  posýlá  dvoje  psaní  císařské,  z  nichž  jedno  bylo  to,  které  jsem  já  jemu 
včerejšího  dne  odeslal;  druhé,  kteréhož  připiš  v  knize  pamětí  sněmovních  se 
nachází;  ale  ani  v  jednom  ani  v  druhém  nic  nejmenšího  o  tom  nestálo.  — 
7.  Když  od  nás  vystoupili,  uvažovali  jsme,  co  by  s  tou  věcí  činěno  býti  mělo 
a  zůstáno:  poněvadž  se  sám  přetržením  toho  závazku  o  svou  poctivost  připra- 
vil, a  tak  již  více  na  závazek  brán  býti  nemůže  ani  na  rathouz  dán,  leč  jako 
jiný  odsouzený  vězeň,  tak  aby  hlídán  byl,  čehož  se  na  ten  čas  učiniti  netrefí, 
poněvadž  se  ví  o  příjezdu  panův  komisařův,  kteří  ho  spolu  s  námi  souditi 
mají,  aby  dokonce  mlčením  byl  od  nás  pominut  a  aby  mu  se  nic  neříkalo  až 
do  příjezdu  dotčených  komisařů;  ta  pak  psaní  aby  mu  k  vičerou  zas  po  dvou 
měšťanech  byla  navrácena,  což  se  i  stalo. 

8.  Opat  Hradištský  pohnal  p.  Michala  z  Hrádku  o  položení  před  J.  M. 
zápisu.  Ohlásil  se  p.  z  Hrádku,  že  proti  tomu  není,  aby  takového  zápisu  po- 
ložiti neměl,  než  že  se  před  J.  M.  ohlašuje,  že  toho  zápisu  potřebuje  p.  Ber- 
nart  Podstatský  k  své  při,  kterouž  s  opatem  má  a  on  že  jest  se  mu  zakázal 
ku  potřebě  jeho  takového  zápisu  propůjčiti;  protož  že  jej  na  ten  způsob  ku 
právu  pokládá,  aby  ho  jedna  i  druhá  strana  ku  potřebě  své  užiti  mohla.  Ne- 
cháno toho  při  tom,  poněvadž  ohlášení  p.  z  Hrádku  spravedlivé  bylo  a  opatu 
na  tom  nic  nezáleželo.  —  9.  Markýta  Kokorská  pohnala  Olomoučany  o  posta- 
vení svědka;  žádali  Olomoučané  odkladu,  poněvadž  ku  půhonu  něco  promlou- 
vati mají;  dán  jest  do  zejtřka.  —  10.  Týmž  způsobem  pohnal  Jan  Jetřich  % 
Kunovic  Hradištany  o  postavení  svědků;  dán  jest  jim  odklad  na  podobné 
ohlášení. 

11.  Když  byl  konec  půhonu  jsouc  nejprvnější  půhon  mezi  p.  z  Kounic  a 
p.  Sakem  odložen  do  zejtřka,  vzat  jest  před  se  půhon  Havla  Kurovského,  kte- 
rým p.  Frydrycha  z  Žerotína  pohání  o  vyvážení  ho  z  ležení ;  uvolil  se  p.  Fry- 
ctrych  a  učiněn  jest  nález  na  uvolení. 

(F.  113  b.)  12.  Když  se  psal  ten  nález,  přednesl  jsem  J.  M.  jaké  psaní 
Janovi  Odkolkovi  od  J.  M.  Cis.  v  příčině  vědem  pře  p.  Maximiliana  Lva  uči- 
něno jest,  jakž  se  ho  připiš  tuto  pokládá:  Matyáš  etc.  Slovutný  věrný  náš 
milý !  Věděti  ti  milostivě  dáváme,  že  jsme  jisté  osoby  za  komisaře  naše  císař- 
ské, kteří  při  nejprv  příštím  soudu  sv.  Tříkrálském  to  zašlé  nedorozumění 
mezi  stavy  mark.  našeho  Moravského  s  jedné  a  urozeným  Maximilianem  Lvem 
z  Rožmitale  a  z  Blatné  na  Těšeticích  nejv.  sudím  téhož  mar.  Mor.  věrným 
milým  s  strany  druhé  v  městě  Olomouci  před  se  vzíti  a  na  místě  postaviti 
mají  naříditi,  nahoře  psanému  Lvovi  také  aby  se  k  témuž  času  s  odvodem  ne- 
viny své  a  všemi  potřebami  časně  shotovil  to  oznámiti  ráčili.  I  vznáší  týž 
Lev   nyní   na   nás,  kdyby  ta  věc  ku  porovnání  nepřišla,  nýbrž  právně  slyšána 
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býti  měla,  žeby  mu  žádný  práv  mark.  Mor.  povědomý  za  přítele  se  postaviti 
nechtěl,  nás  v  tom  za  milostivé  opatření  osoby  tvé  k  tomu  poníženě  prosíc, 
kdež  znaje  prosbu  jeho  slušnou  býti  a  chtíce,  aby  tudy  příčina  k  dalším  od- 
kladům zamezena  byla,  tobě  milostivě  poroučeti  ráčíme,  aby  jej  při  již  dotčené 
od  nás  nařízené  komisí  radou  a  pomocí  svou  neopouštěl,  nýbrž  se  jemu  za 
přítele  proti  jisté  a  slušné  záplatě  mluvíc  a  vedouc  na  místě  jeho,  co  za  po- 
třebí bude,  postavil.  Vědouc  že  na  tom  jistou  a  milostivou  vůli  naši  císařskou 
naplníš.  Dán  v  městě  našem  Vídni  v  pondělí  před  sv.  Lucií  a  Ottilií.  Léta 
šestnáctistého  dvanáctého  a  království  našich  Ěímského  lho  Uherského  4ho  a 
Českého  2ho.  Matyáš.  Sdenco  Adamus  Popi  etc.  Ad  mandátům  etc.  Paul 
Michna.  Slovutnému  Janovi  Mladšímu  Odkolkovi  z  Oujezdce  na  Ořechově  věr- 
nému našemu  milému. a 

Zůstáno  na  tom,  poněvadž  jest  obyvatel,  landfrydník  a  osoba  z  stavův, 
že  toho  na  sebe  vzíti  nemůže ;  protož  aby  se  J.  M.  C.  omluvil  a  my  abychom 
podle  něho  psaní  učinili  a  jej  při  J.  M.  omluvili.  —  13.  Připomenul  jsem 
také  J.  M.  strany  p.  Reisvice ;  zůstáno  na  tom,  aby  se  mu  odpověd  dala,  když 
vyslaní  z  knížectví  Opavského  tudy  to  pojedou,  aby  žádost  tuto  před  J.  M. 
sami  přednesli;  pakliby  tudyto  nejeli,  aby  pan  hejtmanské  psaní  sem  o 
to  učinil. 

Čtvrtek.  1.  Hned  po  zasednutí  prvé  ještě  než  p.  komorník  nejv.  mezi 
nás  přišel,  přednesl  jsem  J.  M.,  jakož  jisté  osoby  z  prostředku  panů  stavův 
předešlým  sněmem  k  tomu  (f.  114)  nařízeny  jsou,  aby  s  týmž  p.  komorníkem 
o  berně  od  něho  zadržalé  a  o  některé  praetensie  jeho,  podlé  kterých  pany  stavy 
sobě  tak  za  dlužníky  pokládá,  oučet  učinili ;  i  poněvadž  netoliko  by  velmi  těžko 
přišlo,  takové  po  tolik  lét  zadržalé  berně  vyhledávati  než  také  ty  praetensie 
jeho  mnoho  by  odporů  a  nevolí  spůsobiti  mohly,  že  by  mi  se  za  dobré  vidělo, 
aby  bylo  jedno  proti  druhému  vyzdviženo  a  za  tou  příčinou  že  jsem  i  s  p. 
kardynálem  o  to  zmínku  měl  a  skrze  něho  zdaleka  tak  na  p.  komorníku, 
chtěl-li  by  k  tomu  přistoupiti,  přezvěděl  a  tak  mnoho  srozuměl,  že  by  od  toho 
nebyli;  kdež  že  to  J.  M.  k  uvážení  podávám.  I  srovnali  se  se  mnou  a  potom 
i  s  nim  samým  o  to  mluviti  dali,  kterýž  to  vděčně  ipřijal  a  tak  jest  ta  věc 
spokojena.  Ti,  kteříž  s  nim  panem  komorníkem  na  místě  našem  mluvili,  byli 
p.  kardynál,  p.  Šleinic. 

2.  Také  jsem  J.  M.  přednesl  psaní  p.  markraběte  Krnovského,  kterým 
ode  mně  žádá  podšportu  (sic)  na  cla  a  mejta,  aby  mu  to  z  vín  v  Rakousích 
koupených  dávati  potřebí  nebylo ;  dotazuje  se  při  tom,  jest-li  by  mi  od  jiných 
knížat  a  pánů  taková  psaní  učiněna  byla,  jak  bych  se  měl  při  tom  zacho- 
vati. Uvažováno  to  a  uznáno,  že  žádných  takových  posportů  proti  sněmovnímu 
snesení,  kteréž  žádného  nevymíňuje,  dávati  nemohu,  než  při  osobě  p.  Markra- 
běte jest  mi  k  tomu  dovoleno,  však  tak,  abych  to  jako  na  sebe  vzal,  že  bych 
to  chtěl  při  paních  stavích  vymluviti. 

3.  Potom  předstoupili  Václav  a  Petr  Mouřinovští  ohlašujíc  se  podle  pře- 
dešlého poručení  jim  při  minulém  soudu  učiněného  a  žádajíce,  aby  jim  den 
jistý  jmenován  byl  k  přednesení  věcí  jejich,  což  se  také  stalo  a  jest  jim  druhá 
sobota  po  zasednutí  soudu  jmenována. 

4.  Po  zpravení  té  věci  kázal  p.  sudí,  aby  ti  půhonové,  kteří  včera  a 
předvčerejším  k  dnešku  odloženi  byli,  od  p.  pisaře  byli  předsevzati.  A  tak 
vyhlášen  nejprvnější  mezi  p.  Sakem  a  p.  Voldřichem  z  Kounic.  Bránil  se  p. 
z  Kounic  odpovídání  půhonu,  jedno  tím,  že  někteří  z  těch  lidí  v  půhonu  po- 
stavených jsou  již  zemřeli,  někteří  že  jsou  zle  jmenováni,  někteří  pak  že  ani 
při  městě  nejsou  ani  nebyli  a  dal  na  to  čísti  drahně  svědkův  vyslyšaných. 
2.  Druhé,  že  pohání  o  postavení  některých  osob  k  obvinění  a  potom  dokládá, 
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že  netoliko  ty  osoby  uež  ouřad  i  ubec  viniti  chce ;  poněvadž  pak  nepohání  o 
postavení  ouřadu  ani  vubce,  že  se  to  obvinění  s  půhonem  nesrovnává.  Třetí, 
že  nedokládá  při  závirce  půhonu,  že  mu  toho  od  týchž  svých  poddaných  na- 
praviti nechce.  První  a  poslední  obrana  nebyly  od  nás  váženy,  než  na  pro- 
střední učiněn  jest  nález  na  tento  způsob:  poněvadž  Jaroslav  Sak  poháněje  p. 
Voldřicha  z  Kounic  o  postavení  jistých  osob  v  půhonu  doložených  (f.  114  b) 
poddaných  jeho  z  města  Brodu  k  obvinění  toho  dokládá,  že  ty  osoby  ouřad 
i  všecku  ubec  viniti  chce  a  o  postavení  ouřadu  i  všecky  ubce  nepohání,  že  p. 
Voldřich  z  Kounic  tomu  půhonu  odpovídati  povinen  není. 

Když  se  tento  nález  psal,  ku  kterémuž  mezi  relatory  dán  byl  od  p.  su- 
dího p.  Pruskovský,  přednesl  jsem  J.  M.  psaní  od  J.  M.  C.  mně  učiněné,  kte- 
rým mi  ráčí  v  známost  uvozovati,  že  jest  téhož  p.  Pruskovského  z  soudu  pro- 
pustiti ráčil,  poroučeje  mi,  abych  spolu  s  pany  soudci  jiné  osoby,  z  nichž  by 
J.  M.  jiného  na  to  místo  vybrati  moci  ráčil,  J.  M.  poznamenané  odeslal,  jakž 
též  psaní  pro  pamět  sem  vepsáno  jest :  „ Urozenému  Karlovi  Staršímu  z  Žero- 
tína  na  Dřevohosticích  a  Rosicích  a  hradě  Přerově,  radě  a  komorníku  našemu 
a  hejtm.  mar.  mor.  Věrnému  milému!  Matyáš  etc.  Urozený  Věrný  náš  milý. 
Věděti  ti  milostivě  dáváme,  že  jest  na  nás  Urozený  Jan  Kryštof  Pruskovský 
z  Pruskova  na  Pruskově,  Bělé,  Hřelicích,  Šemicích,  Hradci  a  Bzenci,  rada  naše 
a  hejtman  knížectví  našich  Opolského  a  Ratibořského  věrny  milý  ve  vši  poní- 
ženosti vznesl,  že  by  za  příčinou  ouřadu  svého  hejtmanského  musejíc  sám 
osobně  při  soudech  zemských  v  městě  Opolí  a  Ratiboře  a  jiných  k  tomu  ouřadu 
přináležejících  jednáních  bývati,  k  soudu  do  mar.  Mor.  postačovati  a  přijížděti 
nemohl,  Nás  za  to  pokorně  prosíc,  abychom  ho  z  té  povinosti  soudu  zemského 
z  milosti  propustiti  ráčili.  Kdež  prohlídajíce  My  k  tomu,  kdyby  čtyřikráte  v 
roce  do  mar.  Mor.  vyjížděti  a  v  knížectví  Opolském  a  Ratibořském  povinost 
svou  zanedbávati  měl,  žeby  lidé  v  spravedlivostech  svých  hynouti  museli; 
nechtíce  také,  aby  pro  častou  nepřítomnost  jeho  počet  soudcův  v  mar.  Mor. 
zmenšován  byl,  ráčili  jsme  k  žádosti  jeho  povoliti  a  jej  z  též  povinosti  soudu 
zemského  téhož  Mar.  jsouce  službami  jeho  dobře  spokojeni  propustiti,  čehož 
jsme  tebe  tejna  učiniti  nechtěli,  tak  aby  spolu  s  soudci  zemskými  na  jiné 
osoby,  kteréžby  k  témuž  soudu  spůsobné  byly,  pomyslil  a  nám  je  k  další  mi- 
lostivé resolucí(f.  115)  poznamenané  odeslal.  Vědouce,  že  na  tom  jistou  a 
milostivou  vůli  naši  Císařskou  naplníš.  Dán  v  městě  našem  Vídni  ve  čtvrtek 
u  vigilí  sv.  Tomáše.  Léta  1612  a  království  našich  Římského  lho  Uherského 
4ho  a  Českého  2ho.  Matyáš.  Sdenco  Adamus  Poppl  etc.  Ad  mandátům  S.  Caes. 
etc.  Paul  Michna." 

Zavříno  na  tom,  aby  učiněno  bylo  psaní  J.  M.  C.  od  soudu  a  žádáno, 
aby  o  takové  věci  ne  samým  panům  hejtmanům  než  do  plného  soudu  ptáváno 
bylo,  a  aby  J.  M.  neráčil  pany  soudce  z  té  povinosti  propouštěti  dříve,  nežli 
by  dobré  zdání  soudu  strany  té  věci  dostati  ráčil. 

Druhý  půhon  byl  mezi  p.  z  Rottalu  a  Mikulášem  Malenovským;  propu- 
stil Malenovský  p.  z  Rottalu  bez  pohoršení  práva,  poněvadž  se  p.  z  Rottalu 
uvolil  svědka  postaviti.  —  Třetí  půhon  mezi  Markytou  Kokorskou  a  purk- 
mistrem a  radou  města  Olomouce  o  postavení  svědka,  hospodyně  z  domu  paní 
Maruše  Sedlnické  z  Prusinovic.  Bránili  se  Olomoučané  půhonu,  proto  že  táž 
hospodyně  pod  právo  městské  přísluší  a  poněvadž  zřízení  zemské  vyměřuje,  jak 
měšťané  svědomí  dávati  mají,  že  žádají  při  témž  zřízení  zachováni  býti.  Uznáno 
jest,  že  ta  obrana  jest  slušná  a  protož  učiněn  na  ni  nález:  Poněvadž  zřízení 
zemské  vyměřuje,  jakým  způsobem  města  královská  svědomí  ku  právu  dávati 
mají  a  Markyta  Kokorská  se  tak  nezachovala,  že  Olomoučané  nejsou  povini, 
tomu  půhonu  odpovídati.  —  Nejposlednější  půhon  k  dnešku  odložený  byl  mezi 
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p.  Janem  Jetřichem  z  Kunovic  a  HradiŠtany  o  postavení  měšťanů  jejich  před 
ouředníky  menšími.  Bránili  se  Hradištané  týmž  zřízením  zemským,  jako  i 
Olomoučané  při  předešlém  půhonu  a  doložili,  že  poněvadž  p.  z  Kunovic  v  témž 
půhonu  nedokládá,  že  těch  osob  potřebuje  k  té  při,  kterouž  s  nimi  má  a  oni 
nejsonce  povini  k  jiným  jich  stavěti,  nevědí  k  čemu  by  jich  potřeboval,  aby 
ten  půhon  vyzdvižen  byl.  Bránili  se  také  i  tím,  že  poháněje  je  o  též  spolu- 
měšfany  jejich  pokládá  mezi  nimi  některé,  kteří  v  ouřadě  jsou,  kteréž  kdyby, 
postavili,  museli  by  je  sami  proti  sobě  stavěti.  Ale  není  vážena  ta  obrana 
než  na  první  učiněn  nález:  poněvadž  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic  poháněje  purg- 
mistra,  radu  města  Hradiště  o  postavení  spoluměštanů  jejich  k  svědomí  toho, 
aby  jich  k  té  při,  kterou  s  nimi  má,  (?)  v  půhonu  nedokládá,  že  tomu  půhonu 
odpovídati  povini  nejsou. 

Pátek.  1.  Jak  jsme  zasedli,  přednesl  jsem  J.  M.  suplikaci  Petra  Botta; 
na  čem  se  J.  M.  strany  osoby  jeho  snésti  ráčili,  najde  se  z  zadu.  —  2.  Po- 
tom jsem  vstoupil  do  šraňku  a  připomenul  jsem  J.  M.,  kterak  při  minulém 
soudu  (f.  115  b)  Brněnském  ráčili  jsou  mi  dnešní  den  k  obvinění  Šimona 
Petra  z  Tasova  jmenovati  a  dal  jsem  na  to  čísti  pamět  z  poručení  J.  M.  v 
knihách  pamětních  zapsanou  žádaje  při  tom,  aby  J.  M.  ráčili  poručiti  ouřadu 
města  Olomouce,  v  jejichž  vězení  týž  Šimon  Petr  zůstává,  před  J.  M.  do  šraňku 
k  takovému  obvinění  jej  postaviti.  Poručeno  jest  a  ihned  od  Olomoučanů,  kteří 
již  prvé  návěští  ode  mně  sobě  dané  měli,  aby  jej  časně  nahoru  přivedli,  tomu 
zadosti  učiněno.  Jak  uveden  do  šraňku,  padl  na  kolena  a  počal  se  vymlou- 
vati; ale  já  jsem  J.  M.  žádal,  poněvadž  jsem  jej  ještě  z  ničeho  nevinil,  aby 
mu  poručeno  bylo,  prvé  obvinění  mého  doslechnouti,  a  bude-li  potom  chtíti  co 
k  ukázání  neviny  své  a  odvodu  žaloby  mé  před  J.  M.  přednášeti,  že  to  bude 
moci  učiniti.  Rozkázáno  mu,  aby  se  tak  zachoval  a  vyvstal.  A  tak  jsem  nej- 
prv  přednesl  psaní  ouředníka  Bučovského  a  v  něm  zavřenou  suplikaci  Danyele 
Ocáska  již  neb.  poddaného  mého ;  za  tím  jsem  íaké  dal  čísti  obvinění,  které 
jsem  jemu  Šimonovi  Petrovi  po  osobách  ouředních  města  Brna  odeslal.  Suma 
toho  všeho  byla,  že  častojmenovaný  Šimon  Petr  jda  z  Rousinova  s  Danyelem 
Ocáskem  od  Bučovic  přes  hory  ke  Ždánicím  vyšpehovav  při  něm  penize  nějaké, 
kterýchž  bylo  do  9  zl.,  když  se  on  Danyel  Ocásek  nejméijě  toho  nadal,  z  ručr 
nice  jej  nebezpečně  v  bok  udeřil  a  nemaje  na  tom  dosti,  jemu  ručnici  o  hlavu 
otloukl,  až  i  potom  rapírem  probodnouti  chtěl  a  když  mu  se  on  bránil, 
ruce  jemu  podřezal,  naposledy  pak  i  krk  řezati  chtěl,  ale  že  mu  se  neb.  brá- 
nil, toho  dovésti  nemohl,  však  od  násilí  velikého  i  nůž  zkřivil,  od  kteréhožto 
zranění  jest  po  některém  čase  v  Bučovicích  umřel.  Po  přečtení  těchto  věcí 
padl  zase  na  kolena,  ale  poručeno  mu  vstáti.  A  tak  začal  fabuli  jakousi  svou, 
kterouž  sobě  v  vězení  sformoval,  vypravovati  v  ten  smysl:  že  jest  se  ta  rána 
z  ručnice  k  Ocáskoví  nenadále  stala,  ostatek  pak  že  jest  sobě  Ocásek  ublížil 
chtěje  nad  nim  Šimonem  toho  zranění  se  pomstiti.  Těch  všech  řečí  ničímž 
nedokazoval,  toliko  Boží  tváří  a  milosrdenství  se  odsuzoval,  pokudž  se  toho, 
z  čeho  mu  se  vina  dává,  dopustil,  tak  jakž  obyčejně  takoví  lháři  činívají.  Já 
proti  tomu  dal  jsem  čísti  mnoho  svědkův  i  rytířských  lidí  i  prostého  řádu, 
kteříž  to  vše,  co  jsem  na  něj  vedl,  dostatečně  dosvědčovali.  Připomenul  jsem 
též  zatím  o  jeho  vylámání  se  z  vězení  Brněnského  a  podal  jsem  zprávu  Br- 
ňanů,  kteráž  o  touž  věc  učiněna  jest.  Trvalo  to  vedení  přes  hodinu.  Potom 
také  stáli  páni  v  potazu  více  nežli  hodinu,  až  ku  posledku  padl  nález,  že  jej 
J.  M.  pro  jeho  přečinění  v  trestání  své  bráti  ráčí.  Po  přečtení  nálezu  pro- 
mluveno k  němu  od  p.  z  Vrbna,  kteréhož  isem  na  svém  místě  posadil:  poně- 
vadž jest  se  takové  nešlechetnosti  (f.  116)  dopustiti  směl  a  svou  poctivost 
ztratil,  že  jemu  nenáleží,  v  těch  slavných  místech  státi,  aby  z  šraňku  vystou- 
pil a   Olomoučanům   poručeno,   aby  ho   vězením   svým   opatřili.    Potom  jsou 
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povoláni  mezi  J.  M.  Olomoučané  a  poručeno  jim,  aby  mu  dali  zejtřejšího  dne 
mečem  konec  učiniti. 

Když  to  vše  přeběhlo,  povolán  jsem  na  své  místo  a  jsou  předsevzati 
rokové.  Ale  poněvadž  sedláci  se  k  svým  neohlašovali,  jsou  předsevzati  rokové 
mezi  osobami  vyšších  stavův.  Bylo  jich  pořád  vyhlášeno  několik,  ale  nebo  od 
nich  odemřeli  anebo  jsou  srovnány,  až  přišlo  na  jeden  mezi  Janem  Bostkem  ze 
Bzí  a  Olomoučany,  že  jsou  jej  do  vězení  na  rathouz  dali  nemajíce  k  tomu  pří- 
činy. Byla  vedena  až  téměř  do  noci;  pročež  když  tak  pozdě  bylo  a  nemohlo 
se  uvažovati,  zejtřejšího  pak  dne  sirotčí  věci  mají  předneseny  býti,  stal  se  od- 
klad s  relatory  až  do  druhého  práva. 

Sobota.  Osadil  jsem  své  místo  panem  Janem  Jetřichem  z  Kunovic;  hned 
z  začátku  předstoupili  s  povolením  mým  pani  z  Vrbna,  p.  Jiřík  a  p.  Hynek 
jakožto  syn  a  vnuk  p.  Hynka  z  Vrbna,  někdy  hejtmana,  a  žádali  naučení, 
kterým  by  nějakému  Levlovi  léta  stvrzena  byla;  dáno  jest.  —  Za  tím  jsem 
já  předstoupil  a  přednesl  jsem  o  smrti  neb.  Ludvíka  Sokolovského,  který  po- 
něvadž zanechal  po  sobě  více  dluhův  nežli  statku,  dáno  mi  naučení,  že  mi  tu 
krom    sirotkův,    zlatého   sekrýtu   a    stříbrné  pečeti  k  opatrování  nic  nenáleží. 

—  Druhé  naučení  jest  mi  podobné  dáno  o  sirotky  neb.  Jana  Flašara  z  Ďolan. 

—  Potom  jsem  přednesl  o  statek  po  neb.  Dorotě  Laryšové,  kterýž  náleží  sirotku 
neb.  Frydrycha  Reinigera  prvního  manžela  jejího;  ale  poněvadž  mi  se  nevidělo, 
aby  osobou  stavu  rytířského  byl,  nýbrž  to  se  osvědčovalo,  žeby  cihlaře  syn 
byl,  odloženo  jest  toho  až  do  Brna. 

Když  jsem  neměl  více  co  přednášeti,  navrátil  jsem  se  na  své  místo  a  v 
tom  předstoupil  před  J.  M.  p.  Adam  Martinkovský  předkládaje  výtah  z  rejster 
správních  Litenčických  a  poznamenání  dluhů  na  tom  statku,  žádaje  J.  M.  za 
dovolení,  aby  týž  statek,  kterýž  pro  dluhy  držán  býti  nemůže,  prodán  býti 
mohl.  Ráčili  jsou  J.  M.  toho  odložiti  až  do  soudu  Brněnského  a  mezi  tím 
naříditi  za  komisaře  p.  Jana  Bukuvku  a  p.  Hynka  Žalkovského,  aby  na  Liten- 
čice  sjeli,  v  rejstra  správní  nahlídli,  na  důchody  se  vyptali,  lidi  poddané  obe- 
slali a  tak  rejstra  ku  prodaji  sepsali  a  J.  M.  je  při  soudu  Brněnském  příštím 
předložili.  A  poněvadž  jich  samých  tu  (f.  116  b)  přítomných  nebylo,  aby  se 
jim  to  mohlo  oustně  poručiti,  oznámil  jsem  zjevně,  že  jim  skrze  psaní  takové 
nařízení  J.  M.  v  známost  uvésti  chci;  a  tak  soudu  odloženo  až  do  pondělího 
příštího. 

Pondělí.  Po  zasednutí  zůstáno  na  tom,  aby  vedle  sněmovního  snesení 
rokové  předsevzati  byli;  a  když  jich  drahně  přeběhnuto  bylo  na  díle  skrze 
výpovědi  skoncovaných,  na  díle  smluvených,  na  díle  umrlých  (mezi  nimiž 
všickni  kapitolní  rokové  byli),  přišlo  jest  potom  na  rok,  který  lidé  z  dědiny 
Oujezda  blíž  Mohelnice  vyžádali  sobě  s  Petrem  Pavlovským  pánem  svým  a 
synem  neb.  Hanuše  Pavlovského,  kterýž  tu  ves  od  kapitoly  koupil.  Předkládali 
nejprve  dvoje  svědomí  zpečetěné  a  podlé  pořádku  vyslyšané.  Jedni  svědkové 
svědčili,  že  jsou  ti  lidé  Oujezdátí  za  předešlých  pánův  svých,  panův  z  kapitoly, 
nikdy  nerobotovávali,  leč  někdy  k  stavení  a  to  ještě  zřídka,  sotva  ve  dvou  lé- 
tech jednou.  Druzí  svědčili,  že  když  jsou  byli  postoupeni  neb.  Hanušovi  Pav- 
lovskému a  on  je  k  robotám  nutil,  tu  že  jsou  některé  osoby  z  prostředku  z 
nich  okolo  12  osob,  něco  rolníků,  něco  zahradníků,  na  odpor  tomu  postavili  a 
když  jednoho  času  biskup  Stanislav  na  Mírov  přijel,  tu  že  jsou  ti  lidé  jeho  se 
dotázali,  na  jaký  způsob  prodáni  jsou?  A  on  že  jest  jim  odpověděl,  že  tak, 
jakž  jich  pani  z  kapitoly  sami  užívali.  Dali  potom  čísti  nějaké  obdarování, 
kterémuž  bylo  blízko  sta  let,  jimž  ukazovali,  že  jsou  byli  prázdni  robot  a  že 
odoumrf  vykoupenou  měli.  Proti  tomu  ukazoval  Pavlovský  list  správní  na 
tu    ves,   kterýmžto  pani  z  kapitoly  prodávají  neb.  Hanušovi  Pavlovskému  otci 
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jeho  ty  lidi  se  všemi  robotami  ouplnými,  pěšími  i  koňskými,  kterýžto  list  do 
desk  vešel  a  v  nich  již  přes  osmnácte  let  zftstává.  Za  tím  dal  čísti  smlouvu 
skrze  některé  rytířské  i  městské  lidi,  mezi  týmž  otcem  jeho  a  těmi  12  osobami 
hned  ten  rok,  jak  statek  od  p.  z  kapitoly  ujal,  učiněnou,  kterou  se  ti  lidé  k 
robotám  plným  zavázali,  v  kteréžto  smlouvě  i  toho  se  dokládá,  že  ti  lidé  ne- 
chtíce  z  počátku  robotovati,  uvolili  se  v  plat  peněžitý,  ale  nemohouce  jemu 
dosti  činiti  proměnili  jej  v  roboty.  Více  předložil  drahně  svědkův,  kte- 
rými ukazoval,  (f.  117)  že  od  času  té  smlouvy  ti  lidé  vždycky  zouplna  robo- 
tovali, předně  otci  jeho,  potom  po  smrti  otce  mateři  jeho,  kterážto  je  v  svém 
věně  držela,  až  teprvá,  když  on  to  od  svých  bratří  skoupil,  tu  že  jsou  se  jemu 
sprotivili.  A  tak  uváživše  jedno,  že  jsou  prodáni  s  ouplnými  robotami,  že  list 
správní  do  desk  vešel,  že  jsou  podle  téhož  listu  správního  větší  díl  se  chovali 
a  robotovali,  ostatní  pak,  kteříž  robotovati  z  počátku  nechtěli,  že  jsou  proti 
obdarování  svému  smlouvu  učinili,  podle  té  smlouvy  za  drahně  let  se  chovali 
a  jakž  Hanušovi  Pavlovskému  tak  manželce  jeho  všelijaké  roboty  vykonávali  a 
tudy  se  obojí  z  téhož  obdarování  vyvedli,  učinili  jsme  nález,  že  Pavlovský 
tomu  odpovídati  nemá;  avšak  odoumrf  jest  těm  lidem  přisouzena. 

Outerý.  Předstoupil  pí  Jan  Bukuvka  před  J.  M.  a  žádal,  jakož  již  před 
léty  více  než  šestnásti  statek  Ejvanovský  od  paní  Krystyny  z  Rogendorfu 
vdovy  po  panu  Hynkovi  z  Vrbna  někdejším  hejtmanu  pozůstalé  jest  koupil,  na 
kterýžto  statek  ona  paní  Krystyna  z  Rogendorfu  .dcery  své,  které  s  nim  p. 
Hynkem  měla,  na  spolek  jest  přijala  a  v  tom  se  zavázala,  že  takový  spolek 
vymazati  a  jemu  dotčený  statek  bez  závady  všelijaké  do  desk  zemských  vložiti 
chce.  Jakož  pak  list  správní  na  to  jest  vykonala,  avšak  ho  až  posavad  do 
desk  zemských,  jakkoli  i  nález  o  to  mezi  ní  a  p.  Hynkem  z  Vrbna  na  Štem- 
plovci  jakožto  jedním  rukojmím  vyšel,  nevložila  a  tak  svému  slibu  za  dosti  ne- 
učinila. Odkudž  on  v  velikém  nebezpečenství  že  zůstává,  aby  J.  M.  nejv.  p. 
komorníka  naučiti  ráčili,  aby  takový  spolek  vymazal  a  list  správní  do  desk 
vložil.  Odložili  jsme  té  věci  až  do  pondělka  příštího,  poněvadž  se  zpráva 
J.  M.  dala,  že  by  dcery  její  při  konci  tohoto  tyhodne  sem  k  soudu  při- 
jeti měly. 

Zatím  jsem  J.  M.  o  příjezdu  p.  komisařů  J.  M.  Cis.  oznámil  a  při  tom 
zprávu  dal,  jaké  jsou  dnešního  dne  se  mnou  strany  komisie  své  promluvení 
měli;  ale  goněvadž  o  tom  v  jiných  místech  relatie  učiněna  jest,  pomíjím  toho 
sem  poznamenávati.  Zůstáno  mezi  námi,  aby  se  uvažování  té  věci  odložilo  až 
do  zejtřka  do  domu  páně  kardynálova,  poněvadž  jsa  na  zdraví  svém  nestatečný 
ani  mezi  nás  dnešního  dne  přijíti  nemohl. 

(F.  117  b)  Po  této  věci  vzat  před  sebe  rok,  kterého  sobě  vyžádali  Ra- 
tajští  s  p.  Janem  Kavkou  z  Éíčan  jakožto  poručníkem  sirotkův  a  statku  neb. 
Vilíma  Zoubka  ze  Zdětina.  Podali  Ratajští  svědků  v  Kroměříži  vyslyšaných; 
bránil  p.  Kavka,  aby  čteni  byli,  poněvadž  svědkové  mají  před  právem  zem- 
ským slyšáni  býti,  mají-li  ku  právu  postačiti.  Oznámeno  z  potazu,  aby  čteni 
byli,  že  J.  M.  ráčí  věděti,  jak  jich  dále  vážiti.  Nesvědčili  nic  takového,  krom 
že  jsou  za  držení  Jana  Žalkovského  toliko  po  dvou  bečkách  za  týden  šenko- 
vali,  a  to  toliko  za  půl  lita,  druhého  pak  půl  lita  že  šenkoval  fogt  na  rychtě.  Po- 
tom podali  svědomí  od  téhož  Jana  Žalkovského,  který  svědčil  totéž ;  proti  tomu  p. 
Eavka  dal  čísti  smlouvu  mezi  nimi  Ratajskými  a  předešlou  vrchností  jejich  1542 
učiněnou  a  poslíze  mezi  týmiž  a  neb.  Matyášem  Žalkovským  pánem  jejich  skrze  vý- 
pověd  stvrzenou,  v  kteréž  se  nachází,  že  jsou.povini,  pořádkou  šenkovati  a  po  třech 
bečkách  na  každý  týden ;  dal  také  čísti  svědky  vedle  pořádku  vyslyšané,  kteří 
svědčili,  že  za  něho  Matyáše  Žalkovského  i  také  za  Jindřicha  Žalkovského, 
syna  jeho,  když  mu  v  dílu  od  Jana  Žalkovského  nejstaršího  bratra  postoupeni 
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byli,  i  také  za  držení  Vilíma  Zoubka,  když  je  od  Jindřicha  Žalkovského  kou- 
pil, vždycky  tak  vedle  též  smlouvy  se  chovali  a  ačkoli  při  něm  Vilí- 
movi Zoubkovi  jsou  toho  pohledávali,  aby  od  té  třetí  bečky  upustil,  však 
že  jsou  sobě  toho  k  místu  nepřivedli.  A  tak  se  stal  nález,  že  jsou  tím 
ještě  povini. 

Když  se  psal,  přednesl  jsem  J.  M.  psaní  J.  M.  C.  strany  Markéty  Istr- 
lovy  z  Terešova  a  Lipolta  Chvále  Lipovského,  kterýž  nějaké  falešné  listy  zdě- 
laje  touž  Markytu  podvésti  a  sem  do  Moravy  ubíhaje  před  právem  utéci  měl, 
kterýmž  J.  M.  poroučeti  ráčí,  kdyby  se  táž  Markyta  proti  témuž  Lipoltovi  ku 
právu  utekla,  aby  podlé  spravedlnosti  fedrována  byla.  A  poněvadž  pak 
táž  Markyta  zprávu  jest  dala,  že  by  před  právem  ubíhal  a  žádala  na 
něj  patentu,  aby  mohl  ku  právu  ujištěn  býti,  povoleno  jest  k  tomu. 

Středa.  Větší  díl  dne  stráven  na  díle  u  p.  kardynála,  na  díle  s  pany 
komisaři  v  příčině  p.  Maximiliana  Lva,  o  čemž  jinde.  Však  potom  (f.  llf) 
okolo  druhé  hodiny  navrátilo  se  na  roky  a  žalován  jest  mezi  Kudlovskými 
a  Kryštofem  Pačlavským  z  Hoffu,  pánem  jich.  Nestál  Pačlavský,  než  Pergar 
na  místě  jeho  oznámil,  že  jsa  nemocen  zde  v  městě  a  nemoha  pro  nemoc"  se 
postaviti  žádá,  aby  ouředníci  menší  k  němu  posláni  byli,  tak  aby  někoho 
zmocniti  mohl.  Když  tu  ani  komorníka  ani  sudího  nebylo,  poslán  jest  k  němu 
purkrabě  a  jeden  z  menších  písařů  s  ním;  dala  se  tudy  příčina  mluviti  o 
ouředníky  menší. 

Mezí  tím  přednesl  jsem  J.  M.  psaní  J.  M.  C.  strany  p.  Markraběte 
Krnovského,  kterýmž  J.  M.  ráčí  poroučeti,  aby  se  mu  psaní  od  nás  učinilo  a 
na  něm  dotázalo,  kohoby  zejména  mínil  mezi  tejnými  radami  J.  M.  C,  žeby  J.  M. 
proti  němu  markraběti  navozovati  měl,  tak  jak  předešle  o  to  psaní  do  sněmu 
učinil  a  my  téhož  psaní  připiš  J.  M.  jsme  odeslali.1)  Zavříno,  abychom  se 
J.  M.  v  tom  omluvili  a  prosili,  aby  J.  M.  sám  ráčil  Jemu  p.  markraběti  takové 
psaní  učiniti,  poněvadž  se  ta  věc  nás  více  nedotyče.  Více  jsem  přednesl  psaní 
p.  hejtmana  knížectví  Opavského,  kterýmž  návěští  p.  sudímu  Opavskému  da- 
ného obnovuje  žádost  předešlou,  aby  k  tomu  roku,  kterýž  jest  stavům  vyšším 
téhož  knížectví  s  měšťany  Opavskými  položen,  vyslaní  naši  také  od  nás  vedle 
jejich  vyslaných  vypraveni  byli;  zůstáno  na  tom,  aby  vedle  žádosti  této  byli 
vysláni  p.  Hynek  z  Vrbna  a  p.  Frydrych  Jankovský,  kterýmž  aby  mimo  to 
jistá  instrukcie  k  J.  M.  C.  vydána  byla.  Mimo  to  dodal  jsem  J.  M.  odpo- 
vědi J.  M.  Cis.  na  psaní  z  předešlého  soudu  učiněné  strany  artykulův  o  kan- 
celář Českou  a  překládání  soudův,  kteroužto  odpovědí  ráčí  J.  M.  C.  žádosti 
naší  povolovati.  Čtena  tolikéž  suplikacie  p.  Voldřicha  z  Kounic,  kterouž  žádá 
propuštění  od  soudu  pro  nedostatek  zdraví;  ale  není  k  tomu  povoleno.  V  tom 
se  navrátili  ouředníci  menší  a  oznámili,  že  Pačlavský  zmocňuje  p.  Bohuslava 
Pergara;  necháno  při  tom;  než  poněvadž  se  připozdívalo,  odloženo  jest  všeho 
až  do  zejtřka. 

Čtvrtek.  Opět  tento  všecken  den  stráven  na  díle  v  domě  páně  kardyná- 
lovém,  na  díle  v  soudnici  s  pany  komisaři,  tak  že  se  nic  souditi  nemohlo,  než 
odloženo  jest  soudu  do  zejtřka. 

Pátek.  1  tento  den  pro  příčinu  již  oznámenou  nemohlo  se  v  soudních 
věcech  nic  pracovati,  tak  že  jsme  ani  do  soudnice  se  sjíti  nemohli,  až  v  samtf 
večer,  že  téměř  jeden  (f.  118  b)  druhého  již  neznal;  pročež  aby  toliko  pořádek 
zachován  byl,   zasedli  jsme  na  svá  místa  a  soudu  odložili  do  zejtřejšího  dne. 

Sobota.  Podlé  snesení  minulého  sněmu  p.  Vilím  Dubský  z  Třebomyslic 
dodal  k  přednesení  svůj  vývod,  který  jsem  já  potom  J.  M.  v  potazu  odvedl. 
Ukázal  osm  svých  štítů,  avšak  mu  se  ještě  dva  nedostávali:  prabába  po  babě 

*)  Viz  o  tom  „Snem  držany  léta  1612"  mnou  vydaný  str.  85  a  93. 
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po  otci  a  prabába  po  bábě  po  mateři.  Odloženo  jest  mu  toho  do  sondu 
Brněnského,  aby  ty  Stity  doplnil.  Strany  syna  jeho  Jaroslava  zůstáno,  aby  v 
pondělí  příští  povinnost  k  stavu  panskému  vykonal. 

Za  tím  jsem  přednesl  JM.,  co  dnešního  rána  od  panů  komisařů  se  mnou 
jednáno  bylo,  což  vše  v  uvážení  bedlivé  vzato  a  nařízeny  jsou  tři  osoby  k  dání 
JM.  odpovědi,  já,  p.  z  Roupova  a  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  o  čemž  více  v 
pamětích  sněmovních  se  najde. 

Po  této  věci  když  rozpuštěn  byl  potaz,  vstoupili  do  šraňku  bratři  Mou- 
řenovští,  Václav  a  Petr  a  žádali  od  JM.  naučení.  Jakož  předešle  když  Václav 
byl  v  zajetí  tureckém,  dáno  jest  naučení  p.  vladaři  domu  Lichtnšteinského  o 
Petra  bratra  mladšího,  poněvadž  let  svých  přirozených  došel,  aby  mu  statku  i 
sirotka  po  Janovi  Mouřinovském,  strejci  jeho  nedílném,  postoupil,  což  se  i 
stalo  a  on  Petr  vedle  téhož  naučení  až  do  této  chvíle  v  správě  téhož  sirotka 
a  statku  zůstával.  I  ponžvadž  Pán  Bůh  Václavovi  z  téhož  vězení  pomoci  ráčil, 
jsouce  žádostiví,  se  o  statek  rozděliti  a  nevědouce,  jak  by  v  tom  postupovati 
měli,  nejsa  bratr  starší,  kterýby  díly  klásti  měl,  v  držení  jeho  a  proti  tomu 
bratr  mladší,  který  by  měl  voliti  v  statku  sedě,  nerozumějíce  také  tomu,  mě- 
la-li  by  stryna  jejich  díl  jaký  v  tom  statku  po  otci  svém,  který  s  nimi  ja- 
kožto vlastními  strejci  v  nedílnosti  zůstával,  že  J.  M.  žádají,  aby  ráčili  je 
milostivě  při  tom  všem  naučiti,  jak  by  se  v  tom  zachovati  měli.  Dáno  jest 
naučení,  aby  Petr  Václavovi  statek  i  sirotka  postoupil,  Václav  aby  dělil,  Petr 
volil  a  z  obojího  dílu  aby  strejně  věno  a  vychování  i  výprava  podlé  možnosti 
statku  nařízena  byla. 

ÍP.  119)  Když  tato  věc  konec  vzala,  vystoupil  jsem  a  vzal  naučení  o 
Jana  Sarovce,  sirotka  po  neb.  Jakubovi,  kterémuž  J.  M.  léta  ráčili  stvrditi  a 
podlé  pořádku  abych,  což  má  za  ouřadem,  postoupil,  naříditi. 

Když  jsem  se  na  své  místo  navrátil,  dlouhý  jsme  měli  potaz;  předně 
čteno  psaní  knížete  z  Lichtnšteina  strany  nějakých  berní,  které  se  z  Landshutu 
omylem  do  Rakous  spravují,  žádaje,  aby  o  to  bylo  psáno  stavům  Rakouským. 
Sneseno,  aby  dal  o  těch  věcech  místnější  zprávu  a  oznámil,  z  čeho  a  z  kterých 
míst  se  ta  zpráva  dává.  Potom  jsem  J.  M.  relatií  učinil,  co  dnešního  dne 
Kulíšek  primátor  Hradišťský  před  p.  kardynálem,  mnou  a  jinými  osobami  k 
tomu  nařízenými  k  odvodu  svému  na  žalobu  měšťanů  evangelistských  ukazo- 
val; zůstáno  na  tom,  aby  jeho  odvod  byl  poslán  druhé  straně  pro  zprávu  a 
té  věci  aby  bylo  odloženo  až  do  příštího  soudu  do  Brna. 

Sneseno  také  o  paní  Staro-Jičínskou,  aby  se  vedle  ní  přímluva  ku  panům 
komisařům  učinila.  Též  zůstáno,  že  mi  se  J.  M.  v  tom  důvěřovati  ráčí,  abych 
mohl  p.  kancléři  nejv.  concept  odeslati,  íjakým  by  způsobem  měli  artikulové 
od  J.  M.  Arciknížete  při  sněme  povolení  a  potom  od  J.  M.  C.  schválení  do 
majestátu  J.  M.  C.  uvedeni  býti.  *)  Naposledy  jsem  přednesl  J.  M.  o  nedbán- 
livosti  ouředníkův  menších,  kteříž  ted  již  po  dvě  léta  při  půhonech  slunečných 
osobami  svými  nebyli;  zůstáno,  aby  byli  v  pondělí  příští  před  J.  M.  povoláni 
a  vyzvědíno  na  nich,  proč  jsou  se  toho  dopustili. 

Pondělí.  Dokud  odpros  p.  Lva,  o  němž  v  pamětech  sněmovních,  vyko- 
nán nebyl,  nic  není  předsevzato  v  věcech  soudních.  Než  potom  když  pani 
komisaři  odešli,  dáno  jest  naučení  p.  komorníkovi  (který  teprv  přišel, 
když  po  všem  bylo  a  tudy  lásky  své  k  zemi  ukázal)2)  o  vymazání 
z  desk  spolku,  kterým  paní  Krystyna  z  Rogendorfu  dcery  své  s  p.  Hynkem  z 
Vrbna  předešlým  hejtmanem  na  svět  zplozené,  na  statek  Ejvanovský  přijala, 
a  o  vložení  do  desk  listu  správního  od  též  paní  i  na  místě  dcer  jejich  na  týž 


*)  Viz  o  tom  „sněm  držaný  1.  1612*  str.  119  ssld. 
3)  Významně  tištěná  slova  jsou  šifrována. 
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statek  p.  Janovi  Bukuvkovi  učiněného.  A  poněvadž  týž  spolek  nemohl  vyma- 
zán býti,  (f.  119  b)  leěby  paní  Marie  Marky  ta  třetí  dcera  její,  která  za  pana 
Puchomíře  vdána  jest,  sama  přítomná  jsouc,  že  k  tomu  povoluje,  se  ohlásila, 
jí  pak  tu  přítomné  nebylo,  než  toliko  paní  Bohunka  a  panna  Alžběta,  druhé 
dcery  její,  obmyšlen  jest  tento  prostředek,  aby  paní  Krystyna  mater  její  opa- 
třila dfl  její  dekami  na  statku  svém  dědičném,  tak  aby  jí  tudy  nic  zma- 
řeno nebylo. 

Když  se  to  naučení  stalo,  zůstáno  jest  v  potazu,  abychom  se  na  zejtří  u 
p.  kardynála  o  osmi  hodinách  sešli  a  předně  pamět  toho,  co  se  s  p.  Lvem  dalo, 
přehlídli,  potom  o  jiné  některé  věci  promluvili  a  mezi  jinými  strany  ouředníků 
menších,  kterým  potom  také,  aby  se  tam  najíti  dali,  poručeno  jest.  Za  tím 
přečtena  instructie,  která  za  pány  posly  do  Vídně  vypravenými  odeslána  býti 
má.  Čtena  také  odpověd  J.  M.  C.  strany  p.  markraběte  Krnovského  daná. 
—  Zůstáno  o  Jaroslava  Dubského,  aby  obeslán  byl  do  Brna  k  soudu,  poněvadž 
zde  přísahy  nevykonal  tak  jakž  povinen  byl,  aby  ji  vykonal  v  Brně;  pakli  by 
toho  neučinil,  aby  z  stavu  panského  vymazán  byl.  —  Strany  inventování  svo- 
bod zůstáno,  aby  se  to  předvzalo  před  soudem  příštím  Brněnským,  k  čemuž 
jsem  já  nařízen  a  ty  osoby,  kteréž  od  nich  klíče  mají  s  tím  při  tom  povole- 
ním, abych  mohl  ještě  k  tomu  přivzíti,  koho  by  mi  se  vidělo.  A  tak 
soud  vzdán. 

Outerý.  Poněvadž  ještě  některé  věci  k  uvážení  pozůstávaly,  které  se 
včerejšího  dne  pro  pozdní  čas  přednésti  nemohli,  sešli  jsme  se  u  p.  kardynála 
a  tu  nejprv  na  tom  zůstáno,  aby  klíče  od  desk  k  ouřadu  sudskému  příslušející 
za  mnou  zůstávaly,  ažby  J.  M.  C.  ráčil  se  strany  jiné  osoby  na  týž  ouřad 
ustanoviti.  Zavříno  také,  abych  psaní  učinil  panům  ouředníkům  a  soudcům 
zemským  o  dání  hlasů  k  ouřadu  nejv.  sudství  tak,  aby  podlé  obyčeje  a  pořádku 
starobylého  mohly  J.  M.  C.  odeslány  býti.  (F.  120)  Jsou  potom  povoláni  ouřed- 
níci  menší,  ale  nepostavil  se  než  Karel  Podstatský  komorník,  druhý  pak  pro 
nemoc  nemohl;  učiněna  na  něj  dotázka,  proč  na  p&honeeh  sám  neseděl,  tak 
jakž  tím  povinen  jest?  Omlouval  se,  že  musil  k  soudu  jeti  do  Opavy.  Ptáno 
se  dále  naň :  oznámil-li  jest  o  svém  odjezdu  tovaryši  svému,  sudímu  menšímu? 
Odpověděl,  že  neoznámil.  Vzato  to  v  uvážení  a  připomenut  jest  pořádek,  že 
v  takových  příčinách  ouředníci  menší  odpovídati  se  mají  nejv.  p. 
komorníkovi  a  on  rozvážíc  potřebu,  že  má  moc  je  odpustiti,  aby  po  potřebě 
své  odjeti  mohli,  však  opatříc  prvé  to,  aby  při  právě  tudy  nic  neušlo.  Tuto 
pak  že  netoliko  to  opominuto  jest,  ale  ani  tovaryši  nic  oznámeno :  za  kterouž 
příčinou  usouzeno  jest,  že  mu  má  domluva  učiněna  býti  a  výstraha  dána,  aby 
se  podruhé  tak  choval,  aby  žaloby  na  něj  'nepřicházely. 

O  Zaleského,  který  zde  u  vězení  zůstává,  poručeno  jest,  aby  v  něm  dodr- 
žán  byl,  až  bych  se  na  Znojemských  dověděl,  jestli  ten  Jakub  Lamač,  který  u 
vězení  u  nich  byl,  utracen,  čili  z  něho  vypuštěn,  čili  v  něm  předce  zůstává  a 
jakou  bych  zprávu  na  Znojemských  vzal,  podlé  té  také  abych  se  zachoval. 

Naposledy  zavříno  jest  strany  Defension  Ordnunku,  abych  já  předce  Gene- 
rálem zůstával  a  poněvadž  jsem  sobě  pana  z  Oolce  za  nejv.  Leutenampta  vybral, 
abych  mu  ten  ouřad  svěřil,  též  abych  mohl  čtyry  rytmistry  a  pět  hejtmanů  k 
službě  panům  stavům  najíti;  p.  Sedlnický  pak  aby  podlé  předešlého  spůsobu  i 
s  svými  rytmistry  a  jinými  osobami,  kteří  poručení  na  sobě  mají,  chován  byl. 
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Supplikacie. 

Petr  Bott  prosí,  aby  poručeno  bylo  ouřadu  Olomouckému  koně,  též 
Novo- Jičínskému  šaty?  ručnice  a  jiné  věci  jeho  vydati,  více  za  udělení  possportu. 
(f.  120  b)  Odpověd:  J.  M.  ráčí  k  žádosti  Petra  Bota  povolovati,  aby  mu  od 
Novo-Jičínských  věci  jeho,  ač  které  za  nimi  zůstávají,  navráceny  byly ;  než  co 
se  possportu  dotyce,  poněvadž  on  s  falešníky  postižen  jest  a  za  tou  příčinou  do 
vězení  dán,  J.  M.  neráčí  moci  jemu  žádného  dávati  aneb  by  od  jinud  dán 
byl,  povolovati. 

Lidé  z  dědiny  Cickrajova  žádají,  poněvadž  příčinou  zlých  lidí  33  osob 
grantové  jim  pohořeli,  aby  jim  berně  tak  aby  se  obživiti  a  chalupy  zase  vysta- 
viti mohli,  odpuštěna  byla  a  vrchnosti  jejich  o  tom  oznámeno  bylo.  Odpověd. 
J.  M.  ráčí  při  sněmovním  snesení  toho  zanechávati  a  budou-li  chtíti  tito  lidé 
při  budoucím  sněme  čeho   při  J.  M.  vyhledávati,  že  budou  toho  vůli  míti.  — 


(F.  121.)  Soud  Brněnský  postní  téhož  léta  (1613). 

PondélL  Tito  páni  se  sjeli  k  soudu  mimo  osobu  mou:  p.  kardynál, 
p.  maršálek,  p.  komorník  nejv.,  p.  Vilím  z  Boupova,  kterémuž  po  propuštění 
p.  Maximiliana  Lva  z  ouřadu  sudského  ten  ouřad  k  spravování  na  ten  čas  poručen 
jest,  p.  Jiří  z  Vrbna,  p.  Ladislav  Šleinic,  p.  hrabě  Jeroným  z  Turnu,  p.  Ladi- 
slav Velen,  z  Žerotína,  p.  Zdeněk  z  Valdšteina ;  a  z  rytířstva  p.  Hanuš  Petř- 
valdský,  p.  Václav  Vanecký,  p.  Frydrych  Jankovský,  p.  Michal  z  Hrádku. 
P.  Voldřich  z  Kounic  učinil  omluvu  svou  pro  nemoc,  p.  Lev  Buryan  Berka,  že 
nemohl  odpuštění  dostati  ode  dvora;  p.  Pruskovský  že  jakožto  hejtman  knížectví 
Opolského  musí  soudu,  kterýž  se  tam  drží,  přítomen  býti.  A  poněvadž  pur- 
krabě zemský  p.  Volf  Zygmund  Jankovský  pro  těžký  nedostatek  zdraví  p.  man- 
želky své  nemohl  jest  k  konání  povinosti  své  přijeti,  poroučena  jest  správa 
ouřadu  toho  p.  mistopisaři.  Když  'nebylo  žádné  překážky  k  držení  soudu,  při- 
neseny jsou  deky  a  mezi  jinými  vklady  čten  revers  J.  M.  C.  daný  stavu  pan- 
skému starožitných  rodův  strany  přijetí  p.  Jiříka  z  Hodic  k  společnosti  jejich. 
Též  milost  od  stavův  domu  Lichtnšteinskému  učiněná;  též  vklad  domu  mého 
Brněnského. 

Po  vkladech  půhonové  vyhlašováni.  Nejprvnější  půhon,  na  kterémž  se 
J.  M.  ráčili  zastaviti,  byl  paní  Alíny  Dubské  ze  Zdětína  a  p.  Jiřího  Zygmunda 
z  Zástřizl  jakožto  společníkův,  kterýmž  pohánějí  p.  Volfa  Zygmunda  Jankov- 
ského  o  svědomí.  Nestal  p.  Jankovský,  než  p.  Bohuslav  Pergar  jakožto  spolu 
s  nim  zmocněný  na  místě  p.  Jiřího  z  Náchoda  bránil,  aby  takové  svědomí  dáno 
bylo,  předkládaje,  že  poněvadž  to  svědomí  proti  Jiřímu  z  Náchoda  býti  má  a 
on  zmocněný  páně  jest,  že  by  rovně  tak  mnoho  bylo,  jakoby  svědomí  sám 
proti  sobě  dával.  Ale  uvažováno  jest  to,  že  zmocněný  své  pře  nevede,  než  cize 
a  protož  že  se  tu  ani   osoby  jeho   ani  jmění  nedotyče ;  a  tak  nalezeno,  že  jest 
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povinen,  svědomí  dáti.  I  dal  je  na  místě  jeho  p.  Pergar,  neb  je  měl  zhotovené 
a  druhá  strana  je  přijala. 

Potom  přišlo  na  půhon,  kterýmž  p.  Petřvaldský  a  p.  Kotvrdovský  pohá- 
nějí p.  Jiříka  Eechmberka,  že  jim  jakožto  věrným  rukám  paní  Barbory  Kotvr- 
dovské  manželky  své  listu  věnného  v  moc  odvésti  nechce.  Žádal  Odkolek  přítel 
Eechmberka  odkladu  do  některého  dne,  dokládaje,  že  má  Rechmberk  k  tomu 
půhonu  něco  mluviti.  Ale  poznali  jsme,  že  Odkolek  na  omylu  jest  a  rozdílu 
činiti  neumí  mezi  těmi  půhony,  kterými  se  pohání  o  položení  listu  před  J.  M. 
a  o  položeni  listu  samé  straně,  a  tak  (f.  121  b)  vidouce,  že  žádost  jeho  proti 
pořádku,  zanechali  jsme  toho  půhonu  k  uvažování,  až  by  na  něj  pořádka  přišla. 

Dále  vyhlášen  jest  půhon  neb.  p.  Smila  z  Doubravice  a  p.  Jiřího  Volfe 
Křineckého  jakožto  poručníků  neb.  paní  Alíny  Berkové  na  p.  Lva  Buryana 
Berku.  Poněvadž  p.  z  Bonova  jakožto  poručník  ještě  ku  půhonu  stál,  ačkoli  p. 
z  Doubravice  umřel,  však  půhon  umrlý  nebyl, l)  hned  po  vyhlášení  když  p. 
Berka  nestál,  čteno  jest  psaní  císařské,  kterým  poroučí,  aby  všickni  půhonové 
páně  Berkovi  i  kterými  pohnán  jest  i  kterými  sám  pohání,  odloženi  byli  za 
příčinou,  že  J.  M.  C.  jeho  k  službě  své  potřebovati  ráčí.  Po  přečtení  čekalo  se, 
zda-li  by  strana  totiž  pan  Křinecký  co  k  tomu  říkala  ?  Ale  mlčel  a  tak  jest 
ta  věc  v  uvážení  vzata  a  ačkoli  jest  uznáno,  že  to  poručení  proti  pořádku 
jest,  netoliko  proto,  že  J.  M.  poroučeti  ráčí,  aby  i  ti  půhonové  odloženi  byli, 
kterých  p.  Berka  původem  jest,  čehož  zřízení  zemské  nedopouští,  poněvadž  pů- 
vod může  míti  poručníky,  kteří  mohou  na  místě  jeho  odpovídati;  než  také 
proto,  že  zřízení  zemské  mezi  příčinami  nestání  nepokládá  tu,  kdyby  kdo  usta- 
vičně při  dvoře  se  zdržoval,  aby  ku  půhonu  svému  státi  neměl,  než  ti  toliko, 
kteří  nebo  od  pána  země  v  poselství  vypraveni  jsou,  nebo  pro  potřebu  vlastní 
J.  M.  obeslaní.  Avšak  poněvadž  se  strana  o  to  nedomlouvala,  necháno  jest 
při  tom  a  oznámeno  z  potazu:  poněvadž  strana  proti  tomu  poroučení  J.  M. 
nic  nemluví,  že  J.  M.  ráčí  toto  při  tom  zanechávati  a  p.  Berkovi  odkladu 
příti,  však  toliko  v  těch  půhonech,  kterými  pohnán  jest,  a  ne  ty  (sic),  kterýmiž 
sám  pohání. 

Za  tím  přišlo  na  půhon  paní  Alíny  Dubské,  kterým  pohání  p.  Ladislava 
Berku  z  dědin.  Poněvadž  p.  Berka  v  zemi  nic  nemá,  jest  nejprv  dotázka  uči- 
něna na  ouředníky  práva  menšího,  kam  jsou  ten  půhon  odeslali?  Oznámili,  že 
na  Habrovany,  nebo  že  paní  Alína  při  dodávání  půhonu  jest  jich  za  to  žádala. 
A  tak  jest  nahlídnuto  v  půhon;  a  když  se  nenalezlo  v  něm,  že  by  jej  pohá- 
něla jako  poručníka,  než  toliko  zprosta  jako  jiného  obyvatele,  kterýmž  on  není, 
poručeno,  aby  půhon  byl  vymazán. 

Táž  paní  Alína  s  bratrem  svým  s  p.  Jiřím  Zygmundem  z  Zástřizl  po- 
hnala p.  Jiřího  z  Náchoda  několikera  půhony  o  postavení  svědka;  ale  žádal 
Pergar,  zmocněný  jeho,  odkladu  a  dán  jest  až  do  středy.  —  Jan  Hynek  z  Ve- 
linova  pohnal  Julianu  Horderovnu;  žádala  táž  Juliana  nemocného  roku  skrze 
psaní,  v  kterémž  nebylo  žádného  podpisu;  nicméně  dán  jí  rok  nemocný,  poně- 
vadž Karel  Gryn,  přítel  její,  vysvědčoval,  že  to  psaní  od  ní  jest.  —  Humpo- 
lecký mistopisař  pohnal  Krejslovic  zatkyně;  nestál  Krejslovic;  ukázáno  (f.  122) 
na  pořádek;  ale  nedal  staimého  p.  mistopisař  na  přímluvu  p.  pisaře  nej- 
vyššího. 

Když  byl  konec  půhonu,  vyhlášen  jest  podlé  pořádku  nejprvnějšf  půhon, 
kterým  paní  Alína  Dubská  pohání  poručníky  bratra  svého  a  sestry  dítek  po 

l)  Zde  připsáno  na  straně  rukou  Zerotínovou :  „Toto  jest  napraveno  při  soude  postním 
léta  1614  držaném;  neb  se  nalezl  pořádek,  že  když  poručník  umřel,  byl  půhon  uznán 
za  umrlý.  Příklad  na  poručnících  sirotkův  neb.  p.  z  3ech,  které  pohnal  p.  z  Hrádku 
neb.  podkomoří." 
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neb.  Vilímovi  Zoubkovi  otci  jejim  pozůstalých ;  ale  že  by  mu  byl  nemohl  dnes 
konec  učiněn  býti,  odložen  jest  do  pondělka  příštího  a  místo  něho  vzat  jiný 
půhon  snadnější,  kterým  Hynek  Žalkovský  pohání  Bernarta  Jurmana  o  navrá- 
cení sumy  přežité,  kterou  za  něj  dal  v  rukojemství.  Uvolil  se  Jurman,  ta- 
kovou sumu  jemu  navrátiti  a  tak  učiněn  jest  nález  na  uvolení. 

Mezi  tím,  když  se  nález  psal,  přednesl  jsem  J.  M.  suplikací  p.  Maximi- 
liana  Lva,  který  postaviv  se  podlé  závazku  svého  v  outerý  masopustní  na  rat- 
houz  žádá  z  něho  propuštěn  býti.  A  podal  jsem  J.  M.  vedle  toho  přímluvčího 
psaní  za  něj  učiněného  do  soudu  od  nejv.  ouředníkův  a  soudcův  zemských,  též 
rad,  soudův  dvorského  a  komorního  z  království  Českého;  kdež  J.  M.  pama- 
tujíce na  své  zůstání  s  pany  komisaři  od  J.  M.  C.  do  Olomouce  vypravenými 
ráčili  jsou  se  na  tom  snésti,  aby  byl  z  závazku  propuštěn,  což  se  i  stalo. 
Neb  k  vičerou  vypravil  jsem  k  němu  p.  Bohuslava  Pergara  a  p.  Pavla  Vol- 
brama  na  rathouz  a  kázal  jsem  ho  z  téhož  závazku  propustiti.  A  tak  ta  věc 
s  nim  tudy  konec  vzala. 

.  Outerý.  Jak  jsme  za&edli,  přednesl  jsem  J.  M.  strany  dosazení  p.  Jiřího 
Volfa  Křineckého  do  soudu  a  při  tom  J.  M.  jsem  připomenul,  co  jsou  při  té 
věci  v  Olomouci  uvažovati  ráčili  i  také  oznámil,  jaká  odpověd  v  příčině  osoby 
jeho  od  J.  M.  C.  vyslaným  našim  dána  jest,  jmenovitě,  že  jest  J.  M.  C.  po- 
ručiti ráčil,  aby  při  kanceláři  vyhledáno  bylo,  jak  jest  v  podobných  věcech  za 
předkův  J.  M.  bylo  zachováváno.  Poněvadž  pak  z  té  odpovědi  rozuměti  se 
mohlo,  žeby  J.  M.  žádosti  od  nás  vložené  přistoupiti  na  rozmyslu  míti  ráčil; 
zůstáno  jest  na  tom,  abychom  i  my  také  nad  svým  právem  ruku  drželi  a 
J.  M.  znovu  psali,  a  dokud  bychom  toho  neobdrželi,  abychom  p.  Křineckého 
nedosazovali.  Dále  jsem  také  J.  M.  v  známost  uvedl,  že  mám  nemalou  stíž- 
nost proti  Olomučanům  a  Brňanům ;  ale  poněvadž  uznávám,  žebych  J.  M.  na 
ten  čas  příliš  tím  zaměstknal,  že  toho  do  zejtřka  odkládám,  žádaje  J.  M.,  aby 
se  zejtřejšího  dne  bůhda  do  lozumentu  páně  kardynálova  sjíti  a  mne  v  potřebě 
mé  vyslyšeti  ráčili.  Povoleno  k  tomu  a  hodina  k  tomu  jmenována  osmá  na 
půl  orloje. 

Za  tím  kázal  p.  sudí  na  půhony  nastoupiti :  Čten  jest  půhon  paní  Kate- 
řiny Balili  na  p.  Jana  Diviše  z  Žerotína.  Vyvstal  jsem  jako  bratr  a  vstoupil 
jsem  k  němu  do  šraňku.  Dal  od  sebe  promluviti,  že  jest  pohnal  neb.  p.  hrabě 
z  Salmu  o  zastoupení  a  že  jest  na  to  nález  učiněn  v  Olomouci,  (f.  122  b)  že 
p.  hrabě  jest  povinen  ho  zastoupiti.  A  tak  vystoupil  také  nejv.  p.  komorník 
jakožto  poručník  dítek  a  statku  po  témž  p.  hraběti  pozůstalých  a  žádal  odkladu 
do  druhého  práva,  poněvadž  jiných  spolu  s  ním  poručníků  tu  přítomných  není 
a  on  také  chvíle  ještě  neměl  v  těch  věcech,  které  po  neb.  pozůstaly,  se  pře- 
bírati a,  cožby  k  této  věci  přináleželo,  vyhledati.  Byl  o  to  dlouhý  potaz. 
Naposledy  jest  dotázka  učiněna  na  mého  bratra :  co  k  tomu  promluveni  páně 
komorníkovu  říká?  Dal  odpověd:  že  poněvadž  on  již  prvé  nálezem  opatřen 
jest,  že  se  ho  ta  věc  nedotyče,  jestliže  zmocněný  paní  Kateřiny  Balftí  k  tako- 
vému odkladu  povolení  své  dává,  že  on  od  osoby  své  dobře  jest  tím  spokojen. 
Promluvil  také  Pergar  zmocněný,  že  proti  tomu  není  a  že  k  tomu  odkladu 
povoluje.  A  tak  jest  potom  z  potazu  oznámeno,  že  J.  M.,  co  se  p.  Jana  Di- 
više dotyce,  při  nálezu,  který  se  v  Olomouci  stal,  jeho  pozůstavovati  ráčí; 
strany  pak  odkladu,  kterého  nejv.  p.  komorník  žádá,  poněvadž  zmocněný  paní 
Kateřiny  Balffí  k  němu  povoluje,  že  J.  M.  také  proti  tomu  býti  neráčí. 

Hynek  Žalkovský  Bernarta  Jurmana;  ohlásil  se  Jurman,  že  jest  věc  spo- 
kojena; Hynek  pak  Žalkovský  jsouc  původem  nestál,  ani  žádný  poručník;  a 
tak  jest  půhon  vymazán.  —  Jan  Žalkovský  pohnal  téhož  Bernarta,  že  za  něj 
v  rukojemství  dáti  musil.  Uvolil  se  Bernart  to  spokojiti.  Druhá  strana  žá- 
dala za  nález  a  tak  učiněn  jest  na  uvolení.  —   Pře   mezi  abatyší  králového 
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kláštera  a  opatem  Velehradským  z  jedné  a  p.  Karlem  z  Lichtnšteina  drahé 
(strany):  stal  se  odklad  až  do  druhého  práva  k  žádostí  J.  M.  C.  skrze  pro- 
středkování  p.  kardynála  a  p.  komorníka  nejv.  však  s  tou  výminkou,  že  aba- 
tyše dále  k  žádným  odkladům    povolovati  nechce. 

Paní  Alína  Dubská  pohnala  s  p.  z  Zástřizl  bratrem  svým  p.  Jiřího  z 
Náchoda,  že  jest  se  uvázal  v  tvrz  Síavětice  s  jejím  příslušenstvím.  Pani  Sedl- 
ničtí  vedle  nálezu  při  minulém  soudě  učiněného  zastoupili  p.  Jiřího  z  Náchoda; 
počali  tuze  proti  sobě  nastupovati;  ale  vidouce,  že  se  již  připozdívá,  odložili 
jsme  té  věci  až  do  outerka  příštího. 

Středa.  Podlé  včerejšího  snesení  sešli  jsme  se  ku  panu  kardynálovi  a 
tam  obšírné  mluvení  bylo  strany  ouřadův  Olomouckého  a  Brněnského,  do  kte- 
rých jsem  (f.  123)  sobě  stížnost  vedl,  že  na  poručení  má,  kteráž  jim  podlé 
ouřadu  svého  činím,  nemnoho  se  ohlídají,  jakož  Olomoučané  dokázali  toho  v 
příčině  Matesa  Vogia  barvíře  a  Brňané  v  příčině  některých  spolu  měšfanflv 
v  předměšfanův  svých,  o  čež  poněvadž  obšírná  psaní  mezi  námi  t.  mezi  mnou 
a  dotčenými  ouřady  prošla,  kteráž  před  rukama  jsou,  nevidí  se  potřeba"  býti 
zde  in  specie  toho  připomínati.  Po  mnohých  odpořích  sneseno  jest,  aby  J.  M.  C. 
od  nejv.  p.  ouředníkův  a  soudcův  zemských  o  to  psaní  učiněno  bylo  a  takové 
jejich  neposlušenství  stíženo.  Na  čemž  jsem  já  přestal,  ačkoli  měl  jsem  jiné 
prostředky  k  přivedení  sobě  toho  od  nich  k  nápravě  a  mezi  jiným  i  ten, 
abych,  poněvadž  oni  mně  v  poslušenství  nestojí,  já  také  ani  k  spravedlnosti 
jim  nedopomáhal  ani  nad  nimi  ochrany  nedržel:  ale  upustil  jsem  od  svého 
práva  na  předložení  některých  z  J.  M.,  ažby  se  uhlídalo,  co  to  psaní  jich  při 
J.  M.  spůsobí. 

Když  jsme  odtud  se  rozešli  a  v  soudnici  zasedli,  nejprve  jsem  J.  M. 
přednesl,  že  jsem  podlé  vyměření  J.  M.  při  soudu  Olomouckém  učiněného  svo- 
body zemské  s  osobami,  které  klíče  od  nich  mají  a  některými  jinými  k  tomu 
obeslanými  zinventovati  začal,  ale  pro  množství  těch  věcí  dokonati  té  práce  až 
posavad  nemohl,  dotazuje  se,  byla-U  by  vůle  J.  M.  v  tom,  aby  ostatek  také 
zinventován  byl?  Ráčili  k  tomu  netoliko  povoliti  než  také  žádati,  abych  sobě 
neliknoval  té  práce  ještě  té  věci  k  místu  přivésti,  zanechávajíc  toho  při  mé 
dobré  vůli,  kdy  bych  koli  chvíli  sobě  k  tomu  obrati  chtěl.  —  Za  tím  jsem 
J.  M.  připomenul  strany  p.  Jaroslava,  syna  p.  Vilíma  Dubského,  oznámiv  při 
tom,  že  jest  hotov  přísahu  k  stavu  panskému  vykonati,  když  by  mu  koli  den 
k  tomu  jmenován  byl.  Jest  jmenován  pátek  příští.  —  O  pana  Maxim  i  liána 
z  Lichtnšteina  také  mluveno  bylo,  že  s  kordem  do  soudnice  chodí  a  jest  na 
tom  sneseno,  aby  mu  bylo  návěští  dáno,  aby  toho  zanechal,  nechtěl-li  by,  aby 
se  k  němu  vedle  obyčeje  zachováno  bylo.  —  Také  jsem  J.  M.  v  známost 
uvedl,  že  jsem  se  vedle  snesení  sněmovního  a  nařízení  J.  M.  v  statek  Mezřický 
uvázal,  žádaje,  aby  dále  o  to,  co  by  s  tím  statkem  činěno  býti  mělo,  mezi 
sebou  promluviti  ráčili.    Odloženo  toho  do  zejtřka. 

Potom  promlouváno  o  dosazení  soudu  na  místě  p.  hraběte  z  Hodic  a 
p.  hraběte  z  Salmu  a  jsou  obrány  k  tomu  tyto  osoby,  z  kterých  by  J.  M.,  koho 
by  si  J.  M.  vidělo,  vybrati  mohl:  p.  Kryštof  i  Řičan,  "p.  Hynek  z  Vrbna, 
p!  Bedřich  Sedlnický,  p.  Petr  z  Náchodu,  p.  Zygmund  z  Tyffnbachu,  p.  Volf 
Dytrych  z  Althamu  a  p.  Václav  z  Zástřizl.  A  poněvadž  Pán  Bůh  p.  Václava 
Zahradeckého  nejv.  hofirchtýře  z  tohoto  světa  povolati  ráčil,  žádal  jsem,  aby 
mi  k  zejtřku  hlasv  k  témuž  ouřadu  odvedeny  bvlv,  tak  abych  je  mohl 
J.  M.  C.  odeslati. 

(F.  123  b)  Po  rozstoupení  se  z  potazu  poručil  p.  sudí  půhony  k  dnešku 
odložené  vyhlašovati.  Vyhlášen  jest  nejprv  půhon  paní  Alíny  Dubské  a  bratra 
jejího  p.  Jiřího  Zygmunda  z  Zástřizl  na  p.  Jiřího  z  Náchoda  o  položení  listu 
mocného.    Dal   původ   nejprve   čísti   svědomí    Mikuláše  Tunkla  a   ženy  jeho 
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Elišky  Váhanské,  kteříž  vysvědčovali,  že  neb.  Jan  Frydrych  z  Kralic  maje 
umírati,  dal  mu  Tunklovi  hledati  poručenství,  kteréž  jest  byl  učinil,  avšak  že 
jest  nikdož  nebylo  nalezeno,  ačkoli  v  těch  místech  ho  hledal,  kdež  se  Kralický 
domníval,  žeby  zůstávati  mělo;  o  mocném  pak  listu  ani  jeden  ani  druhý  v 
svém  svědomí  žádné  zmínky  neučinil.  Pergar  zmocněný  páně  z  Náchoda  dal 
se  v  odpovídání,  čemuž  jsme  se  nemálo  divili,  že  takovou  osobní  nebezpečnou 
věc  směl  na  sebe  vztáhnouti;  neb  kdyby  byla  pře  to  trpěti  mohla,  aby  mu 
přísaha  nalezena  byla,  byl  by  musel  nebo  falešnou  přísahu  vykonati,  anebo 
bránil-li  by  se  jí,  o  hrdlo  přijíti.  Základ  pak  odpovídání  jeho  v  tom  záležel, 
že  strana  toho  ničímž  neukazuje,  aby  neb.  Kralický  takový  mocný  list  krá- 
lovský míti  měl  a  dal  na  to  čísti  svrchupsané  svědky,  kteříž  obzvláštně  vy- 
svědčovali, že  jakž  poručenství  tak  ini  listu  mocného  nikdež  nenalezli.  Potom 
přivozoval  svědky,  že  jest  hledal  ve  všech  truhlách  a  kalamářích  p.  z  Náchoda 
jakž  mocného  listu  tak  poručenství,  ale  nikdež  nalézti  jich  nemohl.  Pročež 
učiněn  jest  nález,  že  není  povinen  tomu  odpovídati. 

Z  druhých  půhonů  o  položení  poručenství  a  svědomí  dání  propuštěn  jest 
Pergar,  což  mu  se  dobře  zdařilo,  neb  sice  nebyl  by  se  v  těchto,  přísaze  vyhnul. 
—  Potom  prožalován  jest  půhon  mezi  týmiž  o  vyzdvižení  nějaké  truhly  s  klí- 
noty  a  stříbry  z  rathouzu  Brněnského;  ale  poněvadž  se  připozdívalo,  odloženo 
až  do  outerka  příštího.  Ale  smluvily  se  potom  strany  a  daly  pani  Sedlničtí 
p.  z  Zástřizl  a  sestře  jeho  2000  zl. 

Čtvrtek.  Půhon  opata  Velehradského  na  p.  vladaře  domu  Lichtnštein- 
ského  o  Příkluky  odložen  jest  týmž  způsobem  jako  předešle  abatyše  kláštera 
králové  strany  Hustopeče  s  touž  výminkou,  aby  při  příštím  soudě  té  věci  ko- 
nec učiněn  byl.  —  P.  Jiřík  Rechnbergk  předstoupil  před  J.  M.  s  manželkou 
svou  a  oznámil,  že  jakož  jest  pohnán  od  p.  Petřvaldského  a  Kotvrdovského 
jakožto  věrných  nik  též  manželky  své  o  vykonání  listu  mocného,  že  J.  M. 
oznamuje,  že  jest  ona  jemu  takovou  sumu  darovala,  žádaje,  aby  J.  M.  ráčili 
to  poručiti  v  pamět  zapsati.  (F.  124)  Věrné  ruky  se  ohlásily,  že  proti  tomu 
nic  nemluví.  I  poněvadž  na  tom  nebylo  dosti  a  učinivše  oni  půhon  jakž 
svrchudotčeno,  neohlašovali  se,  chtějí-li  taky  z  půhonu  propustiti,  nebo  ne, 
jest  na  ně  dotázka  učiněna:  propouštějí-li  Rechnberka  z  toho  půhonu,  nebo 
ne?  Odpověděli,  že  propouštějí.  A  tak  poručeno  jest  to  zapsati.  —  Odkolek, 
poručník  Jana  Baptisty  Magna  propustil  pany  bratři  z  Tyffhbachu  z  půhonu 
bez  pohoršení  práva  a  oni  to  přijali.  —  Půhon  bratra  mého  na  Matuška  jest 
odložen  s  povolením  mým  jakožto  poručníka  bratra  mého  do  druhého  práva, 
Však  také  s  tou  výminkou,  aby  více  odkládán  býti  nemohl. 

Za  tím  přišel  k  vyhlášení  půhon  nejv.  p.  maršálka  na  p.  Ladisl.  Berku, 
kterýmž  ho  viní,  že  jsou  poddaní  jeho  zejména  v  půhonu  položení  skopali  ně- 
jaký násyp,  který  čeládka  ze  mlýnu  jeho  Dyakovského  byli  udělali  při  řece 
Dyji*  aby  starým  tokem  svým  na  týž  mlýn  Dyakovský  spadati  mohla  pod 
městečkem  Hrádkem  v  gruntech  Jaroslavských  tehdáž  témuž  p.  Ladisl.  Berkovi 
náležitých.  Aby  se  pak  té  věci  lípě  rozuměti  mohlo,  věděti  jest,  že  předešlí 
držitelé  statku  Jaroslavského  asi  před  80.  léty  učinili  smlouvu  nějakou  s  opa- 
tem tehdejším  Louckým,  aby  mohli  vésti  na  své  grunty  struhu  z  řeky  Dyje 
na  rybník  od  nich  vnově  udělaný,  kterémuž  to  velký  Jaróslavský  říkají,  což 
když  jsou  obdrželi,  udělán  jest  potom  mlýn  na  též  struze,  avšaí  struha  odtud 
přes  grunty  Jaroslavské  do  téhož  toku  starého  zas  uvedena.  Ted  pak  před 
léty  asi  šestnácti,  když  jest  p.  Bernart  Ludvík  z  Tovaru  v  držení  statku 
Jaroslavského  byl,  proto  že  tou  struhou  zase  do  starého  toku  vedenou  dělala 
se  lidem  jeho  škoda  na  lukách,  dal  ji  zasypati  a  jinými  místy  ven  z  gruntů 
svých  vyvésti,  kudyž  až  podnes  teče.  Mezi  tím  řeka  Dyje  tokem  svým  sta- 
rým předce   odcházela  a  odpadala  na   mlýn  Dyakovský,  kteréhož    tehdáž    v 
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držení  byl  nějaký  Lemmermajer  ze  Znojma,  koupiv  jej  od  starého  p.  Pertolta 
maršálka  král.  Českého,  déda  tohoto,  a  poněvadž  nemály  oužitek  z  něho  bral, 
dal  jej  nákladně  vystavěti  o  více  kolách  a  jakž  se  potom  z  svědky  nalezlo  i 
prahu  povýšiti,  čímž  řeka,  když  kdy  vody  přibylo,  se  zdejmala  a  tudy  nejprve 
v  gruntech  Jaroslavských  strže  na  škodu  těch  gruntů  dělati  začala.  I  poně- 
vadž tím  stržením  počala  se  voda  pomalu  z  řeky  tratiti  na  škodu  mlýnu  Dya- 
kovského,  držitelé  téhož  mlýnu  opravovali  je,  však  s  dovolením  panů  Jaroslav- 
ských, až  p.  z  Tovaru  nejprve  toho  brániti  začal  a  potom  po  něm  p.  Berka, 
kudyž  jest  přišlo,  že  jest  sobě  řeka  jiný  tok  prudkostí  svou  udělala  a  to  do 
nové  struhy  se  obrátila,  skrze  což  mlýn  Dyakovský  dokonce  k  osáknutí  přišel. 
Stálo  to  tak  za  několik  let  a  mezi  tím  p.  maršálek  ani  dokud  Lemmermaier 
toho  (f.  124  b)  mlýnu  v  držení  byl,  ani  potom,  když  ho  sám  koupil,  p.  Ber- 
kovi nic  o  to  neříkal,  čímž  se  hned  nejprve  zavedl;  než  když  potom  na 
f).  Berku  neštěstí  přišlo,  teprv  jej  z  toho  skrze  šupli  kácí  vinil  při  začátku 
éta  1609,  kterážto  suplikací  když  jest  ode  mně  z  poi  učení  soudu  jemu  ode- 
slána byla,  on  jsouc  ještě  v  držení  statku  Mezříčkého  ku  právu  se  odvolal, 
při  čemž  zanechán  jest  a  p.  maršálek  jej  několika  rozdílnými  půhony  a  tímto 
pejprvnějším  obvinil.  Přišel  pak  nejprve  ten  půhon  k  vyhlášení  při  soudě 
postním  léta  1609;  a  poněvadž  byl  půhon  nový,  žádal  p.  Berka  odkladu  pro 
svědky  a  aby  se  s  jinými  průvody  shotoviti  mohl,  proti  čemuž  když  jest 
p.  maršálek  předložil,  že  p.  Berka  v  roce  pořád  zběhlém  všecky  statky  prodati 
má  a  tudy  že  by  snad  ani  ku  půhonu  státi  nechtěl,  poručeno  jest  oběma  stra- 
nám, aby  se  se  všemi  průvody  shotovili,  tak  aby  k  soudu  tehdy  příštímu 
sv.  Kunhutskému  státi  mohli,  že  J.  M.  ráčí  tu  věc  chtíti  slyšeti  a  jí  konec 
učiniti.  Když  potom  soud  sv.  Kunhutský  přišel  a  p.  maršálek  se  před  J.  M. 
ohlásil,  stál  p.  Berka,  ale  že  již  byl  podal  statek  Jaroslavský  p.  Volf  Dytry- 
chovi  z  Althamu,  chtěl  ho  za  zástupce  v  těch  půhonech  postaviti  a  p.  z  Altha- 
mu  uvoloval  se  podlé  smlouvy  s  ním  učiněné,  jej  zastoupiti;  ale  p.  maršálek 
nechtěl  ho  přijíti,  právě,  že  s  p.  Berkou  o  grunty  nic  činiti  nemá  než  o  ouči- 
nek.  A  to  byla  druhá  chyba,  které  se  p.  maršálek  dopustil.  Ač  pak  koti  o 
to  bylo  veliké  uvažování  a  k  tomu  se  směřovalo,  aby  p.  maršálek  byl  povinen 
přijíti  p.  z  Althamu  za   zástupce;    avšak  když  se  potom  to  v  soud  vzalo,  že 

f>.  z  Althamu  sám  toho  nekoupil,  než  že  s  paní  manželkou  svou  spolu  spo- 
ečníkem  jest,  učiněna  jest  na  něj  dotázka:  poněvadž  spolu  s  paní  manželkou 
svou  toho  statku  v  držení  jest,  a  chce  se  za  zástupce  p.  Berkovi  postaviti, 
má-li  také  od  paní  manželky  své  jaké  zmocnění,  že  ona  v  tom  zastoupení 
chce  proti  p.  maršálkovi  státi?  Odpověděl,  že  nemá.  A  tu,  když  se  vidělo, 
že  p.  Althamu  nejsa  sám  držitelem  statku  Jaroslavského  a  nemaje  od  paní 
manželky  své  zmocnění,  zástupcem  býti  nemůže,  poručeno  jest  p.  Berkovi,  aby 
sám  odpovídal.  Mohl  se  p.  Berka  půhonu  brániti,  poněvadž  byl  velmi  spletený 
a  nepořádný;  ale  nechal  toho  tak.  A  tak  p.  maršálek  žádal,  aby  nález  na 
vedení  ouřadu  učiněn  byl,  což  jest  se  i  stalo  a  jest  potom  vedle  toho  nálezu 
ouřad  veden.  (F.  125)  Prodlilo  se  pak  s  tou  věcí  až  do  tohoto  soudu,  něco  pro 
nedržení  soudu,  něco  i  proto,  že  jest  bylo  mnoho  jiných  starých  půhonu  a  za 
tou  příčinou,  když  se  hned  při  soudu  tom,  při  němž  nález  na  ouřad  učiněn 
byl,  to  srozumělo,  že  se  s  tím  podlí,  povoleno  jest  p.  Berkovi,  aby  zmoc- 
niti mohl. 

Dnes  tedy  když  jest  na  tuto  věc  přišlo,  počal  se  zmocněný  p.  Berky, 
Odkolek,  ač  s  mnohou  protestatií,  že  proti  nálezu  J.  M.  nic  nemluví,  půhonu 
brániti;  ale  brzo  vehnán  do  pytle  od  odporné  strany,  kteráž  ukazovala,  že 
chtěl-li  jest  se  p.  Berka  půhonu  brániti,  měl  to  učiniti  před  nálezem  na  ouřad, 
než  když  již  J.  Mtnii  uznáno  jest,  aby  se  ku  při  přistoupilo,  že  jest  pozdní 
Věc  půhonu  brániti;  k  tomu,  poněvadž  p.  Berka  psaním  svým  mně  učiněným 
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sám  se  přiznal,  že  se  gruntův  dotyce,  jakož  pak  to  psaní  jeho  vůbec  čteno 
jest,  že  nemá  příčiny,  na  nějaké  zbytečné  obrany  nastupovati.  A  tak  když 
viděl,  že  by  neobstál,  nechal  toho  tak  a  tudy  druhá  strana  přistoupila  ku  při 
a  dala  čísti  pořád  drahně  svědkův,  kteříž  mezi  jinými  věcmi  o  tomto  nejhlav- 
něji  vysvědčovali :  1.  že  ta  řeka,  kteráž  prvé  těkávala  k  mlýnu  Dyakovskému, 
jest  pravá  řeka  Dyje;  2.  že  jest  týž  mlýn  Dyakovský  prvé  byl  špatný  mlýn, 
než  když  potom  Lemmermaier  jej  vystavěl  a  zvětšil,  že  přeložením  prahu  jest 
vodu  zdul,  tak  že  zpáteční  voda  sama  počala  v  gruntech  Jaroslavských  břehy 
protrhovati  a  strže  dělati ;  3.  že  když  jsou  držitelé  téhož  mlýnu  chtěli  ty  struhy 
opravovati,  že  jsou  vždycky  s  povolením  panů  Jaroslavských  to  činiti  museli ; 
4.  že  jest  p.  Berka  toliko  násyp  nějaký  od  mlynářů  Dyakovských  udělaný  roz- 
trhati dal.  A  tak  ti  svědkové  více  proti  p.  maršálkovi  svědčili  než-li  podlé 
něho;  páně  Berkovi  pak  svědkové  dokonce  toho  dotvrzovali.  Trvalo  to  čtení 
svědkův  na  tři  hodiny;  pročež  když  jsme  viděli,  že  se  připozdívá  a  žeby  vedení 
ouřadu  do  noci  téměř  muselo  ukazováno  býti;  vyčkali  jsme,  až  obě  strany  do- 
konce svou  při  zavřeli  a  potom  jsme  ji  odložili  až  do  zejtřka  k  nálezu,  však 
s  tím  při  tom  doložením,  že  prvé  J.  M.  ráčí  chtíti  zprávu  ouředníkův  men- 
ších a  vedení  ouřadu  slyšeti  a  potom  na  to  nález  učiniti. 

Pátek.  Ačkoli  dnes  podlé  starobylého  obyčeje  rokové  předsevzati  býti 
měli,  však  pro  odložení  včerejší  k  nálezu  a  dlouhé  potom  čtení  a  ukazování 
vedení  ouřadu  též  uvažování  pře  nemohlo  se  na  ně  nastoupiti.  Když  čteno  na  kate- 
dře vedení  ouřadu,  ouředníci  menší  stojíce  u  tabule  a  majíce  položenou  na  ni  mapu, 
na  kteréž  všecko  položení  (f.  125  b)  těch  míst,  kudy  ouřad  veden  byl,  vymalováno 
bylo,  ukazovali,  o  čem  svědkové  svědčili ;  potom  pak  když  konec  čtení  učiněn  byl, 
kázali  jsme  všem  vystoupiti  a  nastoupili  jsme  na  uvažování  pře ;  že  pak  pro 
obnovení  těch  věcí  a  přivedení  ku  paměti,  které  včera  čteny  byly,  bylo  potřebí, 
zase  je  opáčiti,  zdrželi  jsme  při  sobě  ouředníky  menší ;  ale  když  se  to  doko- 
nalo i  oni  odešli.  A  tak  rozváživše  všecky  všudy  věci  učinilijsme  tento  nález : 
Poněvadž  p.  Pertolt  Bohubud  z  Lipého  nejv.  maršálek  král.  Českého  toho,  aby 
Michal  Klein,  Šebestyán  Lodner  a  jiní  pomocníci  jejich  z  městečka  Hrádku, 
onen  čas  p.  Ladisl.  Berky,  vodu  z  řeky  Dyje,  co  jí  u  vsi  Kurbic  v  gruntech 
kněze  opata  a  konventu  kláštera  Louckého  přes  stav,  kterýmž  se  voda  na 
mlýny  Mintzmanský  a  Culský  nahání,  přepadá  z  starého  toku  jejího  u  mě- 
stečka Hrádku  blíž  kostela  Hradeckého,  vyvésti  měli,  neprovodí,  nýbrž  tb  se 
z  svědkův  toliko  nechází,  že  p.  Ladisl.  Berka  toho,  aby  strže  ty,  které  sobě 
sama  řeka  Dyje  v  gruntech  Jaroslavských  udělala  mimo  jeho  dovolení  opravo- 
vány a  vyseji  naváženy  býti  nemohly,  jest  bránil,  což  jest  jakožto  pán  těch 
gruntův  dobře  učiniti  mohl,  že  Jan  mladší  Odkolek,  Mikuláš  Tunkl  z  Brnička, 
zmocnění  p.  Ladil.  Berky  tomu  na  místě  téhož  p.  Ladisl.  Berky  odpovídati 
nemají.  Týž  potaz  vynesli  z  pánův:  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  p.  Zdeněk 
Brtnický  z  Valdátejna,  a  z  rytířstva:  Hanuš  Petrsvaldský  z  Petrsvaldu,  vše 
J.  M.  Římského  Císaře,  Uherského  a  Českého  Krále  rady. 

Sobota.  Ačkoli  měl  p.  Jaroslav  Dubský  včerejšího  dne  povinost  k  stavu 
panskému  vykonati;  avšak  poněvadž  pořádek  nedopouští,  když  se  pře  k  ná- 
lezu odloží,  aby  se  cokoli  jiného  předsevzíti  mělo ;  oznámeno  jest  mu  hned  ve 
čtvrtek  večer  skrze  mne,  že  se  toho  až  do  dneška  odkládá.  A  tak  když  jsme 
ouředníci  a  soudcové  z  stavu  panského  zasedli,  povolali  jsme  k  sobě  jiných 
pánů  z  vubce  do  lavic,  kteříž  když  na  svá  místa  se  posadili,  vstoupil  p.  Jaro- 
slav s  otcem  svým  do  šraňku  a  tu  jest  jemu  přísaha  taková,  jako  předešle 
otci  a  bratru  jeho,  vydána  a  od  něho  konána. 

Potom  předstoupil  p.  Jan  Bukuvka  s  p.  Hynkem  Žalkovským,  kterýmž 
o  minulém   soudu  Olomouckém  poručeno  bylo,  rejstra  statku  Litenčického  se- 
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psáti,  oznamujíce,  že  jsou  se  podlé  poručení  J.  M.  tak  zachovali,  a  taková  rej- 
stra  sepsali,  kteráž  J.  M.  (f.  126)  předkládají;  jsou  od  nich  přijata  a  dána 
odpověd:  že  J.  M.  ráčí  chtíti  v  ta  rejstra  nahlídnouti,  a  když  p.  Adam  Mar- 
tinkovský  dalšího  naučení  od  J.  M.  žádati  bude,  že  J.  M.  ráčí  chtíti  vedle  po- 
řádku jeho  v  tom  opatřiti. 

P.  Frydrych  z  Tyffnbachu  předstoupíc  žádal,  poněvadž  jest  toho  oumyslu 
z  země  vyjeti,  aby  mu  bylo  dovoleno  zmocniti  na  čtyry  léta.  Jest  dovoleno 
na  dvě;  zmocnil  p.  Petra  z  Náchoda  a  p.  Bohuslava  Pergara. 

Potom  jsem  ja  vystoupil  a  dovolil  jsem,  aby  Groz  předstoupíc  před 
J.  M.  žádal  stvrzení  lét  svých  přirozených,  kterých  již  dávno  došel,  o  postou- 
pení což  mu  tak  po  rodicích  jeho  náleží.  Dáno  jest  naučení.  —  Zatím  jsem 
přednesl  o  smrti  Jindřicha  Křikoského ;  dáno  tolikéž  naučení,  že  mi  tu  k  opa- 
trování krom  sirotků  a*  pečeti  nic  nenáleží.  Když  jsem  se  navrátil  na  své 
místo,  předstoupil  s  povolením  m£m  zmocněný  p.  Berkův  Mikuláš  Tunkl;  žá- 
dal nejprve  naučení  o  p.  Adama  Žampacha,  kterýž  (hce  ručiti  dědiny  Vražnou 
a  Německou  Jesenici,  k  čemuž  se  také  p.  Žampach  ohlašoval;  ale  poněvadž 
zmocnění,  kteréž  měl  od  manželky  své,  nevztahovalo  se  na  to,  aby  on  ručiti 
mohl,  než  na  ni  samu,  odloženo  jest  to  až  do  druhé  soboty.  —  Zatím  jest  mi 
dáno  dvoje  naučení,  .jedno  o  Saloménu  Vizovnu  a  druhé  o  Rozynu  Sokolovskou, 
kteréž  došedše  svých  přirozených  lét,  žádaly,  aby  jim  nápadové  jejich  v  ruce 
uvedeni  byli. 

Pondělí.  Přednesl  jsem  J.  M.,  že  jakož  jsou  o  soudu  Olomouckém 
p.  Hynka  zetě  mého  a  p.  Frydrycha  Jankovského  v  poselství  do  Vídně  vypra- 
viti ráčili,  že  jest  p.  Jankovský  hotov  relatií  učiniti  i  na  místě  tovaryše  svého, 
od  něhož  jsem  obzvláštní  psaní  dodal,  jímž  se  ojnlouvá,  že  pro  nedostatek 
zdraví  svého  nemohl  sem  se  vypraviti  a  J.  M.  vyřízení  svého  relatií  učiniti. 
S  tím  podal  p.  Jankovský  těch  spisův  do  potazu;  ale  poněvadž  toho  drahně 
bylo,  odloženo  jest  prohlídnutí  jich  až  do  zejtřka.  A  tak  p.  sudí  kázal  vyhlá- 
siti půhon  nejprvnější,  kterým  paní  Alína  Dubská  ze  Zdětína  pohání  p.  La- 
disl.  Berku  a  p.  Jana  Kavku,  poručníky  bratra  a  sestry  své;  ale  že  se  ohlá- 
sila, že  jest  na  přátelském  jednání,  odložen  jest  s  vůlí  stran  do  druhého  práva, 
tak  aby  hned  při  začátku  předsevzat  byl  a  jemu  konec  učiněn;  ale  žeby  to 
bylo  proti  pořádku,  neráčili  J.  M.  k  tomu  povoliti,  než  povolivše  k  odkladu 
nechali  půhonu  v  pořádce  jiných  tak,  když  by  na  néj  vedle  též  pořádky,  jakž 
zapsán  jest,  přišlo,  teprv  souzen  býti  mohl. 

(F.  126  b)  P.  maršálek  nejv.  pohnal  p.  Ladisl.  Berku,  že  vody,  kteráž 
se  u  vsi  Kurbic  z  řeky  Dyje  stavem  na  mlýny  jeho  Micmanský  a  Sulský  a 
rybník  Velký  Jaroslavský  nahání,  do  starého  toku  jsouce  v  tom  od  něho  po- 
hledáván, uvésti  zase  nechtěl.  Odkolek,  zmocněný  p.  Berky  bránil  nejprv  pů- 
honu, že  o  dvoji  věc  pohání ;  2.  že  doložil  v  půhonu,  že  p.  Berka  ani  za  toho 
času,  když  ji  spolu  s  jinými  pany  opatrovníky  v  držení  statku  jeho  byl  ani 
potom  postoupiv  mu  statek  té  vody,  jakž  dotčeno,  do  starého  toku  uvésti 
nechtěl,  těch  opatrovníků  zejména  nejmenuje;  3.  že  o  cizí  věc  pohání.  A 
tak  to  všecko  v  hromadu  spletl  až  hanba  bylo.  Ale  když  žádná  z  těch  obran 
nebyla  v  půhonu  nalezena,  kázáno  mu  odpovídati.  Bránil  se  zase  půhonu,  a 
jestliže  prvé  pletl,  pletl  ještě  více;  pročež  měla  mu  velmi  ostrá  do- 
mluva učiněna  a  on  sám  na  rathouz  dán  býti.1)  Ale  odloženo  jest 
té  pře  až  do  zejtřka,  zda-li  by  se  upamatoval.2) 


1)  Významně  tištěná  slova  jsou  šifrována. 

2)  Významu'}  tištěná  slova  jsou  šifrována. 
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Pře  mezi  p.  Divišem  Slavatou  i  na  místě  sestry  jeho  a  paní  Kateřinou 
Černohorskou  z  Bozkovic,  manželkou  p.  Maximiliana  z  Lichtnšteina  jest  skrze 
mne  srovnána;  avšak  poněvadž  smlouva  ještě  sepsána  není,  oznámil  jsem,  že 
jest  na  přátelském  jednání. 

P.  Vilím  Dubský  pohnal  p.  Jana  Kavku,  že  jest  mu  připověděl  prodávaje 
mu  statek  Éečický  jakožto  poručník  sirotků  a  statku  po  neb.  Vilímovi  Zoubkovi  po- 
zůstalého i  na  místě  druhého  poručníka  p.  Ladisl.  Berky,  že  chce  při  témž  p.  Ber- 
kovi to  spůsobiti,  aby  podlé  přípisu,  kterýž  jemu  p.  Kavkovi  vydal,  smlouva  vyko- 
nána byla,  a  nyní  že  toho  vykonati  zanedbává.  Bránil  se  nejprv  p.  Kavka  že  poháněje 
ho  p.  Dubský  jako  poručníka  nepohání  také  druhého  spoluporučníka  s  ním ;  neb 
jestliže  jest  co  připovídal  p.  Dubskému,  že  jest  toliko  připovídal  jako  od  osoby 
své  a  ne  jako  poručník ;  ale  poněvadž  uznáno,  že  to  jtoliko  pouhá  cavillatio  jest  (neb 
prodá val-li  jest  jako  poručník,  sliboval  také  jako  poručník),  kázáno  mu  odpovídati. 
Druhá  obrana  byla  podstatnější,  že  ho  pohání  k  tomu  právu  Brněnskému, 
ku  kterémuž  on  usedlý  není  nemaje  v  tomto  kraji  statku  žádného. 
Dal  od  sebe  promluviti  p.  Dubský,  že  nemá-li  on  statku  mají  sirotci,  totiž 
Habrovany.  Proti  čemuž  on  p.  Kavka  zase  vedl :  kudy  by  sirotci  k  tomu  přišli, 
aby  skrze  něj  měli  zavedeni  býti;  než  jestliže  jest  on  co  zavedl,  že  to  musí 
statkem  svým  vlastním  vymývati;  k  tomu,  že  se  tuto  nic  nedotyče  gruntův 
sirotčích  než  vlastní  osoby  p.  Kavkovy,  jak  koli  poručníkem  také  jest ;  a  poně- 
vadž se  nedotyče  gruntův,  že  také  statek  sirotčí  v  tom  trpěti  nemůže.  Uznali 
jsme  ji  za  spravedlivé  bránění  a  tak  učiněn  na  to  nález. 

Outerý.  (f.  127)  Půhonové  mezi  p.  Alínou  Dubskou,  p.  Jiřím  Zygmundem 
z  Zástřizl  a  pany  Sedlnickými,  kteří  od  středy  minulé  k  dnešku  odloženi  byli, 
jsou  vyhlášeni,  ale  hned  při  tom  oznámeno,  že  jsou  srovnáni. 

Po  čemž  navrátilo  se  na  při  páně  maršálkovu  s  p.  Ladisl.  Berkou  odlo- 
ženou od  včerejška.  Opět  pletl  Odkolek,  však  na  jiný  spůsob  nežli  včera; 
nebo  předkládal,  že  p.  Berka  nevyvedl  vody  Dyje  z  toku  jejího  na  mlýny  své 
a  protož  že  tomu  odpovídati  povinen  není.  Nevinil  pak  ho  z  toho  žádný,  nebo 
vina  v  půhonu  položená,  jakž  při  včerejším  dni  to  zapsáno  jest,  toliko  se  na  to 
vztahuje,  že  vody,  která  se  na  mlýny  jeho  nahání,  do  starého  toku  uvésti  ne- 
chtěl. Pročež  jest  mu  poručeno,  aby  odpovídal.  K  průvodu  svému  ukazoval 
p.  maršálek  troje  psaní  p.  Berkova  léta  1606  a  7  učiněné,  z  nichž  se  rozuměti 
mohlo,  že  jest  něco  toho  mezi  nimi  jednáno  bylo ;  ale  p.  Berka  jako  chytrák 
odbýval  ho  dobrými  slovy  a  výmluvami,  aby  sebe  v  něco  nezapletl,  jakož  pak 
toho  i  dovedl;  neb  se  těmi  psaními  nic  toho  provésti  nemohlo,  což  půhon  v 
sobě  obsahoval.  Co  se  dále  čtlo  z  obojí  strany,  nebylo  než  daremní  přelívání 
vody  a  maření  času,  nebo  na  větším  díle  včerejší  svědkové  opakováni  byli,  kte- 
říž k  tomuto  půhonu  málo  se  trefovali.  A  jakkoli  ne  jedna  hodina  slyšením 
toho  všeho  průvodu  i  odvodu  strávena  jest,  avšak  když  se  nic  podstatného 
neprovedlo,  učiněn  jest  nález,  že  p.  Berka  tomu  odpovídati  povinen  není. 

Po  učiněném  nálezu  p.  Jankovský  podlé  včerejšího  na  tom  zůstaní  odvedl 
relatií  toho,  co  jest  v  Vídni  v  poselství  svém  spolu  s  panem  Hynkem  z  Vrbna 
vyřídil;  což  poněvadž  do  knih  sněmovních  vepsáno  jest,  nepotřebuje,  aby  v 
tomto  místě  opakováno  bylo.  Po  přečtení  těch  všech  spisů  učiněno  jest  p.  Jan- 
kovskému  poděkování  a  p.  pisaři  poručeno,  aby  týmž  způsobem  psaní  p.  Hyn- 
kovi učinil. 

Středa.  Když  jsem  zasedl  na  své  místo  a  pan  kardynal  taky 
přišel  do  soudnice,  prodlévaje  pan  komorník  příliš  dlouho  přijíti 
vstoupili  pani  soudcové  do  lavic;  začátek  se  stal  od  pana  z  Šleinic; 
nedal  jsem  k  tomu  přijíti,  aby  zasedli,  než  hned  jsem  potaz  svolal 
a  dotázal  jsem  se  na  příčinu  toho  vstoupení?    Oznámili,   že  jim   to 
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velmi  těžce  přichází,  že  tak  dlouho  na  pana  komorníka  musejí  čeká- 
vati a  pověděli,  že  nebudou  choditi  do  soudnice  tím  spůsobem,  a 
protož  aby  mu  to  oznámeno  bylo.  A  v  tom  on  přišel  i  jest  mu  to 
povědíno   s   dostatkem  a  ačkoli  se  o  to  sápl,  však  musil  to  snésti.1) 

Když  jsme  zasedli,  přednesl  jsem  J.  M.  suplikací  Jana  Tanffelda,  který 
žádá,  jakož  jest  na  něj  stanné  na  poctivost,  proto  že  jsa  z  zatkyně  pohnán  a 
slibiv  svou  čest  víru,  že  ku  půhonu  státi  chce  při  (f.  127  b)  soudě  Olomou- 
ckém léta  1610  o  sv.  Janě  držaném,  dáno,  aby  z  rejster  zemských  poněvadž 
jest  z  nerozumu  svého  a  myslíc,  že  mu  omluva  psaná  postačí,  ku  půhonu  se 
nepostavil,  vymazáno  bylo.  Pilně  byla  ta  věc  uvažována;  a  ačkoli  pořádek 
toho  v  příčinách  obzvláštních  nebrání,  nýbrž  v  moci  panů  soudcův  zůstává, 
milost  tu,  uznali-li  by  toho  hodné  příčiny,  někomu  učiniti,  avšak  váženo  jest 
toto:  nejprve,  že  jeho  žádná  nouze  k  tomu  nenutila,  aby  se  stavěti  neměl; 
2.  že  on  Tanffeld  není  osoba  v  zemi  rodilá  spřízněná,  neb  zasloužilá,  pro  kte- 
rou by  se  z  obyčejného  pořádku  vystupovati  mělo;  3.  že  se  o  tom  vědělo,  že 
se  on  toho  času  proti  zemi  potřebovati  dal  a  spolu  s  knížetem  Těšínským  a 
p.  Zdeňkem  Žampachem  všecko  zlé  zemi  této  obmýšleli;  a  tak  jest  mu  toho 
odepříno  a  napsáno  na  suplikací,  že  J.  M.  žádosti  jeho   povoliti  moci  neráčí. 

Předstoupil  p.  Jindřich  Zahradecký  s  dvěma  strejci  svými  p.  Janem  a  p. 
Jiříkem,  též  s  přátely  spřízněnými  pany  Dubskými,  p.  Frydrychem  Jankov- 
ským,  p.  Hans  Ludvíkem  Krokvicarem  a  některými  jinými  a  žaloval  na  sestru  svou, 
která  se  ted  nehrubě  dávno  za  Španovského  vdala,  žádajíc,  aby  pamět  toho  za- 
psána byla.  Dána  odpověd  ode  mně  obyčejná,  aby  to  v  spis  uvedli,  J.  M. 
podali  a  J.  M.  nahlídnouce  v  to  a  srovnajíce  takový  spis  s  pamětmi  svými, 
že  jej  ráčí  poručiti,  do  knih  pamětních  uvésti. 

Po  té  navrátil  se  p-  pisař  na  půhony.  —  P.  Ladisl.  Berka  propustil  p. 
z  Althamu  bez  pohoršení  práva.  —  Zatím  mnoho  půhonu  přeběhnuto  na  díle 
umrlých,  na  díle  smluvených,  nemálo  jich  také  vymazáno  pro  nestání.  —  Petr 
Zástřizl  pohnal  Hendricha  Krejslovic  o  nějaký  dluh,  kterýž  mu  povinen  byl; 
uvolil  se  Krejslovic  jeho  spokojiti ;  a  tak  učiněn  jest  nález  na  uvolení.  —  Pů- 
honové  p.  vladaře  domu  Lichtnšteinského  na  paní  Kateřinu  Balffí  odloženi  do 
druhého  práva  za  příčinou,  že  rukojmové  paní  Kateřiny  ještě  nepohnali  poruč- 
níků  dítek  a  statku  neb.  hraběte  z  Salmu  o  zastoupení.  —  Zygmund  Barský 
pohnal  švagrovou  svou  po  neb.  Markvartovi  bratru  jeho  pozůstalou;  žádal  od- 
kladu do  druhého  práva  pro  svědka  a  jmenoval  ho,  že  jest  poddaný  kapitoly 
Brněnské;  poznalo  se,  že  toliko  hledá  odkladu,  aby  trápil  tu  nebohou  ženu;  a 
tak  jest  mu  odklad  učiněn  toliko  do  pondělka  příštího,  avšak  s  tou  výminkou, 
pokudž  by  kapitola  mu  ho  dobrovolně  k  svědomí  postaviti  nechtěla,  aby  J.  M. 
v  pondělí  o  to  připomenul. 

Po  této  věci  přišlo  na  půhon,  kterým  p.  Hans  Ludvík  Krokvicar  nejv.  p. 
maršálka  pohání  o  vydání  mu  zápisu  na  devět  tisíc,  které  jest  neb.  p.  Janovi 
Kořenskému  na  sebe  učinil  a  na  něj  dobrou  vůli  Zygmundovi  synu  svému  lét 
nemajícímu  od  téhož  Kořenského  danou  má.  Žádal  p.  maršálek  odkladu  do 
druhého  práva,  aby  p.  Anyžku  Kořenskou,  od  kteréž  takový  zápis  s  dobrou 
vůlí  postoupený  sobě  má,  o  zastoupení  pohnati  mohl.  Ale  když  jest  ukázáno, 
že  již  troje  právo  od  toho  půhonu  prošlo  a  p.  maršálek  kdyby  byl  chtěl,  že 
by  byl  dávno  pohnati  mohl,  jest  mu  toho  odkladu  odepříno.  A  tak  Krokvicar 
své  průvody  ukazovati  začal;  a  nejprve  ukázal  dobrou  vůli,  kterou  na  již  ře- 
čený zápis  má ;  byla  obyčejná  a  s  zápisem  se  srovnávající,  krom  že  zápis  svěd- 
čil toliko  na  něj  Jana  Kořenského  a  jeho  erby  a  on  jej  dal  od  sebe,  erbů  t 
věrných  ruk  svých,  kteréž  v  zápisu  obsaženy  nebyly.    Žádal  pak,  aby  podlé  té 
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dobré  YŮle  zachován  byl.  Vodičky  pak,  který  vedl  od  p.  maršálka,  bránil  při 
toho  právě,  že  ta  dobrá  vůle  nemůže  pořádná  býti.  1.  že  jest  nebyla  p.  Krok- 
vicarovi  od  neb.  p.  Jana  Kořenského  nikda  odvedena,  odkudž  že  se  věděti  ne- 
může, byla-li  jest  nebožtíkova  vůle  v  tom,  aby  se  mu  dostala;  ačby  se  pak 
i  to  něčím  dokázati  mohlo,  že  jest  někdy  vůle  jeho  v  tom  byla;  avšak  když 
jest  až  do  smrti  ji  za  sebou  zanechal,  že  se  odtud  souditi  může,  že  jest  se  v 
oumyslu  svém  proměniti  mohl.  2.  Že  táž  dobrá  vůle  neležela  při  zápisu,  tak 
jakž  pořádek  s  sebou  to  přináší;  než  že  jest  zápis  při  jiném  byl  a  dobrá  vůle 
také  při  jiném ;  nýbrž  že  ten,  který  právo  k  tomu  zápisu  měl,  totiž  panna 
Anyžka  Kořenská,  pořádnou  dobrou  vůli  na  ten  zápis  spolu  s  ním  panu  mar- 
šálkovi odvedla.  A  poněvadž  to  za  právo  jest,  když  dvě  dobré  vůle  na  jeden 
zápis  se  nacházejí,  tedy  že  ta  moc  má,  která  při  zápisu  se  nachází,  kterýmžto 
právem  že  se  naděje,  že  páně  maršálkova  dobrá  vůle  obstojí,  druhá  pak  za  ne- 
pořádnou usouzena  bude.  3.  Třetí  předložil,  že  i  v  tom  nepořádnost  se  na- 
chází, že  ten,  na  kohož  zápis  svědčí,  k  dobré  vůli  přitiskl;  více  i  v  tom  ne- 
pořádnost takové  dobré  vůle  ukazoval,  že  zápis  svědčí  Kořenskému  a  jeho  erbům; 
on  jej  pak  dává  od  sebe,  erbův  a  věrných  ruk  svých,  o  kterých  žádné  zminky 
v  zápisu  není  a  tak  že  jej  dává  od  toho,  jemuž  nenáležel  a  svědčil;  dobrá 
vůle  pak  že  se  má  ve  všech  punktích  a  clausulích  ^rovnávati  s  zápisem,  čehož 
se  tuto  nenachází.  Proti  těmto  věcem  druhá  strana  nemnoho  co  podstatného 
vedla,  a  kdyby  průvod  páně  maršálkův  tak  dostatečný  byl,  jako  nedostatečné 
odvody  druhé  strany,  bylby  p.  maršálek  při  obdržel;  ale  jakkoli  přednesení 
strany  páně  Krokvícarovy  zmatené  bylo  pro  neumělost  přítele  jeho,  avšak  svě- 
domí, které  se  čtlo,  bylo  podstatné.  Neb  předně  Petr  Gregarecký  manžel  někdy  paní 
Anny  Kořínská  vysvědčoval,  že  po  smrti  p.  Jana  Kořenského,  tchána  svého, 
když  se  v  zápisy  a  svršky  a  to  vše,  což  po  něm  pozůstalo,  vyš  dotčená  paní 
Anna  Kořenské  v  městě  Znojmě  uvazovala,  že  jest  nalezen  ten  zápis,  o  kte- 
rýž činiti  jest,  v  škatuli  a  dobrá  vůle  při  něm,  kteréžto  věci  ona  p.  Anna  k 
sobě  přijala  a  do  Rakous  na  statek  jeho  Petra  Gregoreckého  odvezla.  Totéž 
vysvědčoval  jeden  Rakušan  jménem  Ernreich  Barštorfr.  A  tím  jest  svržen  dů- 
vod Vodického,  žeby  dobrá  vůle  při  zápisu  neležela.  Druhé  ukazoval  půhon  od 
práva  vydaný,  kterýmž  prokazoval,  že  když  jest  se  toho,  žeby  takový  zápis  s 
dobrou  vůlí  za  p.  Annou  Kořenskou  zůstávati  měl,  dověděl,  že  jest  ji  o  to  ku 
právu  pohnal ;  ale  prvé,  než  jest  se  nález  stal,  že  jest  ona  umřela.  Více  uka- 
zoval jiné  svědky  jako  p.  Jana  Oseckého,  Raffaele  Chroustenského,  že  když  jest 
p.  Anna  umřela  a  manželu  svému  nic  nezavedla,  že  jest  on  Chroustenský  Ose- 
ckého do  Rakous  posylal  a  což  paní  jakožto  mateři  zůstalo,  vyzdvihnouti  dal, 
že  jest  mezi  jinými  listy  ta  dobrá  vůle  bez  zápisu  však  nalezena,  proto  že  ona 
mater  jeho  ještě  za  živobytí  byla  takový  zápis  skrze  nebožtíka  Jana  Kořenského 
Anyžce  Kořenské  s  smlouvou  jistou  odvedla.  Z  kterých  to  svědkův  zřetelně 
se  seznati  mohlo,  že  jest  tu  neb.  Janem  Kořenským  a  vůlí  jeho,  která  teprv 
po  smrti  v  moc  svou  vjíti  měla,  nic  nesešlo,  než  podvodem  neb.  Anny  Kořen- 
ské, dcery  jeho,  kteráž  kdyby  byla  věrnou  ruku  otevřela  a  tu  dobrou  vůli  s 
zápisem  tak  jak  po  smrti  otce  jejího  nalezena  jest,  Krokvícarovi  odvedla,  bylo- 
by  ze  všech  těchto  nesnází  a  odporů  sjíti  mohlo.  A  tak  druhý  důvod  Vodi- 
ckého, že  nebožtíka  vůle  v  tom  nebyla,  svržen  jest.  Třetí  důvod,  že  jistec  k 
dobré  vůli  přitiskl,  nebyl  tak  podstatný ,  aby  ho  potřebí  bylo,  obzvláštně  vá- 
žiti ;  než  na  čtvrtém  jsme  se  více  zastavovali,  avšak  naposledy  i  o  něj  se  snesli, 
že  ku  překážce  spravedlnosti  Krokvícarovy  býti  nemůže.  Nebo  ačkoli  dobrá 
vůle  s  zápisem  srovnávati  se  má,  avšak  to  se  rozumí  na  requisita  podstatná, 
jako  na  osoby,  na  datum,  na  sumu,  na  peníze,  na  terminy  k  placení  a  sumou 
více  na  to,  aby  nic  podstatného  nebylo  ujato,  než  aby  něco  nepodstatného  bylo 
přidáno.    Potom  dal  čísti  Vodičky  smlouvu  mezi  Annou  Kořenskou  a  Anyžkou 
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Kořenskou  učiněnou,  kteroužto  ukazoval,  že  se  Anyžce  jakožto  nedílné  sestře 
ten  zápis,  o  nějž  činiti  jest,  v  dílu  dostal ;  ale  poněvadž  ta  nedílnost  ničím  se 
neprovozovala  a  mezi  tím  z  průvodů  provozovaných  se  vidělo,  že  Anna  Kořen- 
ská  v  dílu  kladla,  co  jejího  nebylo,  není  váženo.  A  tak  učiněn  jest  nález,  že 
p.  maršálek  jest  povinen,  ten  zápis  Hans  Ludvíkovi  Krokvicarovi  jakožto  vlast- 
nímu otci  Zygmundovu,  na  nějž  dobrá  vůle  svědčila,  vydati. 

Čtvrtek.  Včerejší  domluva  učiněna  panu  komorníkovi  teprv 
se  v  něm  (f.  129)  rozležela,  stěžoval  sobě  to  těžce  a  ukazoval, 
že  jiní  taky  nechodit;  ale  dána  mu  odpověd,  na  které  musel  pře- 
stati. Potom  slíbil,  že  chce  časně  choditi  než  aby  jiní  taky  cho- 
dili, a  poněvadž  pan  Vanecký  tehdáž  tu  přítomen  nebyl  a  pozdě 
přišel,  dostal  ode  mne  znamenité  domluvy  a  tak  jest  ta  nevole 
spokojena.1) 

Strany  Mezříče  opět  jest  odloženo  až  do  pondělka  příštího  a  to  za  pří- 
činou komisie,  kteráž  má  v  týž  den  mezi  p.  Ladisl  Berkou  a  těmi  osobami,  s 
nimiž  on  činiti  má,  předsevzata  býti.  —  Pani  Zahradečtí  podlé  včerejšího 
J.  M.  z  potazu  k  nim  učiněného  promluvení  předstoupili  před  J.  M.  a  podali 
pamět  sepsanou  toho,  což  jest  od  nich  též  včerejšího  dne  v  šraňcích  strany 
sestry  a  stryny  jejich  na  J.  M.  vzneseno  bylo,  kterážto  pámět  když  se  srovná- 
vala s  jejich  mluvením,  povoleno  jest,  aby  do  knih  pamětních  zapsáno  bylo.  — 
P.  Hynek  Hodický  syn  neb.  Víta  vstoupil  do  šraňku  a  žádal  zmocnění;  dáno 
jest  mu  do  tří  lét.  —  P.  Frydryčhovi  z  Tyffnbachu  dáno  zmocnění  do  dvou  lét. 

Zatím  poručil  p.  sudí  navrátiti  se  na  půhon  a  jest  prožalován  ten,  kte- 
rýmž Judyt  Polcarka  viní  Tomáše  Soběhrda  z  jednoho  tisíce  zlatých,  které  jí 
od  syna  jejího  neb.  Václava  z  Kadostína  byl  povinovat  a  zůstává  v  statku 
Ostrovském  od  Tomáše  Soběhrda  koupeném  jakožto  v  základu,  na  kterýž  ona 
půjčovala.  Provozovala  to  psaním  syna  svého  a  nejedněmi  svědky.  Soběhrd 
proti  tomu  vedl,  že  on  jí  nic  dlužen  není,  a  že  ten  1000  zl.,  který  za  ním  zů- 
stává, má  mu  býti  místo  správního  listu.  Ale  uznáno  jest,  že  má  takových 
1000  zl.  položiti  a  učiněn  jest  na  to  nález.  Druhý  půhon  byl  mezi  týmiž  o 
ourok  zadržalý  z  toho  1000  zl.;  uvolil  se  Soběhrd  a  tak  učiněn  nález  na  uvolení. 

Potom  přeběhnuto  jest  koliksi  půhonů,  kteříž  na  díle  byli  smluveni,  na 
díle  k  odložení  přišli.  A  když  tak  rejstra  přeběhnuta  byla,  že  již  více  půhonů 
žádných  nezůstávalo  k  prožalování,  vzkázal  p.  pisař  do  potazu,  že  krom  půhonů 
do  pondělka  od  včerejška  odložených  není  na  ten  čas  co  více  souditi,  nad  čímž 
jsme  všickni  potěšeni  byli,  zvláště  poněvadž  to  jest  ex  raris  contingentibus  a 
nepřitrefilo  se  od  60  neb  70  lét,  než  dvakrát  za  hejtmanství  p.  z  Ludanic  a 
Hynka  s  Valdšteina.  Když  tedy  nebylo  co  více  činiti  po  promluvení,  co  by 
mělo  z  strany  Brňanův  J.  M.  C.  psáno  býti,  rozešli  jsme  se. 

Pátek.  (F.  129  b)  Nejprve  vstoupil  do  šraňku  p.  Bohuslav  Pergar  ozná- 
miv, že  jest  zmocněný  od  p.  Adama  Martinkovského  k  přednesení  J.  M.  strany 
prodaje  statku  Litenčického ;  žádal,  aby  mu  den  jmenován  byl.  Jest  mu  po- 
ručeno, aby  dnes  zbude-li  co  chvíle  po  rocích  J.  M.  na  to  připomenul,  že  mu 
bude  čas  jmenován. 

P.  Albrechtovi  z  Valdšteina,  kterýž  s  J.  M.  C.  do  Ěezna  jeti  má,  jest 
příno  zmocnění  až  do  tří  králův.  —  P.  Bernart  Podstatský  předstoupíc  před 
J.  M.  dodal  psaní  od  p.  Žampacha;  jest  přijato  a  jemu  oznámeno,  že  ráčí 
chtíti  v  ně  nahlídnouti  a  uznali  se  toho  potřeba,  že  má  na  ně  dána  býti  od- 
pověd. —  Po  něm  vstoupil  do  šraňku  p.  Joachym  Spáno vský  s  ženou  svou  a 
strejcem  svým  Vilímem  a  učinil  obšírné  ohlášení  skrze  přítele  svého  Vodického 


J)  Významné  tištěná  slova  jsou  šifrována. 
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proti  tomu,  co  ve  středu  minulou  od  panů  Zahradeckých  a  přátel  jejich  v  nří- 
čině  osoby  jeho  J.  M.  bylo  předneseno,  žádaje,  aby  to  také  do  knih  pamětních 
zapsáno  bylo.  Dána  mu  odpověd  podobná  onehdejší,  aby  to  prvé  v  spis  uvedl 
a  J.  M.  k  prohlídnutí  podal. 

Kázal  jsem  zatím  roky  vyhlašovati.  Přišlo  nejprve  na  roky  Juvenčicovy 
s  p.  Zygmundem  z  Tyflhbachu;  nestal  Juvenčic  a  tak  po  trojím  vyhlášení 
ukázáno  na  pořádek.  —  Potom  vyhlášen  jest  můj  půhon  s  p.  Lvem;  odvolal 
se  na  J.  M.  C.  Učiněn  na  to  nález,  po  kterémž  žádal  jsem  za  opatření.  Po- 
voleno jest  jakž  toho  pamět  při  právě  zůstává.  —  Po  této  při  vyhlášen  rok 
mezi  p.  hrabětem  z  Turnu  a  p.  Frydrychem  z  Tyffenbachu;  žádal  odkladu  p. 
Frydrych  za  příčinou,  že  k  té  při  potřebuje  originálu  obdarování,  které  na  ty 
hory  dáno  jest;  ačkoli  nejednou  ho  žádal  od  p.  hraběte,  avšak  že  ho  nemohl 
dostati.  Proti  tomu  p.  hrabě  odpověděl,  že  ten  originál  jest  německý  a 
ku  právu  našemu  sloužiti  nemůže,  než  že  jest  jej  dal  přeložiti  a  vidimovati 
kapitole  zdejší  a  ten  vidimus  že  jest  chtěl  několikráte  p.  Frydrychovi  poslati, 
ale  on  že  jeho  nechtěl  přijíti;  a  tak  poručeno  jest  p.  Frydrychovi,  aby  odpo- 
vídal. To  když  mu  postačiti  nemohlo,  bránil  se  roku  p.  z  Tyffnbachu  a  před- 
nesl obranu,  že  p.  hrabě  viníc  ho  na  místě  poddaných  svých,  týchž  poddaných 
nejmenuje;  týmž  spůsobem,  že  viníc  ho,  že  jest  skrze  své  lidi  proti  obdarování 
desátek  vybírati  dal,  kdo  by  ti  lidé  byli,  nejmenuje.  A  tak  jest  učiněn  ná- 
lez na  tu  obranu.  —  Když  přišlo  na  roky  Horeckého  s  Smrčkou,  ohlásil  se 
Horečky,  že  Smrčky  nikdež  s  těmi  roky  zastihnouti  nemůže ;  neb  že  před  prá- 
vem utíká ;  žádal  za  patent.  (F.  130)  Kázal  jsem,  aby  se  přede  mnou  v  domě 
mém  ohlásil,  že  mu  chci  patent  dáti.  —  Jiní  rokové  byli  nebo  smluveni  nebo 
na  přátelském  jednání  zůstávající.  —  A  tak  když  byl  konec  rokům,  předstou- 
pil p.  Pergar  a  připomenul  J.  M.  strany  p.  Martinkovského.  Odloženo  mu 
toho  až  do  pondělka.  — '  Potom  v  potazu  psaní  od  soudu  učiněny,  též  paměti 
přehlídány  a  uvažovány. 

Sobota.  Vstoupil  do  šraňku  p.  Španovský  a  podal  paměti  svého  mluvení, 
kteráž  jest  do  knih  pamětních  zapsána  a  poněvadž  žádal,  aby  mu  také  výpis 
vydán  byl  paměti  páně  Zahradeckého,  povoleno  jest  k  tomu.  —  Předstoupil 
potom  s  povolením  mým  p.  Adam  Žampach  a  žádal  naučení,  aby  mu  statek 
neb.  p.  ze  Zvole  k  ručení  puštěn  byl  právem  paní  manželky  jeho,  paní  Estery 
ze  Zvole,  sestry  vlastní  nebožtíkovy  a  na  to  dal  čísti  zmocnění  též  paní  man- 
želky své,  kterým  na  něj  právo  převozuje.  Dáno  naučení.  —  Po  kterémž  jsem 
já  vystoupil  a  přednesl  jsem  nejprv  J.  M.,  že  jest  Pán  Bůh  ted  nedávno  po- 
minulých časův  p.  hraběte  Veikharda  z  Salmu  z  tohoto  světa  povolati  ráčil, 
kterýž  ačkoli  jest  poručenství  po  sobě  zanechal  a  poručníky  zřídil,  avšak  po- 
něvadž se  zpráva  dává,  že  by  to  poručenství  mělo  nepořádné  býti,  aby  mnou 
nic  nesešlo  a  sirotci  po  neb.  pozůstalí  aby  snad  někdy  na  mne  a  potomky  mé 
se  o  něco  nenavracovali,  že  J.  M.  žádám,  aby  ráčili  p.  poručníky  skrze  psaní 
k  příštímu  soudu  obeslati  a  jim  poručiti,  aby  poručenství  předložili,  tak  abych 
jeho  doslechnouti,  a  uznal-li  bych  toho  potřebu,  promluviti  k  němu  něco  mohl. 
Bránil  toho  p.  komorník;  ale  jest  z  potazu  žádosti  mé  povoleno.  —  Za  tím 
jsem  přednesl  o  sirotky  neb.  Bohuslava  Jarského,  dokládaje,  že  jsem  komisaře 
nařídil  k  inventování  toho,  což  po  něm  pozůstalo;  ale  žena  jeho  že  jest  in- 
ventovati  nedala  zastíraje  se  poručenstvím,  které  jest  neb.  učinil,  jimž  se  při- 
znává, že  všecken  statek  manželce  jeho  náleží  a  k  dotvrzení  toho  podal  jsem 
do  potazu  psaní  od  komisařů  mně  učiněného,  tolikéž  i  poručenství.  Ráčili*  v 
to  J.  M.  nahlídnouti  a  potom  mi  z  potazu  oznámiti,  abych  předce  poručil  ten 
statek  inventovati  a  vdovu  abych  obeslal,  aby  se  před  J.  M.  k  soudu  do  Olo- 
mouce postavila. 
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Začal  jsem  potom  přednášeti  věci,  které  zašly  za  ouřadu  hejtmanského 
p.  Karla  z  Lichtnštejna  a  mně  podlé  sněmovního  snesení  po  minulém  soudu 
Olomouckém  (f.  130  b)  odvedeny  jsou  a  jest  mi  nejprve  dáno  naučení  o  vlo- 
žení do  desk  zemských  p.  Erazymovi  Kokorskému  smlouvy  o  Častkov,  —  Potom 
jest  mi  dáno  naučení  o  sirotky  po  neb.  Mikulášovi  Pátkovi.  Více  o  sirotky  po 
neb.  Bibrsteinovi.  Item  naučení  dáno  o  sirotky  po  neb.  Borejčkovi.  —  Ač  jsem 
pak  také  přednesl  o  sirotky  po  neb.  Čačkovi,  však  jest  toho  odloženo  do  dru- 
hého soudu. 

Když  jsem  se  navrátil,  žádal  p.  Bředslavský,  aby  mu  bylo  dovoleno  s 
J.  M.  arciknížetem  Maximilianem  pánem  jeho  na  říšský  sněm  do  Éezna  se  vy- 
praviti. Povoleno  jest  mu  k  tomu,  však  na  ten  způsob,  aby  se  konečně  k  soudu 
sv.  Kunhutskému  domů  navrátil. 

Pondělí.  Když  jsme  zasedli,  oznámil  jsem  J.  M.,  že  jsme  p.  kardynál  a 
já  se  vložili  mezi  kníže  z  Lichtnšteina  a  p.  maršálka  a  že  jsme  je  o  místa  a 
sedání  v  soudu  též  o  zapisování  osob  jejich  do  desk  zemských,  jakž  obyčej  jest  při 
začátcích  vkladu  srovnali.  Přečetl  jsem  také  to  srovnání,  kteréž  slovo  od  slova 
takto  zní:  „Jakož  mezi  J.  M.  p.  vladařem  domu  Lichtnšteinského  z  Nyklšpurgku 
p.  Karlem  knížetem  z  Lichtnšteina  a  J.  M.  p.  Pertoltem  Bohubud  z  Lippého 
a  na  Krumlově,  nejv  maršálkem  království  Českého,  J.  M.  C.  Římského  radou 
o  místo  sedání  v  soudu  zemském  nějaké  nedorozumění  vzešlo,  ráčil  jest  J.  M. 
Kn.  p.  kardynál  z  Dytrychšteina  a  J.  M.  p.  hejtman  v  to  se  vložiti  a  tu  věc 
mezi  J.  M.  na  takový  způsob  porovnati, .  tak  že  J.  M.  nejv.  p.  maršálek  z  své 
dobré  vůle  pro  tu  lásku,  kterou  k  osobě  J.  Kn.  M.  míti  ráčí,  samé  osobě  J.  M. 
to  k  vůli  učiniti  a  místa  J.  M.  při  soudech  zemských,  co  se  vpisování  panův 
soudcův  do  desk  zemských  dotyce,  ustoupiti  ráčil,  nezavazujíc  ani  zavozujíc  v 
tom  dítek  ani  potomkův  svých  budoucích  panův  maršálkův  království  Českého, 
tak  aby  to  k  žádné  ujmě  neb  ublížení  místa  toho,  kteréž  od  starodávna  před- 
kům panským  i  pánu  svědčilo  a  svědci,  (f.  131)  nyní  i  na  časy  budoucí,  ne- 
bylo. Kteréžto  podvolení  panské  ráčil  jest  J.  M.  pan  vladař  domu  Lichtn- 
šteinského ode  pána  na  tento  způsob  přijíti,  aby  tolikéž  to  k  žádné  ujmě  práva 
J.  M.  a  erbům  J.  M.,  kteréž  se  podlé  milosti  ode  všech  čtyř  panův  stavftv 
J.  M.  dané  míti  praví,  nebylo,  potud,  pokudžby  se  J.  M.  mezi  sebou  dále  o 
všeckno  místněji  porovnati  neráčili.  Kteréžto  snesení  má  pro  budoucí  obou 
stran  opatření  a  pro  lepší  toho  pamět  do  knih  pamětních  zapsáno  býti."  Karel 
kníže  z  Lichtnšteina.    Pertolt  z  Lippého. 

A  když  J.  M.  tomu  místo  dali,  zavolán  jest  kníže  z  Lichtnšteina  na  své 
místo  a  posazen  jest  po  levé  ruce  podlé  nejv.  p.  sudího  a  tak  p.  maršálkovi 
zůstalo  jeho  místo  podlé  p.  biskupa,  než  toliko  kníže  z  Lichtnšteina  před  p. 
maršálkem  vpisovati  se  bude  do  desk.  —  A  poněvadž  jest  p.  Bředslavskému 
dovoleno  včera,  z  země  vyjeti,  předstoupil  po  této  věci  před  J.  M.  a  zmocnil 
k  soudu.  — 

Za  tím  se  p.  pisař  navrátil  napůhon  od  minulé  středy  k  dnešku  odlo- 
žený Zygmunda  Barského,  kterým  pohnal  švagrovou  svou.  Vedl  Zygmund,  že 
Markvart  neb.  byl  bratr  jeho  nedílný  a  ukazoval  psaní  neb.  Markvarta,  kterým 
se  k  tomu  přiznává,  že  s  nim  dílen  není;  vedl  také  některé  svědky  na  to. 
Proti  tomu  vdova  ukazovala  dvoje  psaní  Zygmundovo  neb.  učiněné,  v  kterýchž 
dokládal,  že  po  otci  jich  nic  nepozůstalo  a  protož  také  že  nechce  dluhů  po  něm 
platiti.  Item  dala  čísti  zřízení  zemské,  „když  bratří  o  svém  chlebí"  etc.,  item 
smlouvy  svadební,  též  poručenství  neb.  o  věci  purgkrechtní;  item  svědkův 
dťahně,  že  jest  neb.  na  smrtedlné  posteli  jí  všecko  dal,  a  toho  dosvědčoval,  že 
jest  prvé  všecko  její,  a  že  on  nic  svého  neměl,  než  co  s  ní  dostal.  A  tak  jegt 
učiněn  nález  v  tento  rozum :  poněvadž  Zygmund  Barský,  aby  Markvart  Barský 
bratr  jeho  nedílný  statek  svůj  vlastní  jaký  měl  a  do  statku  Kateřiny  Progovny 
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z  Sybnhertu,  k  níž  se  Markvart  Barský  přiženil,  sumu  196  zl.  vnesl,  aneb  po 
svém  oženění  odkud  jinud  nežli  z  statku  manželky  své,  jí  nabyl,  ničímž  ne- 
provodí,  že  Kateřina  Progovna  tomu  odpovídati  povina  není.  —  Druhý  a  třetí 
půhon  mezi  týmiž  o  svršky  odložen  jest  do  druhého  soudu.  A  poněvadž  se  již 
přibližovalo  k  vícerou  a  soud  měl  dnes  vzdán  býti,  svolal  jsem  potaz  a  opět 
jsem  J.  M.  strany  Mezříče  připomenul ;  ale  jest  té  véci  odloženo  do  sněmu  a 
pakli  by  se  s  sněmem  prodlévalo,  aby  ta  věc  zůstávala  v  moci  soudu.  Potom 
jsou  některé  špatnější  věci  váženy  a  s  tím  jest  soud  vzdán. 


(F.  131  b)    Paměti. 

Parně t  J.  M.  p.  hejtmana.  Po  přečtení  nálezu  na  odvolání  na  J.  M.  C. 
p.  Maximiliana  Lva  J.  M.  p.  hejtman  v  šraňcích  stoje  promluviti  ráčil :  Poně- 
vadž p.  Maximilian  Lev  na  J.  M.  C.  se  odvolal,  což  J.  M.  nálezem  již  stvrditi 
ráčili,  že  J.  M.  p.  hejtman  toho  celého  oumyslu  býti  ráčí,  dáleji  po  poctivosti 
své  státi  a  ji  zastávati;  pročež  že  neprodleně  na  J.  M.  C.  to  vznésti  a  za  mi- 
lostivé opatření  žádati  nepomine,  nepochybujíc  že  J.  M.  C.  jakožto  pán  spra- 
vedlivý jej  jakožto  služebníka  svého  a  ouředníka  zemského  milostivě  chrániti 
ráčí.  Ale  jsouc  J.  M.  vědomé,  jakými  mnohými  a  velikými  prácemi  J.  M.  C. 
zaměstknán  býti  a  v  krátkém  čase  na  sněm  říšský  odjeti  se  strojiti  ráčí,  tak 
že  neví,  jak  brzo  bude  moci  při  J.  M.  C.  takového  opatření  dosáhnouti ;  toli- 
kéž že  J.  M.  nevědomé  není,  za  kterými  příčinami  p.  Maximilian  Lev  ku  právu 
předešle  státi  nemohl  a  za  jaké  opatření  J.  M.  p.  hejtman  jest  J.  M.  prosil 
.a  toho  i  užil,  že  i  nyní  J.  M.  za  to  služebně  prosí,  poněvadž  jak  pán  také  p. 
Lev  lidé  smrtedlni  jsou,  aby  J.  M.  k  tomu  podobně  jako  i  předešle  milostivě 
povoliti  ráčili,  aby  to  dřívěji  nežli  by  ta  pře  skončena  aneb  na  místě  posta- 
vena byla,  jestliby  některého  z  nich  Pán  Bůh  prostředkem  smrti  z  tohoto  světa 
povolati  ráčil,  že  to  pánu,  ani  potomkům  páně  i  také  dobrému  jménu  a  rodu 
páně  budoucně  k  žádné  ujmě,  škodě  a  lehkosti  býti  nemá,  nýbrž  že  jest  pán 
vždycky  po  poctivosti  své  stál  a  ji  zastával,  do  knih  pamětních  zapsáno  bylo. 
Na  kteroužto  žádost  J.  M.  p.  hejtmana  od  p.  Jana  Jetřicha  z  Kunovic  jakožto 
toho,  který  místo  p.  hejtmana  v  soudu  držel,  z  potazu  J.  M.  promluveno: 
V.  M.  pane  hejtmane!  Poněvadž  se  p.  Maximilian  Lev  na  J.  M.  C.  odvolal 
a  J.  M.  to  nálezem  stvrditi  ráčili,  k  žádosti  Vsti,  aby  toto  promluvení  Vsti 
do  pamětních  knih  zapsáno  bylo,  povolovati  ráčí,  tak  aby  Vsti  a  potomkům 
Vsti  pokudž  by  jedna  neb  druhá  strana  před  skončením  té  pře  prostředkem 
smrti  časné  z  tohoto  světa  vykročila,  na  žádnou  ujmu,  škodu,  ublížení  neb 
zlehčení  nebyla,  a  býti  nemohla. u 

(Fol.  132.)  Pamět  panů  Zahradeckých:  V.  M.  pane  hejtmane  a  V. 
M.  nejv.  p.  ouřed.  a  p.  soudcové  zemští,  páni  naši  milostiví !  Před  V.  M.  toho 
ve  vší  poníženosti  netajíme,  že  jest  paní  Manda  na  onen  čas  Hodická  z  Za- 
hrádek, někdy  sestra,  strejna  a  přítelkyně  naše  proti  zřetedlné  vůli  naší  p. 
Jáchyma  Španovského  z  Lisovu  a  na  Jiřících,  o  němž  jak  z  V.  M.  tak  i  jiným 
vůbec  vědomé  jest,  že  jest  se  nemálo  než  velice  na  poctivosti  své  zlehčil,  vzala 
a  s  ním  se  proti  vůli  nás  všech  přátel  oddati  dala.  I  poněvadž  jest  nás  všecky 
tak  blízké  přátely  své  tudy  velice  zlehčila,  před  V.  M.  svými  milostivými 
pány  se  v  tom  nyní  zřejmě  ohlašujeme,  že  z  té  a  takové  příčiny  a  pro  takový 
její  oučinek  jí  nikterak  více  za  svou  sestru,  strejnu  a  přítelkyni  znáti,  míti  a 
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držeti  nemůžeme  a  nechceme,  nýbrž  se  jí  zjevně  a  zřetelně  odříkáme  a  J.  *M. 
svých  milostivých  pánů  za  to  služebně  a  poníženě  žádáme,  že  toto  naše  ohlá- 
šení pro  budoucí  pamět  do  pamětí  zemských  vepsati  poručiti  ráčíte."  Jindřich 
Zahradecký  z  Zahrádek,  sudí  práva  menšího  zemského  v  kr.  Brněn.;  Jan  a  Jiří 
bratří  vlastní  Zahradečtí  odtudž  z  Zahrádek  i  na  místě  celého  rodu  našeho  a 
jiných  pánů  a  přátel  našich  krevních  a  spřízněných  na  díle  tuto  přítomných  a 
na  díle  nepřítomných. 

Pamět  p.  Jáchyma  Špánovského  a  p.  Mandy  z  Zahrádek: 
„Vysoce  důstojné  a  osvícené  Kníže,  V.  M.  pane  hejtmane  a  V.  M.  nejv.  p.  ouř. 
a  p.  soude,  zemští,  páni  nám  milostiví!  Před  V.  M.  svými  milostivými  pány 
toho  tužebně  a  žalostivě  tajiti  nemůžeme,  že  jsme  toho  z  zprávy  nám  dané 
naslechli,  kterakby  včerejšího  dne  p.  Jindřich  Zahradecký  z  Zahrádek  (f.  132  b) 
na  Krbově  a  Hobzé,  sudí  práva  menšího  kraje  Brněnského,  spolu  s  p.  Janem 
a  p.  Jiříkem  Zahradeckým,  strejci,  i  s  některými  jinými  pany  přátely  a  spřízně- 
nými svými  přítomnými  i  na  místě  nepřítomných  předstoupíce  před  V.  M.  za 
zapsání  nějaké  paměti  do  rejster  pamětních  zemských  jsou  žádati  měli,  čehož 
že  jsou  také  dosáhli  a  jim  k  tomu  povoleno  jest.  Kterážto  pamět  a  zapsání 
jí  (podlé  zprávy  nám  dané)  poněvadž  by  se  na  nemalé  zlehčení,  potupu  a  ujmu 
poctivosti  a  dobré  pověsti  nás  obou  manželů  vztahovati  chtělo  a  my  po  pocti- 
vosti naší  povine  a  náležitě  státi,  jí  do  nejvyššího  přemožení  svého  hájiti  a 
chrániti  a  eož  by  nám  tudy  bud  takové  paměti  zapsáním  i  sice  jinak  jakýmkoli 
způsobem  na  poctivosti  naší  ublíženo  bylo,  to  sobě  náležitými  prostředky  a 
pokojnou  spravedlností  podlé  chvalitebného  pořádku  V.  M.  v  zemi  této  vy- 
měřeného k  dostatečné  nápravě  vésti  a  z  takových  nářkův  se  Bůhdá  ctně  a 
dostatečně  vyvésti  chceme  a  míníme.  Pročež  V.  M.  svých  milostivých  pánů  za 
to  se  vší  ponížeností  snažně  i  pro  Boha  prosíme,  že  toto  naše  zjevné  ohlášení 
a  učiněné  osvědčení  proti  té  včerejší  od  panů  Zahradeckých  k  zapsání  podané 
paměti  do  rejster  pamětných  zemských  pro  budoucí  naši  potřebu  zapsati  milo- 
stivě dovoliti  a  poručiti  ráčíte.  Když  jsme  k  V.  M.  svým  milostivým  pánům 
té  ponížené  naděje,  že  žádost  naše  slušná  a  spravedlivá  při  V.  M.  místo  na- 
lezne a  skutečně  naplněna  bude.    Dt,  15.  Martii  Ao  1613." 


Psáni. 


„Nejmilostivější  Císaři!  etc.  V.  C.  M.  v  poníženosti  netajíme,  kterak  jest 
Pán  Bůh  všemohoucí  osoby  dvě  z  prostředku  našeho  ted  nepříliš  dávno  pomi- 
nulých časův,  totiž  nejprve  p.  Jiříka  hrabě  a  svobodného  pána  z  Hodic,  po- 
tomně pak  brzo  po  něm  p.  Vejkhardta  hrabě  z  Salmu  á  Neiburgku  nad 
Ihnem  na  Tovačově  prostředkem  smrti  časné  z  tohoto  světa  povolati  ráčil.  I 
poněvadž  zřízení  zemské  a  list  krále  Vladislava  to  s  sebou  přináší,  kdyžby 
který  (f.  133)  z  panův  z  světa  sešel,  že  jiného  vzíti  máme  s  vůlí  V.  C.  M. 
jakožto  krále  a  pána  země,  z  té  příčiny  V.  C.  M.  osoby  tyto,  o  které  jsme  se 
tak  mezi  sebou,  znajíce  jich  k  tomu  hodnost  a  spůsobnost,  byli  snesli,  totiž : 
p.  Kryštofa  z  Éičan  a  na  Červeném  Hrádku,  p.  Hynka  Bruutálskéko  z  Vrbna 
na  Bruntálu  a  Goldšteině,  p.  Bedřicha  Sedlnického  z  Choltic  a  na  Slavěticích, 
p.  Petra  z  Náchoda  a  na  Žeroticích,  p.  Zygmunda  z  Tyffnbachu  na  Jem- 
nici a  Velkých  Němčících,  p.  Volffa  Dytrycha  z  Althamu  na  Murštetě,  Ja- 
roslavicích  a  Oslovanech  a   p.   Václava  z  Zástřizl  a  na  Bozkovících,    podlé 
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téhož  starobylého  pořádku  jmenujíce,  ve  vší  poníženosti  přednášíme  a  V.  C.  M. 
za  to  poníženě  a  poddaně  žádáme,  že  se  milostivě  strany  týchž  osob  ustanoviti 
a  dvě  z  nich,  které  by  se  V.  C.  M.  viděly,  obrati  a  aby  od  nás,  pokudž  ne 
při  tomto  nyní  zde  v  městě  Brně  zahájeném  a  držaném  soudu  zemském,  aspoň 
při  nejprv  příštím  sv.  Janském  v  Olomouci  do  soudu  vzaty  a  od  nás  dosazeny 
býti  mohly,  nám  o  tom  psaním  svým  Císařským  milostivou  vůli  svou  v  zná- 
most uvésti  ráčíte.  A  s  tím  nejsouce  jiné  naděje,  než  že  k  této  naší  ponížené 
a  slušné  žádosti  se  milostivě  nakloniti  a  ji  skutečně  naplniti  ráčíte  V.  C.  M. 
se  s  našemi  poníženými  a  poddanýnji  službami  v  milostivou  Císařskou  a  Krá- 
lovskou ochranu  poroučíme.  Dt.  v  městě  Brně  7  dne  měsíce  března  léta  1613. 
V.  C.  M.  věrní  poddaní  kardynál  Biskup,  hejtman  etc. 

Jiné  též  J.  M.  Císařské:  Nejjasnější  a  nejnepřemoženější  Římský 
Císaři  etc.  Nejmilostivější  Císaři!  Psaní  V.  C.  M.,  kterýmž  nám  nejv.  ouřed. 
a  soud.  zemským  milostivě  poroučeti  ráčíte,  abychom  všech  půhonů  a  rozepří 
p.  Lva  Buryana  Berky  z  Dube  a  z  Lippého  V.  C.  M.  rady  a  komorníka,  v 
kterých  by  on  budto  původní  aneb  odpornou  stranou  byl,  až  do  druhého  soudu 
zemského  nejprv  příštího  bez  pohoršení  však  práva  jedné  i  druhé  strany  od- 
ložili a  takový  odklad  jak  za  pořádek  a  obyčej  jest,  poznamenati  dali,  tak 
aby  v  tom  žádného  skrácení  ani  jakého  nedostatku  v  své  vlastní  rozepři  ne- 
nesl ;  i  ačkoliv  takové  V.  C.  M.  milostivé  poručení  s  zřízením  zemským  se 
nesrovnává,  poněvadž  původu  pro  nepřítomnost  odkladu  se  nedává,  moha  on, 
by  tu  i  osobou  svou  přítomen  nebyl,  skrze  poručníky  anebo  zmocněné  své  pů- 
hon  svůj  žalovati  dáti,  pohnanému  pak  toliko  v  jistých  příčinách  zřízením 
zemským  vyměřených  to  pohodlí  se  přeje,  mezi  kterýmižto  kdyby  kdo  stále 
při  (f.  133  b.)  dvoře  pána  země  J.  M.  se  zdržoval,  aby  tudy  stáné  na  něj 
dáno  býti  nemohlo,  se  nenachází ;  nicméně,  poněvadž  když  podlé  obyčeje  práva 
k  zjevnému  přečtení  takové  V.  C.  M.  psaní  jest  přišlo,  strana,  s  kterouž  p.  Ber- 
ka činiti  má,  k  němu  se  nic  neohlásila,  ani  na  odpor  žádný  nenastoupila,  tak 
jak  někdy  se  to  děje  a  příkladové  toho  jsou,  že  jsou  podobná  poručení  nepo- 
stačovala, i  my  jsme  toho  při  tom  pozůstavili  a  těch  toliko  půhonů,  jimiž 
jest  týž  p.  Lev  Burjan  Berka  pohnán  až  do  druhého  práva  bez  pohoršení  práva 
odložili  a  to  poznamenati  dali.  Avšak  kdyby  se  to  mělo  více  díti,  žeby  se  to 
na  nemalé  protržení  zřízení  zemského  tolikéž  skráeení  spravedlivosti  druhé 
strany  vztahovati  musilo.  Protož  V.  C.  M.  ve  vší  poníženosti  žádáme,  že 
podlé  V.  C.  M.  milostivého  zakázání  ruku  nad  zřízením  zemským  držíc,  aby 
taková  poručení  mimo  zřízení  zemské  z  kanceláře  V.  C.  M.  více  napotom 
nevycházela  i  také  aby  on  'p.  Lev  Burjan  Berka  k  soudům  zemským,  k  nimž 
také  obzvláštní  povinost  má,  se  nacházeti  dával  a  ku  půhonům  svým  tak, 
aby  žádné  straně  v  spravedlnosti  jich  skrácení  se  nestalo,  stavěl,  milostivě 
naříditi  ráčíte.  Kdež  jsouce  k  V.  C.  M.  té  ponížené  rnaděje  V.  C.  M.  se  v 
milostivou  Císařskou  a  Královskou  a  otcovskou  ochranu  poníženě  poručena  či- 
níme. Dt.  v  městě  Brně  při  zahájeném  soudu  zemském  7  dne  měsíce  března 
léta  1613.  V.  C.  M.  věrní  poddaní  kardynál  Biskup,  hejtman,  Nejv.  Ou.  a  S. 
Z.  M.  M.  n.  p.  S.  Z.  v  M.  B.  etc. 

Panům  poručníkům  neb.  p.  Vejkhardta  hraběte  z  Salmu  poručen- 
stvím  nařízeným:  „Služby  a  pozdravení  naše  vzkazujeme,  Urození  Páni,  pani 
Ujcové,  Strejci  a  Švagrové  a  Urození  a  Stateční  Rytíři  a  Vladyky,  Páni  a  pří- 
teli naši  zvláště  milí,  od  Pána  Boha  všemohoucího  zdraví  a  jiného  všeho  do- 
brého V.  a  vám  věrně  rádi  přejeme.  Jakož  jest  Pán  Bůh  všemohoucí  p.  Vej- 
khardta hrabě  z  Salmu  a  Nejburgku  nad  Ihnem  a  na  Tovačově  z  tohoto  světa 
skrze  časnou  smrt  povolati  ráčil,  kterýž  žeby  poručenství  na  mocný  list  J.  M. 
vykonati  a  po  sobě  pozůstaviti  měl,  jsme  v  jistotě  zpraveni.  Protož  V.  a 
vám  o  tom  poroučíme,  aby  jste   nastávajíce  toho  důležitá  potřeba  při  nejprv 


140 

příStím  soudu  zemském,  kterýž  v  tomto  markrabství  držán  bude,  osobně  sami 
ničímž  leč  mocí  Boží  se  nevymlouvaje,  k  témuž  soudu  najíti  dáti  a  takové 
(f.  134)  poručenství  i  s  listem  mocným  J.  M.  Král.  s  sebou  vzíti  a  v  tom  se 
před  námi  ohlásiti  ráčili  a  ohlásili.  Kdež  o  V.  a  o  vás  nepochybujem,  než  že 
se  tak  zachovati  ráčíte  a  zachováte.  S  tím  milost  Pána  Boha  s  námi  se  všemi 
býti  rač.  Datum  v  městě  Brně  18  dne  měsíce  Martii  léta  Páně  1613.  Kar- 
dynál  Biskup,  Hejtman,  N.  O.  S.  Z.  M.  M. 


(F.  134  b.)    Soud  Olomoucký  Sv.  Janský  téhož  léta  (1613). 

Outerý.  Tito  pani  ouředníci  a  soudcové  mimo  mne  sjeli  se  k  soudu: 
p.  ka-rdynál,  p.  komorník,  p.  Vilím  z  Roupova,  p.  Jiřík  z  Vrbna,  p."  Ladislav 
Sleinic,  p.  Voldřich  z  Kounic,  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  p.  Ladislav  Velen  z 
Žerotína,  p.  Zdeněk  z  Valdšteina,  p.  Lev  <Burjan  Berka;  a  z  rytířstva  p.  Jan 
Kobylka,  p.  Hanuš  Petřvaldský,  p.  Frydrych  Jankovský  a  p.  Michal  z  Hrádku. 
Když  nic  ku  překážce  nebylo,  pročby  soud  neměl  držán  býti,  jest  zahájen.  A 
půhpnové  vyhlašováni ;  ale  já  jsem  při  tom  nebyl  pro  nedostatek  zdraví  svého, 
pro  který  jsem  takměř  celý  den  z  lůze  nevstával. 

Středa.  Maje  se  dnešního  dne  něco  lípě  vypravil  jsem  se  na  horu  a 
když  jsme  zasedli,  přednesl  jsem  J.  M.  psaní  toto  o  dosazení  p.  Václava  z 
Zástřizl  do  soudu  J.  M.  svědčící,  kteréž  slovo  od  slova  takto  vzní:  „Vysoce 
důstojnému  knížeti,  Urozeným,  Statečným  a  Slovutným  panu  Františkovi  kar- 
dynálovi  z  Dytrychšteina,  biskupu  Olomouckému,  královské  kaple  České  hraběti, 
tejné  radě,  příteli  našemu  milému,  hejtmanu  i  jiným  Pánům,  Kytířům  a  Vla- 
dykám,  kteří  v  soudě  zemském  Mark.  Mor.  sedají,  nyní  při  soudu  zemském 
shromážděným,  věrným  našim  milým.  Matyáš  z  Boží  milosti  volený  Římský 
Císař  po  všecky  časy  rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český  etc  Král.  Vysoce 
důstojný  kníže,  příteli  nás  milý,  Urození,  Stateční  Slovutní  věrní  naši  milí.  Vědět 
V.  L.  a  vám  milostivě  dáváme,  že  jsme  se  v  tom  milostivě  resolvirovati  ráčili, 
aby  urozený  Václav  z  Zástřizl  na  Bozkovicích  věrný  náš  milý  na  místo  někdy 
urozeného  Veikharda  hraběte  z  Salmu  do  soudu  zemského  dosazen  byl.  Pročež 
V.  L.  a  vám  milostivě  poroučíme,  aby  jste  témuž  Václavovi  z  Zástřizl  příle- 
žící  psaní  naše  dodali  a  jej,  nicméně  (f.  135)  také  i  urozeného  Jiřího  Volfe 
Křineckého  z  Ronova  na  Křížanově  věrného  našeho  milého,  o  kterém  jsme 
předešle  urozenému  Karlovi  Staršímu  z  Žerotína  na  Kosicích,  Dřevohostdcích  a 
hradě  Přerově,  radě  naší,  komorníku  a  hejtmanu  mark.  Mor.  vůli  naši  v  zná- 
most uvésti  ráčili,  v  prostředek  váš  vzali  a  při  nejprv  příštím  zasednutí  do 
jmenovaného  soudu  dle  starobylého  pořádku  a  obyčeje  dosadili.  Vědouce  že 
na  tom  jistou  a  milostivou  vůli  naši  Císařskou  naplníte.  Dán  v  městě, našem 
Vídni  v  pondělí  po  sv.  Vítu  léta  1613  a  Království  našich  Římského  lho, 
Uherského  5ho  a  Českého  3ho.  Matyáš.  Sdenco  Adamus  Poppl  de  Lobcovicz 
S.  R.  Bohemiae  Cancellarius.  Ad  mandátům  Sac.  Caes.  Majtis  proprium 
Paul  Michna." 

Že  pak  v  témž  psaní  strany  dosazení  p.  Křineckého  doloženo  jest,  stalo 
se  za  příčinou,  aby  se  napravilo,  oč  jsme  se  předešle  domlouvali,  že  ne  soudu 
než  mně  hejtmanu  o  dosazení  jeho  psáno  bylo,  čímž  ačkoli  jest  nám  prvnější 
pochybení  vynahraženo  avšak  proti  tomu  vypuštěním  toho,  na  čemž  nemalá 
podstata  svobody  naší  záleží,  totiž  že  jest  J.  M.  C.  ráčil  vybrati  téhož  pana 
z  Zástřizl  z  prostředku  těch  osob,  které  jsme  J.  M.  poznamenané  odeslali,  tak 
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aby  se  odtud  znáti  mohlo,  že  J.  M.  nám  ne  sám  o  své  ujmě  a  jakož  se  říká 
ex  scrinio  pectoris,  než  na  naše  předložení  a  přednesení,  osoby  k  soudu  vybí- 
rati ráčí,  jest  se  zase  nemalé  skrácení  stalo,  o  čemž  má  dále  mezi  námi  býti 
promluveno.  Po  přečtení  tohoto  psaní  poručeno  jest  obeslati  skrze  psaní 
p.  Křineckého.  Zatím  začali  se  vyhlašovati  ostatní  půhonové,  kteří  včera  ne- 
mohli býti  vyhlášeni.  Nejprvnější,  na  kterém  jsme  se  zastavili  byl  p.  Adama 
Žampacha,  který  poháněje  Kašpara  Johnnera  o  svědomí  ohlásil  se,  poněvadž 
jest  cizozemec,  že  žádá,  aby  takové  svědomí  podlé  pořádku  dal,  jakž  cizozemcům 
za  právo  jest.  Připomenuli  sobě  J.  M.,  že  jest  včerejšího  dne  jiný  půhon  na 
téhož  Jonnera  do  pondělího  příštího  odložen  za  příčinou,  aby  prokázal,  že  jest 
osoba  stavu  rytířského;  pročež  i  tohoto  půhonu  až  do  toho  dne  odloženo  jest; 
neb  ukáže-li,  že  jest  toho  stavu,  dá  svědomí  jako  cizozemec,  neukáže-li,  nedá, 
než  bude  musiti  býti  postaven  před  ouředníky  menší,  aby  je  dal,  tak  jak  při 
osobách  prostého  řádu  se  zachovává.  — •  Druhý  půhon  témuž  podobný  stal  se 
od  téhož  p.  Žampacha  na  nějakou  pannu  Pongarku  Bakušanku  a  týmž  způso- 
bem žádal,  aby  jako  cizozemka  svědomí  dala  t.  aby  své  svědomí  přísahou  před 
ouředníky  menšími  stvrdila,  nejprve  (f.  135  b)  poněvadž  se  nevědělo,  byla-li 
by  za  mužem  čili  svobodná  a  pokudž  svobodná,  vdova-li  či  panna,  učinila  se 
na  ni  o  to  dotázka  ?  Nebo  kdyby  vdána  byla  za  Moravce,  aneb  po  něm  ovdo- 
věla, nebyla  by  mohla  počtena  býti  za  cizozemku,  než  byla  by  práva  muže 
svého  užila.  Když  jsme  se  potom  dověděli,  že  jest  pannou  a  tudy  cizozemkou, 
druhé  uvažování  bylo,  co  by  jí  mělo  poručeno  býti  ?  A  uznalo  se  z  sluš- 
ných příčin,  aby  se  jí  nic  neporoučelo,  než  aby  toliko  promluveno  bylo  od 
pana  sudího,  že  poněvadž  jest  cizozemka,  jest  povina  svědomí  tak  dáti  jako 
cizozemci. 

Přišlo  potom  na  půhon,  kterým  Karel  Podstatský  pohání  nějakého  Vlaka, 
který  jest  ouředníkem  na  Helfšteině,  o  svědomí;  přijal  od  něho  svědomí  hned 
včera  a  dnes  na  to  nastupoval,  poněvadž  Vlak  jest  cizozemec,  aby  je  dál  vedle 
pořádku.  Těžce  to  váženo  mezi  námi,  že  tak  s  soudem  pohrává  a  .přijav  svě- 
domí, •  žeby  se  znovu  zpáčiti  chtěl  a  měla  mu  o  to  domluva  učiněna  býti; 
ale  zanecháno  jest  z  slušných  příčin,  oznámeno  toliko,  poněvadž  od  Vlaka 
svědomí  přijal,  že  Vlak  ničímž  více  povinen  není. 

Olomoučané  pohnali  kapitolu  o  postavení  svědků ;  nepostavili  dvou,  jednoho, 
o  němž  pravili,  žeby  ho  půhon  nezastihl,  druhého,  žeby  poddaný  jejich  nebyl, 
mluvili  a  neukazovali.  A  poněvadž  dnešní  den  k  ukazování  nebyl,  dne  jiného 
k  ukazování  toho  nežádali;  pročež  když  se  sami  zavazovali,  ukázáno  jest  na 
pořádek,  totiž,  nepostaví-li  •  jich  do  vyhlášení  půhonu,  že  bude  věděti  druhá 
strana,  co  za  pořádek.  A  poněvadž  brzo  následoval  potom,  mohli  Olomoučané 
stanné  dáti  na  kapitolu,  ale  nedali. 

Po  vyhlášení  všech  půhonu  prožalován  jest  podlé  pořádku  první  půhon 
mezi  p.  Jetřichem  z  Kunovic  a  sestrou  jeho  p.  Bohunkou  manželkou  pana 
Bředslavského.  Žádala  paní  odkladu  do  druhého  soudu,  pravě,  že  potřebuje 
mého  a  Jindřicha  Vodického  svědomí,  též  výpisů  z  desk  jak  Moravských  tak 
Českých ;  ale  svrženo  jest  jí  to  všecko  od  druhé  strany,  a  my  jsme  také  po- 
znali, že  toliko  průtahu  hledá.  Pročež  když  jsem  já  se  uvolil  dobrovolné  svě- 
domí dáti  a  Vodičky  tolikéž,  však  8  výminkou,  co  by  proti  slušnosti  nebylo, 
poněvadž  on  od  druhé  strany  při  vede,  jest  odepřín  ten  odklad  a  dán  toliko 
do  posledního  dne  tohoto  soudu. 

Potom  jsem  já  vyšel  z  soudnice,  nemoha  déle  vyseděti  a  mezi  tím  J.  M. 
vzali  (f.  136)  půhonní  rejstra  a  vyhledavše  půhon  mezi  Šleinicem  a  p.  Janem 
Skrbenským  na  Fulnece  učinili  nález. 

Čtvrtek.  Přede  vším,  jak  jsme  zasedli,  kázal  jsem  se  stoupiti  a  oznámil 
jsem,  kterak  jest  J.  M.  C.  p.  kardynála,  mne  a  nejv.  p.  komorníka  skrze  psaní 
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za  komisaře  své  naříditi  a  nám  při  tom  poručiti  ráčil,  abychom  p.  Vilíma  z 
Koupova  na  ouřad  nejv.  sudství  dosadili;  při  čemž  jsem  toho  také  dotkl,  že 
v  témž  psaní  opominuto  jest  těch  slov  (vedle  hlasův),  kterých  prvé  vždycky 
užíváno  v  podobných  příčinách  bývalo,  jakož  jsem  pak  to  příklady  p.  Ladislava 
Berky,  když  dosazován  byl  na  ouřad  komornický,  tolikéž  p.  Karla  z  Lichtn- 
šteina  když  dosazován  byl  na  ouřad  hejtmanský,  ukázal;  za  kterouž  příčinou 
na  tom  zůstano,  aby  J.  M.  C.  o  to  psaní  učiněno  bylo. 

Když  se  rozstoupili,  zůstali  jsme  my  tři  sami  za  tabulí,  jiní  od  nás  po- 
dál poodsedli  a  tu  jsem  k  ubci  promluvil  a  nejprv  o  té  komisí  oznámiv  do- 
tčené psaní  jsem  zjevně  skrze  nejv.  p.  pisaře  čísti  dál,  kteréž  v  tato  slova  na- 
psáno jest:  „Matyáš  z  Boží  milosti  volený  Éímský  Císař,  po  všecky  časy 
rozmnožitel  říše  a  Uherský,  Český  etc.  kráL  Vysoce  důstojný  kníže,  příteli 
náš,  urození  věrní  naši  milí!  Věděti  V.  L.  a  vám  milostivě  dáváme,  že  jsme 
urozeného  Vilíma  z  Roupova  na  Mladoňovicích  a  hradě  Znojemském,  radu  naši 
a  našeho,  též  J.  L.  Maximiliana  arciknížete  Bakouského  pana  bratra  našeho 
nejmilejšího,  komorníka  a  mistodržícího  ouřadu  nejv.  sudství  téhož  mar.  Mor. 
znajíc  hodnost  osoby  jeho  k  tomu  býti,  milostivě  voliti  a  obrati  ráčili.  I  po- 
něvadž se  nyní  soud  zemský  přibližuje,  ráčíme  V.  L.  a  vás  za  komisaře  naše 
nařizovati,  aby  jste  při  témž  soudu  zemském  bud  všickni  neb  na  díle  přítomni 
jsouce  dotčeného  Vilíma  z  Roupova  před  sebe  povolali,  jemu  tu  milostivou  vůli 
naši  vedle  dodání  přiležícího  psaní  oznámili,  jej  jménem  a  na  místě  našem 
Císařském  na  ouřad  nejv.  sudství,  zachovajíc  v  tom  starobylý  chvalitebný  po- 
řádek, dosadili  a  náležitou  a  obyčejnou  jemu  povinost  (f.  136  b)  k  témuž 
ouřadu  vydati  nařídili.  A  My  zůstáváme  V.  L.  a  vám  milostí  naší  Císařskou 
a  Královskou  nakloněni.  Dán  v  městě  našem  Vídni  ve  čtvrtek  po  neděli 
exaudi  léta  1613  a  království  našich  Římského  prvního,  Uherského  pátého  a 
Českého  třetího.  Matyáš.  Sdenco  Adamus  Poppl  etc.  Ad  mandátům  etc.  — 
Vysoce  důstojnému  knížeti  p.  Františkovi  kardynálu  z  Dytiychšteina,  biskupu 
Olomouckému,  Královské  kaple  České  hraběti,  tejné  radě,  příteli  našemu  mi- 
lému a  Urozeným  Karlovi  Staršímu  z  Žerotína  na  Rosicích,  Dřevohosticích  a 
hradě  Přerově,  radě  naší,  hejtmanu  a  Ladisl.  z  Lobkovic  na  Šternšteině,  Nei- 
stalu,  Rybnících  a  Holešově,  tejné  radě  naší,  komorníkům  a  nejv.  komorníku 
Mark.  našeho  Mor.,  společně  neb  rozdílně  věrným  milým. u 

Po  přečtení  oznámil  jsem,  že  jsme  se  podlé  poručení  J.  M.  C.  zachovali, 
pána  před  sebe  obeslali,  vůli  Císařskou  jemu  oznámili,  psaní  od  J.  M.  dodali 
a  k  dokonalému  jeho  vyhlášení  a  dosazení  dnešní  den  a  chvíli  přítomnou  jme- 
novali. A  poněvadž  jsme  z  něho  srozuměli,  že  jest  se  již  prvé  J.  M.  Cské  jsa 
od  J.  M.  do  Vídně  obeslán  zakázal,  že  takový  ouřad  na  sebe  přijíti  chce,  z  té 
příčiny  že  nic  nepozůstává,  než  aby  jim  všem  panům  obyvatelům  dokonale 
vyhlášen  byl,  tak  aby  mohli  a  věděli  k  němu  se  v  potřebách  svých  k  ouřadu 
sudskému  přináležejících  utíkati  a  obraceti,  jeho  v  nich  užívati  a  tak  za  nejv. 
sudího  jej  míti  a  držeti,  nepochybujíce  že  k  němu  jakožto  k  jednomu  z  před- 
ních ouředníkův  zemských  všelijakou  náležitou  vážnost  a  šetrnost  zachovávati 
budou.  Potom  jsem  se  k  němu  obrátil  a  předně  pomoci  a  požehnání  Božího 
k  té  práci  vinšoval,  tak  aby  ji  mohl  vésti  ke  cti  a  slávě  Boží,  k  milostivému 
zalíbení  J.  M.  C,  k  dobrému  vlasti,  ku  pohodlí  panům  obyvatelům  a  sobě  ku 
poctivosti.  Potom  i  to  předložil,  že  jiné  naděje  k  němu  nejsme,  než  že  ten 
ouřad  tak  spravovati  bude,  jakž  zřízení  zemské  a  pořádkové  chvalitební  a  sta- 
robylí to  s  sebou  přinášejí.  Dal  na  to  odpověd  opáčiv,  v  čem  jest  se  J.  M.  C. 
zamluvil;  potom  vyvstal  a  jest  jemu  přísaha  vydána.  (F.  137)  Když  na  své 
místo  dosedl,  dosedl  pak  sám  (nebo  není  obyčeje  místa  nejv.  ouředníkům  uka- 
zovati jako  jiným  panům  soudcům,  proto  že  mají  svá  místa  vyměřena),  kázal 
vyhledati  ty  půhony,  které  k  dnešku   od  onehdješka  odloženy   byly  a  nejprve 


143 

přišlo  na  půhon  mezi  dvěma  dvořáky  svobodnými  z  Horních  Laznik;  bylo  či- 
niti a  jakýsi  list  správní.  Ale  nemohl  původ  nic  prokázati  aneb  aspoň  neu- 
měl, pročež  učiněn  jest  nález,  že  není  povinen  pohnaný  tomu  odpovídati. 

Jiní  půhonové  odložení  nepřišli  k  slyšení,  protože  nedaly  jich  strany  ža- 
lovati propustivše  se  z  nich.  A  tak  přišlo  na  staré  půhony  rukojemské  a  jest 
prožalován  nejprve  půhon  Bernarta  Podstatského  na  kněze  Jiříka  Leodegarya 
opata  Hradišťského,  kterému  vinu  dává,  že  jej  jako  rukojmí,  již  samého  v  živ- 
nosti zůstávajícího  v  zápisu  jia  1300  dukátů  od  někdy  kněze  Pavla  Grinwalda, 
tolikéž  opata  téhož  kláštera  Anně  Hepnarce  vykonaném,  postaveného,  proti 
N.  Pivcovně  manželce  Michala  z  Hrádku  zastoupiti  nechce.  Bránil  se  opat 
nejprve  odpovídání  půhonu,  proto  že  v  něm  postaveno  bylo  paní  Anně  Hep- 
narce, kterýžto  tytul  na  ni  jakožto  městku  Olomuckou  nenáležel.  Druhá  strana 
bránila  obrany  přivozuje  zřízení  zemské  a  pořádek,  že  obrany  v  rukojemských 
věcech  nepostačují.  Načež  poněvadž  slušně  nastupovala,  oznámeno  jest,  že  v 
jiných  půhonech  ta  obrana  by  postačiti  mohla,  ale  v  tomto  jakožto  rukojem- 
ském  že  nemůže;  protož  aby  odpovídal.  A  tak  Bernart  Podstatský  dal  čísti 
ten  list  kněze  Pavla  Grinvalda  na  dotčenou  sumu  svědčící.  Proti  tomu  opat 
dal  od  sebe  promluviti,  že  jest  ten  zápis  widerkauffní  a  že  nesvědčí  na  penize, 
než  toliko  na  spravování  platu  od  kláštera  prodaného;  druhé,  že  kněz  Pavel 
Grinwald  ani  předkové  jeho  předešlí  opatové  neměli  té  moci,  co  od  kláštera 
odprodávati  bez  dovolení  J.  M.  C.  jakožto  vrchního  pána.  Replikoval  Podstat- 
ský, že  jemu  na  tom  nezáleží,  nač  ten  zápis  svědčí,  než  poněvadž  rukojmě  v 
něm  postaven  jest  a  sám  toliko  na  své  veliké  nebezpečenství  v  tom  ruko- 
jemství  zůstává,  že  toho  toliko  vyhledává,  aby  nebo  z  něho  vyvážen  aneb  proti 
věřitelům  zastoupen  byl ;  aby  pak  ten  zápis  proto  nepořádný  býti  měl,  že  není 
na  povolení  J.  M.  C.  učiněn,  toho  že  se  neukáže,  nýbrž  že  se  to  nachází,  že 
jest  ta  suma  vypůjčena  s  povolením  p.  Kryštofa  z  Bozkovic,  (f.  137  b)  jakožto 
pána  opravního  tehdejšího,  což  i  zápis  s  sebou  přináší.  A  poněvadž  císař 
Ferdinand  tu  opravu  na  sebe  převésti  ráčil  teprv  od  nápadníků  téhož  pana 
Kryštofa,  že  jest  tu  consensu  J.  M.  C.  potřebí  nebylo.  Potom  předstoupil 
p.  Michal  z  Hrádku  a  oznámiv,  žeby  na  místě  ženy  své  k  těmto  věcem  pro- 
mlouvati něco  měl,  podal  zmocnění  sobě  od  též  manželky  své  daného,  ale  není 
dovoleno,  aby  mohlo  čteno  býti,  proto  že  pořádek  není,  aby  kdo  k  soudu 
zemskému  tím  způsobem  zmocňoval;  než  jest  mu  dopuštěno  promluviti,  aby 
vyrozumíno  bylo,  k  čemu  směřuje  a  když  se  vidělo,  že  chce  mluviti  ku  při, 
anobrž  že  chce  ukazovati  (jakož  pak  některých  listů  podal)  a  tudy  jako  při 
nějakou  novou  sobě  zarážeti,  jest  mu  to  zastaveno.  A  tak  on  vida,  že  mu  to 
chybuje  a  že  nejpřednější  a  nejpodstatnější  důvodové  proti  opatu  za  ním  jsou 
(poněvadž  ten  dluh,  o  který  činiti  jest,  manželce  jeho  náleží)  chytil  se  fortele 
a  bylby  rád  k  tomu  přivedl,  aby  je  p.  Bernart  pod  svým  jménem  ukazoval, 
ale  proto,  že  všecky  věci  na  něj  svědčily  a  ne  na  p.  Bernarta,  nejsou  slyšány. 
A  tak  když  se  strany  k  opatření  poručily,  vzato  to  vše  v  uvážení.  Byl  dlouhý 
potaz;  nebo  jsme  měli  některé  odpory  mezi  sebou;  ale  potom  učiněn  jest 
tento  nález,  jehož  podstata  nejvíce  záleží  na  praescriptií  longi  tempbris,  totiž 
že  v  šedesáti  letech  ani  opat  ani  convent,  ani  král,  ani  podkomoří,  ani  žádný 
jiný  tofiiu  dluhu  se  nezepřeli:  Mezi  Bernartem  Podstatským  z  Prusinovic  a 
knězem  Jiříkem  Leodegarem  opatem  kláštera  Hradišťského  blíž  Olomouce  ja- 
kožto náměstkem  kněze  Lukáše  Tomicia  předešlého  opata  téhož  kláštera  a 
konventu  jeho  páni  nalezli :  poněvadž  se  to  z  zápisu  kněze  Pavla  Grinwalda  z 
Grinwaldu  někdy  opata,  kněze  Klementa  převora,  kněze  Martina  subpřevora, 
kněze  Jiříka  probošta  Kninického,  kněze  Kašpara  faráře  Tvaroženského,  kněze 
Pavla  faráře  Nakelského,  kněze  Jiříka  Jandy  faráře  Svitavského,  kněze  Cipry- 
ana  faráře  Cholinského,  kněze  Tomáše  faráře  Těšetického,  kněze  Jakuba  faráře 
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Vřesovského,  kněze  Jana  faráře  Banejovského  a  všeho  konventu  kláštera  Hra- 
dišťského blíž  města  Olomouce  ležícího  řádu  Praemonstratenského,  jehož  jest 
datum  na  témž  klášteře  v  outerý  den  památky  sv.  Jiří  od  narození  syna 
(f.  138)  Božího  1591  na  sumu  1325  zL  uherských  červených  dobrých  na  zíatě 
i  váze  spravedlivých  Anně  Hepnarce  z  Frankenberku  a  erbům  jejim  vykona- 
ného nachází,  že  jsou  předešlí  opatové  téhož  kláštera  předkové  jeho  suma 
200  kop  gr.  českých  platu  ročního  na  městečku  Knihnicích,  na  městečku  Svi- 
távce,  na  vsi  Šebetově,  na  vsi  Světlé,  na  vsi  Četkovicích  na  vsi  Uhřicích,  na 
vsi  Husebrnu,  na  vsi  Kořenci,  na  vsi  Okrouhlé  proti  půjčení  sumy  widrkauffhí 
5300  zl.  uherských  červených  dobrých  na  zlatě  i  váze  spravedlivých  na  povo- 
lení p.  Kryštofa  z  Bozkovic  prodali  a  od  toho  času  za  let  okolo  šedesáti  jiní 
opatové  takovému  zápisu  jsou  místo  dali,  platy  bez  odporu  vedle  téhož  zápisu 
spravovali,  jej,  obnovovali  a  tomu  se  nikdy  na  odpor  nestavěli,  povinen  jest 
kněz  Jiřík  Leodegarius  nynější  opat  kláštera  Hradišťského  s  conventem  svým 
jakožto  náměstek  a  potomek  kněze  Pavla  Grinwalda  tehdejšího  opata  a  kon- 
ventu téhož  kláštera  takovému  zápisu  dosti  činiti.  A  poněvadž  Bernart  Pod- 
statský  z  Prusinovic  jakožto  již  sám  jediný  živý  zůstávající  rukojmí  za  téhož 
kněze  Pavla  Grinwalda  opata  a  konvent  ut  supra  ukazuje  a  dovodí,  že  dotčený 
zápis  na  sumu  1325  zl.  uherských  ut  supra  obnoven  býti  má,  jest  povinen 
kněz  Jiřík  Leodegarius  podlé  znění  zápisu  jiné  rukojmě  na  místo  umrlých 
vedle  téhož  Bernarta  Podstatského  postaviti  a  zápis  na  touž  sumu  1325  zL 
Uherských  ut  supra  obnoviti.  T.  P.  V.  z  panův  p.  Ladislav  Šleinic  z  Šleinic, 
p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic  a  z  rytířstva  Hanuš  Petrsvaldský  z  Petřvaldu  vše 
J.  M.  Ěím.  Císaře,  Uhersk.  a  Česk.  krále  rady."  Po  přečteném  nálezu  svolal 
jsem  potaz  a  žádal  jsem,  poněvadž  v  sobotu  bude  svátek,  aby  mi  jiný  den  k 
přednesení  sirotčích  věcí  jmenovati  ráčili,  což  se  stalo  a  jest  mi  jmenována 
středa  příští. 

Pátek.  Když  jsme  zasedli,  předstoupil  před  J.  M.  Mikuláš  Malenovský 
s  nemalým  počtem  přátel  svých  z  knížectví  Opolského  a  panství  Bítonského, 
kterémuž  při  minulém  soudě  zdejším  při  vyhlašování  půhonu  poručeno  bylo, 
aby  ukázal,  že  jest  osoba  stavu  ryt.  Podal  drahně  svědkův  spečetěných,  kteří 
vysvědčovali  o  starožitnosti  jeho,  a  mateři  jeho  a  o  bábě  jeho;  podal  tolikéž 
vysvědčení  nějakého  latinským  jazykem  sepsaného  a  při  právě  knížectví  Se- 
merského  vyslyšaného  a  pečetí  téhož  práva  stvrzeného,  v  kterémž  12  svědkův 
rytířských,  že  to  přísahami  svými  stvrzují,  (f.  138  b)  že  týž  Malenovský  po 
otci,  dědu,  pradědu,  mateři,  bábě,  prabábě  osoba  stavu  ryt.  jest,  dobře  splo- 
zená.  Kteréžto  věci  všecky  v  svém  uvážení  mevše  a  poznavše,  že  jsou  pod- 
statné a  dostatečné,  dali  jsme  je  na  hoře  čísti,  krom  toho  vysvědčení  latin- 
ského, poněvadž  se  při  právě  našem  cizým  jazykem  nic  nekoná. 
A  ačkoli  byl  podán  při  něm  výklad  na  česko  učiněný,  avšak  po- 
něvadž  při  právě  města  Olomouce  stal  se,  nepostačil,  poněvadž 
u  nás  žádní  výkladové  a  vidimusové  nepostačují,  kteří  by  nebyli 
spraveni  bud  při  kapitolách  Olomoucké  neb  Brněnské,  neb  při 
právě  zemském,  neb  od  biskupa  Olomouckého.  Po  přečtení  svolal 
jsem  potaz  a  po  potazu  oznámil  jsem,  že  J.  M.  ráčí  ty  svědky  a  svědomí  za 
dostatečné  uznávati  a  podlé  nich  jeho  Mikuláše  Malenovského  za  osobu  rytíř- 
skou míti  a  držeti,  tak  aby  mohl  ku  právu  tomuto  stávati  a  postačovati. 

Po  něm  vstoupil  Hynek  Šarovec  s  ženou  svou  paní  Annou  Odkolkovnou 
a  vznesl  na  J.  M.,  že  jest  ve  středu  minulou  dal  ustanné  na  touž  manželku 
jeho  p.  Karel  Podstatský  a  to  za  příčinou,  že  jest  mu  svědomí  nedala  podlé 
půhonu  na  ni  učiněného;  při  čemž  že  může  J.  M.  pravdivou  zprávu  dáti,  že 
jest  ona  takového  půhonu  ani  očima  svýma  neviděla,  poněvadž  když  přinesen 
jest  na  Ptýni  do  obydlí  jejich,  ani  on,  ani  ona  o  domě  nebyli,  jakož  pak  dvo- 
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jího  svědomí  podali  k  dokázání  toho,  dokládajíc  při  tom,  že  když  jest  půhončí 
v  nebytnosti  jejich  s  půhonem  tam  přišel,  že  jest  jeho  čeládka  nevědouce,  aby 
půhon  byl,  než  domnívajíce  se,  že  by  nějaké  jiné  psaní  býti  mělo,  jeho  přijíti 
nechtěli.  A  tak  prosil,  aby  J.  M.  ráčili  jeho  v  tom  milostivě  opatřiti.  Po- 
něvadž p.  Karla  Podstatského  tu  přítomného  nebylo,  proto  že  na  svědcích  se- 
děl, posláno  jest  pro  něj  a  mezi  tím  rokové  předsevzati.  Když  přišel,  opáčeno 
jest  přednesení  p.  Šarovcovo  od  přítele  jeho  p.  prokurátora  J.  M.  C.,  na 
kteréž  odpověd  dal,  že  jest  on  pořádně  dal  ústanné,  protož  že  J.  M.  žádá,  aby 
jej  při  právě  jeho  zachovati  ráčili.  Po  uvážení  té  věci  poručeno  jest  p.  Pod- 
statskému,  aby  ku  pondělku  příštímu  toho  půhončího  obeslal  a  hned  po  za- 
sednutí J.   M.  o  té   věci  připomenul. 

Zatím  přišlo  na  roky  a  nejprvnější  byl  vyhlášen  mezi  Kateřinou  Onšickou 
a  Březolupskými ;  jest  odložon  do  příštího  pátku.  Týmž  způsobem  také  jest 
odložen  mezi  Pačlavským  a  Eudlovskými.  První  rok  jest  odložen,  že 
pochybeno  strany  zmocnění,  druhý,  že  svědkové  sedlští  (při) 
právě  sedlském  byly  vyslyšeni  a  my  jsme  měli  na  rozmyslu 
dáti  je  čísti.1) 

(F.  139)  Bok  mezi  kapitolou  a  Dlouhonskými  není  žalován,  protože  jest 
umrlý  příčinou  smrti  děkana.  —  Lidé  z  dědiny  Trávník  z  panství  Kvasického 
poddaní  někdy  Šleivice  a  nyní  již  Molovi,  kterýž  se  ohlásil,  že  Šleivice  podlé 
smlouvy  zastoupiti  chce.  Nestáli;  pročež  ukázáno  na  pořádek.  —  Kok  mezi 
p.  Václavem  Starším  z  Zástřizl  a  poddanými  jeho  Náměstskými  vymazán,  proto 
že  žádná  strana  nestála.  —  Poddaní  z  panství  Broumovského,  kteříž  s  p.  Kav- 
kou  činiti  mají;  nestáli  všickni  a  ti  kteří  stáli,  neměli  zmocnění  od  jiných; 
protož  ukázáno  tolikéž  na  pořádek.  —  Týmž  způsobem  stalo  se  mezi  Václavem 
Bartodějským  a  poddanými  jeho  Ludkovskými.  —  Rok  mezi  Rokytnickými  a 
Palaším  pánem  jejich  srovnán  jest.  —  Králičtí,  kteříž  se  p.  podkomořím  rok 
mají,  tolikéž  nestáli;  ukázáno  na  pořádek.  —  Jakož  podobně  p.  Janovi  z 
Zástřizl,  když  poddaní  jeho  z  Krakovce,  Lukovce  a  malých  Rakuvek  se  ne- 
postavili. — 

Za  těmito  všemi  roky  tak  přeběhnutými  přišlo  na  rok  od  minulého  soudu 
s  relatory  odložený  mezi  Janem  Rostkem  a  Olomoučany ;  viní  je,  že  jej  dali  na 
rathouz  do  vězení,  kteréž  na  stav  jeho  nenáleželo  a  z  něho  že  jej  vypustiti  ne- 
chtěli, ačkoli  jim  víru  a  čest  slibiti  chtěl,  až  na  čtvrtý  den  a  tu  ještě  že  ru- 
kojmě za  sebe  zastaviti  musel;  ukazoval  to  svědomím  lidí  rytířských.  Proti 
tomu  Olomoučané  ukazovali  tolikéž,  že  jest  slušně  na  rathouz  dán,  za  kterouž 
příčinou  jest  jim  to  nálezem  schváleno;  ale  v  čem  pochybili,  jest  jim  náprava 
peněžitá  nalezena,  jak  se  z  toho  nálezu  šíře  vyrozuměti  může:  „V  té  při  mezi 
Janem  starším  Rostkem  ze  Bzí  a  purgmistrem  a  radou  města  Olomouce  p. 
hejtman,  páni  a  rytířstvo  nalezli:  Poněvadž  purgmistr  a  rada  města  Olomouce 
to  dostatečně  svědky  provodí,  že  Jan  starší  Rostek  ze  Bzí  začnouce  v  městě 
různici  kněze  Řehoře  faráře  od  Matky  Boží  jest  pohlavkem  udeřil,  pro  kteroužto 
příčinu  chtíce  oni  purgmistr  a  rada  jej  Jana  staršího  Rostka  na  závazek  cti'  a 
víry  k  ruce  J.  M.  p.  hejtmana  vzíti,  on  jim  ani  slíbiti  ani  jména  svého  ozná- 
miti jest  nechtěl,  pročež  jej  mocí  vzíti  a  na  rathouz  do  vězení  vsaditi  dáti  mu- 
8ili,  že  jsou  to  dobře  učiniti  mohli.  Kdež  pak  z  svědomí  Jana  staršího  Rostka 
to  se  nachází,  že  týž  Jan  starší  Rostek  na  druhý  den  rytířskou  osobou  se  býti 
jest  hlásil  a  z  vězení  k  purgmistru  a  radě  města  Olomouce  přátely  své  rytíř- 
ské lidi  posylaje  jich  za  to,  aby  jej  z  takového  vězení  pustili,  žádal,  uvolujíce 
se  Čest  a  víru  (f.  139  b)  slíbiti,  jestliže  by  jej  kdokoliv  z  čeho  viniti  chtěl,  že 
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každému  práv  býti  chce  a  oni  purgmistr  a  rada  ut  supra  takového  uvolení  jeho 
přijíti  a  jemu  na  čest  a  víru  jeho  věřiti  nechtěli,  nýbrž  jeho  po  své  vůli  do 
čtvrtého  dne  u  vězení  držeti  a  pustíce  jej  na  závazek  cti  a  víry  z  téhož  vězení 
přes  to  ještě  k  tomu  přivedli,  aby  i  rukojmě  jim  zastaviti  musel,  v  čem  jsou 
týž  purgmistr  a  rada  témuž  Janovi  staršímu  Kostkovi  nemálo  ublížili,  povini 
jsou  purgmistr  a  rada  města  Olomouce  témuž  Janovi  staršímu  Kostkovi  to  300 
kop  gr.  českých  napraviti.  Relatores  z  pánův:  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  a  z 
rytířstva  Frydrych  Jankovský  z  Vlašimě  oba  J.  M.  C.  É.  Uh.  a  Česk.  krále 
rady. 

Sobota.  Byl  svátek  sv.  Apoštolů  Petra  a  Pavla;  protož  soudu  odloženo 
až  do  pondělka. 

Pondělí.  Když  jsme  zasedli,  oznámil  jsem  J.  M.,  že  jsem  na  tom  p.  Fry- 
drycha  Jankovského  z  Vlašimě  na  nejv.  hofrychtýře  vyhlásiti  a  ukázal  jsem  na 
to  poručení  Císařské  mně  a  nejv.  p.  pisaři  svědčící,  kteréž  v  podobná  slova  jak  pře- 
dešlé o  nejv.  p.  sudího  napsáno  bylo.  A  když  J.  M.  neráčili  proti  tomu  býti, 
aby  se  to  státi  mohlo,  zasedli  jsme  za  tabuli  já  a  p.  pisař  jakožto  komisaři  a 
já  podobným  téměř  mluvením,  jako  když  jsem  p.  sudího  dosazoval,  však  krat- 
ším a  skrovnějším,  proto  že  tento  ouřad  práce  a  povinosti  na  ten  čas 
žádné  nemá,1)  jsem  jej  za  nejv.  hofrychtýře  vyhlásil  a  na  místo,  kteréž  jest 
nejpřednější  mezi  pany  z  rytířstva,  dosednouti  kázal.  —  Potom  vzat  jest  do  soudu 
p.  Jiří  Volff  Křinecký  z  Ronova,  o  kterémž  nahoře  při  začátku  soudu  zmínka 
učiněna  jest;  posazen  jest  hned  podlí  p.  sudího  neb  jest  48  let  stáří. 

Po  té  vstoupil  do  šranku  p.  Karel  Podstatský  a  ohlásil  se,  že  podlé  oneh- 
dejšího  poručení  J.  M.,  které  mu  se  v  pátek  stalo,  jest  půhončího  toho  jménem 
Jana  Vrabce  obeslal  a  že  ho  před  rukama  má,  očekávaje,  co  dále  J.  M.  poru- 
čiti ráčí.  Byl  o  to  potaz  a  jest  mu  ode  mně  oznámeno,  aby  se  ke  mně  dnes 
k  vičerou  po  soudu  najíti  dal,  že  mu  oznámeno  bude,  co  by  s  ním  činiti  měl. 
Zůstáno  pak  na  tom,  aby  ten  (f.  140)  půhončí  byl  postaven  před  sudího  men- 
šího a  aby  byl  od  něho,  co  jest  se  při  dodávání  toho  půhonu  zběhlo,  examino- 
ván.  A  poněvadž  ta  věc  Karla  Podstatského  samého  se  dotyce,  tak  že  on  jako 
komorník  menší  při  tom  vyptávání  se  seděti  nemůže,  aby  na  místě  jeho  misto- 
pisař  a  dva  pisaři  menší  nařízeni  byli,  kteříž  spolu  s  sudím  menším  tu  věc  vy- 
slyšíce mohli  by  J.  M.  zprávu  o  ní  dáti. 

Když  se  tyto  věci  vykonali,  kázal  p.  sudí  těch  půhonů  vyhledati,  kteří 
od  vyhlášení  půhonů  do  dneška  odloženy  byly.  Nejprvnéjší  byl  mezi  p.  Bohun- 
kou z  Víčková,  manželkou  p.  Václava  Bítovského  a  p.  Lukrecí  Nekšovnou  z 
Landeku,  manželkou  p.  Albrechta  z  Valdšteina  o  položení  zapsání,  které  jest  na 
sebe  Jan  Adam  z  Víčková  paní  Lukrecí,  že  od  poručenství  neb.  p.  Václava  Nekáe  z 
Landeku  upouští,  učinila.  Bránila  se  p.  Lukrecí  jedno  tím,  že  jsouce  společnice 
s  manželem  svým,  jest  sama  pohnána  a  druhé,  poněvadž  to  zapsání  v  nejmen- 
ším se  nedotyče  p.  Bohunky  z  Víčková,  že  neví,  k  čemu  ho  potřebuje?  K  do- 
tvrzení prvního  důvodu  dala  čísti  artykul  z  téhož  zapsání,  že  svědčí  na  každé- 
ho, kdožby  statků  neb.  p.  Václava  Kekse  v  držení  byl,  p.  z  Valdšteina  pak 
její  manžel  že  v  držení  těch  statků  jest  jako  společník  s  ní.  Ergo  etc.  K  druhé 
věci  dala  čísti  koliksi  nálezů,  že  když  kdo  neukazuje  potřeby  toho,  oč  pohání, 
nebývá  mu  povino  odpovídati.  Proti  tomu  p.  Bohunka  z  Víčková  dala  od  sebe 
promluviti,  že  to  zapsání  na  p.  Albrechta  z  Valdšteina  nesvědčí,  než  na  ni  sa- 
mu p.  Lukrecí;  k  tomu,  poněvadž  hlavní  pře,  kterou  mezi  sebou  mají,  jest  o 
ten  spolek,  kterým  p.  Lukrecie  p.  z  Valdšteina  společníka  svých  statků  učinila 
a  ona  takový  spolek  jakožto  nepořádný  naříká,  že  jich  také  za  pravé  společníky 
míti  nemůže.    Co  se  pak  té  potřeby  dotyce,   že  on  toho  zapsání  k  svému  hla- 
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vnímu  půhonu  potřebuje  a  nepořádnost  spolku  tudy  ukazovati  chce:  a  tak  jest 
oznámeno  z  potazu  od  p.  sudího,  že  má  ten  zápis  ku  právu  položen  býti. 

Druhý  půhon  byl  mezi  p.  Jiříkem  z  Vrbna  a  p.  Karlem  Podstatským  o 
postavení  svědků.  Bránil  se  Podstatský,  nejprv,  že  ty  svědky  prvé  již  stavěl  k 
žádosti  p.  Jiříka  do  Hranic,  kde  je  p.  Jiřík  sobě  vyslyšeti  dal  a  kdyby  je  měl 
po  druhé  nyní  stavěti  a  oni  slyšáni  býti,  že  by  se  to  na  nemalé  nebezpečenství 
jejich  vztahovati  musilo.  Druhé  se  bránil,  že  jednoho  svědka,  kterého  jmenoval, 
půhon  nezastihl;  třetí,  že  jeden  jest  nemocen  a  že  ho  dostaviti  nemohl.  Proti 
těmto  obranám  p.  z  Vrbna  dal  od  sebe  promluviti,  předně,  že  jest  on  ty  svědky 
dal  sobě  vyslyšeti  k  přátelskému  jednání,  z  kteréhožto  jednání  poněvadž  jest  sešlo 
a  ta  pře  před  J.  M.  se  dostala,  že  těch  svědků  při  právě  purgkrechtním  vyslyšaných 
(f.  140  b)  před  J.  M.  užíti  nemůže  a  protož  že  jest  o  ně  pohnati  musil,  tak  aby  je 
sobě  při  právě  zemském  podlé  pořádku  vyslyšeti  dal.  Druhé  obraně  dal  místo,  por 
kudž  p.  Podstatský  ji  provede ;  strany  třetí  odvolal  se  na  zřízení  zemské,  kte- 
réž vyměřuje,  když  jest  svědek  nemocen,  že  by  jíti  nemohl,  že  má  na  voze  při- 
vezen býti.  Poněvadž  tedy  třetí  obrana  tudy  zdvižena  jest  a  druhou  p.  Pod- 
statský svědky  prokázal,  jest  toliko  třetí,  totiž,  měli-li  by  ti  svědkové  po  druhé 
slyšáni  býti,  v  uvážení  vzata  a  najděno,  že  mohou  po  druhé  svědčiti  bez  ne- 
bezpečenství svého,  však  tak,  aby  což  jsou  prvé  svědčili  při  právě  purgrechtním, 
bylo  před  ouředníky  menší  předloženo,  a  ouředníci  aby,  přečtouce  to  svědkům 
znovu,  jim  na  to  přísahu  vydali  a  tak  svědomí  podlé  pořádku  zhotovili.  Proto 
oznámeno  jest  z  potazu,  že  mají  staveni  býti  a  p.  komorníku  nejv.  mezi  námi 
poručeno,  aby  to  při  ouřednících  menších  nařídil.  Postavil  je  hned  p.  Podstat- 
ský i  toho  nemocného,  neb  je  před  rukama  měl,  sice  jinač  kdyby  jich  tu  nebyl 
měl,  bylo  by  na  něj  mohl  ustanné  dáno  býti,  ne  jinač  než  jako  při  vyhlašování 
půhonův  bývá  za  obyčej. 

Třetí  půhon  byl  p.  Estery  a  p.  Judyt  ze  Zvole  na  p.  Václava  Mole  o  po- 
stavení Kašpara  Jonnera  k  svědomí.  Byl  se  týž  Jonner  při  vyhlašování  půhonů 
ohlásil,  že  jsouc  osoba  stavu  ryt.  nemělo  tak  o  něj  pohnáno  býti  jako  o  osobu 
prostého  řádu.  Ale  poněvadž  strana  o  tom,  aby  osobou  rytířskou  byl,  pochy- 
bovala, jest  mu  toho  do  dneška  k  prokázání  odloženo.  I  ukázal  sice  majestát 
Císaře  Maximiliana  na  stav  ryt.  jemu  a  bratřím  jeho  daný,  ale  poněvadž  zde 
takoví  majestátové  jinač  neplatí,  leč  ten,  který  horná,  od  stavu  ryt. 
do  spolku  jejich  přijat  jest,  aneb  pokudž  by  byl  cizozemec,  že  v  své 
vlasti  toho  pořádně  v  užívání  vešel,1)  čehož  nic  od  Jonnera  se  neukázalo, 
jest  mu  za  tou  příčinou  z  potazu  od  p.  sudího  oznámeno:  poněvadž  toho,  aby 
osobou  stavu  ryt.  byl  podlé  obyčeje  země  dostatečně  neprokázal,  že  jest  povinen 
před  ouředníky  menšími  podlé  pořádku  svědomí  dáti. 

Čtvrtý  půhon,  kterýmž  p.  Žampach  téhož  Kašpara  pohnal  jako  osobu  ry- 
tířskou o  svědomí  dání;  ale  poněvadž  není  uznán  za  osobu  stavu  ryt.  jest  po- 
ručeno p.  pisaři,  aby  ten  půhon  za  takovou  příčinou  vymazán  byl. 

Když  po  těch  půhonech  odložených  bylo,  přišlo  podlé  pořádku  na  půhony 
rukojemské.  Pohnala  p.  Illešházý  p.  Žampacha  jakožto  rukojmě  v  listu  správ- 
ním za  neb.  p.  hrabě  z  Salmu  o  zastoupení  proti  p.  Karlovi  z  Lichtnšteina. 
Žádal  p.  Žampach  odkladu  do  druhého  práva,  tak  aby,  poněvadž  p.  hrabě  z  Sal- 
mu umřel,  jeho  nápadníky  (f.  141)  pohnati  o  zastoupení  mohl.  Dán  jest  odklad. 

Potom  přišlo  na  půhon  Krystyny  Kapounky  z  Svojkova.  Pohání  Alexan- 
dra Lhotského  jakožto  rukojmí  v  listu  věnném ;  žádal  Lhotský,  poněvadž  jest 
pohnal  o  zastoupení  Stanislava  Pavlovského,  aby  toho  půhonu  odloženo  bylo, 
ažby  přišlo  na  dotčený  půhon,  kterým  Pavlovského  pohání.  Ale  není  k  tomu 
povoleno,  poněvadž  pořádek  jest,  aby  takoví  půhonové  o  zastoupení  hned,  když 

*)  Významně  tištěná  slova  -  jsou  psána  šiframi 
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na  hlavní  při  přichází,  vyhledáváni  a  rozsuzováni  byli.  A  tak  se  i  tuto  zacho- 
valo. Ale  poněvadž  jest  pfihon  nový,  žádal  Stanislav  odkladu  pro  svědky,  právě, 
že  lidí  páně  Biskupových  k  svědomí  potřebuje.  I  ačkoli  byl  o  to  mezi  námi 
nějaký  odpor,  jedno  proto,  že  svědků  zejména  nejmenoval,  a  druhé,  že  podlé 
smlouvy  netřeba  p.  biskupa  o  svědky  poháněti,  než  toliko  žádati;  avšak  když 
rozváženo  to,  že  takové  jmenování  svědkův  nevztahuje  se  vůbec  na  všecky,  než 
toliko  na  osoby  stavu  pan.  a  ryt.  aneb  na  ty,  kteří  jinač  nežli  svým  jménem 
vyznamenáni  býti  nemohou,  poddaní  pak  že  dosti  jména  mají,  když  se  jménem 
pána  svého  jmenují;  k  tomu  také,  když  i  to  bylo  souzeno,  že  půhon  ten  při 
slunečných  půhonech  byl  dodán,  jest  mu  odklad  dán  do  druhého  práva. 

Táž  Krystyna  pohnala  Brykcího  Drahnovského  týmž  způsobem  jakožto  ru- 
kojmě. A  když  Brykcí  tolikéž  se  odvolával  na  to,  že  Pavlovského  o  zastoupení 
pohnal,  ona  teprv  se  ohlásila,  že  se  rukojmí  svých  držeti  chce  a  že  Pavlovského 
za  zástupce  přijíti  nemůže,  cožby  jí  bylo  z  počátku  postačilo;  ale  poněvadž  při 
prvním  rukojmí,  totiž  při  Alexandru  Lhotském  na  to  nenastupovala  a  k  tomu 
příčiny  žádné,  pročby  Pavlovského  za  zástupce  přijíti  nechtěla,  neoznámila,  jest 
k  ní  z  potazu  od  p.  sudího  těmito  slovy  promluveno:  „Paní  Kateřino  Kapounko! 
Poněvadž  při  tom  půhonu,  který  jest  na  Alexandra  Lhotského  jakožto  jednoho 
rukojmí  od  vás  učiněn,  když  se  on  před  J.  M.  ohlásiti  dal,  že  jest  Stanislava 
Pavlovského  o  zastoupení  pohnal  a  on  Stanislav  Pavlovský  odkladu  do  druhého 
práva  žádal,  aby  jste  jeho  Stanislava  Pavlovského  za  zástupce  přijíti  nemohli, 
jste  od  sebe  promluviti  nedali,  ani  příčiny,  pro  kterouby  jste  za  zástupce  při- 
jíti nechtěli,  jste  neoznámili  a  J.  M.  neslyšíce  žádného  odporu  jsou  k  takovému 
odkladu  povoliti  ráčili;  pořádek  pak  J.  M.  takový  jest,  když  se  jednoho  ru- 
kojmě půhon  pro  zastoupení  odloží,  že  se  všech  jiných  v  témž  rukojemství  po- 
stavených odkládají,  protož  J.  M.  i  tohoto  půhonu  na  p.  Brykcí  učiněného  spolu 
s  tím  půhonem,  kterým  on  Stanislava  Pavlovského  pohnal,  až  do  druhého  práva 
odkládati  ráčí."  Když  potom  na  jiné  rukojmě  přišlo,  nenastupovala  p.  Kry- 
styna na  jiné  odpory. 

(F.  141  b)  Mezi  tím  mnoho  umrlých,  smluvených  a  přetržených  půhonův 
přeběhnuto,  až  naposledy  přišlo  na  půhon,  kterým  Jan  Linhart  z  Obrhamu  po- 
hání Adama  z  Šleivic  o  nějaký  dluh  jemu  poviný.  Bránil  se  z  Šleinic  půhonu, 
že  jest  v  něm  jmenován  Adam  Šlivic  z  Šleivic,  dokládaje  že  se  tak  nepiše  ani 
nejmenuje.  Ačkoli  přítel  Obrhamův  ohlašoval  se,  že  to  chce  ukázati,  že  se  tak 
psával  i  podpisoval,  ale  neukázal  nic  a  protož  jest  nález  na  tu  obranu  učiněn. 
—  Po  nálezu  jest  odloženo  do  středy  pro  zejtřejší  svátek  a  oznámeno  při  tom, 
poněvadž  mne  J.  M.  v  sobotu  pro  svátek  slyšeti  moci  neráčili,  že  mi  ráčí  k 
přednesení  sirotčích  věcí  středu  příští  jmenovaii. 

Outerý.    Byl  svátek  navštívení  panny  Marye;  nesoudilo  se. 

Středa.  Jak  jsme  zasedli  dosazen  jest  p.  Václav  z  Zástřizl  a  na  Bozko- 
vicíoh  do  soudu  jecínostejnými  téměř  slovy  jako  tyto  dni  před  tím  p.  Volf  Jiří 
Křinecký  z  Koňova;  posazen  jest  pode  všemi  pány,  aniž  se  ho  p.  komorník 
nejv.  na  léta  jeho  nedotazoval,  proto  že  jsa  nového  rodu  panského  a  teprv  v 
prvním  koleně  nemohl  jinde  než  pode  všemi  pány  posazen  býti  na  nejposled- 
nějším místě. 

Potom  předstoupil  sudí  menší  p.  Syrákovský  s  menšími  pisaři  a  podlé 
onehdejšího  v  pondělí  minulé  učiněného  poručení  dal  zprávu  J.  M.  strany  do- 
nesení půhonu,  o  kterýž  činiti  jest,  do  domu  Hynka  Šárovce  na  Ptýň  a  ozná- 
mil, že  dotčený  půhončí  zprávu  dává,  že  když  jest  na  Ptyň  přišel,  že  jest  pů- 
hon pisaři  páně  Hynkovu  dodati  chtěl,  ale  on  že  ho  přijíti  nechtěl,  nýbrž  že 
vejda  do  čelední  světnice  s  jinými  dvěma,  měl-li  by  takový  půhon  přijíti,  se 
poradil  a  snesa  se  s  nimi,  že  odpověděl,  že  v  nebytnosti  pána  svého  o  domě 
takového  půhonu  přijíti  nemůže.  Ale  když  jest  půhončí  na  tom  přestati  nechtěl, 
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že  jest  mu  na  to  kundšaft  dal  a  ten  kundšaft  tu  hned  před  J.  M.  předložil. 
Ale  nebylo  v  něm  o  půhonu  žádná  zmínka  učiněna,  než  toliko  doloženo,  že  jest 
psaní  přinesl  od  ouředníků  menších;  pročež  po  uvážení  toho  podána  jest  ta  ce- 
dulka na  horu  ku  právu,  aby  byla  čtena.  A  poněvadž  se  uznalo,  žeby  mezi 
stranami  o  to  nemalé  odpory  povstaly,  kterýchž  by  bylo  těžko  bez  (f.  142)  pů- 
honu rozsouditi,  ukázáno  jest  na  pořádek  a  oznámeno  skrze  mně,  že  J.  M.  té 
věci  při  tom  ústanném,  kteréž  jest  od  p.  Kryštofa  Podstatského  na  manželku 
p.  Hynka  Šárovce  dáno,  ráčí  pozůstávovati  a  bude-li  druhá  strana  chtíti  proti 
tomu  co  vésti,  že  se  jí  právo  nezavírá. 

Když  toto  bylo  na  místě  postaveno,  vystoupil  jsem  a  přednesl  jsem  o 
smrti  neb.  p.  Petra  Mladšího  Sedlnického  a  na  to  jsem  dal  čísti  inventář  z 
nařízení  mého  od  komisařů  sepsaný.  A  poněvadž  po  neb.  zůstal  sirotek  dcera, 
též  statek  dědičný,  též  na  klínotech,  svršcích  a  zápisích  nemálo,  ohlásil  jsem 
se,  že  bych  neměl  nic  na  rozmyslu,  proč  bych  neměl  J.  M.  za  naučení  žádati, 
aby  se  mi  to  vše  k  opatrování  podlé  ouřadu  hejtmanského  dostalo.  Ale  poně- 
vadž jsem  srozuměl,  že  p.  Zuzana  z  Obersdorffu  vdova  po  neb.  pozůstalá  se  ne- 
toliko k  některým  klínotům  a  stříbrům,  než  také  k  užívání  téhož  statku  práva 
míti  praví,  že  mi  se  vidí  pro  posloužení  J.  M.  k  lepšímu  vyrozumění,  aby 
před  naučením  ona  své  věci  přednésti  mohla.  A  tak  dala  skrze  přítele  svého 
ukázati  smlouvy  svadební,  kterými  jest  jí  deset  tisíc  zl.  věna,  též  užívání  ce- 
lého statku  za  rok  pořád  zběhlý  věnným  právem  zapsáno.  A  k  dotvrzení  toho 
většímu  podala  zapsání,  které  jest  neb.  na  smrtelné  posteli  učinil  a  je  sekryty 
některých  přátel  svých  a  mezi  nimi  p.  Jaroslava  Sedlnického  jakožto  nejstaršího 
a  nejbližšího  strejce  a  bratra  p.  otce  svého  upevnil,  kterýmž  ty  smlouvy  sva- 
dební potvrzuje  a  při  všem  zanechává.  Jsou  potom  ukazovány  svědky,  že  neb. 
jí  řetězy  některé  daroval  a  potom  je  mezi  židy  rozzastavil,  též  že  jí  daroval 
stříbra  k  rejtharství  německému  příslušející.  Ohlásila  se  také,  žeby  ještě  mimo 
to  měla  svědky  ňaké  k  ukázání,  že  jí  neb.  některá  stříbra  daroval;  ale  poně- 
vadž nejsou  podlé  pořádku  země  této  vyslyšáni,  nýbrž  jsou  jazykem  německým 
zapsáni,  že  J.  M.  na  ten  čas  předkládati  nechce,  než  že  se  v  tom  J.  M.  po- 
roučí, aby  na  ni  milostivou  pamět  míti  ráčili,  jestliže  by  budoucně  před  tím, 
komuž  sirotek  a  statek  k  opatření  naučením  J.  M.  poručen  bude,  co  jí  neb. 
daroval,  dostatečně  ukázala,  aby  jí  to  postačiti  mohlo.  Naposledy  přednesla,  že 
jest  na  pohřeb  neb.  vynaložiti  musila,  žádajíc,  aby  to  také  zaplaceno  bylo.  Proti 
těmto  všem  věcem  já  nemálo  jsem  předstíral,  avšak  více  pro  očištění  své,  než 
abych  její  průvody  porážeti  měl;  nicméně  na  to  jsem  nejvíc  nastoupil,  jedno, 
poněvadž  rok  pořád  od  smrti  v  statku  seděti  má  a  užitky  k  sobě  přijímati,  že 
jí  věno  dříve  náležeti  nebude,  než  po  vyjití  toho  roku;  druhé,  poněvadž  za  ten 
rok  má  statku  užívati  věnným  právem,  aby  jí  za  týž  čas  ouroku  věnného  dá- 
váno (f.  142  b)  nebylo ;  též  poněvadž  jí  po  vyjití  toho  roku  věno  zaplaceno  býti 
musí,  aby  statku  užívala,  však  beze  škody  sirotčí,  tak  aby  bylo  od  kudy  dluhy 
platiti  i  věno  její  spravovati,  kteréžto  věci  potom  všecky  jsou  do  naučení  po- 
taženy. Ač  pak  koli  přítel  její  Odkolek  něco  proti  těmto  věcem  promlouval, 
však  nic  podstatně;  protož  se  J.  M.  ráčili  do  potazu  stoupiti  a  ty  věci  v  uvá- 
žení vzíti.  Stáli  v  něm  přes  čtyry  hodiny  a  potom  naučení  dali,  kteréž  jsem 
podlé  obyčeje  do  knihy  naučení  zapsati  dal. 

Čtvrtek.  Tak  jak  na  tom  při  začátku  soudu  tohoto  t.  v  první  středu  a 
čtvrtek  zůstáno  jest,  aby  J.  M.  Cské  strany  těch  psaní  o  dosazení  dvou  nejv. 
ouředníků  zemských,  též  vzetí  dvou  osob  do  soudu  psáno  bylo  a  žádáno,  aby 
se  více  neopomíjelo  při  podobných  příčinách  to,  na  čemž  základ  a  podstata  ta- 
kového ouřadův  a  soudu  dosazování  záleží,  to  jest  dnešního  dne  dokonale  za- 
vříno  a  poručeno,  aby  takové  psaní  k  J.  M.  Cské  vykonáno  bylo  a  při  tom  do- 
loženo, poněvadž  p.  Vilím  z  Roupova  na  místě  p.  Maximiliana  Lva  k  ouřadu 
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nejv.  sudství  povolán  jest,  aby  na  místě  páně  jiná  osoba  stavu  panského  do 
soudu  vzata  byla. 

Když  jsme  se  rozstoupili,  vyhlášen  jest  půhon  p.  Kryštofa  Karla  Podstat- 
ského  na  p.  Jiřího  z  Vrbna  o  postavení  svědka,  kterýž  za  příčinou,  že  p.  z 
Vrbna  odpíral,  aby  jednoho  svědka  jménem  Tomáše  Tesaře  na  svých  gruntech 
měl,  od  vyhlašování  půhonů  do  dneška  odložen  jest.  Ukazoval  p.  Jiřík  z  Vrbna 
nejprve  svědky,  že  v  té  vsi,  odkudž  by  ten  jistý  Tomáš  býti  měl,  žádného  pod- 
daného neměl  a  nemá,  kterému  by  Tomáš  Tesař  říkali,  než  Tomáš  Mlynář. 
Potom  jinými  svědky  provodil,  že  maje  toho  Mlynáře  u  vězení  v  městě  Lip- 
níku dobře  opatřeného  jest  po  dodání  půhonu  z  téhož  vězení  se  vylámal  a 
utekl,  při  čemž  také  některé  svědky  vedl  strany  zlého  chování  toho  člověka, 
mezi  kterýmiž  někteří  také  svědčili,  že  jest  s  svou  vlastní  mateří  obcoval.  Proti 
tomu  p.  Podstatský  jiné  svědky  vedl,  že  jsou  tomu  Tomášovi,  dokud  v  té  dědině 
pod  p.  z  Vrbna  byl,  nikdy  jinač  říkati  neslyšeli  než  Tomáš  Tesař  a  tak  se  p. 
z  Vrbna  odvolal  na  Lukáše  Dembínského,  že  mu  o  tom  vědomé  jest,  že  dokud 
ještě  často  (f.  143)  jmenovaný  Tomáš  v  Střílném  bydlel,  Tomášem  Mlynářem 
jmenován  býval,  kterémuž  když  jest  poručeno*  od  p.  sudího,  aby  do  šraňku 
vstoupil  a  o  tom  zprávu  dal,  učinil  tak  a  pověděl,  že  v  dobré  paměti  své  má, 
že  dokud  dotčený  člověk  v  Střílném  byl  netoliko  tak  jmenován  než  také  i  v 
rejstrách  správních  zapsán  jest,  což  aby  pevnější  bylo,  když  jest  k  němu  na  to 
promluveno  od  p.  sudího,  aby  zachoval  právo,  zdvihl  dva  prsty  místo  jiné  pří- 
sahy. A  tak  ty  věci  všecky  do  potazu  vzaty  jsou  a  po  uvržení  učiněn  nález: 
poněvadž  p.  Jiří  z  Vrbna  to  dostatečně  ukázal,  že  jest  Tomáš  Mlynař  jinak 
Tesař  z  vězení  Lipnického  beze  vší  viny  jeho  utekl,  že  není  povinen  toho  svěd- 
ka stavěti. 

Když  se  psal  najez,  přednesl  jsem  J.  M.  psaní  od  nejv.  ouřadníků,  soud- 
cův zemských  a  rad  soudu  dvorského  a  komorního  z  království  Českého  strany 
předsevzetí  Slezáků  na  ublížení  téhož  království,  vyzdvižením  kanceláře  nové, 
kteréžto  psaní  poněvadž  do  pamětí  mých  sněmovních  vešlo,  tu  toho  připomínati 
opomíjím.  Zavříno,  aby  jim  krátká  odpověd  dána  byla,  že  jim  z  toho,  že  jsou 
nám  tu  věc  v  známost  uvedli,  děkujeme  a  při  nejprvnějším  sněme  panům  sta- 
vům tu  věc  přednésti  že  nepomineme. 

Navrátil  se  potom  p.  pisař  na  staré  půhony  a  přišlo  nejprve  na  ten  pů- 
hon, kterým  p.  Zdeněk  Zampach  p.  Strážnického  pohání  o  spravování  jemu  šesti 
beček  vína  každoročně  z  vinohradův  v  Strážnicích,  kteréžto  vína  jsou  již  od 
mnohonácte  let  zadržána.  Nemohl  státi  p.  Strážnický  pro  nedostatek  zdraví; 
pročež  posláni  k  němu  ouředníci  menší,  aby  zmocnil  na  svém  místě.  A  mezi 
tím  jest  prožalován  jiný  půhon,  kterým  Kateřina  Onšická  Jana  Štastného  Obe- 
šlíka  z  Lipultovic  pohání  strany  poručenství  od  Lidmily  Onšické  učiněného .  Ka- 
zil Pergar  poručník  v  půhonu  Kateřiny  Onšické  to  poručenství  Lidmily  trojí 
věcí ;  předně,  že  zápisy  na  penize  tím  poručenstvím  odkázány  jsou,  což  žeby  proti 
zřízení  zemskému  bylo,  poněvadž  takové  zápisy  dobrými  vůlemi  oddávati  se  mají; 
druhé,  že  jest  Jan  Třebičký,  měštěnín  Hradištský,  kterémuž  nemálo  jako  i 
ženě  jeho  a  dětem  tím  poručenstvím  odkázáno  jest,  takové  poručenství  sám  psal, 
ano  i  pečeť  a  sekryt  neb.  p.  Lidmily  za  sebou  měl,  což  také  i  svědky  ukázal, 
bera  z  toho  důvod,  žeby  tudy  takové  poručenství  nemálo  podezřelé  bylo.  Třetí, 
že  v  tom  poručenství  doloženo  jpst,  že  se  poroučí  dcerám  páně  Jetrovým  nějaká 
suma  peněz  a  ty  dcery  že  se  svými  jmény  nejmenují,  veda  z  toho,  že  jest  to 
proti  artykuli  pátému  o  poručenství.  Druhá  strana  takraěř  nic  proti  tomu  ne- 
vedla a  tak  jsme  to  poručenství  do  potazu  vzali,  uváživše,  že  jest  podlé  pořádku 
učiněné  a  že  věcmi  od  Pergara  přivedenými  zkaženo  býti  nemůže,  protože  ten 
artykul  strany  zápisu  v  zřízení  zemském  nevztahuje  se  na  poručenství  než  to- 
liko na  to,  kdyby  kdo  za  živnosti  své  zapiš  (f.  143  b)  jinému  dáti  chtěl,  že  to 
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strže  dobrou  TŮli  učiniti  musí ;  týmž  způsobem  také,  že  to,  když  kdo  poručen- 
ství  k  žádosti  druhého  pile,  nemůže  ku  překážce  býti,  aby  jemu  neb  dítkám 
jeho  něco  v  něm  poručeno  býti  nemohlo:  jakož  i  to  že  na  škodu  není,  že  dcery 
Jetrovy  nejsou  svými  vlastními  jmény  jmenovány,  poněvadž  per  circumscripti- 
onem  dosti  vyznamenány  jsou,  kdoby  byly,  A  tak  učiněn  uález:  poněvadž  jest 
Lidmila  etc.  poručensíví  pořádné  o  statku  svém  učinila,  že  Jan  Štastný  tomu 
odpovídati  nemá. 

V  tom  se  navrátili  ouředníci  menší  odw  p.  Strážnického  a  oznámili,  žo  p, 
Strážnický  zmocnil  p-  Viléma  Frydrycha  z  Žerotína  a  Petra  Vojsku  a  tak  se 
p.  pisař  na  půhon  p<  Žampacha  navrátil.  Dal  p.  Žampach  nejprve  čísti  uči- 
něnou mezi  paní  Bohunkou  i  Žerotína  mateří  svou  a  p.  Karlem  a  Bernartem 
z  Žerotína  strejci  jejími  o  statek  po  p,  Janovi  s  Žerotína  bratru  jejim  a  synu 
bratra  jejich  učiněnou  (sic).  Též  dali  čísti  cedule  mezi  týmiž  strejci  a  bratíí- 
mi  ano  i  p&hony  některé  a  nálezy  k  té  pří  příslušející.  Proti  tomu  zmocnění 
p.  Strážnického  ukazovali  smlouvy  mezi  starými  pany  z  Žerotína  o  statky  a  ná- 
pady i  vybývání  dcer  učiněné,  z  kterýchžto  smluv  a  erbannnkuv  poněvadž  již 
dávno  sešlo  &  potomci  jejich  dávno  z  nich  vykročili*  vidělo  se  mm*  a  p.  Ladisl. 
Velenovi  z  Žerotína,  abychom  vystoupili  a  před  í-  M.  ohlášení  učinili  tak  aby 
snad  takové  smlouvy  jíž  zrušené  znovu  stvrzeny  nebyly  a  my  z  našich  svobod- 
ných statkftv  nesvobodné  učinili,  Á  tak  vyvstanouc  učinili  jsme  promluvení 
dosti  obSírné,  kteréž  doleji  v  pamětech  soudních  zapsáno  bude,  Byl  o  ně  potaz 
a  dána  jest  odpovéd,  když  po  nálezu  bude,  že  J,  M,  ráčí  nám  místnou  odpo- 
věd  dáti.  Potom  po  dokonaném  pře  vedení  vzaty  ty  věci  všecky  do  potazu  a 
po  nedlouhém  váženi  učiněn  odklad  s  relatory  až  do  drahého  soudu.  A  potom 
nálezu  promluveno  k  nám,  že  J.  M.  ráčí  nám  toho  příti,  abychom  sobě  tu  pa- 
mět  zapsati  dali,  však  zachovajíce  v  tom  pořádek.  Když  jsem  se  zase  na  své 
místo  navrátil,  přednesl  jsem  J.  M,  suplikací  p,  Jindřicha  Zahradeckého,  v  kte- 
réž žádá  za  připsání  do  regLerunku  Rakouského  strany  vydání  mu  nějakého  vý- 
pisu; povoleno  jest,  aby  mu  dáno  bylo, 

Pátek.  Jak  jsme  zasedli,  kázal  jsem  se  stoupiti  a  oznámil  jsem  X  M» 
že  jsem  strany  těch  psaní  jak  k  J,  M.  Cské  tak  jiným,  o  kteréž  se  snesení 
včerejšího  dne  stalo,  p.  pisaři  nejv.  {f.  144)  poručil  a  že  jiné  naděje  nejsem, 
než  že  do  zejtřka  zhotovena  budou,  tak  aby  mohla  J,  M.  přednesena  býti. 

Zatím  jsem  J.  M.  žádal,  poněvadž  pro  nedostatek  zdraví  nemohl  jsem  k 
tomu  postačiti,  abych  vedle  poničení  J.  M.  pamet  včerejšího  mluveni  svého  se- 
psati dal  a  J.  M.  ji  přednesl,  aby  mi  to  k  ňaké  nepilností  aneh  zlehčování 
sobě  poručení  J,  M.  přičítáno  nebylo,  že  to  Buhdá  zej  tra  chci  vynahraditi  a 
takovou  pamét  předložiti.  Dále  jsem  přednesl,  poněvadž  na  místo  p.  Zahrade- 
Gkého  nebožtíka  jedné  osoby  z  rytířstva  do  soudu  se  nedostává,  aby  pani  z 
rytířstva  některé  osoby  z  kraje  Brněnského  poznamenané  dalit  z  kterých  by  se 
mohla-  jedna  do  soudu  obrati. 

Když  jsem  rozpustil  potaz,  vstoupil  do  šraňku  Madačanský  a  žádal,  poně- 
vadž jest  hofrychtýřem  král.  Uherského  a  ted  v  krátkých  dnech  soud  v  Trnavě 
držán  býti  má,  při  kterém  on  podlé  ouřadu  svého  býti  musí,  aby  mohl  ku  po- 
honům svým,  kteréž  zde  při  právě  má,  p.  Dozýho  starého  zmocniti;  povoleno 
jest  k  tomu,  když  se  vyrozumělo,  že  p.  Dozý  to  na  sebe  přijímá. 

Kázal  jsem  zatím  roky  vyhlašovati  a  přišlo  nejprv  na  ten,  který  od 
nejprvnéjšího  pátku  byl  odložen,  jmenovitě  mezi  Kateřinou  Onšickou  a  ně- 
kdejšími poddanými  jejími  Březolupskými ;  ale  poněvadž  ani  ona  ani  manžel 
její  p.  Karel  Pergar  jakožto  společník  pro  nemoc  státi  nemohli,  posláni  jsou 
k  ni  oufedníci  menší  pro  zmocnění. 

Mezi  tím  vzat  jest  jiný  rok  mezi  Kudlo  vskf  mi  a  Kryštofem  Čedlarem  z 
Hoffu  pánem  jejich.  Suma  stížností  jejich  byla,  že  dav  je  do  vezení  přes  čtvrt  léta 
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je  v  něm  držel,  až  se  mu  uvolili  všecky  roboty  k  ňakému  dvoru,  který  sobě 
vnově  zdělal,  vykonávati,  což  poněvadž  proti  obdarování  jejich  jest  a  proti 
nálezu  J.  M.  mezi  otcem  téhož  Kryštofa  a  předky  jejich  učiněnému,  kterýmž 
ta  obdarování  potvrzena  jsou,  že  J.  M.  za  ochranu  žádají.  A  na  to  dali  čísti 
dvoje  obdarování,  jedno  od  p.  Jana  a  druhé  od  p.  Kunz  Kašpara  Tetaura  z 
Tetova,  tolikéž  dotčený  nález,  také  svědkův  nemálo  před  ouředníky  menšími 
vyslyšaných,  kteří  to  i  jiné  svědčili;  avšak  tři  mezi  nimi  byli  nejpodstatnější, 
kteří  dosvědčovali,  co  žaloba  v  sobě  obsahovala.  Proti  tomu  dal  Kryštof  od 
sebe  promluviti,  že  on  jest  je  ne  proto  do  vězení  dal,  aby  je  k  nějakým  novým 
robotám  nutiti  měl,  než  proto,  že  mu  sekáním  dříví  a  děláním  kopanin  a 
pasek  v  horách  jeho  nemalou  škodu  učinili,  k  čemuž  jsou  práva  žádného  ne- 
měli a  to  ukázal  týmž  nálezem,  v  němž  to  dostatečně  obmezeno  jest,  aby  těm 
horám  pokoj  dali ;  že  pak  potom  oni  Kudlovští  šetřivše  příležitosti,  když  přá- 
telé jeho  se  k  němu  sjeli,  aby  provinění  jich  jim  odpustil,  vyhledávali  a  k 
vynahražení  těch  škod  jemu  (f.  144  b)  učiněných  v  ty  roboty  k  novému  dvoru 
se  dobrovolně  uvolili,  že  jest  jim  tudy  nic  neublížil;  a  to  vše  prokázal  svěd- 
ky i  rytířskými  i  sedlskými,  kteříž  poněvadž  druhé  od  Kudlov- 
ských  přivedené  převyšovali  počtem  i  stavem  (čehož  se  při  právě 
našem  obzvláštně  setři)  po  dlouhém  uvažování  té  věci  a  mnohých  odpo- 
řích,  které  o. to  mezi  námi  byly,  učiněn  jest  nález,  kterýž  tyto  .věci  v  sobě 
obsahoval.  Předně :  poněvadž  jsou  Kudlovští  proti  nálezu  v  hory  Kryštofovy 
táhli  a  jemu  škodu  v  nich  udělali,  že  jest  moc  a  právo  měl  je  trestati ;  a 
kdež  dále  svědky  provodí,  že  jsou  oni  Kudlovšti  k  vynahražení  škod  jemu  se 
v  vyš  psané  roboty  dobrovolně  uvolili,  oni  pak  proti  tomu,  aby  je  k  týmž 
robotám  vězením  přinutiti  měl,  dostatečně  neukazují,  že  jemu  povini  budou 
takové  roboty  vykonávati  a  naposledy  že  on  Kryštof  má  jim  dobytky  jejich 
pobrané  navrátiti.  Nebo  když  jsou  těch  robot  podlé  uvolení  svého  vykonávati 
nechtěli,  dal  jim  dobytky  zjímati.  Obdržel  tu  při  samými  svědky,  kteréž  kdyby 
byli  Kudlovští  odvésti  mohli  a  ukázati  lépe,  že  co  jsou  učinili,  z  přinucení 
učiniti  musili  a  že  ty  osoby  rytířské  nemohly  svědčiti,  o  čem  nevěděly,  jakž 
podlé  zdání  mého  ne  nesnadné  jim  to  bylo,  bylby  Kryštof  zle  obstál ;  neb 
darmo  to  jest,  že  pokuta,  kterouž  pokutováni  jsou,  daleko  jest  větši  než  provi- 
nění. Neb  provinění  t.  škoda,  kterouž  učinili  v  horách,  jest  věc  časná  a  kte- 
ráž po  některém  létě  sama  se  vynahraditi  mohla,  když  by  les  zase  byl  odrostl ; 
ale  pokuta,  t.  uvedení  nových  robot,  jest  věčná,  kteráž  i  na  potomky  se  vzta- 
huje, kteříž  tím,  co  jsou  předkové  jejich  zavinili,  nic  vini  nebudou.  Druhé: 
provinění  jest  některých  toliko  osob  a  pokuta  jest  celé  dědiny ;  třetí :  provinění 
jest  jedno  a  pokuta  jest  čtverá,  nebo  v  vězení  byli,  o  dobytky  přišli,  platy  z 
těch  kopanin  dávati  musejí  a  naposledy  i  robotovati.  Ale  když  své  pře  vésti 
neuměli  ani  ji  čím  dostatečně  prokázali  a  pán  jejich  v  tom  se  lépe  opatřil, 
musil  ten  nález  učiněn  býti. 

V  tom  se  ouředníci  od  p.  Kateřiny  Onšické  navrátili,  která  švagra  svého 
p.  Bohuslava  Pergara  volila  a  Kryštofa  Cedlara  na  hoře  dotčeného  zmocnila. 
Jest  nejprv  rok  prožalován ;  potom  že  na  komisí  byl,  vzata  jest  do  potazu 
výpověd,  která  od  komisařů  ode  mně  k  tomu  nařízených  učiněna  jest  a  jsouc 
od  nás  srovnána  a  s  svědky  od  stran  přivedenými  jest  schválena  a  na  horu 
ku  právu  ku  přečtení  podána  s  tím  vyhlášením,  aby  se  podlé  ni  strany  poviny 
byly  k  sobě  chovati.  (F.  145)  Po  přečtení  té  výpovědi  svolal  jsem  potaz  a 
některé  suplikací  jsem  přednesl. 

Sobota.  Po  zasednutí  přednesl  jsem  J.  M.  psaní  od  p.  Palatina  král. 
Uherského  a  aby  po  vystoupení  mém  od  J.  M.  čteno  a  otevřeno  bylo,  což  se 
potom  také  i  stalo;  ale  vážení  ho  odloženo  až  do  pondělka. 


153 

Potom  jsem  vystoupil  a  své  místo  p.  Janem  Jetřichem  z  Kunovic  osadil. 
Přednesl  jsem  nejprve  inventář  statku  po  p.  Jiříkovi  Sedlnickém,  kterýž  před 
některou  nedělí  umřel  a  koupiv  před  některým  málo  létem  půl  Sedlnice  více 
dluhů  než  statku  po  sobě  zanechal,  čehož  k  dotvrzení  předložil  jsem  pozna- 
menání jakž  toho,  zač  statek  koupen  jest  a  zač  by  státi  mohl,  tak  také  jak 
mnoho  dluhu  po  neb.  se  nachází,  při  čemž  jsem  žádal,  aby  mi  naučení  dáno 
bylo,  poněvadž  pořádek  jest,  kde  více  dluhův  nežli  statku  zůstává,  aby  tu 
hejtmanu  k  opatrování .  krom  samých  sirotkův  nic  více  přisuzováno  nebylo, 
aby  mi  také  J.  M.  naučení  dáti  ráčili,  že  tu  k  správě  mé  mimo  sirotky  nic 
jiného  nenáleží.    Stalo  se. 

Zatím  vystoupil  nejv.  p.  komorník  a  přišla  k  němu  do  šraňku  jeho  žena 
a  Viktorýn  Fryberger,  jakožto  spolu  s  ním  poručníci  dítek  a  statku  neb.  hra- 
běte z  Salmu  a  promluvil  od  sebe  i  od  nich,  že  jakož  jest  jim  od  J.  M.  psaní 
od  minulého  soudu  učiněno,  aby  se  sem  před  J.  M.  postavili  a  poručenstvi 
nebožtíkovo  před  J.  M.  položili,  poněvadž  na  nápisu  jeden  spolu  s  nimi  po- 
ručník,  totiž  Štefan  Šmid  vypuštěn  jest,  jiný  pak,  kterýž  se  z  poručenstvi 
vytáhl,  totiž  p.  Jan  Kobylka  na  témž  nápisu  postaven  jest,  že  jsou  měli  na 
rozmyslu,  takové  psaní  otevříti,  však  pro  vážnost  soudu  a  šetrnost  J.  M.,  že 
jsou  je  otevřeli  a  vyrozumějíce  poručení  J.  M.,  že  jsou  se  sem  najíti  dali. 
Nicméně  poněvadž  tu  p.  Šmida  jakožto  spolu  s  nimi  poručníka  přítomného 
není,  že  se  v  žádnou  při  o  též  poručenstvi,  ani  také  v  jaké  odpovídání  proti 
mně  dáti  nemohou,  žádajíce,  aby  J.  M.  ráčili  jich  při  tom  milostivě  zanechati. 
Dal  jsem  na  to  odpověd,  že  jsem  já  při  minulém  soudu  za  žádnou  jinou  pří- 
činou žádosti  své  o  položení  vyš  jmenovaného  poručenstvi  na  J.  M.  nevznesl, 
než  abych  povinosti  ouřadu  svého  zadosti  učinil,  kteráž  jest,  o  sirotky  péči 
míti  a  abych  sebe  a  potomky  své  před  nebezpečenstvím  opatřil,  aby  sirotci 
dorostouce  dnes  neb  zítra  nemohli  se  na  mne  neb  budoucí  mé,  že  jsem  se  jich 
neujal,  navraceti.  A  protož  když  jsem  porozuměl,  že  by  takové  poručenstvi 
nevšlijak  pořádné  býti  mělo,  že  jsem  žádostiv  byl,  (f.  145  b)  a  jsem,  je 
slyšeti,  tak  abych  mohl  potřebu  svou  na  místě  sirotkův  k  němu  promluviti; 
to  pak  že  jsem  neučinil  bez  pořádku,  aneb  bez  příkladu,  neb  že  zjevně  v  ze- 
mi za  právo  jest,  aby  se  hejtman  sirotčích  věcí  tím  pořádkem  jakž  sice  mezi 
jinými  obyčej  jest,  nedosuzoval,  než  na  vznešení,  které  by  před  J.  M.  učinil, 
aby  slyšán  a  souzen  byl;  týmž  způsobem  že  jsou  to  jiní  hejtmanové  přede 
mnou  činili  a  ukázal  jsem  příklad  na  p.  Frydrychu  z  Žerotína,  kterýž  tím  spů- 
sobem  o  poručenstvi  neb.  Matyáše  z  Hartunkova  slyšán  jest,  ano  i  strany  sebe 
přivedl  jsem  J.  M.  ku  paměti,  že  po  smrti  téhož  p.  Frydrycha  jsouc  zmocněný 
od  jiných  spolu  nápadníků  statků  po  něm  pozůstalých,  týmž  způsobem  o  po- 
ručenstvi neb.  Jana  Rafaela  Chroustenského  slyšán  jsem.  Že  pak  pani  poruč- 
níci nepřítomností  p.  Štěpána  Šmida  se  vymlouvají,  já  proti  tomu  že  nemlu- 
vím, než  J.  M.  k  uvážení  to  připouštím,  však  že  J.  M.  žádám,  pokudžby  rá- 
čili uznati,  že  by  ta  příčina  k  odkladu  postačila,  aby  ráčili  na  to  pamět  míti, 
že  Šmid  jsouce  služebníkem  J.  M.  Cské  a  Pfenigmistrem  říšským  pro  povinost 
svou  nemůže  zde  v  zemi  zůstávati,  než  nebo  při  dvoře  J.  M.  C.  se  zdržovati, 
nebo  v  říši  byt  svůj  míti.  Stáli  nemalou  chvíli  o  to  v  potazu;  potom  odlo- 
žili toho  až  do  Brna  a  poručili,  aby  se  tam  oni  poručníci  a  Šmid  spolu  s 
nimi  postavili,  a  pakliby  se  postaviti  nemohl,  aby  zmocnění  od  něho  dostati 
hleděli,  jakžto  pamět  od  práva,  kteráž  z  zadu  zapsána  jest,  šíře  v  sobě  obsa- 
huje a  zavírá. 

Po  této  věci  vstoupila  do  šraňku  Eliška  Špatlovna  z  Prudic  a  ačkoli 
velmi  maličkého  zrostu  však  když  ukázala  že  léta  svá  přirozená  má,  dáno 
jest  naučení,  aby  jí  statek  postoupen  a  počet  učiněn  byl.  Potom  vstoupila  do 
šraňku  sirotek  dcera  neb.  Bibršteina  a  žádala    stvrzení    svých  lét,  oznamujíc, 
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že  okolo  sv.  Markyty  bude  míti  let  15;  ale  poněvadž  jich  ještě  nevyplnila,  od- 
loženo jest  jí  toho  až  do  příštího  soudu.  —  Po  té  vstoupil  Zygmund  Oneš  a 
žádal,  aby  mu  sirotci  po  neb.  Pavlatovi  jakožto  nejbližšímu  příteli  k  ručení 
puštěni  byli.  Nebyl  jsem  proti  tomu,  toliko  jsem  J.  M.  v  známost  uvedl, 
že  nejstarší  syn  neb.,  kterému  by  okolo  24  let  již  býti  mělo,  mezi  Jesuity  do 
řádu  duchovního  vstoupil  a  ačkolivěk  jsem  (f.  146)  od  rektora  zdejšího,  že  by 
již  tak  dalece  societati  aneb  řádu  tomu  zavázán  byl  srozuměl,  žeby  již  moci 
jemu  nepozůstávalo,  zase  k  světu  se  navrátiti,  avšak  že  tak  sobě  od  něho  tu 
zprávu  danou  mám,  že  by  oni,  poněvadž  jest  ještě  ordines  sacros  nepřijal, 
mohli  jej  sami  od  sebe  z  své  dobré  vůle  propustiti,  kteroužto  věc  že  proto 
J.  M.  předkládám,  aby  ráčili  moci  jeho  opatřiti,  pokudž  by  se  zase  kdy  k 
svému  stavu  navrátil,  aby  o  své  nepřišel.  Učiněno  jest  naučení  na  týž  spů- 
sob.  —  Více  jest  mi  dáno  naučení  o  sirotky  po  neb.  Bohuslavovi  Jarském  a 
jsou  mi  sami  toliko,  poněvadž  po  otci  jejich  nic  nepozůstalo,  k  opatrování 
poručeni.  —  Sirotci  Frydrycha  Světlíkajsou  mi  s  tím,  co  jim  náleží,  poručeni. 

—  O  sirotky  neb.  Jana  Škřičkovského  z  Pozdětína  jest  odloženo  do  Brna  k 
příštímu  soudu.  —  Po  těch  všech  naučeních  vystoupil  ke  mě  p.  Ladisl.  Velen 
z  Žerotína  a  tak  jsme  podlé  onehdejšího  poručení  J.  M.  podali  paměti  našeho 
ohlášení  strany  smluv  a  erbanunkův  prckův  našich,  kteráž  zjevně  přečtena 
byla  a  potom  z  povolení  J.  M.  do  knih  pamětních  zapsána. 

Když  jsem  se  zase  navrátil  na  své  místo,  vstoupil  Mikuláš  Tunkl  zmoc- 
něný p.  Berky  do  šraňku  a  přednesl  J.  M.  jakož  jsou  předešle  naučení  dáti 
ráčili  aby  p.  Adamovi  Žampachovi,  což  tak  v  Moravě  po  p.  ze  Zvole  nebožtí- 
kovi pozůstalo,  k  ručení  pustil,  poněvadž  p.  Estera  ze  Zvole  manželka  jeho 
jakožto  nejstarší  sestra  nebožtíkova  na  něj  své  právo  převedla,  kdež  že  před 
J.  M.  tajiti  nemůže,  že  jest  se  tomu  naučení  ještě  za  dosti  nestalo.  Mezi 
tím  pak  že  jest  p.  Estera  ze  Zvole  život  svůj  dokonala  a  poněvadž  p.  Adam 
právem  jejim  ručiti  měl,  že  J.  M.  za  naučení  žádá,  má-li  mu  předce  takovou 
pozůstalost  k  ručení  pustiti  neb  ne?  K  tomu  se  ohlásil  p.  Bedřich  Sednický, 
že  má  zmocnění  od  p.  Anny  Marie  a  p.  Judyt  ženy  své  jakožto  sester  vlast- 
ních neb.  p.  Estery  a  p.  z  Zvole  nebožtíka,  poněvadž  to  právo  k  ručení  jim 
již  jakožto  nápadnicím  p.  Estery  nejstarší  sestry  náleží,  aby  na  místě  jich  týž 
statek  ručiti  mohl.  Stoupil  také  do  šraňku  p.  Adam  Žampach  ale  nemluvil 
nic ;  a  tak  se  stala  dotázka  naň,  co  k  tomu  říká  ?  Odpověděl,  že  jest  předce 
na  tom,  aby  ručil  a  že  se  také  rukojměmi  opatřil,  kteříž  za  něj  slíbiti  chtějí 
a  tak  dáno  naučení  Tunklovi,  kterýmž  první  naučení  stvrzeno  jest,  totiž  aby 
mu  to  předce  k  ručení  pustil  a  to  proto,  že  jest  to  právo,  které  manželka 
jeho  na  něj  přivedla,  poněvadž  naučením  stvrzeno  jest,  (f.  146  b)  s  ní  neu- 
mřelo; za  druhé,  žeby  to  veliký  spletek  přineslo,  kdyby  mělo  ručení  na  ručení 
učiněno  býti.  A  naposledy  že  on  se  ohlašuje,  že  chce  naučení  dosti  činiti  a 
rukojmě  za  sebe  postaviti,  ač  já  o  tom  nemálo  pochybuji,  aby  je  svésti  mohl. 

—  Po  tomto  naučení  podali  pani  z  rytířstva  osoby  k  soudu  z  prostředku 
svého  ze  jména  tyto :  p.  Jindřicha  Zahradeckého,  p.  Václava  Koňasa,  p.  Jiří 
Zygmunda  z  Zástřizl,  p.  Hynka  Bořitu. 

Pondělí.  Hned  po  zasednutí  vstoupil  do  šraňku  p.  Kryštof  Karel  Pod- 
statský  a  přednesl,  jakož  jest  sirotka  a  statek  Čekynský  po  neb.  bratru  svém 
ručil  a  to  nachází,  že  ten  statek  jsa  obtížen  dluhy  sirotku  zdržán  býti  nemůže, 
jakož  pak  i  prošacování  statku  i  poznamenání  dluhův  pro  lepší  vyrozumění 
J.  M.  do  potazu  podal.  Protož  že  J.  M.  žádá,  aby  povolení  své  k  tomu  dáti 
ráčili,  aby  takový  statek  mohl  prodán  býti.  Odloženo  jest  mu  toho  do  zejtřka. 

—  Po  něm  vstoupil  p.  Kryštof  Sednický  a  s  ním  někteří  rukojmové  neb. 
p.  Jiříka  Sedlnického  žádajíce,  poněvadž  jest  po  něm  více  dluhů  nežli  statku 
pozůstalo,   jakž  i   naučení    J.  M.  to  přináší,   aby  jim  povoleno  bylo,  aby  se 
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mohli  v  týž  statek  uvázati  a  sebe  sami  vyvaditi.  Jest  jim  také  odpovědi  k 
zejtřku  odloženo.  —  Po  té  kázal  jsem  se  stoupiti  a  přednesl  jsem  psaní,  o  která 
se  ve  čtvrtek  minulý  snesení  stalo,  jedno  k  J.  M.  C,  druhé  panům  ouředníkňm 
Českým  a  třetí  do  regierunku;  ale  nelíbila  se  J.  M.  a  tak  mne  žádali,  abych 
je  8  sebou  domů  vzal  a  je  opravil.  —  Rozkázal  jsem  potom  panům  z  rytířstva 
vystoupiti  od  nás  z  potazu  a  podal  jsem  na  J.  M.  pány,  aby  ráčili  z  těch 
včera  od  rytířstva  poznamenaných  a  předložených  osob  jednu  vybrati  a  do 
soudu  vzíti.  Snesli  se  na  p.  Jindřichovi  Zahradeckém  a  tak  jest  ode  mně  za- 
volán a  do  soudu  vzat.  —  Za  tím  rozkázal  p.  sudí,  aby  p.  pisař  půhony 
před  sebe  vzal  a  tak  vyhlášen  jest  půhon  Jana  Šmerhovského  na  p.  Žampacha ; 
nestál  p.  Žampach  a  když  Jetřich  syn  Janův  jakožto  zmocněný  žádal  za  opa- 
tření, ukázáno  jest  na  pořádek. 

Jiřík  Brier  měštěnín  a  barvíř1)  Olomoucký  pohnal  Filipa  Jakuba  (f.  147) 
Předbora,  že  jest  jej  raněného  hojil  a  on  že  se  mu  zapsal,  že  mu  za  tu  práci 
jeho  zaplatiti  a  50  zl.  dáti  chce,  avšak  že  toho  až  posavad  zanedbává,  toliko  že 
jest  mu  10  zl.  na  ty  penize  odvedl,  ostatek  pak  za  sebou  že  zdržuje.  Žádal 
nejprv  odkladu  Předbor  právě,  že  svědomí  potřebuje  od  opata  Hradištského ;  ale 
oznámila  mu  druhá  strana,  že  jest  půhon  starý,  k  tomu  že  opata  Hradištského 
nedaleko  měl  jsa  na  gruntech  jeho  usedlý  a  svědomí  po  ta  léta  od  něho  dobře 
dostati  mohl,  by  byl  chtěl,  ano  i  při  tomto  soudu,  poněvadž  klášter  u  samého 
města  leží.  Vidělo  se  zjevně,  že  toliko  ouskoku  od  práva  hledá  a  tak  jest  mu 
poručeno  odpovídati.  Bránil  se  nejprv  půhonu  a  (jakž  nic  pořádku  nerozumí), 
hned  tři  obrany  spolu  přednesl ;  jednu,  že  jej  pohání  Filipa  a  jemu  že  říkají 
Filip  Jakub ;  druhou,  že  jej  pohání  na  dvoře  svobodném  a  on  že  žádného  svo- 
bodného dvoru  nemá,  než  toliko  purgkrechtní  na  gruntech  kláštera  Hradištské- 
ho; třetí  nepamatuji,  ale  nebyla  nic  podstatného.  Na  dvě  poslední  neodpovídal 
Breier  nic;  než  na  první  toliko  strany  jména  a  ukázal  smlouvu  mezi  nim  a 
Předborem  učiněnou,  v  které  se  podepsal  vlastní  rukou  Filip  Předbor.  Ale  byla 
by  předce  obrana  postačila,  neb  všudy  po  celé  smlouvě  byl  jmenován  Filipem 
Jakubem;  než  zkazil  to  sobě  sám.  Neb  jak  uslyšel  smlouvu  čísti,  dal  se  v  od- 
povídání a  nejprv  pravil,  že  ta  smlouva  učiněna  jest  v  jeho  nemoci,  když  on 
o  sobě  nevěděl,  jest-li  živ  či  mrtev ;  druhé,  že  jest  mu  připověděl  Brier,  že 
mu  nechce  na  těžkost  nastupovati,  než  pomalu  od  něho  bráti ;  třetí,  že  jest  mu 
se  tou  záplatou  zavázal,  když  mu  budou  nahrazeny  škody  od  panů  z  kapitoly, 
které  pohial,  že  jsou  jej  poddaní  jich  zoumyslně  zranili  a  k  těžkosti  připravit. 
Neukazoval  toho  ničímž,  nýbrž  strany  posledního  punktu  nalezlo  se  z  vlastního 
zapsání  jeho  contrarium.  Proti  tomu  Brier  tiskl  na  jeho  přípověd,  sekryt  a 
ruku  a  tak  jest  nález,  že  má  Předbor  plátce  býti.  Po  nálezu  žádal  Brier  za 
opatření,  poněvadž  jest  pohnán  z  zatkyně  a  tak  jest  od  p.  sudího  když  rukojmí 
neměl,  na  závazek  vzat. 

Bratři  z  Obrhamu  pohnali  Adama  z  Šlevice  o  sumu  nějakou;  žádal  od- 
kladu z  Šlevic  pro  svědka,  kterého  jmenoval  a  pravil  jej  býti  pisařem  nebožtky 
manželky  jeho,  sestry  týchž  Obrhamů,  kteréž  všecky  věci  její  spravoval,  doklá- 
daje, že  jest  se  ho  teprv  při  soudu  doptal  a  že  mu  mnoho  na  něm  záleží  k 
této  při.  Bránili  Obrhamové  odkladu  velice,  předkládajíce,  že  půhon  jest  starý, 
oni  že  jsou  cizozemci,  že  již  více  jezdíce  sem  utratili,  než  ta  suma  stojí,  že 
se  J.  M.  C.  za  ně  přimlouvati  ráčil.  Ale  byly  příliš  podstatné  circumstantie 
od  Šlevice  předneseny,  a  tak  jest  dán  odklad  do  druhého  práva  však  s  tou 
výminkou,  aby  více  dáván  nebyl.  (F.  147  b)  Po  tom  odkladu  učiněni  dva  ná- 
lezové na  uvolení  každý  o  1000  zl.  mezi  týmž  Šlevicem  a  Janem  Adamem  z 
Víčková,  poručníkem  Kateřiny  z    Víčková,    sestry    své.    Kteříž  když  se  psali, 


. *)  t.  j.  ranhojitel,  utvořené  ze  slova  barbier. 
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svolal  jsem  potaz  a  jest  váženo  psaní  p.  palatina  od  soboty  do  dneška  odložené. 
Snesli  jsme  se  na  tom,  aby  odpověd  dána  byla,  poněvadž  psaní  jeho  pilného 
uvážení  potřebuje  a  čas  krátký  jest  a  některé  věci  se  k  tomu  vyhledati  musejí,  že 
mu  nemůžeme  odsud  odpovědi  místné  a  dokonalé  dáti,  než  že  jsme  toho  odlo- 
žili do  Brna,  odkudž  že  nepomineme  to  vykonati  a  jemu  jakž  potřeba  ukáže 
odpovědíti.  Toto  pak  snesení  toliko  proto  se  stalo,  že  jsme  se  dělili  strany  žá- 
dosti jeho  kterouž  tím  psaním  na  nás  vzkládá ;  neb  žádá,  abychom  se  vložili  v 
to  u  J.  M.  C,  aby  ráčil  ten  lid  německý  do  Ujvaru  proti  artykulům  Víden- 
ským a  sněmovním  snesením  Uherským  uvedený  odtud  povolati  a  p.  Rudolfa 
z  Tiefenbachu  za  nejvyššího  tam  neustavovati.  Neb  někteří  se  přimlouvali,  aby 
o  to  psáno  bylo  císaři,  někteří  pak  aby  nebylo  psáno  za  příčinou,  že  jsme  toho 
prvé  při  císaři  vyhledávali,  aby  Moravec  byl  Nejvyšším  na  tom  zámku;  zase  ti, 
kteří  se  přimlouvali,  aby  bylo  císaři  psáno,  opět  se  dělí;  neb  jedni  chtěli,  aby 
psaní  Palatinovo  do  našeho  bylo  zavříno,  jiní  pak,  aby  suma  z  psaní  Palatinova 
byla  vyňata  a  do  contextu  psaní  našeho  uvedena ;  a  tak  když  jsme  se  srovnati 
nemohli,  jest  ten  prostředek  vynalezen. 

Za  touto  věcí  navrátilo  se  zase  na  půhony  a  vyhlášen  jest  půhon  Adama 
z  Dornavy  na  Adama  Šlevice  o  ouroky  zasedělé  z  sumy  2000  zl.,  kteréž  neb. 
Anna  z  Óbrhamu  manželka  Šlevicova  jemu  dlužná  byla;  o  hlavní  sumu  prvé 
byl  půhon.  Ale  nestál  k  němu  Adam  z  Dornavy  ani  poručníci  a  tak  dal  Šle- 
vic  naň  ustanné.  Ale  k  tomuto  půhonu  postavili  se  poručníci  a  dali  nejprv 
čísti  Vidimus  zápisu  od  Anny  z  Obrhamu  učiněného,  potom  některé  nálezy; 
bránil  se  Šlevic  odpovídání,  že  jest  první  půhon  přesouzený  a  tak  že  o  přesouzenou 
věc  pohání,  a  byl  by  obdržel,  kdy  by  bylo  tak.  Ale  nebylo,  neb  nestal  se  ná- 
lez, kterýmby  Adam  z  Dornavy  byl  odsouzen  těch  peněz,  než  svou  nedbanlivo- 
stí  o  ně  přišel,  a  tak  jest  nález  učiněn,  že  jest  mu  Šlevic  povinen  takové  ou- 
roky spraviti. 

Outerý.  Hned  po  zasednutí  přednesl  jsem  J.  *M.  psaní,  která  vedle  vče- 
rejší žádosti  J.  M.  na  mne  vložené  na  díle  jsem  opravil,  na  díle  znovu  napsal ; 
ráčili  je  J.  M.  schváliti  a  tak  jsou  k  přepsaní  k  ouřadu  písařskému  podána. 
(F.  148)  Potom  přednesl  nejv.  p.  komorník,  že  Jetřich  Šmerhovský  menší  pí- 
sař již  dávno  toho  vyhledává,  aby  z  služby  své  propuštěn  byl,  on  pak  přemý- 
šleje, koho  by  na  místo  jeho  J.  M.  přednésti  mohl,  že  jest  myslí  svou  přišel 
na  Eostaušerá,  který  v  Nyklšpurce  bytem  jest  a  to  proto,  že  netoliko  jazyku  jest 
povědom  a  k  té  práci  se  hodí,  než  také  že  jest  možný  a  náklad  a  outratu, 
která  při  té  službě  činiti  se  musí,  že  lépe  vystáti  může  než  jiní,  dotazuje  se 
při  tom,  nebylo-li  by  proti  nám,  aby  mohl  dále  s  nim  jednati?  Ohlásili  jsme 
se  všickni,  že  ho  neznáme  a  tak  nevíme,  k  čemu  se  přimlouvati;  než  když  ho 
vychvaloval  i  on  i  p.  kardynal  povolili  jsme  k  tomu.  —  Když  jsme  to  zavřeli 
a  rozstoupili  se,  vstoupil  zase  do  šraňku  p.  Podstatský  a  žádal,  aby  mu  dovo- 
leno bylo,  statek  Čekynský,  který  pro  dluhy  obdržán  býti  nemůže,  prodati.  Dána 
mu  po  učiněném  potazu  skrze  mne  odpověd,  že  J.  M.  ráčili  jsou  naříditi  za 
komisaře  p.  Kryštofa  Ulštorffera,  p.  Viktoryna  Freibergera  a  p.  Adama  Ylčnov- 
ského  a  mně  poručiti,  abych  jim  psaní  učinil,  aby  oberouce  sobě  den  na  Čekyn 
sjeli,  shlídnouce  důchody  a  srovnajíce  je  s  dluhy  J.  M.  při  příštím  soudě  Br- 
něnském zprávu  dali  a  při  tom  také  své  zdání,  mohl-li  by  ten  statek  bez  pro- 
daje obdržán  býti,  J.  M.  oznámili. 

Po  něm  vstoupil  do  týchž  šraňků  p.  Kryštof  Sednický,  p.  Jan  Baleár 
Četryš,  p.  Stibor  a  p.  Karel  Pražmové  a  ohlásíce  se,  že  se  statku  neb.  p.  Ji- 
říka" SecUnického  i  všeho  toho,  což  po  něm  zůstalo  jakožto  základu  svého  jsouce 
zaň  rukojmové,  drží,  žádali,  aby  jim  naučením  J.  M.  takový  statek  v  moc  uve- 
den byl.    Dáno  naučení,  aby  se  v  statek  uvázali  a  z  rukojemství  se  vyřadili, 
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dluhy  zde  v  zemi  spravedlivé  platili  a  cožby  zůstalo,  mně  jakožto  hejtmanu  k 
opatření  k  dobrému  sirotčímu  odvedli. 

Hraběnka  Letovská  přijala  manžela  svého  hrabě  z  Turnu  na  spolek. 

Po  těch  všech  věcech  vyhlášen  půhon  p.  Jetřicha  z  Kunovic  na  p.  Bo-r 
hunku  z  Kunovic  a  vymazání  z  desk  zemských  vkladu  50.000  zl.  na  statek 
Brodský  od  p.  Arkleba  z  Kunovic  otce  jich  z  statku  Konopištského  přivedeného. 
Dal  čísti  předně  p.  Jetřich  poručenství  neb.  p.  Alžběty  z  Šternberka,  mateře 
své,  v  král.  Českém  ještě  za  živnosti  její  do  desk  vložené,  kterým  statek  svůj 
Konopištský  poroučí  muži  svému  p.  Arklebovi  a  synům  svým,  nařizujíc  při  tom 
věno  dcerám  svým  každé  500Q  zl.,  a  řídíc  dále  nápad  po  smrti  synů  na  otce 
a  po  otci  na  dcery.  Potom  dal  čísti  smlouvu  o  prodaj  statku  Konopištského 
učiněnou,  kterou  se  p.  Arkleb  zavázal,  že  chce  50.000  zl.,  které  po  zaplacení 
dluhův  z  statku  toho  zůstali,  na  svůj  statek  dědičný  v  Moravě  převésti.  A  na- 
posledy dal  čísti  vklad  ten  dotčené  sumy  na  statku  Brodském  opatřený.  Do- 
kazoval pak  z  těch  věcí,  že  Bohunka  již  více  nápadnice  není  a  že  jí  v  té  sumě 
nic  nenáleží.  (F.  148  b)  Ačkoli  byla  nemalá  tahanice  o  to,  však  předce  nale- 
zeno, že  jest  práv,  jak  se  z  nálezu  toho  obšírněji  a  světleji  vyrozumí:  „Mezi 
p.  Jetřichem  z  Kunovic  a  paní  Bohunkou  Žerotínskon  z  Kunovic,  sestrou  jeho, 
páni  nalezli:  poněvadž  p.  Jetřich  z  Kunovic  to  ukázal,  že  paní  Alžběta  z  Štern- 
berka, již  nebožtka,  když  jest  zápisem  dekami  zemskými  v  král.  Českém  statek 
svůj  Konopištský  s  jeho  příslušenstvím  p.  Arklebovi  z  Kunovic  manželu  svému 
a  p.  Janovi  i  p.  Jetřichovi  synům  svým  s  ním  zplozeným  po  smrti  své  pořádně 
dala  a  odkázala,  to  týmž  zápisem  znamenitě  opatřila,  pokudž  by  Pán  Bůh 
týchž  synův  jejich  bez  dědičův  mužského  i  ženského  pohlaví  z  tohoto  světa  po- 
volati ráčil,  aby  p.  Arkleb  z  Kunovic,  manžel  její  v  držení  a  užívání  dotče- 
ného statku  zůstával  a  po  smrti  jeho  teprv  ten  a  takový  všecek  statek  aby  na 
dcery  její  s  ním  zplozené,  sestry  týchž  p.  Jana  a  p.  Jetřicha  připadl.  Podlé 
kteréhožto  dání  a  zapsání  aby  takoví  nápadové  v  své  mocnosti  zůstali,  že  jest 
se  p.  Arkleb  z  Kunovic,  nemoha  téhož  statku  Konopištského  pro  dluhy  obdr- 
žeti, smlouvou  v  král.  Českém  léta  1603  v  sobotu  den  sv.  Lukáše  Evangelisty 
Páně  učiněnou  zavázal,  že  má  povinen  býti,  sumu  ostatní  50.000  kop  míšeň- 
ských, kteráž  mimo  zaplacení  dluhův  tam  v  král.  Českém  v  statku  Konopišt- 
ském  jemu  a  dítkám  jeho  zůstávala,  na  statcích  svých  v  mark.  Moravském  le- 
žících nezávadných  dekami  zemskými  v  témž  mark.  Moravském  dostatečné  po- 
jistiti, a  to  provedl,  že  jest  týž  p.  Arkleb  z  Kunovic  podlé  též  smlouvy  tak 
učinil  a  takových  50.000  kop  míš.  na  statku  svém  Brodském  týmž  synům  a 
dcerám  svým  jest  ujistil,  potom  pak  po  všem  z  tohoto  světa  smrtí  jest  sešel 
a  p.  Jan  a  p.  Jetřich  z  Kunovic  synové  jeho  jakožto  spolu  s  ním  nápadníci  a 
dědicové  statku  Konopištského  a  po  prodaji  statku  nápadníci  a  dědicové  sumy 
50.000  kop  míš.  jej  živností  svou  přečekali  a  tudy  sami  nápadníci  zůstali,  že 
paní  Bohunce  z  Žerotína,  kteráž  spolu  s  sestrou  svou  od  paní  Alžběty  z  Štern- 
berka mateře  své  nápadnice  statku  Konopištského  po  smrti  p.  Arkleba  otce 
svého  s  tou  výminkou,  jestli  by  Pán  Bůh  bratří  jejich  a  synův  též  paní  Alž- 
běty z  tohoto  světa  před  p.  Arklebera  (f.  149)  povolati  ráčil,  nařízena  jest,  na 
sumu  vyš  psaných  50.000  kop  míš.  na  místo  statku  Konopištského  na  statek 
Brodský  převedenou,  kromě  věna,  týmž  zápisem  do  desk  zemských  král.  Českého 
od  p.  Alžběty  z  Šternbergka  vloženým,  odkázaného,  nic  nenáleží  a  ona  paní 
Bokunka  z  Kunovic  po  smrti  téhož  p.  otce  svého  k  ni  víc  žádného  práva  nemá. 
Ten  potaz  vynesli  z  pánův :  p.  Ladisl.  Šleinic  z  Šleinic,  p.  Zdeněk  Brtnický  z 
Valdšteina  a  z  rytířstva :  Michal  z  Hrádku,  vše  J.  M.  Ěím.  Císaře  Uh.  a  Čes. 
Krále  etc.  rady." 

Když  se  nález  psal,  přednesen  jest   concept,  který  jsem   udělal    odpovědi 
p.  Palatinovi  a  schválen.    Po  přečteném  nálezu  Bohunka  Bílská  vstoupíc  do 
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šraňku  přijala  Jana  Bartodějského  manžela  svého  na  spolek  na  Opatovice.  Po- 
tom jsme  se  stoupili  a  ohlásil  se  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  že  maje  jeti  do 
Rakous  pro  svou  pilnou  potřebu,  rád  by  p.  Šleinicovi  klíče  od  svobod  oddal, 
aby  mi  mohl  na  miste  jeho  při  inventování  jich  pomáhati  a  žádal  J.  M.  za  po- 
volení, kteréž  také  dáno  jest.    A  s  tím  jest  soud  vzdán. 


Paměti. 


Pamět  J.  M.  p.  hejtmana  a  p.  Ladisl.  Velena  z  Žerotína :  „Vysoce  dů- 
stojné Kníže  a  V.  M.  nejv.  p.  ouř.  a  p.  soude,  zemští,  páni  naši  milostiví! 
Na  V.  M.  včerejšího  dne  k  nám  z  potazu  učiněné  promluvení  V.  M.  ku  paměti 
přivozujeme,  kterak  doslechnuce  toho,  že  jsou  zmocnění  p.  Jana  Frydrycha  z 
Žerotína  a  na  Strážnici,  strejce  našeho,  před  V.  M.  ku  potřebě  téhož  p.  Stráž- 
nického některé  staré  listy  a  smlouvy  mezi  předky  našemi  pany  z  Žerotína 
učiněné  ku  právu  je  podadouce,  čísti  dali,  v  tom  jsme  před  V.  M.  ohlásili,  že 
jest  z  takových  smluv  a  listův,  které  se  erbanunky  jmenují,  již  dávno  sešlo, 
odkudž  obávajíce  se  my,  aby  snad  takové  (f.  149  b)  přednesení  a  předložení  týchž 
listův  nebylo  k  nějaké  ujmě  a  ublížení  n?šemu,  že  V.  M.  žádáme,  aby  jste  takové 
ohlášení  naše  v  pamětech  svých  míti  a  aby  do  knih  pamětných  zapsáno  býti 
mohlo,  milostivě  dovoliti  ráčili,  doloživše  také  toho  při  tom,  že  kdybychom  byli 
věděli,  že  takoví  listové  a  smlouvy  mají  V.  M.  předloženy  býti,  žebychom  snad 
průvody  nějakými  byli  se  opatřiti  mohli  k  dokázání  toho,  že  jest  z  takových 
erbanunkův  již  sešlo.  Ale  nemajíce  jiných  na  ten  čas  na  hotově,  že  toliko  V.  M. 
v  známost  uvozujeme,  předně;  že  jest  dobré  paměti  pan  otec  můj  Karla  Star- 
šího z  Žerotína  poručenství  o  statku  svém  učinil  a  maje  strýce  v  krevnosti 
bližší,  jako  p.  Karla  z  Žerotína  a  na  Starém  Jičíně,  p.  Jana  z  Žerotína  a  na 
Losy  ně  a  p.  Bernarta  z  Žerotína  a  na  Mezřiči,  jest  opominuv  jich  nápadníka 
po  smrti  mé  a  bratra  mého  učinil  strejce  o  několik  stupňův  dalšího  p.  Ladi- 
slava Velena  z  Žerotína,  čeho  by  učiniti  byl  nemohl,  kdyby  svým  statkem  svobo- 
den nejsa  takovými  erbanunky  zavázán  byl,  Týmž  způsobem  že  jest  pan  otec 
můj  Ladisl.  Velena  z  Žerotína  dobrý  díl  statků  svého  poručenstvím  od  svých 
bližších  strejců  odcizil  a  dítkám  p.  Jana  Staršího  z  Žerotína  odkázal,  čehož  jest 
tolikéž  učiniti  nemohl,  kdyby  tito  erbanunkové  místo  míti  měli.  Nad  to  že 
jest  dobré  paměti  pan  Strážnický  otec  p.  Jana  Frydrycha  z  Žerotína  tolikéž 
poručenství  učinil  a  pominuv  bratra  svého  vlastního,  že  jest  nejstaršího  syna 
jeho  nápadníkem  statku  svého  po  smrti  p.  Jana  Frydrycha  svého  (sic)  učinil, 
což  tolikéž  proti  týmž  erbanunkům  se  vztahuje.  A  naposledy  že  jest  ted  ne- 
davními  časy  p.  Viktorýn  z  Žerotína  všecek  statek  svůj  dceři  své  poručenstvím 
odkázal,  kterýž  sice  podlé  erbanunků  dotčených  bratru  jeho  p.  Vilímovi  Fry- 
drychovi  náležel.  Kterýmižto  příklady  jsme  toho  dotvrzovali,  že  z  těch  erba- 
nunků již  sešlo,  poněvadž  ta  poručenství  všecka  své  místo  bez  odporu  měly  a 
mají.  Avšak  co  se  pře  mezi  vyš  psaným  p,  Strážnickým  a  p.  Zdeňkem  Žam- 
pachem  dotyce,  mohou-li  oni  týchž  erbanunků  k  dokázání  své  spravedlnosti  čím 
užiti,  že  my  jim  toho  přejeme,  (f.  150)  toliko  aby  nám  na  škodu  a  ujmu  práva 
našeho  nebyly.  Protož  V.  M,  ještě  za  to  služebně  žádáme,  aby  jste  tuto  pa- 
mět naši  s  pamětmi  Vašnostinými  srovnati  a  do  knih  pamětných  zapsati  poničiti 
ráčili.  V.  K.  M.  a  V.  M.  k  službám  povolní  Karel  Starší  z  Žerotína,  Ladi- 
slav Velen  z  Žorotina.  — 
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Prokázání  stavu  ryt.  od  Mikuláše  Malino  vského  z  Malinovic:  Mikuláš 
Malinovský  z  Malinovic  předstoupíc  před  J.  M.  p.  hejtmana  a  J.  M.  nejv. 
p.  ouř.  a  s.  zemské  spolu  s  nemalým  poetem  přátel  svých  krevních  promlu- 
viti od  sebe  dal,  jakož  mu  při  předešlém  soudu,  když  jest  na  půhon  ten,  kte- 
rýmž on  Mikuláš  Malinovský  ut  supra  kněze  Ondřeje  Hortensiusa  opata  klá- 
štera Velehradského  ka  právu  zemskému  zapohnal,  přišlo,  z  potazu  J.  M.  po- 
ručeno bylo,  aby  to  prokázal,  že  osoba  stavu  ryt.  jest,  že  tak  poslušně  činí  a 
před  J.  M.  spolu  s  přátely  svými  krevními  i  také  průvody  se  staví,  žádajíc 
J.  M.,  aby  do  týcnž  průvodů,  kterýchž  J.  M.  podal,  nahlídnouti,  a  je  vážiti 
a  tak  jej  Mikuláše  sobě  milostivě  poručena  míti  ráčili.  Kteréžto  původy  J.  M. 
do  potazu  vzíti,  je  vážiti  i  také  zjevně  přečísti  dáti  ráčili  a  po  přečtení  i 
uvážení  týchž  průvodův  a  svědomí  od  J.  M.  p.  hejtmana  z  potazu  J.  M.  témuž 
Mikulášovi  Malinovskému  odpověd  dána:  že  jsou  J  M.  ráčili  ta  svědomí  od 
něho  podaná  sobě  přečísti,  je  v  potazu  vážiti,  ano  také  zjevně  přečtených  do- 
slechnouti a  ráčí  podlé  týchž  dostatečných  průvodův  jeho  Mikuláše  Malinov- 
ského  ut  supra  za  osobu  stavu  ryt.  uznávati  a  aby  před  slavným  právem  zem- 
ským mark.  tohoto  státi  a  se  souditi  mohl,  jemu  toho  příti.  Toto  pak  pro- 
mluvení J.  M.  p.  hejtmana  do  register  zemských  pro  budoucí  pamět  zapsati 
poručiti  jsou  ráčili.  Stalo  se  o  soudu  S.  Janském  v  městě  Olomouci  držaném 
léta  Páně  1613. 

Strany  poručenství  neb.  p.  Vejkharta  hraběte  z  Salmu. 
J.  M.  ráčí  té  věci  až  do  nejprv  příštího  soudu,  kterýž  v  tomto  mark.  (f.  150  b) 
Mor.  držán  bude,  odkládati  a  V.  paní  a  panům  poručníkům  o  tom  poroučeti 
ráčí,  aby  jste  osobně  sami  ničímž  leč  mocí  Boží  se  nevymlouvaje  k  tomu  času 
najíti  se  dáti  ráčili  a  takové  poručenství  i  s  listem  mocným  J.  M.  Cské  s 
sebou  vzíti  a  v  tom  se  před  J.  M.  ohlásiti  ráčili  a  ohlásili  a  toto  poručení 
J.  M.  račte  míti  a  máte  jiným  poručníkům  nejpřítomným  v  známost  uvésti, 
pokudžby  bezelstně  kterému  se  postaviti  možné  nebylo,  aby  jiní  moc  měli  to 
všecko  na  místě  nepřítomných  vykonati. 

O  prodej  statku  Čekynského.  Na  vznešení  a  žádost  od  Kryštofa 
Karla  Podstatského  z  Prusinovic  J.  M.  učiněnou  od-  J.  M.  p  .hejtmana  z  potazu 
J.  M.  promluveno:  že  J.  M.  ráčili  jsou  tu  věc  v  svém  uvážení  míti  a  další 
zprávu  o  té  všecké  věci  vzíti  chtíti  ráčí  a  k  tomu  za  komisaře  nařizovati 
p.  Adama  Vlčnovského,  p.  Kryštofa  Ulštorfara,  p.  Viktorýna  Freibergara.  A 
poněvadž  vědomosti  není,  zda-li  ty  osoby  zde  v  městě  Olomouci  všickny  jsou, 
ráčili  jsou  J.  M.  se  na  tom  snésti,  aby  těm  osobám  psaní  a  poručení  od 
p.  hejtmana  učiněno  bylo,  tak  aby  snesouce  se  o  čas  a  den  mezi  tímto  časem 
a  soudem  příštím  Brněnským  na  Čekyni  sjeli,  na  platy  a  všelijaké  užitky  s 
pilností  se  vyptali,  registra  spíšíce  je  zpečetili  a  při  tom  soudu  J.  M.  i  s 
poznamenáním  dluhův  a  přiložením  svého  o  tom  o  všem  zdání  přednesli. 
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Supplikatie. 

Obec  města  Lipníka,  kteráž  znamenitou  škodu  ohněm  na  všech  sta- 
veních obecních  i  také  obzvláštně  téměř  všickni  jiní  obyvatelé  tam  v  minulou 
neděli  provodní  vzali,  za  to  prosí,  aby  jim  berně,  což  se  jich  za  tento  rok  od 
lidí  (f.  151)  u  nich  nepohořelých  sejde,  na  pomoc  k  vystavení  některých  míst 
obecních  darována  byla.  Odpověd.  Má  ta  žádost  na  J.  M.  p.  stavy  při 
sněme  vložena  býti. 

JanMylcingzFochu  hejtman  stěžuje  sobě  do  p.  Kandelbergera, 
že  mu  služby  jeho  polní  léta  1605  za  tři  měsíce,  též  za  rok  1606  nepoklá- 
dajíc v  něm  žádného  času  dodati  a  zaplatiti  nechce;  jaký  jeho  bštollunk  byl, 
přikládá  připiš  psaní  od  J.  K.  M.  p.  vladaře  domu  Lichtnšteinského  J.  M. 
p.  hejtmanovi  učiněného,  též  připiš  výtahu  z  rejster  zemských  poctových  sobě 
od  p.  Šleinice  daného,  co  jest  na  svou  službu  přijal,  pravíc  žeby  mu  ještě 
vybývati  mělo  1113  zl.  rýnských.  Odpověd.  J.  M.  ráčili  poručiti,  aby  jej 
rentmístr  zemský  p.  Kandelberger  spokojil. 

Pan  Kašpar  Suněk  z  Jesenice  oznamuje,  že  jest  paní  Alína  Mai- 
latka  hrabínka  matka  jeho  statek  pozemský  Cimburk  i  s  svršky  a  nábytky 
Gabrielovi  Horeckému  a  jemu  Kašparovi  Suněkovi  jakožto  synům  svým  vlast- 
ním kšaftem  odkázala,  aby  jej  pani  poručníci  do  čtyrmecitma  let  věku  jejich 
dochovali,  pani  pak  poručníci  že  Jsou  před  tím  vyměřeným  časem  ten  statek 
p.  Gabryelovi  bratru  jeho  odprodali  a  z  těch  poručníků  jeden  p.  Jiřík  Martin- 
kovský  umřel,  druzí  dva  p.  Filip  Borynský  a  p.  Adam  Martinkovský  věkem 
sešli  jsou;  protož  prosí  za  opatření,  aby  mu  díl  jeho  na  témž  statku  ukázán 
a  vydán  neb  ujištěn  byl,  tak  aby  věděl,  k  čemu  sáhnouti  má  a  bratr  starší 
jemu  dílu  neutrácel.  Odpověd.  Poručeno  poručníkům,  aby  zprávu  dálina  tu 
suplikací,  než  když  se  omluvil  p.  Martinkovský,  že  věcí  dotýkajících  se  této 
stížnosti  zde  nemá  a  p.  Filip  Borynský  že  nemocen  jest,  odloženo  jest  toho 
do  Brna  a  poručeno  jim,  aby  zprávu  svou  dali  při  příštím  soudu  Brněnském. 

(F.  151  b)  P.  Zdeněk  Žampach  oznamuje,  jakož  má  zápis  dekami 
zemskými  v  král.  Českém  od  J.  M.  Cské  na  panství  Benátské  pro  sumu 
60.000  kop  míšeňských,  když  jest  chtěl  listy  obranními  se  uvázati,  že  jest 
executií  jemu  zastavena  a  na  ně  jaké  vyměření  od  nejv.  p.  ouředníkův  a 
soudců  zemských,  kteréžto  žeby  se  toliko  na  obyvatele  král.  Českého  a  ne 
mar.  Mor.  vztahovalo,  ukázáno  jest,  ačkoliv  pak  bez  pohoršení  práva  svého  a 
zápisu  ve  dekách,  kteréž  zní,  že  jemu  v  vedení  práva  překáženo  býti  nemá, 
ourok  z  té  sumy  o  sv.  Jiří  minulém  přijal  a  z  něho  kvitoval,  však  žádá  ja- 
kožto spolulandfrydník,  poněvadž  prvnější  jemu  udělené  připsaní  neprospělo, 
že  ho  J.  M.  další  radou  a  pomocí  opouštěti  neráčí ;  k  též  suplikací  několikeré 
přípisy  té  věci  áe  dotýkající  přiloženy.  Odpověd.  Má  p.  Žampach  při  příštím 
soudu  Brněnském  J.  M.  tuto  žádost  svou  připomenouti  a  J.  M.  ráčí  ho  chtíti 
v  své  paměti  míti. 

Saloména  Goldtgreberova  vdova,  Olomučka,  prosí,  aby  jí  arresto- 
vané  věci  v  domě  jejim  skrze  Volfa  Ungera  zetě  jejího  pro  neb.  Václava  Lá- 
ryše  zase  propuštěny  byly,  proto  že  by  ty  věci  časem  zhynouti  musely.  O  d  p  o- 
věd.  J.  M,  k  tomu  povolovati  ráčí. 
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Purgmi8tr  a  rada  města  Bzence  prosí,  aby  jim  jejich  privilegia 
od  pána  jejich  navrácena  byla  z  příčiny  té,' že  jest  ouřad  i  větší  díl  obce  proti 
pánu  se  na  onen  čas  nezdvihli  a  nyní  všickni  v  poslušenství  stojí;  též  žeby 
jim  to  mělo  od  neb.  p.  Jana  Bruntálského  z  Vrbna  tehdáž  místodržícího  hejt- 
manství i  také  komisařův  z  soudu  nařízených  připovědíno  býti.  (F.  152)  Od- 
pověď. Jest  ta  věc  odložena  do  soudu  Brněnského. 

Petr  Eot,  kterýž  ctyřidceti  dvě  neděle  zde  u  vězení  seděl  a  142  zl.  64  kr. 
podlé  poznamenání  přiležícího  protrávil,  prosí,  aby  to  hospodáři  rathouznímu 
zaplaceno  bylo  a  jemu  jakožto  nevinému  nějaká  náhrada  se  stala.  Odpověď. 
Dána  mu  odpověd,  aby  se  spokojil. 

Židébydlejícívmark.  tomto  všickni  vespolek  suplikují,  jakož  od 
J.  M.  C.  osvobození  mají,  aby  v  arciknížectví  Rakouském  své  handle  volně 
bez  hyndrunku  provozovati  mohli,  že  jsou  dva  kupci  Švejcarští  jménem  Kryštof 
Senner  a  Jiřík  Kestr  naproti  tomu  také  list  císařský  sobě  objednali,  aby  židy 
v  Bakousích  obstavovati  mohli  pro  nějaké  jiné  židy  cizozemce  dlužníky  jejich, 
o  kterýchž  jakožto  cizých  dluzích  oni  nic  nevědí ;  prosí  za  přímluvu  k  J.  M.  C, 
aby  při  předešlém  obdarování  zůstaveni  byli  a  list  ten  kupcům  Švejcarským 
posléze  daný  vyzdvižen  byl.  Odpověd.  Že  jsou  J.  M.  ráčili  již  nejednou  o 
té  věci  J.  M.  C.  psáti  a  pilně  toho  vyhledávati ;  ale  poněvadž  nemohli  až  po- 
savad nic  objednati,  že  se  J.  M.  vidí,  aby  toho  odložili  až  do  příštího  sněmu 
a  J.  M.  panům  stavům  svou  stížnost  připomenuli,  že  tehdáž  se  bude  moci  po- 
hodlněji o  těch  věcech  mluviti  a  je  vážiti. 

Justýna  Hrobčická,  vdova  po  neb.  Kašparovi  Vedrynském  pozůstalá, 
vznáší  že  opatrování  sirotkův  dvou  a  statku  jejich  podlé  dvojího  naučení,  kte- 
réž přikládá,  na  neb.  p.  Arkleba  z  Kunovic  pošlo  a  již  za  mnoho  lét  ni  po- 
moc k  vychování  týchž  sirotkův  dáno  nic  není ;  poněvadž  pak  pani  synové 
p.  Arkleba  jakožto  nápadníci  právi  z  toho  sirotkům  býti  mají  a  p.  Jetřich  díl 
statku  svého  prodal,  prosí  za  opatření  sirotkův,  aby  jim  jejich  nezhynulo. 
Odpověd.  (F.  152  b.)  P.  Janovi  a  p.  Jetřichovi  bratřím  vlastním  z  Kunovic 
pro  zprávu  k  nejprvnějšímu  soudu,  kterýž  v  tomto  mark.  držán  bude. 


Psáni. 


P.  Jiřímu  Volfovi  Křineckému  z  Ronova:  „Pozdravení  a  služby 
naše  přátelské  V.  urozený  Pane,  Příteli,  Strejce,  Švagre  a  Bratře  náš  zvláště 
milý  vzkazujeme  a  na  Pána  Bohu  zdraví  i  jiného  všeho  dobrého  žádáme.  Jest 
toho  pilná  a  důležitá  potřeba,  aby  jste  ihned  sem  do  města  Olomouce,  jakž 
V.  toto  psaní  naše  dojde,  beze  všelijakých  odkladův  a  omluv  ničímž  leč  mocí 
Boží  se  nezastíraje  přijeti  a  před  námi  se  ohlásiti  ráčili.  Z  té  tehdy  příčiny 
naschvále  toto  psaní  V.  činíme  a  V.  o  tom  poroučíme,  aby  jste  se  ihned  jakž 
vyš  dotčeno  sem  do  města  Olomouce  neprodleně  vypraviti  a  přijedouce  před 
námi  se  ohlásiti  a  dále,  což  by  tak  od  nás  V.  přednésti  potřebného  bylo,  do- 
slechnouti ráčili,  kdež  nepochybujem  než  že  se  tak  zachovati  ráčíte.  S  tím  se 
V.  na  všem  dobře  a  šťastně  míti  vinšujeme.  Datum  v  městě  Olomouci  26. 
Junii  1613.  Kardynál  Biskup,  hejtman  N.  Ouř.  a  S.  Z.  M.  Mho. 

Nejvyšším  panům  ouředníkům  a  soudcům  zemským  Král.  Českého : 
Pozdravení  a  službu  svou  V.  a  vám  vzkazujeme  urození  páni  Pani,  urození  a 
stateční  pani  z  rytířstva,  pani  přátele,  strejcové,  švagrové,  ujové  a  bratří,  též 
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paní  přátelé  naši  zvláště  milí  V.  a  vám  od  Pána  Boha  všemohoucího  žádáme 
téhož  zdraví  dobrého  a  jiných  všech  nejlepších  věcí.  Psaní  V.  a  vaše,  jehož 
jest  datum  na  hradě  Pražském  ve  čtvrtek  den  sv.  Marka  léta  přítomného  1613, 
v  němž  nám,  že  jsou  sobě  J.  M.  knížata  a  pani  stavové  knížectví  Slezských 
též  markrabství  horních  i  dolních  Lužic  od  toho  času  jak  jest  J.  M.  Éímský 
císař,  (f.  163)  Uherský  a  Český  etc.  Král  etc.  pán  náš  nejmilostivější  v  Vra- 
tislavi býti  ráčil,  obzvláštní  kancelář  na  ublížení  práva  a  spravedlivosti  též 
starobylých  chvalitebných  pořádkův  a  obyčejův  král.  Českého  zaraziti  ráčili  a 
zarazili,  v  známost  uvozovati  ráčíte  a  uvozujete,  dokládajíce  při  něm,  poněvadž 
V.  a  vy  též  pani  stavové  téhož  království  od  takové  vzácné  věci  na  veliké 
zlehčení  V.  upustiti  nikterakž  neráčíte  a  nemůžete,  že  jste  tu  věc  na  J.  M.  C. 
vznésti  a  toho  při  J.  M.  C.  aby  kancelář  Česká  při  své  starobylé  správě  a 
vážnosti  bez  umenšení  zůstávala,  vyhledávati  ráčili,  jest  nám  kardynálu  z 
Dytrychšteina,  hejtmanu,  nejv.  ouředníkům  a  soudcům  zemským  při  soudu 
tomto  zemském  sv.  Janském  předneseno,  jemuž,  co  v  sobě  obsahuje  a  zavírá, 
jsme  s  dostatkem  vyrozuměli.  Kdež  V.  a  vám,  že  jste  nás  uvedením  nám 
toho  v  známost  pominouti  chtíti  neráčili  a  nepominuli,  vděčně  my  to  od  V.  a 
vás  přijímajíce  děkujeme  a  nepomineme,  při  nejprvnější  příležitosti  takového 
psaní  V.  a  vašeho  J.  M.  panům  stavům  přednésti  a  v  podobných  příčinách  V. 
a  vám  přátelsky  se  toho  odměniti.  A  s  tím  se  V.  a  vám  od  Pána  Boha  na 
všem  dobře  a  šťastně  míti  vinšujeme.  Datum  v  městě  Olomouci  6.  Julii  léta 
1613.  Nejv.  ouř.  a  soude.  z.  M.  M.  n.  p.  S.  Z.  Sv.  Janském  v  M.  O.  pospolu 
shromáždění. 

J.  M.  Císařské:  Nejjasnější  a  Nejnepřemoženější,  Ěímský  Císaři,  Uher- 
ský a  Český  králi,  Pane  náš  nejmilostivější.  Nejmilostivější  Císaři!  Když 
jsme  při  tomto  soudu  zde  v  městě  Olomouci  držaném  pospolu  shromáždění  z 
psaní  od  V.  C.  M.  na  díle  některým  osobám  z  prostředku  našeho  na  díle  nám 
všem  společně  do  plného  soudu  učiněného  milostivé  V.  C.  M.  vůle,  aby  p.  Vilém 
z  Koupova  na  Mladoňovicích  a  hradě  Znojemském  V.  C.  M.  rada  etc.  na  ouřad 
nejv.  sudství  a  p.  Frydrych  Jankovský  na  ouřad  hofrychtýřský  dosazeni, 
tolikéž  p.  Jiří  Volf  Křinecký  z  Ronova  a  p.  Václav  z  Zástřizl  do  prostředku 
našeho  v  soud  zemský  vzati  a  uvedeni  byli,  poníženě  vyrozuměli,  ač  jsme  se 
nad  těmi  psaními,  v  kterýchž  opět  mimo  naději  naši  proti  pořádku  a  přede- 
šlému obyčeji,  též  proti  nejedné  od  nás  na  V.  C.  M.  vložené  žádosti  některá 
potřebná  slova  vypuštěna  jsou,  nemálo  zastavili  a  poněkud  na  rozmyslu  měli  vedle 
poručení  v  nich  obsaženého  kráčeti,  nýbrž  raději  V.  C.  M.  ve  vší  ponížené  pod- 
danosti omluvná  se  učiniti.  Avšak  (f.  153  b)  soudíce  z  jedné  strany,  že  takové 
vypuštění  týchž  slov  nějakým  omylem  a  prohlídnutím  kancelářským  státi  se 
mohlo,  a  z  druhé  prohlídajíce  k  fedrunku  a  opatření  spravedlností  lidských, 
předně  pak  na  pozoru  majíce,  aby  k  milostivému  V.  C.  M.  zalíbení  tomu  všemu 
jakž  doloženo  za  dosti  se  stalo,  tak  jsme  se  poslušně  zachovali  a  nadepsané  osoby 
na  místa  jim  a  ouřadům  jejich  náležitá  uvedli  a  v  tom  milostivou  V.  C.  M. 
vůli  vyplnili  a  vykonali.  Nemůžeme  však  před  V.  C.  M.  v  poníženosti  tajiti,  že 
kdyby  se  to  v  podobných  příčinách  více  nám  k  zmenšení  nějakému  pořádků  našich 
díti  mělo,  že  by  nám  to  nemohlo  jinač  než  velice  lítostivě  přicházeti, 
jakož  pak  i  jiné  dost  nám  to  stížné  jest,  že  téměř  o  každé  psaní,  které  se  nám 
jménem  V.  C.  M.  činí,  dopisovati  se  a  nápravy  při  V.  C.  M.  vyhledávati  mu- 
síme, k  čemuž  i  nyní  přinuceni  jsme,  poněvadž  předně  v  tom  obojím  psaní  jak 
strany  dosazení  p.  sudího  tak  strany  p.  hofrychtýře,  že  jste  osoby  vyš  psané 
podlé  hlasů  k  týmž  ouřadům  voliti  ráčili,  vypuštěno  jest,  ješto  to  i  za  císaře 
Rudolfa  slavné  paměti  při  dosazování  nejv.  ouředníků  se  vždycky  zachovávalo, 
o  čemž  i  nejv.  p.  kanclíři  král.  Českého  dobře  vědomo  býti  může,  i  V.  C.  M. 
tébož  způsobu   vyhlašování  nás   nynějších  ouředníků   milostivě  jste  následoTati 
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ráčili.  Podobně  také  v  toin  psaní,  v  němž  o  dosazení  do  soudu  dvou  nahoře 
jmenovaných  panův  poručiti  ráčíte,  aby  jste  je  z  prostředku  těch  osob,  které 
jsme  V.  C.  M,  poznanieuané  odeslali,  vybrati  ráčili,  doloženo  není,  což  však 
těmito  předešlými  lety  od  Y,  C,  M.  zachováno  jest,  jakož  se  to  v  poručení  tom, 
které  jste  nám  o  dosazení  p*  Ladisl.  Velena  %  Žerotíua  do  soudu  učiniti  ráčili, 
najíti  a  spatřiti  může.  Poněvadž  pak  nám  na  obojím  pořádku  tom  nemálo 
záleží,  jakožto  na  tom,  který  na  zřízení  zemském  a  listu  krále  Vladislava  slavné 
paměti,  jímžto  soud  zemský  říditi  ráčí,  založen  jest,  V.  C,  AL  v  poníženosti 
poddané  prosíme,  že  to  milostivé  naříditi  ráčíte,  aby  se  v  podobných  příčinách 
na  potomní  časy  tak  psávalo,  jak  týž  pořádek  a  obyčej  náš  s  sebou  přináší, 
tak  abychom  nemuseli  V,  (I  11.  pokaždé  novými  stížnostmi  zaměstknávati, 
jčme  té  poddané  nepochybné  naděje,  že  nás  při  zřízení  zemském  a  při  na 
chvalitebných  (f.  154)  zvyklostech  milostivě  zachovati  ráčíte.  A  pom-vadi  místo 
p.  Vilíma  z  Roupova,  který  na  onfad  nejv.  sndství  na  místě  p.  Maiimiliana 
Lva  se  dostal,  jinou  osobou  hodnou  dosaditi  potřebí  jestt  V.  C.  M,  pozname- 
nané odeslati  a  ted  znovu  pro  přijmutí  jich  V.  0.  M.  při  tomto  psaní  sejména 
jsme  položiti  poničili  t.  p.  Kry  štola  z  Éičan  a  na  Červením  Hrádku;  p.  Hynka 
Bruntálského  z  Vrbna  na  Bruntali  a  Goldšteiné;  p.  Bedřicha  Sedlnickéh<>  z 
Choltic  a  na  Slavěticích:  p.  Petra  z  Náchodu  a  na  Žeroticích:  p.  Zygmuada 
z  Tyfffibachn;  p.  Volf  Dy trycha  z  Althanu,  milostivé  jednu  obrati  a  nám  ji  tak,  llbj 
při  příštím  soudu  Brněnském  dosazena  býti  mohla,  v  známost  uvésti  poručiti 
ráčíte.     8  tím  se  V.  C,  M.  etc,  l)t.  ut  supra,  Ao  1G13, 

Do  regierunku  v  Vídni  strany  p.  Jindřicha  Za  hradeckého  z  Zahrádek : 
Vysoce  urozenému  Pánu,  Urozeným  pánňm,  Urozeným  a  statečným  rytířftm, 
slovutným  a  vysoce  učeným  J.  M.  C,  radám  v  zřízené  správě  nebol  ížto  regi- 
mentu v  dolním  arciknížectví  Rakouském,  panu  příteli  a  panftm  přátelům  na- 
šim zvlásté  milým  a  k  nám  laskavé  příznivým.  Pozdravení  a  služby  naše  přá- 
telské vzkazujeme  vysoce  urozený  pane,  urození  páni,  urození  a  stateční  rytíři, 
slovutní,  vysoce  učení  J,  M*  C.  pani  rady  v  zřízené  správě  neboližto  regimentu 
v  dolním  arciknížectví  Rakouském  páni  a  přátelé  naši  zvláště  milí  a  k  nám 
laskavě  přízniví  od  Pána  Boha  zdraví  a  v  ném  jiného  mnoho  dobrého  V.  a 
vám  věrně  přejeme.  Před  V.  a  vámi  netajíme,  že  p*  Jindřich  Zahradeeký  z 
Zahrádek  a  na  Višňovém  J.  M.  C*  rada  ku  při  své,  kterouž  s  p.  Joachymem 
Španovským  při  právě  zemském  Brněnském  má,  dekretu  nějakého,  kterýmž 
vdova  pozůstalá  po  Desideriusovi  Conradovi  kuchaři  Španělském  spolu  s  dcera- 
mi svými  pro  své  a  dcer  svých  zlé  a  neřádné  chování  a  obcování  okolo  léta 
8ebo  anebo  89ho  od  J.  M.  arciknížete  Arnošta  slavné  paměti  z  města  Vídně 
zjevně  vypověděna  byla,  potřebuje,  nás  v  tom  aby  jste  V.  M.  a  vy  jemu  panu 
Zahradeckému  takový  dekret  bud  in  originali  vydati  aneb  hodnověrného  (f.  154  b) 
a  zpečetěného  výpisu  uděliti  ráčili  a  udělili,  k  V.  a  vám  za  psaní  přímluvné 
uctivě  a  snažně  žádajíce,  Kdež  žádosti  jeho  slušné  oslyšeti  nemohouce  V,  a 
vás  přátelsky  žádáme,  že  vyš  dotčenému  p.  Jindřichovi  Zahradeckému  takového 
dekretu  ano  také  akta  všelijaká,  kteréž  by  se  při  regierunku  nebo  v  registra- 
tuře té  věci  se  dotýkajících  (sic)  vyhledati  mohly,  výpisy  zpečetěné  vydati  na- 
říditi račte  a  dáte,  se  přimlouváme.  Té  naděje  k  V,  a  vám  jsme,  že  podlé 
přímluvy  naší  a  pro  průchod  spravedlnosti  a  žádosti  jeho  a  přímluvy  naší  na- 
plniti odporní  býti  neráčíte  a  nebudete,  jakož  bychom  i  my  v  podobných  pří- 
činách (acby  se  kdy  co  toho  neb  k  tomu  podobného  zde  v  mark.  tomto  a  při 
právě  zemském  přihodilo)  na  připsání  V,  a  vaše  učiniti  odporní  nebyli.  A  s 
tím  se  V,  a  vám  od  Pána  Boha  na  všem  dobfe  a  šťastné  míti  viušujem*  Dt. 
v  městě  Olom,  6  Julii  léta   1613,    Kardynál  Biskup,  hejtman  etc, 

P,  Palatínovi  král.  Uherského:  Urozenému  Pánu  panu  Jiřímu  hra- 
běti Tuřímu  z  Betlemfalvv   dědičuému   hraběti    hrabaví   Uravského,   pánu  na 

11* 
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Oravě  a  Viči,  J.  M.  É.  C.  Uh.  a  Česk.  krále  radě,  Palatýnu  král.  Uherského 
a  nejv.  sudímu  krajiny  Kumanské  etc.  panu  sousedu  a  příteli  nám  zvláště  mi- 
lému a  na  nás  laskavému.  Pozdravení  a  služby  své  přátelské  a  povolné  V.  M. 
vzkazujeme  Urozený  Pane  pane  sousede  a  příteli  náš  zvláště  milý  a  na  nás 
laskavý,  téhož  zdraví  i  jiného  všeho  dobrého  přejeme  V.  tolikéž  věrně  rádi. 
Z  psaní  V.,  které  nám  při  konci  minulého  týhodne  dodáno  jest,  co  nám  strany 
uvedení  lidu  německého  do  zámku  Ujvaru  též  vyhlášení  p.  Rudolfa  z  Tieffen- 
bachu  za  nejvyššího  též  pevnosti  oznamovali  a  jakými  příčinami  a  důvody,  aby- 
chom se  k  J.  M.  C.  pánu  nás  všech  nejmilostivějšímu  o  napravení  a  promě- 
nění toho  všeho  přimluvili,  vésti  ráčíte,  jsme  obšírně  vyrozuměli.  A  nechtěli 
bychom  nikoli  od  toho  býti,  abychom  V.  na  takové  důležité  psaní  odpověd 
místnou  pro  zprávu  V.  hned  odsud  a  při  tomto  času  dáti  neměli ;  ale  (f.  lbb) 
jsouce  zde  podlé  poviností  našich  nemalými  prácemi  zaneseni  a  uznávajíce,  že 
dotčené  psaní  jakožto  nemalé,  nýbrž  obzvláštní  a  přední  věci  v  sobě  obsahu- 
jící pilného  uvážení  vyhledává,  ku  kterémuž  nejednobo  bedlivého  vhlídnutí  v 
předešlé  smlouvy  mezi  pany  stavy  král.  Uherského  a  pany  stavy  země  této  ano 
i  v  jiná  jednání  jakož  i  sněmovní  snesení  obecná  potřebí  bude,  čehož  tak  na 
kvap  a  v  tomto  krátkém  čase  vykonati  nám  nelze  a  jsouce  ty  věci  v  rozdíl- 
ných místech  schráněny  snadně  vyhledány  a  shromážděny  býti  nemohou:  za 
těmi  příčinami  nemohli  jsme  se  tak  brzy  strany  toho,  coby  V.  od  nás  za  od- 
1  poved  dáno  býti  melo,  ustanoviti,  nýbrž  toho  do  soudu  příštího  Brněnského, 
do  kteréhož  krátký  čas  jest,  odložiti  jsme  musili,  odkudžto  neopomineme,  V. 
místné  a  náležité  odpovědi  dáti.  Z  té  příčiny  V.  přátelsky  a  služebné  žádá- 
me, že  tuto  slušnou  omluvu  od  nás  příjmouc  nad  tímto  odkladem  stížnosti 
nějaké  nésti  neráčíte  a  my  se  toho  zase  V.  naším  příjemným  přátelstvím  a 
volnými  službami  odměniti  nepomineme.  A  s  tím  se  V.  od  Pána  Boha  na 
všem  dobře  a  šťastně  míti  vinšujeme.  Dt.  v  městě  Olomouci  při  soudu  zem- 
ském sv.  Janském.  6  Julii  Ao  1613.  Kardynál  Biskup,  hejtman,  Nejv.  ouř. 
a  S.  Z.  M.  Mor.  etc.  ut  supra. 


(F.  155  b)    Soud  Brněnský  Sv.  Kunhutský  téhož  léta  (1613). 

Není  držán. 

Odklad  soudu.  Z  potazu  J.  M.  nejv.  p.  ouř.  a  s.  zemských  od  J.  M. 
p.  Jiřího  Staršího  Bruntálského  z  Vrbna  jakožto  místodržícího  J.  M.  p.  hejt- 
mana mark  tohoto  v  ubec  oznámeno,  že  jsou  J.  M.  nejv.  p.  ouř.  a  pani  s. 
zemští  podié  pořádku  a  poviností  svých  k  tomuto  soudu  v  dosti  vzác- 
ném počtu  se  sjeti  ráčili  na  jiném  nejsouce  nežli  soud  tento  sv.  Kunhutský 
zahájiti  a  podlé  chvalitebného  pořádku  jej  držeti,  vdovám  a  sirotkům  i  jiným 
lidem  v  spravedlnostech  jejich  dopomáhati.  Ale  poněvadž  rána  Boží  Morová 
jak  v  král.  Českém  tak  v  arciknížectví  Rakouském  zhusta,  v  mark.  pak  tomto 
v  některých  místech  a  dosti  o  blízce  proskakuje,  ano  také  i  služebníci  někte- 
rých vzácných  pánův  z  prostředku  J.  M.  na  morní  nemoc  se  rozstonali  a  ně- 
kteří z  nich  i  zemřeli  a  tak  ty  i  jiné  veliké  a  podstatné  příčiny,  kterýchž  J.  M. 
s  bedlivostí  jsou  považovati  ráčili,  za  těmi  tehdy  a  takovými  podstatnými,  ve- 
likými a  nebezpečnými  příčinami  J.  M.  soudu  tohoto  zahájiti  nadto  jej  držeti 
moci  jsou  neráčili.  Avšak  vždy  podlé  starobylého  obyčeje  na  pany  obyvatele 
přítomné,    obzvláštně   pak  na  ty,  kteříž  při  tomto   soudu  co  činiti  mají  a  té 
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věci,  chtíce  oumyslu  jich  vyrozuměti,  podati  jsou  ráčili;  načež  p.  obyvatelé  a 
ti,  kteří  rozepře  při  tomto  soudu  zemském  měli,  uradíce  se,  odpověd  dali,  že 
jsou  oznámení  a  snesení  J.  M.  v  svém  uvážení  měli  a  z  těch  od  J.  M.  pře- 
destřených slušných  příčin  aby  tento  soud  pro  vyhnutí  nebezpečenství  odložen 
byl,  s  J.  M.  se  srovnávají.  A  tak  tento  soud  od  J.  M.  až  do  druhého  práva 
odložen  jest. 


Psáni  při  témž  času  od  J.  M.  vyšlá. 

Jeho  M.  Císařské:  Nejjasnější,  Nejnepřemoženější  a  Velikomocný  Řím- 
ský Císaři,  Uheiský  a  Český  Králi,  Pane,  Pane  náš  nejmilostivější.  Nejmilo- 
stivější Císaři !  V.  C.  M.  v  poníženosti  tajiti  nemůžeme,  že  my  nejv.  ouř.  a  s. 
zemští  mark.  tohoto  Mor.  podlé  pořádku  a  povinností  svých  sem  do  města  Brna 
k.  tomuto  soudu  zemskému  sv.  (f.  156)  Kunhutskému  v  dosti  vzácném  počtu 
jsme  se  sjeli,  na  jiném  nejsouce,  nežli  soud  tento  zahájiti  i  podlé  chvalitebného 
pořádku  jej  držeti  a  tudy  vdovám  a  sirotkftm  i  jiným  lidem  v  spravedlnostech 
jejich  dopomáhati.  Ale  poněvadž  rána  morová  jak  v  král.  Českém  tak  i  v  ar- 
ciknížectvi  Rakouském  zhusta,  v  mark.  pak  tomto  v  některých  místech  a  to 
dosti  o  blízce  proskakuje  ano  také  i  služebníci  některých  vzácných  pánův  z 
prostředku  nás  na  morní  nemoc  se  rozstonali  a  někteří  z  nich  i  zemřeli;  za 
těmi  a  takovými  tehdy  slušnými  a  podstatnými  i  dosti  nebezpečnými  příčina- 
mi jsme  dle  příkladův  panův  předkův  našich  tak  aby  snad  takové  nakažení 
morové  i  v  této  zemi  a  mezi  námi,  poněvadž  někteří  z  král.  Uherského  i  Če- 
ského, též  arciknížectví  Rakouského  i  také  od  jinud,  kdež  ta  morová  rána  se 
jest  rozmohla,  k  tomuto  soudu  jsou  se  sjeli,  tolikéž  k  nám  se  nedostalo,  až  do 
do  druhého  práva  odložiti  musili.  Jsouce  k  V.  C.  M.  Císaři,  Králi  a  Pánu  na- 
šemu nejmilostivějšímu  té  ponížené,  celé  a  nepochybné  naděje,  že  V.  C.  M.  nad 
odkladem  tímto  již  dotčeného  soudu  žádné  nelibosti  nésti,  nýbrž  s  námi  v  tom 
milostivě  spokojeni  býti  a  našim  nejmilostivějším  Císařem  a  Králem  býti  a 
zůstávati  ráčíte.  A  my  to  Bůhdá,  pokudž  nyní  co  obmeškáno  bude,  v  časích 
budoucích  pilností  svou  nahrazovati  se  snažiti  neopomineme,  s  tím  milosti  a 
lásce  Císařské  a  Královské  V.  C.  M.  se  poníženě  poroučejíce.  Datum  v  městě 
Brně  v  pondělí  po  sv.  Kunhutě  léta  Páně  1613.  V.  C.  M.  věrní  poddaní  Kar- 
dynal  Biskup,  nejv.  ouředníci  a  soudcové  zemští  mark.  Mor.  nyní  v  městě  Br- 
ně spolu  shromáždění.  — 

Jiné  též  J.  M.  Cské:  Nejjasnější  etc.  ut  supra.  Nejmilostivější  Císaři ! 
Žádné  pochybnosti  nemáme,  nežli  že  to  psaní,  které  ode  mně  hejtmana  z  na- 
šeho společného  snesení  předešle  V.  C.  M.  učiněno  jest  i  s  přípisem  psaní 
pana  Palatina  král.  Uherského,  v  němž  o  nebezpečenství  od  Turka  nepřítele 
nastávajícím  oznamuje,  k  rukám  V.  C.  M.  již  jest  došlo.  I  poněvadž  ted  nyní 
opět  týž  pan  Palatin  psaní  nám  činí  a  v  něm  kterak  by  již  nepřítel  Turek  s 
nemalým  počtem  lidu  svého  válečného  do  Sedmihradské  země  vtrhl  usilujíc  ji 
sobě  podmaniti,  věděti  dává  a  při  tom  že  i  na  král.  Uherské  jakožto  nejblíže 
odtad  přísedící  sousedy  a  potom  i  na  jiné  království  a  země  V.  C.  M.  (f.  156  b) 
tudyž  i  na  nás  nemalé  nebezpečenství  se  valiti  chce,  oznamuje,  jakož  tomu  z 
přípisu  takového  psaní,  který  V.  C.  M.  k  milostivému  vyrozumění  poddaně  odsý- 
láme,  milostivě  vyrozuměti  ráčíte.  Z  té  příčiny  nechtěli  jsme  pominouti  poníženou 
žádost  naši  tímto  psaním  na  V.  C.  M.   vložiti  a  V.  C.  M.  v  poníženosti  pro- 
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šiti,  aby  jste  takové  nebezpečenství  předjíti  a  na  ty  cesty  a  prostředky  milo- 
stivě pomysleti  ráčili,  jakby  to  zlé  přetrženo  a  to  všeckno  zase  k  dobrému  a 
mírnému  upokojení  přivedeno  býti  mohlo,  čehož  se  nepomineme  V.  C.  M.  na- 
šemi  vždycky  věrnými  a  poddanými  službami  každého  času  odsluhovati.  A  v 
tom  i  ve  všem  V.  C.  M.  Císaři,  Králi  a  Pánu  našemu  nejmilostivějšímu  v 
milostivou  Císařskou,  Královskou  a  otcovskou  péči  a  ochranu  poníženě  se  po- 
ručena činíme.  Datum  v  městě  Brně  17.  Sept.  Ao  1613.  V.  C.  M.  věrní 
poddaní  Kardynál  Biskup,  Hejtman,  N.  Ou.  a  S.  Z.  M.  Mho  nyní  v  městě 
Br.  spolu  shrom. 

Panu  Palatynovi  Král.  Uherského:  Pozdravení  a  služby  naše  přá- 
telské vzkazujeme  Vosti  Urozený  Pane,  Pane  a  příteli  a  sousede  náš  zvláště 
milý  od  Pána  Boha  téhož  zdraví  i  jiného  mnoho  dobrého  přejeme  Vosti  věrně 
rádi.  Jaké  psaní  nám  hejtmanu,  nejv.  ouř.  a  s.  z.  mar.  Mor.,  oznamujíce  nám 
o  nebezpečenství  od  Turka,  kteréž  na  zemi  Sedmihradskou  přichází  a  tudy  i  k 
král.  Uherskému  jakožto  nejblíže  přísedícím  sousedům  se  přibližuje,  činiti 
račte,  tomu  všemu  z  téhož  psaní  i  jiných  nám  docházejících  novin  jsme  poro- 
zuměli. Kdež  předně  Vosti  z  prokázaného  tak  dobrého  sousedství  i  z  té  do- 
bré s  námi  držané  korrespondentií  velice  přátelsky  a  služebně  děkujeme,  na 
jiném  nejsouce,  nežli  toho  se  Vosti  každého  času  zase  příjemně  a  přátelsky  v 
podobných  i  jiných  příčinách  odměňovati  i  odsluhovati  a  dále  Vosti  za  to  přá- 
telsky žádajíce,  jestli  by  jaké  další  takové  nebezpečenství  (kteréhož  Pán  Bůh 
milostivě  uchovati  rač)  následovalo,  že  je  nám  v  známost  uvésti  a  tu  navyklou 
přátelskou,  laskavou  a  naklonnou  correspondentií  mezi  námi  na  (f.  157)  potomní 
časy  zachovati  ráčíte.  Nechceme  pak  před  Vosti  tajiti,  že  jsme  o  takovém  nám 
v  známost  uvedeném  nebezpečenství  ihned  J.  M.  C.  psáti  a  J.  M.  C.  poníženě, 
aby  je  tak,  aby  více  se  nerozmohlo,  časně  předcházeti  ráčil,  žádati  nepominuli, 
nikoli  nepochybujíce,  že  J.  M.  C.  tu  všecknu  věc  ráčí  sobě  k  milostivé  paměti 
poručenou  míti  a  to  cožby  k  zachování  král.  Uherského  a  přiležících  zemí  slou- 
žiti mohlo,  obmysliti.  S  tím  se  Vosti  na  všem  dobře  a  šťastně  míti  vinšujeme. 
Datum  v  městě  Brně  17.  Sept.  1613.  Kardynál  Biskup,  Hejtman,  N.  O  a 
S.  Z.  nyní  v  městě  Brně  spolu  shromáždění." 


(F.  157  b.)    Soud  Olomoucký  Svato-Třikrál»ký  Iétal614. 

Outerý.  Sjelo  se  nás  všech  14,  p.  kardynál,  já,  p.  komorník,  p.  Jiřík  z 
Vrbna,  p.  Volf  Křinecký  z  Koňova,  p.  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  p.  LadisL  Velen 
z  Žerotína,  p.  Zdeněk  z  Valdšteina,  p.  Václav  z  Zástřizl,  p.  hofrychtýř, 
p.  Petřvaldský,  p.  Václav  Vanecký,  p.  Michal  z  Hrádku  a  p.  Jindřich  Zahra- 
decký,  a  poněvadž  p.  sudí  nepřijel  pro  nedostatek  zdraví,  držel  jeho  místo  p. 
Jan  Jetřich  z  Kunovic.  Pan  pisař  nejv.  také  pro  těžkou  nemoc  svou  přijeti 
nemohl,  pročež  mistopisař  povinost  jeho  konati  musel.  Poněvadž  půhonů  no- 
vých do  dvou  set  bylo,  nemohly  všichny  dnes  vyhlášeny  býti,  než  jsou  k  zej- 
třku  odloženy  z  většího  dílu.  Velmi  mimo  jiné  časy  nastupovaly  strany  na 
to,  aby  jejich  půhonové  odloženi  byli  k  jiným  dnům,  tak  aby  mohly  k  nim 
mluviti,  cožby  za  potřebu  svou  uznaly,  tak  že  mezi  námi  dala  se  příčina  k 
vyhledávání  prostředku,  jakby  to  bud  proměněno,  bud  na  díle  zastaveno  býti 
mohlo ;  ale  odloženo  jest  toho  do  jiného  času.  Nic  tak  hodného  poznamenání 
dnes  se  nezběhlo,  krom  mezi  jinými,  že  když  přišlo  na  půhon,  kterým  p.  Václav 
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z  Zástfizl  pohnán  byl,  on  tomu  půhouu  odepřel,  ohlašuje  se  před  J.  M.,  že 
mu  dodán  není.  Ozval  se  k  tomu  komorník  menší,  že  jest  dodán  pňhončímu 
a  půhončí  že  před  rukama  jest  a  tak  mu  ode  mně  poručeno  z  potahu,  aby  o 
to  zprávu  od  půhončího  vzal  a  zejtřejšiho  dne  J*  M.  přednesl.  Také  i  tuto 
může  se  poznamenati,  že  jsou  vymazáni  dva  pflhonové  Suchodolakého,  jeden,  že 
v  něm  jmenoval  opata  HradiŠtského  velebného  preláta,  druhý  že  jmenoval 
Václava  Sedníckého  urozeného  pána,  a  poněvadž  tytulovó  velební  a  uro- 
zení nekladou  se  do  půhonu,  jsou  vymazáni  pro  neobyčejnost.  Týž  pohnal 
Chlemského  jako  pána ;  pochybujíce  my  o  tom,  aby  Chlemský  pánem  byl, 
učinili  jsme  na  něj  Suchodolského  skrze  p,  sudího  otázku,  ví-li  o  tom,  žeby 
Cblemský  stavu  panského  byl?  Odpověděl,  že  ví.  Ale  my  majíce  odjinud 
jinou  zprávu,  odložili  jsme  toho  půhonu  do  zejtřka  a  poručili  jsme  p.  sudímu 
a  p.  Břeclavskému,  aby  obešlíce  pfed  sebe  Chlemského  vyptali  se  na  něm, 
jakého  stavu  užívá. 

Více  i  toto  bylo  uvažováno,  že  N.  Kostek  jsa  pohnán  od  N,  pěti  pánův 
bránil  se  půhouu  zřízením  zemským  a  půhonem  o  cizozemce,  právě  že  by  ne- 
mel zde  pohnán  býti,  poněvadí  zde  usedlý  není  a  statek  v  knížectví  Těšín- 
ském má;  byl  by  to  obdržel,  ale  poněvadž  zde  v  zemi  ustavně  bytem  jest  a 
v  leženích  se  potřebovati  dává,  uznáno,  že  nemůže  položen  býti  za  cizozemce 
a  že  jest  povinen  ku  půhonu  státi;  pročež  také  na  rukojmě  vzat  jest. 

(F.  158  )  Středa*  Jak  jsme  zasedli,  dal  zprávu  vedl<1  včerejšího  vymě- 
ření komorník  menší,  že  se  to  nalezlo,  že  půhončí  na  Náměšti  byl  a  půhonu 
pisaři  p.  Václava  z  Zástřizl  dodal,  jakož  také  i  vysvědčení  toho,  že  tam  byl, 
ukázal ;  pročež  poručeno  jest  p.  Václavovi  z  Zástřizl,  aby  toho  písaře  před 
ouředuíky  menší  postavil  a  sám  neodjížděl  až  do  té  věci  skončení ;  komorníku 
pak  menšímu  poručeno  jest,  ahy,  když  bude  před  něj  postaven,  aby  (sic)  od 
něho,  jak  se  to  dalo,  zprávu  vzal,  potom  jej  vězením  opatřil  a  zejtra  Bohdá 
vše  J.  M,  v  známost  uvedl, 

Kateřina  Onšická  jsouc  pohnána  a  nemohouc  se  postaviti  ku  půhonu  pro 
nedostatek  zdraví,  žádala,  aby  k  ní  ouředníci  menší  posláni  bylí  pro  zmocnění ; 
stalo  se ;  zmocnila  p.  Karla  Podstatskéhot  komorníka  menšího  a  pt  Bohuslava 
Pergara.  Tomuto  jest  dovoleno,  druhému  není,  proto  že  jest  osoba  ouřadní, 
svědky  vyslýchati  povina  a  která  s  poviností  svou  dosti  má  při  právě  činiti 
bez  zanášení  se  jinými  věcmi.  A  poněvadž  pro  větší  bezpečnost,  aby 
se  spravedlnosti  skrácení  nedalo,  od  starodávna  za  obyčej  jest 
aby  se  ouředníci  menší,  kteří  svědky  slyšíc  přem  a  spravedl- 
nostem lidským  vyrozumívati  mohou,  v  mluvení  před  právem  a  ve- 
dení pří  lidských  nedávali,  poručeno  jest  p.  komorníky  nejv.t  aby 
oznámil  p.  Podstatskému,  aby  se  za  poručníka  v  půhonech  klásti 
nedal,  leč  kdeby  byl  společníkem  aneb  sice  jeho  se  dotýkalo.  Žá- 
dal potom  Obešlík  jako  původ,  poněvadž  jest  z  Zatkyně  pohnána,  aby  ručila 
ku  právu,  že  chce  ku  při  státi  a  dostáti.  Bránil  toho  Pergar  zmocněný,  právě, 
poněvadž  on  zmocněný  jsa  na  statku  pozemském  má.  že  na  tom  Obešlík  dosti 
míti  může.  A  bylo  tak,  kdyby  Pergar  byl  zmocněn  ku  při;  ale  poněvadž 
zmocněn  byl  toliko  k  stání  a  k  ohlášení  se  ku  půhonu  při  vyhlášení  a  po 
vyhlášení  všech  půhonu,  mělo  hned  zmocnění  minouti,  musila  ručiti  a  tak 
Pergar  Ée  ohlásil,  že  se  chce  za  rukojmě  za  ni  postaviti  a  jmenoval,  pokudž 
se  pamatuji,  podlé  sebe  p,  Bernarta  Podstatského.  —  Přišlo  potom  na  půhon, 
kterým  Bohuslav  Janaur  Jiříka  Janaura  pohnal ;  ohlásil  se  Jiřík,  že  mu  pů- 
hon  dodán  není ;  pročež  poničeno  ouředníkům  menším,  aby  o  to  zprávu  vez- 
mouce  zejtřejšího  dne  J,  M.  ji  přednesli.  Po  vyhlášení  všech  pŮhonfi  učiněn 
nález  mezi  Šporweinem  ouředníkem  na  Bozkovicích  a  Janaurem  o  nějakou 
sumu  peněz  na  uvolení. 
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Čtvrtek.  Zase  předstoupili  ouředníci  menSí  a  dali  zprávu  o  pisaři  p. 
Václava  z  Zástřizl  (f.  158  b)  strany  toho  půhonu,  kteráž  byla  taková.  Že 
týž  pisař  půhonu  dostal  v  nebytí  o  domě  pána  svého ;  potom  když  pán  přijel 
maje  mu  jej  odvésti,  že  jest  na  to  pozapomenul  a  v  tom  také  po  pořtebé 
svého  pána  odjeti  musel  a  tak  že  půhon  k  založení  přišel;  před  včerejším  pak, 
že  jest  zase  nenadále  na  něj  mezi  nějakými  věcmi  přišel  nehledaje  ho,  a  pánu 
svému  jej  sám  odeslal,  ale  že  tomu  rozumí,  že  pánu  dodán  není  až  po  vyhlá- 
šení všech  půhonu.  Edež  srozuměvše  my,  že  vina  na  pisaři  zůstává  a  ne  na 
půhončím,  promluveno  jest  skrze  mne  z  potazu,  poněvadž  se  to  našlo,  že  jest 
půhončím  v  té  příčině  nesešlo  nic,  že  odjíti  může;  pisař  pak,  poněvadž  vinen 
se  nachází,  aby  to  trpěl,  cožby  byl  půhončí  vedle  vyměření  zňzení  zemského 
trpěti  musel,  kdyby  byl  půhon  skrze  něho  k  zmaření  přišel,  totiž  aby  byl  bit 
kyjem  při  právě  a  dvě  neděle  vězení  seděl.  Dále  také  přednesli  strany  dru- 
hého půhončího,  kterýž  na  Litenčice  chodil,  že  jest  ukázal,  že  jest  tam  byl,  a 
znamení  také  s  sebou  přinesl;  když  pak  tam  přišel,  že  jest  ouředník  půhonu 
od  něho  přijíti  nechtěl,  právě,  žeby  paní  o  domě  nebyla  a  tak  že  jest  čekati 
musel,  až  se  domů  navrátila,  což  když  se  stalo,  že  jest  jí  půhonu  dodal  a  žá- 
dal za  vysvědčení;  ale  že  jest  mu  toho  chvíli  od  chvíle  odkládáno  bylo,  až 
potom  nemoha  déle  čekati,  že  jest  znamení  ze  dveří  světnice  ouředníkovy  vy- 
řezal a  to  s  sebou  přinesl,  kteréž  také  i  před  rukama  jest.  Po  uvážení  té 
věci  povolán  jest  p.  Karel  Podstatský  do  šranku  a  nejprve  jest  mu  to  předlo- 
ženo, že  jest  zle  udělal,  že  jest  to  zjevně  přede  všemi  oznámil,  kde  a  v  jakém 
místě  jest  to  znamení  vyřezáno;  nebo  poněvadž  to  všickni  vůbec  slyšeli,  že 
snadno  také  mohl  toho  někdo  doslechnouti,  který  to  na  Litenčice  donese  a 
tak  to  znamení  zadělá.  Podlé  toho  pak  jest  mu  poručeno,  aby  ihned  Karla 
Jordána  pisaře  menšího  s  týmž  půhončím  na  nějakých  saněch  na  Litenšice  vy- 
pravil, tak  aby  se  mohla  pravda  vyzvěděti,  jest-li  to  znamení  odtud  neb  není 
a  jak  se  v  tom  půhončí  zachoval. 

Potom  přišlo  na  půhony  k  dnešku  od  včerejška  a  onehdejška  odložené ; 
ale  není  na  ně  žádný  nález  učiněn,  neb  se  z  nich  propustili.  Po  přeběhnutí  jich 
navrátilo  se  na  půhony  staré  rukojemské  a  nejprve  Krystyny  Kapounky  na 
Alexandra  Lhotského  jakožto  rukojmě  za  věno  její  o  položení  oddílu  jejího. 
Žádal  Alexander,  aby  prvé  byl  vyhledán  půhon,  kterým  on  StanisL  Pavlovského 
jakožto  držitele  statku  toho,  v  nějž  Krystyna  od  manžela  svého  neb.  BohusL 
Drahnovského  vnesena  byla,  kterýžto  "(f. "  159)  statek  základem  jeho  jest,  o 
zastoupení  ku  právu  pohnal;  povoleno  k  tomu.  Po  prožalování  půhonu  uka- 
zoval Lhotský,  že  statek  Žadlovský,  který  nyní  drží  StanisL  Pavlovský,  byl 
někdy  Bohuši.  Drahnovského  a  ukazoval  to  výpisy  z  desk,  smlouvami  a  svě- 
domím ;  ukazoval  tolikéž,  že  při  času  veselí  svého  neb.  toho  statku  v  držení 
byl  a  do  něho  Krystynu  vnesl,  veda  z  toho,  že  týž  statek  základ  jeho  jest  a 
že  na  něj  sliboval  a  poněvadž  ho  Pavlovský  nyní  v  držení  jest,  aby  on  vdovu 
z  něho  vybýval.  Neodporoval  mu  Pavlovský,  aby  statek  ten  Drahnovského 
nebyl,  neb  také  zjevná  věc  byla,  že  jest  jej  od  něho  koupil;  než  dvojí  rěc 
přednesl,  jedno,  že  ničím  toho  neukazuje  Lhotský,  aby  se  mu  v  tom  zavázal 
neb  uvolil,  že  ho  zastoupiti  chce:  druhé,  že  jej  viní"  Lhotský  z  oddílu  svého 
rukojemského  a  že  jest  ho  ještě  Krystyně  nespravil.  A  tak  jest  ta  věc  v  urá- 
žení vzata  a  nález  učiněn,  že  není  povinen  Pavlovský  Lhotského  zastoupiti, 
poněvadž  se  mu  v  tom  ničím  nezavázal.  Šel  Lhotský  tím,  že  kdo  jest  za  zprá- 
vu neb  penize  rukojmě,  může  jistce  jakožto  zástupce  svého,  ac  chce-li,  o  za- 
stoupení pohnati.  Ale  jest  veliký  v  tom  rozdíl:  neb  v  rukojemských  věcech 
jistec  klade  se  rukojmím  za  podpůreího  a  slibuje  na  ně  těžkosti  nedopouštěti; 
protož  když  se  na  ně  těžkost  vodí  bud  napomínáním  do  ležení  o  penize,  bud 
odpovídáním  při  právě  vedle  zprávy,  mohou  k  jistci  jakožto  podpůrčímu  o  za- 
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stoupení  hleděti;  ale  kdo  koupí  jaký  statek  pro  rukojemství  závadné,  ač  pro 
závadu  v  nebezpečenství  stojí,  jako  i  tuto  Pavlovský,  ale  neslibují  rukojmím 
za  škody  a  protož  také  není  povinen  jich  zastupovati.  Než  když  oni  rukojmovó 
své  oddíly  spraví,  budou  moci  potom  k  Pavlovskému  jakožto  k  držiteli  jejich 
základu  právem  o  záplatu  hleděti  a  on  bude  povinen  ji  spraviti  a  proto,  že 
se  při  kupu  zle  opatřil,  škodu  nésti. 

Po  tomto  nálezu  navrátili  jsme  se  na  hlavní  půhon  Krystyny  proti  Ale- 
xandrovi a  nalezeno,  že  jest  povinen  svůj  oddíl  spraviti.  Týmž  způsobem  jest 
nález  učiněn  na  Bernarta  Drahnovského,  druhého  rukojmě,  kterýž  prvé  Pavlov- 
ského z  půhonu,  kterým  ho  o  zastoupení  pohnal,  propustil;  a  poněvadž  Ber- 
nart  z  zatkyně  pohnán  jest,  žádal  Krystynu  o  ujištění.  Ale  oznámil  Bernart,  že 
tehdáž,  když  půhon  zašel,  statku  neměl,  ale  že  v  tom  umřel  p.  Brykcí  otec 
jeho  a  tak  že  jest  statek  po  něm  zdědil  a  protož  že  jiného  ujištění  nepotře- 
buje; zanechán  při  tom,  neb  práv  byl. 

Pátek.  Drahně  roků  přeběhnuto;  mezi  Křikoskou  a  Skřížkovskou,  mezi 
p.  Janem  z  Kunovic  a  Jaroši.  Sakem,  mezi  Bohuši.  Janaurem  a  p.  Janem  z 
Kunovic,  mezi  knížetem  z  Lichtnšteina  a  Slatinskými,  mezi  Melicharem  mě- 
štanein  Hradišťským  a  Bludovským,  vymazány,  protože  žádná  strana  nestála. 
Mezi  Václavem  Medlovským  a  Václavem  Molem,  mezi  p.  Karlem  Křineckým 
a  p.  Frydrychem  z  Žerotína,  mezi  Karlem  Podstatským  a  Bohunkou  Odkolkov- 
nou,  mezi  (f.  159  b)  Bernartem  Pražmou  a  N.  Budajem  z  Budína,  mezi  p. 
Janem  Jetřichem  z  Kunovic  a  Vojířem,  srovnány.  Přišlo  potom  na  rok  mezi 
p.  Janem  Kavkou  a  Klobouckými;  nestál  p.  Kavka,  ukázáno  na  pořádek.  Po- 
tom asi  po  hodině  dostavil  se  a  navrátilo  se  na  rok;  ale  žádali  Kloboučtí  od- 
kladu do  příštího  pátku,  protože  svědky  mají  ještě  nevyslyšené  za  ouředníky 
menšími ;  bránil  toho  p.  Kavka,  ale  dán  jest. 

Odložen  také  s  povolením  Dembinského  rok  jeho  s  p.  purkrabím  do  dru- 
hého pátku  a  rok,  který  má  s  Suchodolským,  do  druhého  práva  pro  svědky, 
které  jmenoval  Suchodolský,  jmenovitě  Chlemského  a  nějakého  Cirusa ;  neb  ač- 
koli je  byl  pohnal  o  svědomí,  ale  jsou  vymazáni  půhonové  pro  neobyčejnost, 
jakž  na  hoře  o  tom  pod  pondělkem.  Bránil  toho  odkladu  p.  Dembinský  tuze, 
ale  nepodstatně ;  protož  nepostačovalo  mu  to.  Předkládal  pak  nejprve,  že  těch 
svědkův  nepotřebuje  Suchodolský  k  tomuto  roku  než  k  druhému,  který  sobě 
ted  vnově  přede  mne  s  ním  Suchodolským  vyžádal ;  avšak  při  tom  dokládal, 
že  mu  ještě  toho  roku  nedodal  a  tak  sám  porazil  svá  slova ;  neb  kterakby 
onen  potřeboval  svědkův  k  roku,  kterého  ještě  nedostal,  jakož  i  sám  Suchodol- 
ský potřebně  to  J.  M.  přednesl;  za  druhé  uvoloval  se  Suchodolskému  svých 
svědomí  propůjčiti,  kteráž  od  Chlemského  a  Cirusa  má,  ale  nechtěl  toho  přijíti 
Suchodolský  a  slušně,  pročež  také  odklad  obdržel.  Žádal  potom  Dembinský 
za  opatření  na  poctivosti,  poněvadž  by  v  tom  čase  mohl  z  světa  sjíti  a  tak 
ouhonu  na  poctivosti  nésti ;  ale  jest  mu  ode  mně  oznámeno  z  potazu,  poněvadž 
ten  odklad  původem  jeho  nepřišel,  než  z  samého  uvážení  J.  M.  a  na  žádost 
Suchodolského,  že  neráčí  uznávati,  aby  jaká  potřeba  toho  byla,  jej  na  pocti- 
vosti opatrovati,  zvláště  poněvadž  rok,  kterýž  při  právě  zůstává,  to  ukazuje, 
že  po  poctivosti  své  stojí  a  ji  hájí,  pročež  aby  J.  M.  takovými  bezpotřeb- 
nými  žádostmi  nezaměstknával.  Šel  on  v  té  věci  příkladem  mým ;  ale  rozdíl 
jest ;  neb  já  jsem  hejtmanem  a  nářek,  kterým  já  nařčen  jsem  od  Lva,  ouřadu 
se  dotýká.  K  tomu  odkladové,  kteří  mi  se  dali,  přicházeli  z  toho,  že  Lvovi 
tehdáž  pro  při,  kterou  měl  s  stavy,  právo  nesloužilo,  ale  Suchodolskému 
slouží  a  protož  já  slušně  jsem  se  o  opatření  domlouvati  mohl.  Žádal  potom, 
aby  uručil  Suchodolský  k  dostání;  ale  poněvadž  jest  prvé  na  závazek  vzat,  že 
se  k  roku  postaví  a  v  podobných*příčinách  není  obyčeje  po  druhé  na  závazek 
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bráti,  není  k  tomu  povoleno,  ač  mi  se  vidí,  že  ten  obyčej  dosti  jest  nebezpečný 
a  že  by  potřeboval  nápravy. 

Vyhlášen  zatím  rok  mezi  Karlem  Pergarem  a  Hranickými  a  vyslyšány 
obě  strany;  ale  že  pozdě  bylo,  odložena  jest  věc  k  nálezu  do  pondělího,  při 
čemž  pominouti,  se  mi  netrefí,  abych  toho  neměl  poznamenati,  že  když  svědkové 
Hranických  čteni  byli,  jeden  svědek  jejich,  který  jest  pisařem  jejich  městským, 
dal  svědomí,  žeby  měl  Karel  Pergar  před  nim  mluviti,  že  ta  výpověd  není 
ničím  a  že  ti,  kteří  ji  spisovali,  dělali  to  po  své  hlavě  a  p.  Bohuše  z  Zástřizl, 
ačkoli  byl  jeho  švagrem,  že  již  čest  vzal,  o  Dembinském  (f.  160)  že  se  ví, 
kdo  jest  a  p.  Vilím  Frydrych  z  Žerotína  že  jest  mladý  a  že  těm  věcem  nero- 
zuměl a  že  í.  M.  p.  hejtman  (totiž  já)  (jsem)  mu  pravil,  že  se  mu  křivda 
stala,  a  že  bych  dokud  živ  nechtěl  více  dáti  přicházeti  k  takovým  commissím. 
To  když  jsem  uslyšel,  po  přečtení  všech  svědkův  jiných  ohlásil  jsem  se,  že  já 
se  v  těch  slovech  ku  p.  Pergarovi  mluvených,  že  by  mu  se  křivda  stala,  ni- 
koli nepamatuji,  než  tomu  že  neodpírám,  abych  když  někdy  ke  mně  přijížděl 
a  sobě,  co  se  mu  od  poddaných  jeho  děje,  stěžoval,  slyšíc  zprávu  jeho  řeči 
neměl,  žeby  mu  se  tím  způsobem  křivda  díti  mohla,  což  však  na  výpověd 
mezi  nim  a  poddanými  jeho  učiněnou  slyšeti  a  rozuměti  se  nikoli  nemůže. 
Než  co  se  commissí  dotyce,  k  tomu  že  se  znám,  že  jsem  netoliko^ před  nim, 
než  i  v  mnohých  jiných  vzácnějších  místech  to  mluvil,  že  jest  velmi  nebez- 
pečná věc  takové  rozepře  na  commissí  podávati  a  že  jest  mnohem  bezpečněji, 
aby  je  pani  soudcové  zemští  sami  ráčili  slyšeti  a  rozsuzovati,  protože  komis- 
saři  nesjíždějí  se  vždycky  v  plném  počtu  a  neslyší  stran  jednostejně  ani  s  ta- 
kovou bedlivostí,  jakby  na  to  náleželo  a  mezi  tím,  že  jen  toliko  spletky  a 
další  nevole  z  takových  na  commissí  podaných  rozepří  pocházejí,  o  čemž  že 
jsem  chtěl  oznámiti  J.  M.  aby  ráčili  o  tom  svědomí  a  mluvení  mém  zprávu 
míti.  Necháno  toho  při  tom  a  já  jsem  na  ten  čas  více  také  tím  nehýbal. 
Pan  Pergar  proti  svědku  nic  nemluvil,  toliko  že  jest  jeden  svědek  a  že  jest 
jejich  spoluměštan  a  že  jest  nenáleželo  jemu  svědčiti. 

Sobota.  Když  jsme  zasedli,  p.  Václav  z  Zástřizl,  kterémuž  v  středu 
minulou  poručeno  bylo,  aby  bez  dovolení  J.  M.  odsud  neodjížděl,  žádal,  aby 
J.  M.,  poněvadž  jest  již  písaře  svého  postavil  a  při  něm,  což  J.  M.  naříditi 
ráčili,  již  vykonáno  jest,  k  tomu  povoliti  ráčili,  aby  odjeti  mohl;  byl  o  to 
potaz  a  povoleno  mu,  aby  odjel. 

Prvé  než  jsem  vystoupil,  přednesl  jsem  suplikací  Jacoba  Altenštigera, 
který  žádá  za  přímluvné  psaní  k  stavům  dolních  Rakous,  aby  od  nich  za 
obyvatele  přijat  byl ;  povoleno  a  povolán  do  potazu  mistopisař  a  jest  mu  o 
učinění  takového  psaní  poručeno. 

Po  vystoupení  mém  od  J.  M.  začal  jsem  přednesení  své  od  připomenutí 
věci  sirotčí  po  neb.  p.  hraběti  z  Salmu  pozůstalé  a  tu  hned  p.  komorník  vy- 
vstal a  do  šraňku  vstoupil,  tolikéž  s  nim  Viktorýn  Freiberger  jakožto  spolu- 
poručník  ;  připomenul  jsem  J.  M.,  co  se  při  předešlých  soudech  strany  té  věci 
mluvilo  a  dalo  a  žádal  jsem  J.  M.  aby  mi  ráčili  naučení  dáti,  poněvadž  jest 
neb.  p.  hrabě  paní  sestru  svou  za  poručnici  v  svém  poručenství  postavil,  což 
jest  věc  neobyčejná  a  prvé  nebývalá,  má-li  při  tom  poručenství  zůstati,  čili  z 
něho  sjíti  a  tudy  sirotci  a  statek  neb.  mně  k  opatrování   náležeti.    Po  tomto 

{promluvení  dal  se  p.  komorník  nejv.  v  (f.  160  b)  odpovídání  a  nejprv  před- 
ožil  zmocnění  od  ženy  své,  a  od  p.  Bernarta  z  Žerotína  jakožto  spoluporuč- 
níků  a  žádal  ho  za  přečtení,  což  se  i  stalo.  Já  pak  ujav  to,  promluvil  jsem, 
že  ačkoli  jsem  prvé  žádostiv  byl,  aby  poručenství  neb.  p.  hraběte  před  J.  M. 
položeno  bylo  k  dokázání,  že  paní  sestra  páně  za  poručnici  v  něm  postavena 
jest,  avšak  když,  nejv.  p.  komorník  již   netoliko  sám   k  tomu  se  přiznává,  než 
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i  zmocnění  ode  paní  ukazuje,  čímž  se  to  dosti  tvrdí,  že  paní  poručnice  jest, 
že  již  pouštím  od  žádosti  své  strany  položení  poručenství ;  však  poněvadž , 
jakž  prvé  něco  toho  dotčeno,  v  pochybnosti  stojím,  aby  pán  neb.  to  byl  mohl 
proti  předešlému  obyčeji  zemskému  učiniti,  že  J.  M.  za  naučení  žádám,  tak 
abych  mohl  budoucně  i  s  erby  svými  před  sirotky  opatřen  a  ubezpečen  býti. 
A  tak  se  dotázka  stala  na  p.  komorníka  od  soudu,  co  k  tomu  říká?  Tu  se 
dal  v  čtení  jakéhosi  spisu,  který  byl  sobě  sepsal  a  dovodil,  že  jest  p.  hrabě 
to  učiniti  mohl.  1.  že  ženy  ručiti  mohou  sirotky  a  poněvadž  mohou  ručiti, 
že  také  mohou  poručnice  býti.  2.  že  v  artykuli  o  poručenství  to  zamezeno 
není,  aby  kdo  nemohl  sestry  neb  přítelkyně  své  za  poručnici  učiniti  a  poně- 
vadž v  tom  artykuli  vyměřeno  jest,  čímž  se  poručenství  rušiti  může  a  toho 
punktu  tam  nestojí,  protož  že  také  dostatečný  není  k  zrušení  poručenství ; 
3.  že  může  muž  ženu  za  poručnici  učiniti  a  ponévadž  ženu,  proč  ne  také  se- 
stru ;  4.  že  mocný  list  královský  toho  propůjčuje  bez  výminky,  aby  mohl,  kdož 
jej  má,  poručníky  dítkám  svým  a  statku  zříditi,  jaké  by  mu  se  viděli  a  zdáli 
a  že  žádného  rozdílu  není  mezi  ženským  a  mužským  pohlavím.  Potom  pak 
digressí  učinil,  že  poněvadž  jsou  se  již  poručnici  statku  a  sirotků  ujali,  že 
tím  samým  již  nic  mi  tu  více  k  opatrování  nenáleží  a  dal  čísti  kolikerés  nau- 
čení, že  když  kdo  cizý  sirotků  a  statku  jich  se  ujal,  že  p..  hejtman  toho  již 
více  neopatroval ;  za  druhé  to  doložil,  že  v  podobných  příčinách,  kde  se  rušení 
poručenství  dotyce,  tak  dobře  hejtman  ku  pořádku  zavázán  jest,  jako  jiní  oby- 
vatelé a  protož  chtěl-li  jsem  poručenství  to  kaziti,  že  jsem  jej  a  jiné  poruč- 
níky měl  o  položení  ho  před  J.  M.  pohnati,  neb  že  J.  M.  neráčí  moci  roze- 
znávati, jest-li  to  poručenství  pořádné  neb  není,  když  ho  slyšeti  neráčí,  on 
pak  aby  je  před  J.  M.  položiti  měl  bez  půhonu,  že  se  tím  podlé  zřízení  zem- 
ského povinován  býti  neuznává  a  dal  na  to  čísti  artykul  zřízení,  že  p.  hejt- 
man a  páni  nemají  poroučeti  listů  klásti  a  lidí  stavěti,  kdožby  o  ně  pohnán 
nebyl.  Když  přestal  čísti,  odpověděl  jsem,  předně,  co  se  těch  důvodův  dotyce, 
kterými  se  ukazuje,  že  jest  mohl  p.  hrabě  paní  sestru  svou  poručnici  učiniti, 
že  já  jich  na  svém  místě  a  v  jejich  váze  a  podstatě  zanechávám  jako  ten, 
který  ne  tím  oumyslem  jsem  před  J.  M.  předstoupil,  abych  se  s  nejv.  p.  ko- 
morníkem a  jinými  pany  poručníky  v  jaké  odpory  dával,  než  toliko  abych  na- 
učení žádal;  týmž  způsobem  že  bych  mlčel  i  k  dalšímu  páně  promluvení,  ale 
poněvadž  se  vztahuje  na  ublížení  pořádku  a  ujmu  (f.  161)  ouřadu  hejtman- 
ského,  že  musím  k  tomu  něco  promluviti.  A  předně  co  se  těch  naučení  do- 
tyce, kterými  se  ukazuje,  že  když  kdo  se  o  své  ujmě  sirotkův  a  statkův  ci- 
zých  ujímá,  že  to  jemu  k  opatrování  přisouzeno  bývá,  že  to  má  daleko  jinší 
rozum,  nežli  se  mu  od  nejv.  p.  komorníka  dává,  neb  to  že  se  neděje  pro  fe- 
drunk  a  pohodlí  těch,  kterým  se  takový  přísud  činí,  než  ku  pokutě  jich  a  ku 
polehčení  hejtmanu,  který  tudy  práce  a  nebezpečenství  zniká,  druhý  pak  v  ně 
ubíhá ;  sic  jinač  že  J.  M.  souditi  mohou,  jaká  by  brána  k  neřádům  tudy  ote- 
vřína  byla  a  jaká  svoboda  dána  k  připravování  sirotkův  o  statky  jich,  kdyby 
to  za  právo  bylo,  aby  kdo  uvázfc  se  v  cizý  statek  a  svou  vůli  tudy  provedouc 
opatrování  sirotkův  a  statkův  na  se  přivedl.  Strany  pak  artykule  o  kladení 
poručenství  před  J.  M.,  že  ten  na  podobné  věci,  o  jaké  nyní  činitt  jest,  se  ne- 
vztahuje, než  na  odpory,  které  povstávají  mezi  obyvateli,  tak  aby  k  sobě  po- 
řadem práva  hleděti  museli  a  soudu  daremně  zaměstknání  se  nečinilo ;  ale 
tuto  že  jest  činiti  o  ouřad  hejtmanský,  kterýžto  naučením  opatrován  bývá  a 
ne  nálezy,  jakž  v  jiných  příčinách  tak  i  kde  se  poručníkův  dotyce  a  na  to 
jsem  dal  čísti  dvoje  naučení  o  poručenství,  sirotky  a  statek  neb.  Matyáše  z 
Hartunkova;  tolikéž  jsem  se  odvolával  na  jiné  příklady  a  naposledy  zavřel, 
vždy  toho,  aby  mi  naučení  dáno  bylo,  žádaje.  Málo  něco  k  tomu  promluvil 
p.  komorník,  ale  potom  také  to  J.  M.  k  uvážení  poručil.    Ráčili  se  stoupiti 
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a  po  dobré  chvíli  dali  mi  naučení,  že  jest  p.  hrabě  mohl  sestra  svou  poručnicí 
učiniti  a  že  mi  tu  k  opatrování  nic  nenáleží. 

Měl  jsem  drahně  ještě  přednášeti ;  ale  že  jsme  přes  4  hodiny  tím  mlu- 
vením strávili,  odložil  jsem  těžších  věcí  do  druhé  soboty  a  žádal  jsem  toliko 
dvojího  naučení ;  první,  poněvadž  p.  Jan  Jaroslav  Skrbenský,  kterému  o  pře- 
dešlém soudu  sv.  Janském  naučení  dáno  bylo  o  sirotka  a  statek  po  p.  Petrovi 
Sedlnickém  pozůstalý,  z  tohoto  světa  sešel,  aby  to  převedeno  bylo  na  syna  jeho 
pana  Kryštofa  Karla;  druhé  o  dcery  neb.  Jana  z  Bibršteina,  poněvadž  starší 
léta  má,  aby  jí  statek  po  otci  náležitý  postoupen  byl. 

Pondělí.  Předstoupil  p.  Jiří  z  Vrbna  i  na  místě  p.  Hynka  strejce  svého 
a  žádal,  poněvadž  ještě  některé  sirotčí  věci  po  p.  otci  a  po  p.  bratru  svém 
zůstalé  přednášeti  má,  aby  mu  od  J.  M.  k  tomu  den  jmenován  byl;  dán  jest 
mu  pondělek  příští.  Potom  vstoupil  do  šraňku  p.  Karel  Podstatský  a  s  ním 
Karel  Jordán,  což  když  jsme  shlédli,  porozumějíce,  oč  činiti  jest,  povolali 
jsme  Podstatského  mezi  sebe,  který  zprávu  dal,  že  jest  Jordán  s  tím  půhon- 
čím  na  Litenčice  jezdil  a  to  spatřil,  že  se  ta  tříska  v  ty  dveře,  z  kterých  vy- 
řezána jest,  trefuje  a  přes  to  že  paní  Litenčická  se  sama  k  tomu  přiznává,  že 
jest  takový  půhon  od  půhončího  přijala;  čemuž  vyrozuměvše  kázali  jsme  mu 
vystoupiti  a  půhončího  domů  propustiti.  Snesli  jsme  se  také,  aby  ona  k  zej- 
třejšímu  dni   povolána  byla   a  před  J.  M.  o  té  věci  sama  zprávu  svou  dala. 

(F.  161  b.)  Po  těchto  věcech,  kázal  p.  sudí  vyhledati,  co  k  dnešku  od 
vyhlášení  půhonů  odloženo  jest  a  přišlo  nejprve  na  půhon  kapitoly  s  převorem 
Kartouským  o  postavení  svědka  nějakého,  o  němž  převor  zprávu  dával,  že  ho 
půhon  nezastihl  a  že  až  posavad  o  něm  se  neví,  kde  zůstává,  čehož  také  i 
svědomím  dokázal.  Pročež  po  uvážení  té  věci  promluveno  jest  k  stranám  od 
p.  sudího,  poněvadž  převor  ukázal,  že  svědek  půhonem  pod  nim  zastižen  není, 
že  pani  z  kapitoly  povini  jsou  na  ten  čas  na  tom  přestati ;  však  jestližeby  se 
svědek  na  grunty  jeho  navrátil,  prvé  než  na  při  přijde  a  pani  z  kapitoly  ho 
k  svědomí  potřebovali,  má  jim  ho  převor  k  svědomí  postaviti. 

Za  tím  učiněno  však  rozdílně  pět  nálezů,  na  uvolení  nejv.  p.  komorníka 
na  místě  jiných  poručníků  Tovačovských,  o  zastoupení  p.  Žampacha  rukojmě 
za  spravení  panství  Hodonínského  za  neb.  p.  hraběte  z  Salmu  proti  pani  Ka- 
teřině Palffí  pohnané  o  grunty  od  knížete  Lichtnšteina. 

Po  přeběhnutí  těch  půhonů  navrátili  jsme  se  na  při  mezi  Molem  a  Hra- 
nickými tolikéž  k  dnešku  odloženou,  než  k  nálezu.  Když  průvody  obojí  strany 
vzaty  byly  do  potazu,  nalezlo  se  to,  že  všickni  svědkové  od  Hranických  podaní 
byli  vyslyšáni  při  právě  rychtářském  města  Lipníka  a  něco,  dobřeli  se  pama- 
tuji, Tovačova  a  že  toliko  od  ouředníků  menších  do  koperty  jejich  byli  za- 
vřeni ;  přes  to  však  byli  velmi  makulováni  a  poněvadž  se  nevědělo,  jestliže 
jsou  ti  svědkové  před  ouředníky  novou  přísahu  učinili,  poručeno  jest  p.  ko- 
morníkovi, aby  se  ni  to  vyptal  a  vyrozuměje,  žeby  nezachovali  pořádek,  aby 
jim  o  to  domluvu  náležitou  učinil.  Jest  pak  za  pořádek  to,  že  všickni  ta- 
koví svědkové  mají  před  ouředníky  postaveni  a  od  nich  novou  přísahou  zavá- 
záni býti,  po  kteréž  má  se  jim  čísti,  co  jsou  prvé  svědčili  a  k  čemu  by  se 
znali,  to  se  má  znovu  poznamenati,  k  čemuž  by  se  neznali,  to  vypustiti.  Jest 
také  i  o  to  mluveno  příčinou  toho  svědka,  který  o  mém  s  p.  Karlem  Perga- 
rem  mluvení  vysvědčoval  (o  čemž  pod  pátkem  zpráva  se  dala),  že  se  to  do 
svědomí  klásti  nemělo,  poněvadž  ku  při  nenáleží  a  s  rokem  se  nesrovnává ; 
nebo  pořádek  jest,  když  se  interrogatoria  na  svědky  podají,  že  je  ouředníci 
majíce  půhon  neb  rok  před  sebou  mají  s  půhonem  neb  rokem  srovnati  a  cožby 
zbytečného  bylo  a  ku  při  nenáleželo,  svědomím  toho,  který  interrogatoria  po- 
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dal,  to  vypustiti ;  jestliže  by  pak  ten  jistý  na  tom  přestati  nechtěl,  nýbrž  na 
to  tiskl,  aby  všecko  do  svědomí  vepsáno  bylo,  mají  ouředníci  o  to  k  nejvyšším 
ouředníkům,  totiž  nejv.  komorníku  a  nejv.  sudímu  jíti  a  to  na  ně  podati  a 
pokudžby  ani  oni  nechtěli  toho  na  sebe  bráti,  aby  něco  místného  v  tom  vy- 
řknouti měli,  mají  to  na  soud  podati  a  co  soud  v  tom  vyměří,  při  tom  má 
zůstati.  Po  těchto  recích  mezi  námi  prošlých  dali  jsme  se  v  uvažování  pře  a 
dlouho  v  potazu  byvše  učinili  jsme  nález,  kterýmž  Hranicští  na  větším  díle 
všecko  obdrželi.  Bylo  již  tak  pozdě,  když  jsme  hotovi  byli,  že  se  nález  sotva 
přečísti  mohl. 

(F.  162)  Outerý.  Hned  po  zasednutí  kázal  p.  sudí  vyhledati,  co  od  vy- 
hlášení půhonu  k  dnešku  odloženo  bylo.  Přišlo  nejprv  na  půhon,  kterým 
Kopříč  paní  Kateřinu  z  Zástřizl  pohání  o  postavení  Enota  Jirka  k  svědomí ; 
bránila  se  paní  postaviti  ho,  poněvadž  by  Jirek  osobou  stavu  ryt.  býti  měl  a 
podala  do  potazu  majestátu  císaře  Budolfa,  kterým  mu  erb  dává  a  mezi  stav 
rytířský  král.  Uherského  počítá,  vysvědčuje  ho  také  býti  rodu  rytířského,  však 
conditionaliter  sicut  perhibetur ;  doložila,  přes  to  že  se  uvoluje  Jirek,  pokudžby 
ten  průvod  dosti  podstatný  se  býti  nezdal,  jinšími  průvody  to  ukázati,  že  jest 
rodu  rytířského.  Oznámeno  z  potazu,  poněvadž  Jirek  toho,  aby  osobou  rytíř- 
skou byl,  dostatečně  neprovodí,  že  má  k  svědomí  před  ouředníky  menší  posta- 
ven býti ;  avšak  poněvadž  se  ohlašuje,  že  by  budoucně  více  provésti  chtěl,  po- 
kudžby se  to  stalo  a  od  J.  M.  neb  panů  z  rytířstva  to  schváleno  bylo,  že 
mu  toto  postavení  ho  před  ouředníky  nemá  ke  škodě  býti. 

Žofie  Vyplerovna  Hedviku  Šturmovnou  o  svědomí;  obránila  se  Hedvika 
půhonu ;  učiněn  nález  na  obranu.  —  Podobně  paní  Judyt  ze  Zvole  Kateřinu 
Pangarku  a  poněvadž  ji  jmenovala  Puggarkou  v  půhonu  a  ona  se  tím  bránila, 
stal  se  nález  na  obranu.  —  Potom  vyhlášeno  jest  drahně  půhonu  rukojem- 
ských  na  p.  Frydrycha  z  Žerotína ;  dána  mu  rada,  aby  nestál  k  nim,  tak  aby 
rukojmové  stanným  právem  své  pře  obdrželi,  neb  sice  kdyby  byl  stal  a  poko- 
jiti je  se  uvoloval,  by  lby  se  pokaždé  musel  státi  nález  na  uvolení,  což  by  tak 
mnoho  času  bylo  vzalo,  žebychom  za  dva  dní  nebyli  mohli  s  tím  hotovi  býti. 
—  Mezi  nejv.  p.  komorníkem  a  p.  Václavem  Vaneckým,  poručníkem  p.  Vilíma 
Dubského  učiněno  zase  pět  nálezů  na  uvolení  podobných  jako  včerejšího  dne 
s  p.  Žampacbem.  —  Naposledy  vstoupili  do  sraňku  Bohuslav  Janaur  a  Jiřík 
Janaur,  kterýmž  půhon  dodán  není  (o  čemž  včera  více  též  pod  čtvrtkem  a 
středou  minulého  téhodne)  a  oznámili,  že  jest  ta  věc  srovnána.  Stoupila  také 
s  nimi  paní  Johanka  Horečka ;  svolán  o  to  potaz  a  poručeno  mi,  abych  jí 
oznámil,  že  ačkoli  J.  M.  ráčí  doslýchati,  že  by  ta  věc,  o  niž  půhon  zašel, 
srovnána  mezi  stranami  býti  měla,  avšak  že  J.  M.  neráčí  na  tom  dosti  míti, 
poněvadž  skrze  nedodání  půhonu  Jiříkovi  Janaurovi  nemalé  zlehčení  práva  a 
J.  M.  podobné  veliké  zaměstknání  se  stalo;  pročež  že  J.  M.  poroučeti  jí  ráčí, 
aby  zprávu  svou  dala,  kudy  jest  to  sešlo,  že  Jiříkovi  Janaurovi  půhon  dodán 
není.  Dala  od  sebe  promluviti,  že  se  to  stalo  prohlídnutím  a  zapoinenutím 
ouředníka  jejího,  kterémuž  byla  poručila,  aby  takový  půhon  Janaurovi  dodán 
byl.  Učiněna  jest  dále  na  ni  dotázka,  byl-li  by  ten  ouředník  přítomen?  a 
když  se  do  šraňku  postavil,  stal  se  potaz  a  poručeno  mi,  abych  mu  k  zejtřku 
před  sebou  státi  rozkázal,  tolikéž  p.  komorníka  menšího  k  sobě  obeslal  a  jemu 
o  vyslyšení  ho  poručil,  což  jsem  tak  učinil  a  hned  po  potazu  k  témuž  ouřed- 
níku  promluvil,  že  jest  poručení  J.  M.,  aby  se  přede  mne  postavil,  pročež  aby 
mezi  sedmou  a  osmou  ke  mně  se  najíti  dal. 

Středa.  Dnes  ráno  prvé  než  jsme  zasedli,  ouředník  Litenčický  z  poru- 
čení mého  před  ouředníky  menší  k  vzetí  od  něho  zprávy  strany  včerejší  věci 
postaven  jest.    A  protož  jak  jsme  se  v  určitou  hodinu  do  soudnice  sešli  a  na 
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gvá  místa  zasedli,  předstoupil  p.  Karel  Podstatský  a  oznámil,  že  (f.  162  b) 
jest  téhož  ouředníka  měl  před  sebou,  kterýž  se  k  tomu  přiznává,  že  jest  přijal 
ten  půhon  ode  paní  k  tomu,  aby  ho  p.  Jiříkovi  Janaurovi  dodal,  ale  že 
p.  Jiřík  tehdáž  o  domě  nebyl,  a  že  v  několika  dnech  domů  se  nenavrátil;  v 
tom  pak  čase,  že  jest  i  on  sám  po  potřebách  paní  své  odjeti  musel  a  přijeda 
zas,  že  jest  na  ten  půhon  více  nepamatoval  a  tak  ne  skrze  zanedbání  než 
skrze  zapomenutí  jeho  nedodal  a  že  J.  M.  za  milost  prosí.  Uváženo  jest,  že 
tato  vina  není  podobná  té,  kteráž  byla  na  onehdejším  písaři  p.  Václava  z 
Zástřizl  aneb  na  tom  čeledínu  p.  Frydrycha  z  Žerotína,  který  předešlými  časy 
také  trestán  byl,  neb  oni  půhonů  přijatých  pánům  svým  nedodali  a  skrze 
to  je  k  těžkosti  přivedli,  ale  tento  přijav  půhon  od  své  paní  příčinou  odjezdu 
Janaurova  i  svého  jest  jej  nedodal,  při  čemž  obzvláštně  toho  šetříno  jest,  že 
by  se  pak  byl  i  podlé  poručení  paní  zachoval,  bylby  to  nepořádně  učinil,  neb 
jsa  Janaur  z  zatkyně  pohnán  nemohl  od  něho  jakožto  člověka  prostého  řádu  na 
závazek  vzat  býti,  aby  se  ku  půhonu  dostavil.  A  protož  jest  mu  to  milostivěji 
váženo  a  poručeno  skrze  mne  z  potazu,  poněvadž  tak  mnoho  neprovinil  jako 
jiní,  aby  byl  propuštěn  (neb  do  vězení  pro  zprávu  vzetí  dán  jest  pro  bezpeč- 
nost) a  jiným  trestáním  aby  k  němu  přikračováno  nebylo. 

Nastoupilo  se  zatím  na  půhony  od  vyhlášení  k  dnešku  odložené  a  přišlo 
nejprv  na  ten,  kterým  Vilím  Kurovský  Bohunku  z  Víčková  pohání  o  postavení 
svědků.    Bránila  se  paní  Bohunka  půhonu,  že  přijavši  p.   Václava  Bítovského 
manžela  svého  na  spolek  a  jsouc  již  společnice  jest  pohnána  sama  a  dala  na 
to  čísti  koliksi  půhonů  a  nálezů,  že  taková  obrana   postačovala.    K  dokázání 
pak  toho  spolku  odvolala  se  na  dsky.    P.  Kurovský  dal  od  sebe  promluviti, 
že  o  spolku  ví,  než  poněvadž  týž  spolek  není  podlé  starobylého  pořádka  před 
hejtmanem  vzat,  než  toliko  před  pany  ouředníky  desk  zemských,  že  neví,  aby 
ten  spolek  pořádný  byl,  než  že  to   k   uvážení  J.  M.   připouští.    Počal  se  o 
to  ježiti  v  potazu  pan  komorník,  ale  není  s  nim  na  žádné  odpory 
nastupováno.1)    Snesli  jsme   se  pak,    poněvadž  paní   Bohunka  na  dsky  se 
odvolala,  aby  pani  ouředníci  desk  jeti  pro  ně  ráčili  a  tak  vyvstal  p.  komorník 
a  p.  z  Kunovic  jakožto  místodržící  p.  sudího  a  jeli  pro  ně.  Mezi  tím  když 
odešli  od  nás,  na  věští  pana  kardynála  svolal  jsem  potaz  a  ozná- 
mil jsem,  že  vím,  když  se  navrátí  pan   komorník,   že    bude  o    to 
mezi  námi  spor,  protož  aby   ráčili  vyrozuměti,  co  v  tom  jest,  že 
mi  se  vidí  pro  informací  jich  něco  obšírněji  o  tom  před  nimi  pro- 
mluviti.2)   Ale  zde  toho  krátce  dotknu.    Pravil  jsem  pak,  že  ten  spolek,  na 
který  jest  paní  Bohunka  manžela  svého  přijala,  jest  nepořádný  pro  ty  příčiny, 
jedno,  že  není  vzat  přede  mnou  jakožto  hejtmanem,  než  že  jest  vzat  před  nejv. 
p.  komorníkem  a  jinými  pany  ouředníky  desk  zemských,  kteří  té  moci  nemají, 
aby  spolky  dávali,  než  toliko  aby  dané  do   desk  (f.  163)  vkládali;  neb  dávati 
je  že  věc  jest  samého  krále  a  když  J.  M.  v  zemi  býti  neráčí,  samého  hejtmana,  ja- 
kožto mÍ8todržícího  J.  M.  Hejtman  pak  že  dává  spolky  dvojím  způsobem,  jedno  oby- 
čejným a  nejpořádnějším,  když  v  soudu  sedí  s  jinými  pany  ouředníky  a  soudci  zem- 
skými je  přeje  a  tu  když  předstoupí  ten,  kdo  chce  druhého  na  spolek  přijíti  a  toho 
žádá,  aby  mu  toho  příno  bylo,  že  svolaje  on  hejtman  potaz  o  to  s  J.  M.  radu  drží 
a   když    se    o    to    snesou,  aby  dán  byl,  že  se  ten  spolek  zjevně  čte  a  potom 
p.  komorník  že  tomu  jistému  ukáže,  aby  se  dal  na  horu,  když  desky  otevřeny 
budou,  najíti.    Druhý  pak  způsob  že  není   tak  zvyklý  a  že  se  to  neužívá  než 
v  potřebě  obzvláštní,  jest-li  by  kdo  bud  věkem   sešlý  jsa  neb  jinač  v  nemoci 


*)  Významně  tištěná  slova  jsou  šifrována. 
2)  Významně  tištěná  slova  jsou  šifrována. 
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postaven,  že  by  se  obával,  že  by  «soudu  dočekati  nemohl,  tu  že  hejtman  maje 
také  dva  neb  tři  z  panův  soudcův  při  sobě,  proto  aby  poslové  k  dskám  býti 
mohli,  spolku  přeje,  ale  ten  spolek  že  nic  dále  netrvá  než  do  soudu,  při  kte- 
rémž, kdo  na  spolek  bral,  musí  se  znovu  postaviti  a  dáti  jej  do  desk  vložiti. 
Poněvadž  pak  tento  spolek  paní  Bohunky  ani  jedním  ani  druhým  způsobem 
vykonán  není  než  třetím,  prvé  nebývalým,  před  ouředníky  nejvyššími  desk 
zemských,  že  pořádný  býti  nemůže.  K  dokázání  pak  toho,  že  to  tak  prvé  bý- 
valo, přivedl  jsem  příklad  neb.  p.  Hynka  z  Valdšteina  a  paní  Kateřiny  z 
Kunštatu,  o  kterémž  také  dosvědčoval  p.  Jiří  Volf  Křinecký,  pana  Frydrycha 
z  Žerotína  a  paní  Mandy  Slavatové  macochy  mé,  p.  Ladisl.  Šlejnice  a  paní 
manželky  jeho,  kteří  všickni  před  soudem  manželky  své  na  spolek  brali  aneb 
od  nich  bráni  byli,  čehož  by  nebyli  činili,  kdyby  na  tom  dosti  bylo,  před 
samy  ouředníky  desk  zemských,  když  by  otevřeny  byly,  předstoupiti,  nebo 
quod  potest  fieri  per  pauciora,  non  debet  fieri  per  plura,  ale  že  vědouce  o  po- 
řádku, že  jsou  vedle  něho  kráčeli.  I  tohoto  důvodu  jsem  při  tom  užil,  že  ten 
starobylý  pořádek  až  posavad  trvá  a  se  zachovává,  jakož  pak  minulého  soudu 
paní  hrabínka  Regina  p.  Václava  hrabě  z  Turnu  na  spolek  tím  způsobem  při- 
jala, Bohunka  Bilská  Jana  Bartodějského  manžela  svého  na  statek  Jaromě- 
řický  a  jiní  více  i  jinými  časy,  ješto  kdyby  to  nebylo  za  pořádek  držáno,  žeby 
se  soud,  který  dosti  má  práce  slyšením  pří  lidských,  tím  by  (sic)  se  neza- 
městknával,  než  na  pany  ouředníky  desk  zemských  jim  by  ukazoval ;  ale  po- 
něvadž to  trpí,  aby  se  před  nim  ty  věci  daly,  že  to  dosti  světlým  důvodem 
jest,  že  to  se  drží  za  pořádek  a  ne  jiné.  Naposledy  k  většímu  dotvrzení  těch 
věcí  ukázal  jsem  nebezpečenství  a  neřád,  který  by  z  takových  spolků  pojíti 
mohl.  Nebo  že  ženy  jsouce  vězňové  mužů  svých  ne  tak  snadně  od  ouředníků 
desk  mohou  opatřeny  býti,  jako  od  celého  soudu,  v  kterémž  majíce  mnoho 
známých  a  přátel  skrze  ně  jiným  panům  soudcům  návěští  dáti  mohou,  jest-li 
dobrovolně  k  takovým  spolkům  přistupují  neb  ne.  Kteréžto  všecky  příčiny 
ode  mně  přednesené  jednomyslně  ode  všech  panů  soudců  jsou  schváleny,  jakož 
se  to  potom  ukázalo.  Neb  když  se  p.  komorník  s  p.  sudím  na  horu  navrátil 
a  dsky  otevříny  jsouc  spolek  přečten  byl  a  druhá  strana  zas  na  nepořádnost 
nastoupila,  povstal  o  to  mezi  mnou  a  panem  komorníkem  nemalý 
odpor;  ale  když  jsem  to  vše  (f.  163  b)  opáčil,  podal  na  pany  soudce, 
všickni  ke  mně  přistoupili  i  pan  kardynál,  což  on  velmi  těžce 
nesl,  a  pravil,  že  to  na  císaře,  od  něhož  ten  ouřad  přijal,  vzné- 
sti chce.  A  tak  musila  přinesena  býti  knižka  pana  Tovačovského,  kteréž 
on  posprvu  jako  by  místa  dáti  nechtěl,  ale  vida  všicky  proti 
sobě  musil  uleviti  a  stál  na  tom,  že  on  to  tak  zastal,  ale  svrže- 
no mu  to  tím,  že  za  Berky,  po  němž  se  on  na  ouřad  dostal,  vše- 
cky naše  práva  a  obyčeje  se  rušily. M  A  tak  po  dlouhém  uvažování 
zůstáno  na  tom,  že  ten  spolek  jest  nepořádný:  avšak  aby  paní  Bohunce  z 
Víčková  nic  jiného  nebylo  oznámeno,  než  že  má  svědky  postaviti ;  neb  že  con- 
sequentia  snadná  bude,  poněvadž  svědky  stavěti  má,  že  obrana  proti  půhonu 
nemusela  dostatečná  býti.  Postavila  paní  Bohunka  svědky,  než  dala  od  sebe 
promluviti,  že  ji  Kurovský  pohnal  o  jednoho,  který  již  před  patnácti  léty 
umřel;  ohlásil  se  Kurovský,  že  od  něho  pouští,  ale  ona  mu  na  těžkost  nastu- 
povala, pravíc,  že  jí  to  na  klísku  učinil.  Po  uvážení  jest  oznámeno  skrze  p. 
sudího:  poněvadž  Kurovský  od  svědka  upouští,  že  J.  M.  ráčí  toho  při  tom 
zanechávati,  než  poněvadž  o  umrlého  pohnal,  že  J.  M.  ráčí  ho  napomínati, 
aby  po  druhé  opatrnější  byl,  tak  aby  nebylo  potřebí,  jinače  k  němu  o 
to  hleděti. 


*)  Významně  tištěná  slova  jsou  šifrována. 
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Pohnal  týž  Karovský  touž  paní  Bohunku  druhým  půbonem  tolikéž  o  po- 
stavení svědkův,  mezi  nimiž  byl  jeden  poddaný  můj.  kteréhož  sice  zastihl  půhon 
na  gruntech  jeho,  neb  sloužil  u  sedláka,  než  od  vánoc  vzat  jest  k  mé  službě. 
A  tak  ohlásila  se  paní  Bohunka,  že  neví,  náleží-lijí  ho  stavětí  poněvadž  její 
poddaný  není?  Vaáouo  jest  to,  že  již  není  na  gruntech  jejich  a  že  jest  u 
pána  svého  dědičného  v  službě.  A  protož  jest  jí  povédíno,  Že  není  povina 
stavěti  jej. 

Pňhony  Jana  Zemana  dvořáka  t  Horních  Laznik  odloženy  jsou  do  zej- 
třka,  protože  neměl  sebou  výpisu  %  desk  zpečetěného.  Osobám  panského  a 
rytířského  stavu  bylo  by  to  nepostačilo,  proto  že  každý  má  s  potřebami 
svými  na  botově  býti ;  ale  tomuto,  že  prostý  človék  jest  a  k  tomu  hluchý, 
učiněna  jest  ta  milost. 

Po  této  véci  již  poslední  k  dnešku  odložené  navrátilo  se  na  při  mezi 
p,  Žam pachem  a  p.  Strážnickým  od  minulého  soudu  s  relatory  k  nálezu  od- 
loženou. A  tak  já  a  p.  Uřcelavský  jsme  vystoupili  a  J.  M.  jsme  prosili,  aby 
při  uvážení  této  rozepře  ráčili  v  paměti  míti  naše  vznešení  ptí  soudě  minulém 
strany  erbanunkftv  od  p.  Strážnického  podaných  J.  M.  učiněné ;  potom  poně- 
vadž zřízeni  zemské  to  propůjčuje,  (f.  104)  podaly  strany  nálezů,  smluv  a  li- 
stův a  podobných  věcí  k  opravě  svých  pří,  což  vše  jest  čteno  a  potom  s  jinými 
věcmi  do  potazu  vzato*  Stáli  dlouho  v  potazu ;  naposledy  poněvadž  již  pozdě 
bylo,  odloženo  jest  uvážení  té  pře  do  zejtřka,  když  by  po  těch  věcech  bylo, 
které  jsou  k  zejtřku  od  vyhlášení  půhonů  odloženy. 

Čtvrtek,  Suplikacie  sester  Frankenbergerových  vážena;  co  strany  ni  zů- 
stáno,  mezí  suplíkacíemi  se  najde.  Příčina  pak,  proč  se  začátek  dnešních  prácí 
odtud  stal,  byla,  Že  se  místopisař  při  jakémsi  jednání  obmeškal  a  víickni  jsme 
na  něj  Čekati  museli,  pročež  také,  když  se  nahoru  dostal,  jest  do  potazu  po- 
volán a  jest  mu  domluva  veliká  učiněna.  Přišlo  za  tím  na  pohony  od  vyhlašování 
půhonů  k  dnešku  odložené,  Adam  Václav  Podstatský  byl  pohnal  p.  Ladisl. 
Velena  z  Žerotína  o  položení  před  J.  M.  a  navrácení  mu  dobré  vůle  nějaké* 
kterou  p.  Ladislav  pfi  právě  Opavském  byl  na  něm  soudem  obdržel,  on  pak 
chtěje  ji  zas  míti  pohnal  jej  o  ni  při  tomto  právě  na  zlehčení  nálezu  aneb  po- 
tazu vyneseného  v  Opavě  a  na  nemalou  klísku  pana  z  Žerotína,  s  kterýmž  zde 
nic  činiti  nemaje  ani  jinde  a  nepředejdouc  žádné  hlavní  pře  mezi  nimi.  Šel 
p.  Ladislav  tím,  že  jest  nemohl  také  o  pokládání  listu  poháněti,  enž  pravda 
jest  vedle  pořádku  zdejšího ;  Čemuž  když  jsme  vyrozuměli  učiněn  jest  na  to 
nález,  že  není  povinen  p.  Ladislav  tomu  odpovídati-  A  Hynal,  prokurátor 
Podstatského,  kterého  tu  nebylo,  po  tuhé  domluvě,  že  jest  směl  takový  pfihon 
proti  pořádku  a  na  klísku  p.  z  Žerotína  učiněný  žalovati,  vzat  na  závazek,  aby 
se  před  západem  slunce  na  rathouz  postavil;  ale  vyprošea  jest  potom  a  pro- 
puštěn z  toho,  Jest  pak  k  němu  takto  promluveno:  poněvadž  Hynal,  nemaje 
Adam  Václav  Podstatský  žádné  pře  při  pravě  tomto  <  p.  Ladisl.  Veleném  z 
Žerotína  zašlé  půhon  jeho  o  položení  a  navrácení  dobré  vŮte,\která  jest  z  po- 
tazu panův  soudcův  zemských  knížectví  Opavského  poručníku  páně  ku  potřebě 
jeho  odvedena  proti  chvalitebnému  pořádku  J.  M,  pánu  na  klísku  a  jako  na 
skulení  J.  M,  nepořádní  učiněný  žalovati  dáti  směl,  čehož  jsi  učiniti  neměl, 
J.  M.  ráčí  tě  v  své  trestání  bráti;  stup  do  šraňkův  a  slib. 

Pan  Jan  Baleár  Cetryí  z  Kynšperku  pohnal  p.  Jana  Staršího  Skrbenského 
a  na  Fulneca  o  položení  nějakého  obdarování  íuěšÉanům  Fulneckým  od  p.  Lacka 
z  Kravaře  daného  na  vystavování  piv  do  vesnic.  Byl  půhon  velmi  zpletený  ; 
neb  ho  pohnal,  že  nechce  měšťanův  Fulneckých  k  tomu  přidržeti,  aby  takový 
list  před  J.  M.   položili  a  úm  také  ta  ho   přiložiti   nechce*    Ale  toto  toliko 
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podlé  smyslu  půhonu  se  vzalo,  neb  sice  slova  tak  byla  zmatena,  že  ani  con- 
stmctií  učiniti  se  nemohla.  Pročež  učiněn  nález,  že  o  dvojí  věc  pohání  a  že 
Skrbenský  nemá  tomu  půhonu  odpovídati. 

Jan  Zeman  z  Laznik  předstoupíc  před  J.  M.  ukázal  své  výpisy  z  desk; 
a  poněvadž  byly  dostatečné  k  dokázání,  že  jest  dvořákem  svobodným,  uznáno, 
že  mu  má  p.  Karel  Podstatský  (f.  164  b)  svědky  postaviti.  Postavil  a  poně- 
vadž mezi  jinými  byl  pohnán  o  pisaře  svého,  bránil  se  ho  postaviti  tím,  žeby 
poddaným  jeho  nebyl  a  šel  příkladem  včerejším  o  toho  poddaného  mého,  kte- 
rého f#ní  Bohunka  nebyla  povina  postaviti.  Ale  byl  rozdíl ;  neb  tento  písař 
jest  jeho  čeledínem  a  zůstává  u  něho  v  službě,  ale  onen  nebyl  u  paní  Bohunky 
v  žádné  službě  ani  na  ten  čas  na  gruntech  jejich  se  nezdržuje,  než  jest  u  mně 
šafářem. 

Po  těchto  věcech  ráčili  J.  M.  vzíti  před  sebe  věc  p.  Žampacha  a  p. 
Strážnického  a  tak  já  a  p.  Břecslavský  jsme  vystoupili.  Byli  v  potazu  něco 
přes  hodinu ;  potom  učinili  nález :  že  p.  Strážnický  jest  povinen  p.  Žampachovi 
taková  vína  zadržalá  vydati.  Jest  ho  po  něm  až  do  této  chvíle  zadržalého 
172  bečky. 

Pátek.  Pozdě  jsme  se  sešli  a  sotva  o  jedenácti  zasedli,  nebo  bylo  v  domě 
mém  jednání  mezi  p.  Lukášem  Dembinským  a  p.  Volf  Zygmundem  Jankov- 
ským  o  roky  nějaké,  které  mezi  nimi  byly,  o  čemž  níže  se  oznámí.  Po  za- 
sednutí vyhlášen  rok  mezi  ouřadem  Klobouckým  a  p.  Janem  Kavkou,  pánem 
jich.  Trojí  věc  obsahoval  v  sobě  rok,  jedno,  že  jest  jim  domy  jejich  zpečetil; 
druhé,  že  jim  truhlici  jejich  obecní,  peěef  a  rejstra  vzal  a  třetí,  že  pisaře  je- 
jich, kterého  v  radách  a  potřebách  svých  užívali,  do  vězení  vsaditi  dal.  Nepro- 
vozovali roku  ničímž,  než  podali  svědkův  na  ukázání,  že  jim  valchu  vzal,  že 
šenky  jim  odňal,  že  pálené  páliti  zbraňuje,  že  jim  pohrůžku  učinil,  kdo  by  se 
koliv  ke  mně  (oni  jmenovali  ku  p.  hejtmanovi)  utekl,  že  o  hrdlo  přijde,  čehož 
ničehož  rok  v  sobě  neobsahoval.  Pročež  p.  Kavka  bránil  netoliko  těch 
svědkův  než  také  žaloby  té  nepořádné ;  uznáno  jest,  že  jest  práv  a  jsou  jim  ti 
svědkové  zas  navráceni  a  poručeno  prokurátoru  jich,  má-li  co  mluviti  ku  při, 
aby  mluvil,  pak-li  nemá,  aby  jinými  věcmi,  které  jsou  ven  ze  pře,  J.  M.  ne- 
zaměstknával.  Když  pak  neměl  co  přednášeti,  dal  od  sebe  promlouvati  p.  Kav- 
ka a  ukazoval  příčiny,  proč  jest  tím  způsobem,  jak  v  roku  položeno,  s  nimi 
zajíti  musel.  Předně,  že  jsou  mu  všickni  z  gruntů  vyvstali,  na  cize  grunty 
se  odebrali,  gruntů  pustých  mu  zanechali ;  protož  že  jest  musil  domy  jejich 
dáti  spečetiti,  aby  se  v  nich  škoda  nedala ;  tak  také  i  truhlici  obecní  a  jiné 
věci  jich  že  jest  opatřiti  dáti  musel  a  že  jest  jim  ji  nevzal,  než  že  jest  ji  k 
sousedu  jednomu,  ouřadní  osobě,  který  vedle  jiných  proti  němu  se  nepozdvihl, 
vnésti  dal;  ale  oni  navrátivše  se  že  jsou  to  všecko  zas  mocně  odjali,  pečeti 
odtrhali  a  tak  svou  vůli  provedli.  Týmž  způsobem  také,  že  jest  téhož  pisaře 
vězeti  dal  ne  proto,  jak  oni  zprávu  dávají,  než  že  byl  jeho  čeledín  nevyčtený 
a  závady  nejedné  na  sobě  měl  a  tak  že  J.  M.  prosí  v  tom  ve  všem  za  opa- 
tření a  poněvadž  jej  tím  rokem  nemálo  nařkli  a  toho  doložili,  „že  od  své 
ukrutné  urputnosti  upustiti  (f.  165)  nechce,"  že  J.  M.  žádá  za  nápravu.  Po 
stoupení  se  učiněn  nález,  že  není  povinen  tomu  odpovídati,  poněvadž  Kloboucští 
nic  neprovozují,  a  pak  od  sebe  jakž  náleží  vinu  odvozuje.  Potom  jest  k  němu 
ode  mně  promluvení  učiněno,  že  jsou  J.  M.  ráčili  jeho  stížnosti  proti  těm  pod- 
daným vyrozuměti  a  to  uznati,  že  jsou  mu  takovým  nářkem  nemálo  ublížili  a 
neprovedše  nic  na  něj,  že  jsou  ho  tím  dotýkati  neměli ;  poněvadž  pak  J.  M. 
vyšším  stavům  toho  trpěti  neráčí,  aby  v  žalobách,  půhonných  neb  rokových 
slovy  důtklivými  se  vespolek  uráželi,  že  ovšem  poddaným  toho  přehlídati  ne- 
míní ;  protož  že  J.  M.  ráčí  mu  je  v  moc  k  trestání  dávati,  však  s  těmito  vý- 
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minkami  1.  aby  jim  na  hrdle  nic  neškodil;  2.  aby  jim  na  svobody  a  přivil eje 
jejich  nesahal ;  3.  poněvadž  ještě  jeden  rok  s  nim  při  právě  mají,  aby  jim  pře- 
kážky nečinil,  k  němu  se  dostaviti. 

Po  tomto  nálezu  přišlo  na  roky  mezi  Lukášem  Dembinským  a  Volfem 
Zygmundem  Jankovským  a  poněvadž  byli  jak  vyš  dotčeno  srovnány,  když 
vstoupili  do  šraňku  učinil  jsem  promluvení  k  Dembinskému:  Jakož  jest  na 
předložení  J.  M.  Kníž.  p.  kardynála  z  Dytrychšteina  a  k  žádosti  mé  povolení 
své  k  tomu  dal,  aby  to  ohledáno  bylo,  zda-li  by  mohla  cesta  nějaká  obmy- 
šlena k  tomu  býti,  kterouby,  což  tak  mezi  nim  a  p.  Volfem  Zygmundem  Jan- 
kovským nepříjemného  se  sběhlo  a  do  roku  uvedeno  jest,  mohlo  přátelskou 
měrou  a  mírným  spůsobem  k  místu  přivedeno  býti ;  i  poněvadž  jest  to  Pán 
Bůh  způsobiti  ráčil,  že  dnešního  dne  skrze  prostředkování  J.  M.  Kníž.  práci  a 
přičinění  jiných  pánův  a  přátel  jest  jistý  prostředek  k  tomu  vynalezen,  ku 
kterému  jsou  obě  strany  přistoupily,  že  jiného  na  ten  čas  nepozůstává,  než 
aby  to  tak  ku  konci  a  vykonání  svému  vedeno  bylo.  Protož  že  J.  M.  ráčí 
chtíti  k  tomu  přistoupiti  a  když  se  to  vykoná,  budeli  chtíti  dále  jakou  žádost 
na  J.  M.  vedle  snesení  společného  vložiti,  že  J.  M.  ráčí  jej  chtíti  v  ni  přijíti 
a  jeho  neoslychati.  A  tak  čteno  nejprv  ohlášení  p.  Jankovského  od  mistopisaře, 
po  němž  Jankovský  slovo  od  slova  říkal  v  tento  rozum:  Moji  milostiví  páni! 
Jakož  jest  pan  Lukáš  Dembinský  etc.  Po  kterémžto  promluvení  žádal  Dem- 
binský,  aby  do  knih  promluvení  zapsáno  bylo,  k  čemu  jest  povoleno  a  přidáno, 
aby  vedle  zůstání  obojí  strana  svědky  své  p.  kardynalovi  k  skažení  odvedla  a 
rokové  aby  vymazáni  byli. 

Za  tím  vyhlášen  a  žalován  rok  mezi  p.  Karlem  Pergarem  a  poddanými 
z  vesnic  panství  Hranického ;  dlouho  ta  pře  vedena  od  sedláků  dosti  ničemně,  od 
Pergara  lépe;  ale  poněvadž  mnoho  času  slyšením  jí  stráveno  a  ostatek  dne 
nepostačovalo  k  uvážení  a  k  nálezu,  odložen  jest  do  pondělka. 

Sobota.  Dáno  mi  čtvero  naučení.  (F.  165  b)  1.  O  sirotky  neb.  Bořka 
Dohalského  z  Dohalic  a  puštění  jich  k  ručení  Zdeňkovi  Dohalskému  strejci 
jich  neblížšímu.  2.  O  učinění  počtu  dceři  neb.  Sebastiana  z  fiechnpachu  a 
odvedení  jí  statku  jejího.  3.  Smlouva  mezi  mnou  a  paní  Kateřinou  Oížovskou 
o  sirotka  a  statek  po  neb.  Leseném  schválena.  4.  Smlouva  mezi  mnou  a  Kry- 
stynou  Rausovnou  mateří  o  sirotka  a  statek  po  neb.  Benešovi  Krčmoví 
pozůstalý. 

Když  jsem  se  mezi  J.  M.  navrátil,  oznámil  p.  sudí  v  potazu,  že  jest 
J.  M.  přednesl,  kterak  jest  potřebí  na  místo  p.  Jindřicha  Zahradeckého,  který 
byl  sudím  menším  v  kraji  Brněnském  a  potom  se  do  soudu  dostal,  jinou  osobu 
dosaditi  a  že  jest  k  tomu  obral  p.  Petra  fiechmbergka  z  Želetic,  jehož  že  také 
J.  M.  ráčili  sobě  oblíbiti  a  na  tom  se  snésti,  aby  v  pondělí  ráno  byl  vyhlášen ; 
nebyl  jsem  proti  tomu. 

Pondělí.  Když  jsme  zasedli,  p.  sudí  připomenul  onehdejší  snesení  strany 
vyhlášení  Petra  Rechmberka  za  sudího,  menšího  v  kraji  Brněnském  a  po  roz- 
stoupení  promluvil  k  němu  obyčejnou  formulí  a  kázal  mu  vydati  přísahu. 

Potom  vyhlášen  půhon  mezi  p.  Jiříkem  z  Vrbna  a  nějakým  Graštovským 
od  vyhlášení  půhonů  do  dneška  odložený.  Ale  když  se  pan  Jiřík  ohlásil,  že 
jest  srovnáno,  vzaty  jsou  ty  věci  do  potazu,  které  od  pátku  k  dnešnímu  dni  k 
nálezu  odloženy  byly.  Čten  jest  nejprve  mezi  nimi  rok  a  vytaženy  ode  mně  z 
něho  artykule,  kterýchž  bylo  sedm  a  po  těch  artykulích  přímluvy  se  daly  i 
potom  nález  psán.  A  aby  relatoři  tím  lépe  pozorovali  na  to,  coby  psáti  měli, 
jmenoval  jsem  je  hned  z  počátku  totiž  p.  Jana  Jetřicha  z  Kunovic  a  p.  hof- 
rychtýře.    První  artykul  byl,  že  Karel  Pergar  výpověd  mezi  p.  Žampachem  a 
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nimi  učiněnou  lehčí  a  mluvíc  o  ni,  že  jest  zatmělá  a  nesrozumitedlná,  že  se 
zjevně  hlásí,  že  jemu  do  ní  nic  není  a  že  jí  místa  nedává.  To  provedli  dvěma 
svědky  cizopanskými ;  zástupce  pak  jeho  ani  on  sám  ničím  toho  neodvozovali; 
pročež  zůstáno,  aby  po  nálezu  domluva  se  mu  stala  a  po  domluvě  učiněné  aby 
byl  na  rathouze  trestán,  a  nebyl-li  by  tu,  aby  mu  poručeno  bylo  zejtra  před 
J.  M.  se  postaviti.  Druhý  artykul  byl,  že  za  příčinou  nějakých  klučí  nové 
platy  na  ně  ukládá  a  třetí,  že  Slavické  k  robotám  nebývalým  přinucuje;  ale 
poněvadž  toho  ničím  nedokázali,  najděno  jest,  že  Mol  jakožto  zástupce  není 
povinen  tomu  odpovídati.  Podobně  sestálo  při  šestém  artykuli;  než  v  čtvrtém 
zůstali  právi,  že  jest  povinen  Mol  nahraditi  Slavickým,  co  jim  p.  Žampach 
vytopil  luk  a  pastvišti  rybníkem  vnově .  udělaným  však  na  uznání  ouředníků 
menších,  kteří  na  to  vyjeti  mají.  Při  pátém  artykuli  o  Sencích  jest  (f.  166) 
výpověd  nadepsaná  mezi  p.  Žampachem  a  těmi  lidmi  učiněná  stvrzena,  že  po- 
něvadž plat,  který  p.  Žampach  na  ně  místo  šenku  uložil,  tou  výpovědí  se  s 
nich  snímá,  než  všecky  starobylé  povinosti  pánu  se  přisuzují,  že  jsou  takovým 
šenkem  podlé  předešlého  spůsobu  povini.  V  sedmém  artykuli  sobě  stěžovali 
Opatovští,  že  jim  rolí  pobral  a  v  jiných  nepřiležitých  místech  zase  jiné  nadal, 
též  zimosko  že  jim  odňal  a  v  lesích  že  jim  brání  starobylých  užívání  pasením 
dobytku  a  ?  roubáním;  i  poněvadž  v  výpovědi  jest  to  vyměřeno,  jak  se  Karel 
Pergar  k  nim  v  tom  chovati  měl,  ukázáno  jest  na  tu  výpověd.  Naposledy  stě- 
žovali sobě,  že  jest  on  na  čtyry  mlynaře  plat  nový  uložil;  ale  poněvadž  toho 
neprovedli,  jsou  toho  také  odsouzeni.  Seděli  jsme  na  tom  uvažování  více  než 
tři  hodiny  a  bylo  jedné  chvíle  na  tom,  že  měl  nález  učiněn  býti  na  ouřad; 
ale  potom  jsme  šli  tímto  spůsobem:  Vyhlášen  jest  v  samý  večer  a  po  vyhlá- 
šení dotázku  jsem  učinil,  byl-li  by  tu  p.  Karel  Pergar?  Ale  když  ho  ty  ne- 
bylo, oznámil  jsem,  že  jest  poručení  J.  M.,  aby  se  zítra  hned  po  zasednutí 
před  J.  M.  postavil. 

Outerý.  Jak  jsme  zasedli,  což  se  stalo  okolo  jedenácti  (neb  jsme  se  u 
p.  kardynála  zdrželi,  držíce  tam  radu  strany  defensie,  kteráž  stvrzena  jest 
vedle  způsobu  minulého  roku  ještě  i  na  tento  rok  a  strany  vypravení  poselství 
k  J.  M.  C.  a  k  panům  stavům  král.  Českého  k  sněmu  do  Budějovic),  jak  jsme, 
pravím,  zasedli,  předstoupil  podlé  poručení  včerejšího  p.  Karel  Pergar  a  s  nim 
bratr  jeho  p.  Bohuslav,  což  vida  svolal  jsem  potaz,  v  němž  zavříno  (neb  cho- 
dil celé  ráno  po  paních  soudcích  milosti  žádaje),  aby  nebyl  na  rathouz  dáván, 
než  aby  mu  byla  tuhá  domluva  ode  mně  učiněna  a  zřízení  zemské  aby  se  na 
něj  četlo.  A  tak  když  jsme  se  rozstoupili,  čteni  nejprve  ti  dva  svědkové,  kteří 
na  něj  vysvědčovali,  že  výpovědi  místa  dáti  nechtěl,  potom  artykul  z  zřízení 
zemského,  že  nález  od  obojí  strany  přijat  býti  má  a  za  tím  domluva  učiněna 
v  ta  slova,  jakž  dále  v  pamětech  soudu  tohoto  poznamenáno  jest.  —  Potom 
podlé  onehdejšího  odkladu  dáno  jest  p.  Jiříkovi  z  Vrbna  i  na  místě  p.  Hynka 
dvoje  naučeni,  jedno  o  Jarského,  druhé  o  Bronce.  —  Za  tím  předstoupila  paní 
Žalkovská  a  ohlásila  se,  jakož  když  onehdy  na  půhon  jeji  přišlo,  pro  odjezd 
svůj  jest  nestála,  že  se  nyní  ku  půhonu  svému  staví,  žádaje  odkladu  jakož  pro 
svědky  tak  proto,  aby  mohla  kníže  z  Lichtnšteina  o  zastoupení  pohnati.  K 
tomu  promluvil  Karel  Jordán,  původ  půhonu,  že  jest  ta  věc  na  přátelském 
jednání;  ale  druhá  strana  nechtěla  o  tom  nic  věděti;  pročež  měl  domluvu.  — 
(P.  166  b.)  Po  jejim  vystoupení  žádali  pani  z  Kunovic,  aby  což  tak  p.  otec 
jejich  zapsal  na  Brodě  Uherském,  vymazáno  bylo ;  oznámeno  jim,  aby  se  dali 
najíti,  když  dsky  otevřeny  budou.  —  P.  Adam  Žampach  tolikéž  předstoupil 
před  J.  M.  a  žádal  za  opatření  proti  Tunklovi,  zmocněnému  p.  Berky  nebož- 
tíka, že  maje  mu  podlé  naučení  postoupiti  k  ručení  statku  neb.  pana  ze  Zvole, 
že  mu  nechtěl  počtu  učiniti  od  smrti  téhož  pána;  odloženo  jest  té  věci  do 
Brna  a  poručeno  mu,   aby  se  po  vyhlášení  půhonu  na  druhý  neb  třetí  den 

12* 


180 

Ířed  J.  M.  ohlásil  a  J.  M.  že  ráčí  obeslati  zmocněného  a  té  věci  vyrozuměti, 
totom  jsou  učiněny  tři  nálezy  mezi  Jáchymem  Penským  z  Penského  na  místě 
Markéty  Skříškovské  a  Janem  Skříškovským  o  dluhy  nějaké  a  ouroky  zasedělé. 
—  Po  kterýchž  učiněn  jiný  nález  na  obranu  mezi  Obrhamy  a  Šlevicem,  že 
Obrhamovi  nepoložili  v  půhonu,  kdy  a  skrze  koho  jest  nějaké  porovnání  mezi 
nimi  a  sestrou  jejich,  někdy  manželkou  Šlevicovou,  učiněno,  o  kterémž  zmínka 
se  dala  v  půhonu.  Stalo  se  pak  to  podlé  příkladů  předešlých;  neb  Šlevic  ná- 
lezy na  to  ukazoval. 

Suplikacie  p.  Jankovského,  který  žádá  propuštění  od  ouřadu  purgkrab- 
ského  a  pana  Madačanského,  který  sobě  opět  stěžuje  do  p.  Ulštorfera  váženo. 
Naposledy  Šmerhovský  z  ouřadu  menšího  pisařství  propuštěn  skrze  p.  komor- 
níka a  poděkování  mu  učiněno.    A  tak  soud  vzdán. 


Poznamenání.  Tím  se  končí  zápisky  o  sondě  panském.  Připojujeme  zde  ještě  seznam 
sondců  ustanovených  od  krále  Matyáše,  když  se  v  držení  Moravy  byl  uvázal.  Seznam 
ten  napsán  jest  na  poslední  stránce  těchto  zápisů  a  zní:  „Tyto  osoby  jsou  do  soudu 
dosazeny  od  J.  M.  K.  při  začátku  panování  J.  M.  1.  P.  Karel  Starší  z  Žerotína  hejt- 
man, 2.  P.  Ladislav  z  Lobkovic  nejv.  kom.,  3.  P.  Maximilian  Lev,  nejv,  sudí  z  ou- 
ředníků ;  —  4  J.  M.  Kn.  p.  Kardynál  z  Dytrychšteina,  5.  P.  Karel  vladař  domu  Lichtn- 
šteinského,  6.  P.  Vilém  z  Roupova  na  Mladoňovicích,  7.  P.  Jeroným  hrabě  z  Turnu, 
8.  P.  Jan  Jetřich  z  Kunovic,  9.  P.  Viktorýn  z  Žerotína  (umřel  a  na  místě  jeho  vzat 
P.  Ladislav  Velen  z  Žerotína  o  sv.  Janě  1.  1612),  10.  P.  hrabě  Veikart  z  Salmu, 
11.  P.  Burian  Lev  Berka  z  Dube  a  z  Lipého,  12.  P.  Jan  Kryštof  Pruskovský  z  Prá- 
šková, ?  pánův;  —  13.  P.  Václav  Zahradecký  z  Zahrádek  nejv.  hofr.,  14.  P.  Vilém 
Dubský  z  Třebomyslic  (vzat  do  stavu  panského,  na  místo  jeho  se  dostal  p.  Frydrych 
Jankovský  z  Vlašimě  o  sv.  Janě  1612),  15.  P.  Jan  Kobylka  z  Kobylího,  16.  P.  Arkieb 
z  Víčková  (umřela  na  místo  jeho  se  dostal  Hanuš  Petřvaldský),  17.  P.  Jan  Mošoraký 
z  Moravci  na  (umřel  a  na  místě  jeho  vzat  p.  Michal  z  Hrádku  o  třech  králích  1.  1609). 
Potom  přidáni  jsou:  1.  P.  Pertolt  Bohubud  z  Lipého  nejv.  Maršálek,  2.  P.  Jiřík 
Bruntálský  z  Vrbna,  3.  P.  Voldřich  z  Kounic,  4.  P.  Jiřík  hrabě  z  Hodic  (umřel), 
5.  P.  Zdeněk  z  Valdšteina.  Při  jiném  soudu:  P.  Ladislav  z  Šleinic.  Při  soudě  sv. 
Janském  1.  1612:  P.  Václav  Vanecký  z  Jemnický.  A  tak  jest  počet  panův  soudcův 
doplněn. 


Rejstřík  jmen  a  věci. 
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B. 

Babka  Jiřík  I.  177. 189.,  Jeroným  1. 183.,  Jan 
n.  9. 
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Bartodéjský  Jan  II.  158. 

Basilia  sv.  řád  II.  96. 

Basilie  I.  272. 

Bazdorf  Kryštof  L  152.  253. 

Be  lovná  Bohunka,  žena  Jana  Jankovsk.  I.  40. 

Berně  II.  121.  123, 
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48.  50.  Zdeněk  I.  26.  61.  159.  H.  5.  Lev 
Burian  I.  6.  279.  II.  31.  42.  43.  49.  Vá- 
clav I.  26.  29.  39.  61.  62.  64.  120.  159. 
162.  172.  187.  Václav  mladší  I.  101.  II. 

49.  Zbyněk  II.  49.  Berkovna  Alina  I.  101. 
175.  Kateřina  I.  265.  Berkové  pani  I.  247. 

Bezděkov  Bohuši.  Dobeš  I.  121. 

Běhařovský  Mikuláš  I.  148.  204.  207. 

Bělecký  Cyprian  I.  57. 

Bělecký  Karel  I.  39. 

Bělohrad  I.  128. 

Bílský  Jan  IL  7.  Barbora  II.  7.  Božena  II. 

7.  Bohunka  II.  158. 
Bilstrinar  I.  105. 
Biskup  (olom.)  I.  21.  29.  33.  38.  6a  71. 131. 

137.  188.  198.  219.  236.  237.  240.  247. 
27a  II.  15.  148. 
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Bítov,  Karel  z,  II.  4  Voldřich  IL  4  Ondřej 

II.  4.  Vilím  IL  4 
Bítovská  Anyška  choť  J.  Zalkovského  I.  42. 
Bítovský  Jáchym  I.  59.  104.  117.  254.  II. 

2.  23.  42.  84.  Zykmund  II.  2.  Jan  II.  4. 

Václav  II.  146. 
Blázen  I.  105. 
Blekta  Jindřich  I.  1.  20.  114. 162.  166. 168. 

221.  247.  252.   270.  Bernart  I.  120.  IL 

1.  2.  Kryštof  II.  18.  23.  81. 
Bludov  I.  126. 

Bludovská  Anyška  z  Kornic  I.  42. 
Bohdanecký  Václ.  I.  67. 
Bohuslavice  I.  134 
Bojkovští  I.  53.  54  111.  113.   130.  212. 

213.  II.  48. 
Borejčka  Lev  Burian  L  121.  255. 
Bořek  Zygmund  I.  190.  216. 
Borotice,  ves  I.  42.  159. 
Borotinský  Václav  I.  133.  151. 
Bořický  malíř  I.  175. 
Bořita  Bartol.  z  Budce  L  29.  Jan  Jiří  I.  28. 

50.  60.  84  96. 14a  176.  II.  20.  Bohuslav 

I.  69.  86.  95.  141.  157.  167. 
Bořiéka  I.  43. 
Bošovský  Petr  1. 113.  122.  II.  82.  Prydrych 

I.  180.  Aleš  I.  248.  Karel  I.  251.  Anna 

I.  21. 
Bozkovic,  Dobeš  z,  I.  110.  161.  Arkleb  I.  36. 

Adam  I.  202.  Albrecht  I.  32.  88.  97.  Jan 

I.  48.  87.  245.  Jan  Šembera  I.  27.  28.  32 

66.  69.  70.  83.  86.  88.  Apolena  L  72. 

Kateřina  II.  131. 
Bozkovice  I.  20. 
Bovička  I.  19. 
Brabantský  Mikuláš  I.  275. 
Braň  v  šrancích  se  nenese  I.  262.  II.  126. 
Brandejská  Kateřina  I.  256. 
Brandtel  Magnus  II.  86. 
Bratr  nedílný  I.  96. 
Breuner  I.  173.  201  -ova  II.  101. 
Brnané  I.  29.  71.  140.  202. 
Brněnská  kapitola  I.  125.  purgmistr  L  69. 

90.  II.  126. 
Brod  Uh.  I.  161.  183.  H.  13.  111. 
Brodek  I.  167. 
Bronec  I.  259. 

Broumov  I.  29. 191.  224  231.  238.  II.  11.  85. 
Brušovký  Bohuši.  I.  52. 
Břeclavský  viz  Ladisl.  Velen  z  Zerotína, 
Březí  I.  82. 
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Bubno,  Mikuláš  z,  I.  213.  215. 

Buč  tvTZ  I.  143. 

Budějovský  sněm  II.  179. 

Buchlov  I.  147. 

Buká  Augustin  I.  253. 

Buková  I.  155. 

Bukovanský  I.  249. 
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Collalto,  hraběnka  z,  I.  40.  58. 
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Čajovský  Václav  I.  115.  129.  177.  233. 

Čalanda  Jan  I.  38. 

Čaloud  Jan  Jiří  I.  134. 
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Častkov  ves  I.  262. 
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Čertorej,  Zykmund  z,  I.  60.  63.  67.  84.  Ber- 
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Čertovna  Oršila  I.  106.  121. 
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162. 
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239.  241.  H.  144. 
Četa  Baleár  I.  220. 
Četrys  Jan  z  Kynspergu  II.  12.  Baleár  II. 

102. 
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Čulský  mlýn  II.  12.  129. 
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197.  199.  201.  n.  177. 
Dyjakovský  mlýn  II.  31.  127. 
Dyje  II.  12.  25. 

E. 

Ebenštolar    I.   60.    (vid.    Epištolar)    257. 

II.   16. 
E jvanovice  I.  60.  112.  246.  260. 


El 


Elbl  I.  28.  32.  33.  108. 

Elsen  von,  I.  232.  Kryštof,  Ludvík,  Franc 

I.  255. 
Epištolar  I.  57. 
Erbanunk  I.  144. 
Esterreicher  Jan  I.  249.  263. 
Evangelíkové  II.  17.  30.  65. 
Eycing,  Štěpán  z,  I.  28.  32. 

F. 

Falkenhan   Adam    I.   209.    251.    Elška  I. 

251.  255. 
FelndorfVít  I.  212. 
Ferdinand  král  I.  7.  124.  125. 
Fišer  Jiřík  I.  251. 
Flanc  N.  I.  139. 
Forgáč  Emerich  I.  29.  &5.  39. 
Frankenberger  Václav  II.  18.  27.   29.  35. 

36.  42.  48.  54.  Rebeka,  Barbora,  Alina, 

Anička  sestry  jeho  II.  29. 
Frankfurt  II.  73. 
Frankstein,  ulice  I.  112. 
Fraucimor  I.  55.  79.  147.  204.  II.  65. 
Frydrych  III.  cis.  I.  65. 
Fukar  Raimund  I.  31.  32.  65.  66.   82.  83. 

139.  141. 
Fulnecký  statek  I.  220.  II.  96. 
Fulštein,  pan  z,  I.  21.  232.  Jan  I.  221.  Hans 

Vladislav  I.  238.  255.  paní  I.  158. 
Fůnfkirchen,   Bernart  z,  I.  92.  139.   140. 

179.  n.  4. 
Fůrstenberk,  hraběnka  e,  I.  119.  120. 

G. 

Gaisberg  II.  5.  31. 
Galéry  L  231.  269. 
Gbelský  HanuS  I.  192.  210.  Manda  I.  210. 

II.  47. 

Gleit  císařský  I.  213. 

Glos  I.  109.  Alina  I.  219.  233. 

Golc  Gůnter  n.  4.  18.  122. 

Grec  z  Attentu  II.  16. 

Greifenstein  Markyta  II.  4. 

Gros  I.  170. 

Grynaeus,  doktor  zemský  U.  84. 


H. 

Habart  Stanislav  I.  62.  66.  71.  84.  89.  141. 
146.  178.  186. 

Habří  ves  I.  39. 

Hadburkovna  Anna  I.  135.  136.  137.  143. 
198.  II.  13.  31.  Johanka  I.  198. 

Haňovský  Bernart  I.  131. 

Hardek,  Hanuš  hrabě  z,  I.  4.  62.  103.  Je- 
roným I.  254. 

Hartunkov,  Matyáš  z,  I.  53.  110.  114.  133. 
151.  Estra,  Eliška,  Barbora  II.  1.  Jetřich 
Tas  II.  1.  27.  Anna  II.  1.  2. 

Haubic  Kryštof  I.  38.  77.  78.  146. 

Haugvic,  Jáchym  z  Biskupic,  I.  5.  61.  66. 
174.  192.  235.  269.  279.  Karel  I.  279.  II. 
16.  17.  Václav  II.  58.  Kryštof  II.  30, 

Haunšild  Jiřík  II.  6.  60. 

Hejn  Sal.  I.  94.  Matouš  I.  146. 

Hejtman.  I.  3.  5.  15.  20.  30.  31.  58.  71.  88. 
98.  100.  102.  131.  162.  195.  209.  235. 
244.  259.  269.  mistodržící  krále  278.  II. 
174. 

Helm  Benjamín  I.  149. 

Helt  Ladisl.  z  Kementu  I.  26.  Zykraund  I.  39. 

Herder  Vít  I.  94. 

Herink  I.  28.  Jan  75.  I.  180.  Baleár  II.  29. 

Hesi  I.  36. 

Hinkonius  pisař  Jihlav.  I.  203.  204. 

Hlasování  v  potazu  I.  27.  38.  99.  118.  267. 

Hlinský  statek  I.  42. 

H  oděj  o  v,  Jan  z,  I.  4.  46.  235.  Arkleb  I.  180. 

Hodic,  Jiří  hrabě  z,  I.  6.  256.  265.  277.  279. 
II.  9.  19.  Vít  II.  16. 

Hodický  Václav  mladší  I.  32.  60.  Jiřík  I. 
69.  90.  210.  263.  Jan  I.  180. 

Hodonín-ské  panství  I.  26.  173. 

Hofrychtýř  nejv.  I.  4.  38.  67.  165.  176. 
259.  278.  II.  126.  146. 

Hokovský  Kryštof  I.  84.  96.  223.  II.  13.  16. 

Holcan  Alexander  I.  152.  Johanka,  Markyta 
I.  152.  170. 

Houbic,  Matyáš  z,  1.224.  256. 

Horečky  Gabriel  II.  27.  32.  135.  160. 

Hoštakovský  Tristam  I.  95.  175.  Voldřich 
I.  179.  184.  185.  Petr  I.  180.  Jan  I.  179. 
184.  Ctibor  I.  184.  Salomena  I.  60.  Mar- 
kéta I.  143. 

Hostěradský  dvůr  I.  100. 

Hostím8ký  zámek  I.  89.  97. 

Hostinský  statek  I.  71. 

Hoštickf  Diviš  I.  21.  53.  111.  Jiřík  I.  101. 
Hoštíčtí  I.  246.  260. 

Hostivařský  I.  131.  mladý  133.  167. 

Hovořin s  Eliáš  probošt  Brněn.  I.  188. 

Hrabner  Šebast.  I.  62.  67.  83. 

Hrabové,  Felician  z,  I.  220. 

Hradecký  Jiřik  I.  136. 

Hradec,  Zacharyáš  z,  I.  98.  158.  184.  Já- 
chym I.  205.  Lucie  Otilie  II.  9. 

Hrádek,  Michal  z,  I.  6.  U.  41.  47.  56.  Mi- 
kuláš I.  4.  172. 

Hradiště  Uh.  I.  242.  256.  265.  II.  96. 

Hranice  H.  8.  10.  18.  48.  60.  90.  173. 

Hrdla  odsouzeni  I.  231. 

Hrotovice  IL  11. 
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Hrubčický  I.  149.  159.  Václav  I.  177.213. 

248.  Jan  I.  211.  Manda  II.  58. 
Hrušovsky   Albr.   I.    63.    II.   20.   Lidmila 

II.  20. 
Hřivín   I.  59.  Václav   122.  243.  262.  266. 

Kateřina  I.  43. 
Hřivna  I.  200. 
Hublínský  Prokop  I.  85. 
Humpolecký    Jan   I.    136.   268.   Jiřík   II. 

42.  66. 
Husaři  I.  57.  242. 
Hu8topeč  Albrecht  z.  I.  72. 
Hustopeč  I.  66.  210.  II.  25. 
Hyual  pisař  Opavsky  I.  275. 
Charvát  Mikuláš  II.  3. 
Charváty  ves  I.  89.  134. 
Chomutovic,  Jan  Ctibor  z,  I.  28. 
Chroustenský  Petr  I.  23.  24.  25.  31.  32. 

65.  67.  82.  84.  132.  139.   150.   165.  Jan 

I.  150.  155.  159.  165.  214. 
Chromice  I.  126. 
Chropinský  statek  I.  59. 
Chyba  Jiřík  I.  204. 


Jakušic  Andrvás  II.  85.  94.  99. 

Jalůvka  Jakub  Hroch  I.  237. 

Janaurové  páni  I.  226.  233.  Janauer  N.  I. 
23.  Václav  I.  47.  50.  104.  244.  Bohuslav 
I.  122.  243.  244.  Jan  Bohuslav  II.  8. 
Bernart  I.  247.  261.  Eliška  II.  7.  Kate- 
řina II.  51. 

Jandecker  Henrich  I.  132.  161.  167.  168. 
170. 

Janík  Jan  I.  206. 

Jankovský  Jiřík  I.  32.  71.  76.  89.  91.  95. 
96.  97.  98.  99.  153.  155.  II.  81.  Voldřich 
I.  28.  30.  91.  Volf  Zykmund  II.  61.  102. 
112.  123.  Adam  I.  30.  32.  178.  186.  Jan 

1.  40.  Petr  I.  176.  Frydrych  II.  81.  103. 
130.  strýci  I.  1&5.  Kateřina  I.  100.  150. 
158.  Sentencina  I.  52. 

Jargeltník  I.  91. 

Jaroslavice  II.  12.  127. 

Jáffer  Jan  Kristof  II.  4. 

Jesenice  I.  26. 

Jesuity  v  Brně  I.  100. 

Jesuita  Alfons  .1  86. 

Jevíčko  I.  42. 

Jičín  nový  II.  31.  60.  78. 

Jliesházy   I.  65.  103.   II.  43.  102.   Štěpán 

I   221    223. 
Jnín,'  Ludmila  'z,  L  19.  22.  59. 
Jelitovský  I.  251. 
Jetřiš  Jan  Baleár  I.  15.  44.  230. 
Jihlava  I.  141.  199.  203. 
Jíhlavka  ves  I.  93.  94. 
Jiří  král  L  269. 
Jístec  L  256.  H.  168.  169. 
Jordán  Frydr.   I.  149.  182.  206.  277.  II.  2. 

48.  53.  61.  64.  65.  70.  71.  72.  79.  82.  83. 

88.  89.  91.  92.  95.  96.  97.  103.  Karel  II. 

2.  5.  172. 

Jošt  markrabě  I.  124.  125. 
Juvenčic  Jan  II.  26.  29.  103. 


Káčov,   Johanka  z,   I.   21.   104.   111.  245 

246.  259. 
Kaltenhof  Frydr.  I.  141. 
Karel  V.  císař  I.  186. 
Karlšteinský  purkrabí  L  202.  205. 
Katarýn  Pavel  L  27.  45.  52.  61.  62.  63.  64. 

69.   101.   155.   156.  157.    166.   169.    188. 
190.  192.  202.  210.  216.  229.  235.  240. 

247.  248. 

Katedra  I.  24.  36.  45.  268. 

Ka  vin  ská  Salomena  II.  51. 

Kavka  viz  ňičany  I.  6. 

Kelč  farář  z,  II.  17. 

Ketendorf  Jindřich  I.  255. 

Kladrubský  Jiřík  I.  106.  Kunrat  I.  121. 

Kača  bílá  košile  I.  204. 

Klášter   Zdárekv  I.   195.    Tišnovský   I.  72. 

136.  II.  107/ Králové  I.  264.  II.   9.  25. 

44.   47.  102.  126.   sv.  Anny   I.  28.    100. 

Kartouský  v  Olom.  I.  265. 
Klíče   od   desk  I.  97.   235.   II.   14.   122.  od 

svobod  I.  258. 
Klízka  I.  22.  29.  44.  64.  II.  175.  176. 
Klobouky  I.  216.  II.  177. 
Klos  Jiřík  I.  63. 
Klouzal  I.  203. 
K  louž  ar  Mikuláš  I.  72.  223. 
Knih  v  sněmovní   I.  203.  naučení  I.  101.  II. 

4o.  nálezů  I.   108.   247.   půhonů    I.  247. 

rokové  I.  182.  183.   pamětní  I.   10.  179. 

186.  II.  39.  promluvení  II.  178.  rychtář- 
ské v  Brně  I.  206. 
Kobylí  I.  55. 
Kobylka   Mikuláš   I.  5.  50.  165.   178.    188. 

219.  224.  235.  247.  249.  250.  264.  starší 

I.  2&r>.  249.  252.  Jan   1.  105.    131.  247. 

starší  249.  274. 
Kobylnický  statek  I.  40. 
Kočenská  Mariana  z  Turšova  1.  144. 
Kočovský  I.  219. 
Kojetín  i.  214. 
Kokorský  Jan  I.  18.  19.  22.  25.  43.  47.  106. 

110.  115.  121.  123.  149.   240.   243.  Jiřík 

I.  106.  107.  Erasmus  I.  149.  162.  II.  136. 

Václav  II.  23.  Bohuš  II.   6.  7.   Markyta 

I.  45.  50.  II.  116.  Kateřina  I.  104. 
Kolinská  Kateřina  I.  182. 
Kollendorferov-a  Mandalena  I.  14. 
Kolnitš  Jiří  I.  245.  252.  256.  260.  265. 
Kolovrat  Jan  z,  II.  46. 
Komarovský  II.  6a  65.  84.  90. 
Komisaři  císařští  I.  171.  175.  192. 
Komisie  I.  54  57.  129.  II.  170. 
Komorník  nejv.  I.  3.  18.  61.  103.  162.  171. 

172.  209.  274.  II.  88.  97.   103.  122.  175. 

menší  50.   86.  129.   165*  213.   252.   ?65. 

274.  II.  17.  18.  19.  167. 
Koňas  Volf  z  Vydři,  sudí  menší  I.  134.  143. 

144.  178.  179.   199.  200.  203.   210.   Jan 

I.  143.  178. 
Koňas  Simeon  I.   143.  144.   178.  Václav  I. 

150.  178.  II.  81.  Kašpar  I.  144.  Hynek  I. 

131.  144.  Jindřich  I.  144.  Voldřich  L  14a 
156.  Barbora  I.  93. 
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Konfedorace  b  Uhry  II.  18. 

Konopišť  II.  157. 

Kontributie  zemská  I.  199. 

Koryéany  II.  32. 

Kořenský  Jan  I.  32.  65.  83.  Petři.  150.  II. 

9.  Anyška  II.  132.  133. 
Kostelec,  Vacl.  z,  I.  72. 
Kostní k,  Jan  z,  L  145. 
Košický  I.  21.  54.  112.  246.  259. 
Kotulinský  Mikuláš  I.  62.  66.  214.  Václav 

I.  214/ 
Kotvrdovský  Gedeon  I.  139.  Vilém  I.  135. 

-ská  1.  100. 
Kounic,   Voldřich  z,  I.  6.  63.   69.  70.  179. 

181.  236.  II.  107.  111.  115.  Jan  I.  123. 
Mikuláš  Sto*  I.  47.  256.  Zuzana  I.  45. 
Majdalena  I.  26. 

Koza  Václav  Čáslav  I.  19.  22.  59. 

Kozarovna  Anna  I.  130. 

Krajek,  Voldřich  z  Krajíř.  1.  4.  15.  69.  156. 

186.  193.  196.  235.   Lipolt  I.  72.  Julius 

I.  45.  Adam  II.   1  >.  Jáchym  II.   24.   42. 

Kateřina  I.  72.  156.  II.  24. 
Králický    I.   189.    Jan  I.   21  .    z   Králic  I. 

248. 
Kravarský  L  23.  36.  44.  45.  47.  48.  111. 
Kravař,  Petr  z,  I.  195.  Bertolt  II.  58.  Ma- 

ruše  II.  17.  58. 
Krčma  Jan  I.  28.  138.  236.  Bohuslav  I.  213. 

264.  Michal  L  264.  Beneš  I.  213.  II.  20. 

Kateřina  I.  138. 
Krhov  I.  71.  89.  96.  97. 
Krnovské  kníž.  I.  42.  II.  115.  120.  122. 
Krokvicar  I.  60.   Ludvík  U.  81.   101.   104. 

132. 
Kropáčka  Anna  z  Nevědomí  I.  42. 
Krt  Jan  I.  21.  53.  jinak  Středka  246.  259. 
Krumlov  I.  39. 

Krušina  (z  Lichtenburku ?)  I.  52. 
Krušinká  Kateřina  I.  218. 
Krušinský  Kryštof  z  Lipna  I.  141.  180.  204. 
Krza  I.  203. 

Křen  Albrecht  I.  112.  246.  260. 
Křinecký,  Jindřich  z  Koňova  I.  57.  Volf  I. 

62.  82.  Jiří  Volf  II.   31.   76.   109.   140. 

161.  Karel  1.  104.  117.  238. 
Křivský  Václav  I.  58. 
Křížkovský  Jan  z  Křížkovic  I.  181. 
Kučera  I.  42.  43. 
Kulíšek  Martin  11.  15.  61.  121. 
Kumšova,  roz.  hrab.  z  Arko  L  57. 
Kunovice  I.  256. 
Kunovic,  Arkleb  z,  3.  4.  16.  43.  45.  57.  70. 

121.  123.  124.  128-    160.   170.  217.  235. 

240.  251.  261.  II.  157.  Jan  Jetřich  I.  6. 

15.  18.  20.  23.  38.   42.   43.  47.   53.  70. 

104.  106.  111.  116.   121.  146.   163.   170. 

182.  195.  212.  220.  222.  225.  238.  243. 
254.  266.  II.  7.  29.  48.  96.  111.  141.  157. 
Anna  Marie  I.  42.  212.  238.  266.  Bohun- 
ka II.  141.  157.  Manda  I.  52. 

Kunstat,  Karel  Zají  mač  z,  I.  118.  Kateřina  I. 

33.  36.  67.  76.  87.  100.  150.  157.  203.  II. 

107.  Anna  I.  19.  23.  226.  241.  II.  6.  7. 
Kunstatské  panství  I.  134.  171. 
Kunvald  II.  12.  21. 


Kurdějov  I.  95.  170. 

Kurír  císařsky  I.  166.  172.  173.  273. 

Kurovský   Havel   I.  226.   233.   z   Vrchlabí 

240.  241.  242.  243.  254.  266.  II.  114. 
Kur  ská  Kateř.  z  Kur.  I.  29.  32.  37. 
Kusý  Vilém  I.  47.  52.  62. 
Kvasíce  I.  149.   • 
Kyj-e  trest  II.  20.  42.  83. 
Kyjovice,  Jan  z,  I.  72. 
Kysclovští  I.  246.  261. 

L. 

Ladislav  král  I.  124. 

Lan  dek,  Václav  Nekeš  z,  I.  5.  19.  43.  100. 
113.  129.  149.  165.  222.  245.  246.  259. 
260.  261.  Zaviše  Nekeš  z,  I.  109.  121. 
162.  166.  247.  Vilím  Nekeš  I.  244.  Lu- 
krecia  z,  II.  146. 

Landfryd  I.  231.  244. 

Landstein,  Ctibor  z,  I.  72.  163. 

Lang  Václav  I.  249.  David  I.  261. 

Lapařek  Linhart  I.  264.  Hynek  I.  264. 

Lariš  N.  I.  120.  II.  93.  Mikuláš  1.  105.  Vá- 
clav II.  160.  Dorota  II.  118. 

Lažany,  Mariana  z,  I.  62. 

Leander  doktor  zemský  II.  30.  84. 

Leban  Ladisl.  z  Bušíma  I.  183. 

Ledenický  II.  16. 

Lednická  paní  raatí  pp.  z  Lichtenst.  I.  179. 

Lesynky  ves  II.  8. 

Lešťanský  Jan  I.  135.  142. 

Léta  přirozená  I.  133.  145.  183.  208. 

Letonice  I.  26. 

Letovice  I.  103. 

Letovský  sirotek,  t.  i.  po  Hanuši  z  Hardeku 
I.  134.  hraběnka  II.  157. 

Lev  Maxim.  vid.  Rožmital. 

Ležení  I.  46.  49.  52.  180.  181.  256. 

Lhota  Červená  I.  126.  Vránová  I.  131. 

Lhotský  Václav  I.  26.  137.  155.  177.  251. 
253.  255.  Prokop  I.  38.  63.  165.  198. 
Kryštof  I.  104.  Bemurt  I.  104.  117.  Zde- 
něk II.  16.  103.  107.   Alexander  II.  147. 

Libeč,  Dorota  z,  II.  8. 

Lida,  sestra  Pstra  Chroustenského  I.  151. 

Lidkovice  I.  50. 

Lidnice,  Štěpán  z,  I.  104. 

Lichtenburk,  Albrecht  z,  87.  Jindřich  I. 
36.  202.  Smil  I.  202.  Hynek  I.  52. 

Lichtenštein  Karel  z.  1.  5.  6.  24.  25.  59. 
68.  69.  86.  88.  114.  131.  139.  142.  153. 
154.  157.  162.  nejí.  sudí  197.  210.  240. 
245.  277.  278.  II.  2.  9.  44.  47.  50.  53. 
111.  112.  121.  126.  136.  Max  I.  225.  II. 
126.  131.  Jan  I.  173.  Johanka  Eva  I. 
134.  139.  171. 

Lindenpergerova  Saloraena  II.  45.48.  61. 
64.  70.  71.  83.  86.  88.  89. 

Lipé-ho,  Jan  z,  I.  3.  26.  156.  167.  Čeněk  I. 
22.  Jiřík  I.  192.  Pertolt  I.  156.  Pertolt 
Bohubud  1.  7.  98.  125.  II.  12.  136.  Alž- 
běta I.  167. 

Lipník  II.  160. 

Lipovský  Václav  I.  134.  205. 

Lipultovic,  Jan  Obešlík  z,  II;  150. 

Lisický,  hejtm.  na  Bechyni  I.  183. 
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List  správní  I.  40.  69.  70.  97.  159.  porušen/ 

I.  125.  hlavní  I.  49.  mocný  I.  61.  99. 
103.  podpůrci  1.  19.  otevřeny  viz  patent. 

Listy  císařské  a  královské.  I.  7.  35.  40.  59. 
65.  70.  71.  77.  85.  92.  102.  112.  116.  11& 

139.  146.  153.  162.  171.  172.  178.  195. 
196.  222.  242.  254  261.  273.  274.  279. 

II.  17.  22.  47.  68.  98.  109.  110.  114.  116. 

140.  142.  k  císaři  I.  57.  85. 120. 162. 165. 
166.  179.  230.  268.  II.  33.  34.  40.  72.  75. 
76.  98.  138.  139.  162.  165.  arcikn.  Ma- 
xim. I.  65.  201.  krále  polského  I.  254. 
palat.  uh.  II.  43.  163.  166.  stavů  rak. 
I.  102.  II.  27.  163.  ouřcd.  č.  II.  150.  161. 

Lišvic,  Jiřík  z,  II.  8.  15. 

Litovaný  ves  I.  40. 

Litovel  I.  131.  193. 

Lobkovic,  Ladislav  mladší  z,  uejv.  komora. 

I.  5.  II.  18.  21.  97.  131.  134. 
Locumtenens  personalis  v  Uhřích  I.  199. 
Lomnice,  Vladisl.  Meziř.  z,  I.  72.  Tas  1.4. 

26.  74.   116.   157.    sirotek  Tasa   I.   157. 

Jindřich  I.  40.  52.   Manda  I.   104.   191. 

195.  201.  214.    Alina    I.  26.  30.   37.  61. 

62.  155.  165.  II.  5.  43.  Berkovna  II.  31. 

49.  Kateřina  II.  106. 
Los  Vác.  Ota  I.  47.  52.  249.  Asryna,  Lucie 

sestry  jeho  1.  249. 
Losynsky  vide  2erotín  I.    23.  47.   69.   70. 

71.  124.  140. 
Lovčičky  I.  162. 

Lovecké  právo  na  Buchlo vě  I.  147. 
Ludanic,  Zygmund  z.  I.  72.  Václav  I.  172. 

195.  II.  134.  Jan  I.  72.  87.  Hynek  L  87. 
Lukavecká  Anna  I.  149.  182.  206. 
Lukov  I.  113. 
Lužice  II.  25.  dolní  30.  37. 

M 

Macák  měšťan  Holom.  I.  221. 

Macek  I.  201. 

Madacanský  Jan  II.  20.  57.  151. 

Magno  Jan  Baptista  II.  127. 

Maj  1.  60.  94. 

Mach  I.  63. 

Majlatova  Alina  II.  160. 

Majestát  o  hrad  znojem.  I.  39.  o  tytul  rad 

II.  47.  50.  o  Hustopec  I.  210. 
Malášek  N.  I.  42. 
Malenovice  I.  104. 

Malenovský   Jáchym  II.  31.    Mikuláš   II. 

113.  159. 
Maluška  Matyáš  I.  28.  103.  Jan  I.  247. 
Máni  biskupa  I.  38.  188.  194. 198.  278.  svobo- 
dní I.  247.  -ské  právo  I.  63.  137.  236.  278. 
Manriques  Don  Gran  otec  paní  z  Peršt.  I. 

166. 
Maršálek  ncjv.  I.  3.  34.  35. 
Martin  zlatník  viz  Sachs. 
Martinka  Jan  I.  207. 
Martinkovský  I.  14.  19.  Zdenek  L  42.  263. 

Jiřík  z  Roseče  I.  47.  52.  111.   174.   177. 

206.  222.  II.  51.   Adam  I.  244.  II.  5L 

118.  Anna  I.  50.  104, 
Martinkovská  Johanka  z  Rychnova  I.  149. 

182.  206.  207. 


Matyáš  arcikn.  I.  173.  cis.  něm.  II.  77. 
Max  Frydr.  I.  57.  140.    176.    195.   208.  213. 

253.  Jiřík  I.  213.  223.  Henrich  L  224. 
Maximilian  císař  I.  124.  arcikn.  rak.  I.  65. 

II.  121. 
Mencelius  pisař  Brň.  I.  59. 
Mengsreuter  I.  182.  206.  II.  42. 
Me ženský  I.  38.  146.  182.  188.  Marek 1. 205. 
Meze  rod,  Marta  z,  I.  29. 
Meziříč  nad  Bečvou  L  49. 
Mésta  královská  II.  31.  52.  110.  116. 
Města  jak  před  právem  viniti  mají  I.  277. 
Milic  ín.  VUém  z,  I.  73.  Ludmila  I.  21& 
Mince  II.  10.  95. 
Mincmanskv  mlýn  II.  12.  129. 
Mincovna  Kateřina  I.   104.  107.   122.  128. 

130. 
Minkvicka  Sykunka  I.  28.  H.  10. 
Minovský  I.  21.  128.  Jindřich  I.  254. 
Minsterberské  kníže  I.  65.  198.  247.  265. 

271.  H.  35.  54.  60.  61.  62.  107. 
Miroslav  I.  264. 
Mí  rov,  Kateřina  z.  choť  Jindř.   Prakšickcho 

I.  229. 
Mírovský  Jan  I.  62. 

Mistodrzící  ouřadul.  7.  &  11.  16.  42.11.  14. 
Místodržící  nejv.  kom.  I.  3. 
Mistopisař  I.  46.  52.  55.  86.  97.  103.  120. 

215.  240.  267.  II.  49.  60.  66.  88.  89.  92. 

97.  166. 
Mitrov  II.  14. 
Mládec  Orata  I.  133. 
Mládenci,  bratři  I.  131. 
Mladý  z  Dubence  I.  137. 
Mol  II.  114. 
Mouřinovský  Václav  II.  115.  121.  Petr  II. 

115.  121. 
Mor  I.   103.   115.   134.    193.   217.  224.   233. 

234.  235.  273.  II.  164- 
Moravec  I.  26. 
Mořický  statek  I.  47.  48. 
Moravicanská  fara  I.  257.  265. 
Moravický  statek  I.  177.  178. 
Moš  Felician  I.  242.  Salomon  II.  23.  67. 
Mošenský  I.  35. 

Mošovsky  Jan  I.  6.  z  Moravičan  I.  274. 
Mošvic  I.  170.  174.  175.  177.  182.  189.  206. 

253. 
Mučení  I.  228. 
Munka  Jan  z  Ejvančic  I.  26.  38.  61.  64,  78. 

82.  90.  146.  177.  187.  204.  215.  251.  255. 

Vilím  I.  78.  137.  177.  215.  250. 
Musterschrciber  zemského  vojska  IL  52. 
Mutěnice  I.  95. 
Mydlovský  Václav  I.  142. 
Myslibořice  I.  150.  165.  167. 
Mýta  I.  85.  185.  200. 

N. 
Náchod,  Frydrych  z,  I.  28.  39.  58.  100.  141. 
148.   150.   158.  248.  Jiřík  I.  35.  39.  61. 

II.  5.  43.  102.  Hron  I.  69.  158.  Jindřich 
1.  28.  35.  39.  61.  181.  248. 

Náměšť  u  HoL  I.  167. 
Napajedlský  sirotek  I.  50.  52.  statek  L  262. 
IL  114. 
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Nářek  v  šrancích  I.  149.  155.  187. 
Naučení  I.  40.  58.  60.  89.  94.  96.  100.  115. 

116.  132.  150.  158.    167.  209.  210.   218. 

214.  216. 
Nejvyšší  (velitel  vojska)  I.  37. 
Nevědomí,  Jiřík  z.  L  145.  Mikuláš  I.   145. 
Némčický  Jan  I.  78.  180.  181. 
Niari  Pavel  I.  215. 
Nidrland  I.  115.  170. 
Nivnice  I.  57. 
Nos  Jan  z  Vojkovic   I.  28.   135.   136.   174. 

182.  198. 
Novodvorský  I.  46. 
Novokřestěnci  I.  267.  H.  10. 
Nyklšpurk  II.  45.  46. 


Obersdorf,  Zuzana  z,  II.  149. 

Obrana  půhonu  I.  124. 

Obrham,  Georg  z,  II.  3.   bratří  z.  II.   155. 

Hanuš,  Leonhard,  Ernreich,   Anna  II.  3. 
Obyčeje  I.  12.  50.   78.  85.   108.    110.    166. 

171.  173.  2*23. 
Odklad  soudu  I.  173.  194.  II.  38.  39.   73. 

74  164.   pře  z  prosta  I.  30.   108.  pře  k 

nálezu  I.   108.  II.  9.   pře  s  relatory  II. 

151. 
Odkolek  I.  23.  33.  44.  50.  Jan  na  Temenici 

60.  65.  134.  220.   233.  Frydrych  I.  220. 

Jan  I.  235.  II.  114.  Bohunka  II.  48. 
Okřišky  I.  137. 

Odpor  spolkům  I.  26.  vkladu  I.  211. 
Odrovice  ves  I.  134.  202.  211. 
Olbramice  I.  227. 
Olomoucký  kostel  I.  21.  54.  278.  děkan  I. 

130.  257.  276.  kapitola  I.  125.  234.  246. 

257.  261.  275.  II.  20.   22.   pisař  I.  229. 

úřad  II.  126.  145. 
Oloraoučané  I.  14.  II.  6. 
Omasta  Jan  I.  49. 
Oneš   Zygmund  I.  96.   114   133.   148.  240. 

244.  251.  267.  268.  II.  154. 
Onšikova  Ludmila  I.  124.  128. 
Opat  hradištský  I.  52.  275.  II.  57.  80.  95. 

113.  114.  143  Louckýl.  199.205.  II.  12. 

21.  25.  94.  127.  129.  Strahovský  II.  16. 

Velehradský  I.  59.  207.  238.  II.  25.  107. 

126.  127.  Zabrdovský  1. 199.  H.  16.  2dar- 

ský  I.  198. 
O  pato  v  II.  94 
Opava  II.  10.  113. 
Opavské  knížectví;  jeho  práva  I.  44.  220. 

II.  115.  hejtman  I.  219.  230.  II.  56.  66. 

120.  pisař  I.  275.  sudí  II.  49.  50.  63.  80. 

113.  stavové  61.  62.  66.  80.  89.  91.  113. 

115. 
O  polské  knížectví  1.  21.  II.  24 
Ořechovský  I.  46.  50.  starý  I.  170.  Matyáš 

I.  253.  Burian  I.  264.  Bohunka  I.  253. 
Oslovany  II.  12.24 
Ostracký  =  Ostražický  I.  192.   219.   254. 

266. 
Os  tradice  ves  I.  200. 
Ortroh  II.  88. 
Ostrovský  statek  I.  160. 
Ostřihon  I.  1.  199. 


Ota  Jan  I.  14  Václav  z  Losu  I.  249. 

Otík  Jan  z  Pěncic  I.  22.  117.  256.  z  Oldříš- 
kova I.  108.  Vratislav  I.  255.  Mandalena 
I.  255.  Johanka  I.  233.  Elška  I.  21.  133. 

Otinoves  I.  103. 

Otrokovice  I.  149. 

Oujezd  Zlámaný  I.  122.  u  Mohelnice  II.  118. 

Oujezdec,  Frydrych  starší  z,  I.  220. 

Ouřcduíci  nejvyšší  Mař.  Mor.  I.  11.  162. 
171.  172.  268.  král.  čes.  I.  194.  195.  II. 
161.  menší  mar.  Mor.  I.  46.  132.  142. 
196.  199.  253.  II.  57.  81.  121.  122.  167. 

17a 


Pačlavský  I.  21.  54  starý  I.  221. 
Palatin  Uh.  II.  94.  98.  99.  152.  156.  163. 
Palffy  Kateřina  II.  9.  11.  14  125. 
Paměti  I.  10.  179.  II.  39.  69.  134  135.  při 

půhonu  47. 
Panský  stav  I.  110.  161.  186.  218.  259.  II. 

123. 
Pasovský  lid  II.  38. 
Patent  hejtraantký  I.  14  71.  117.  120.  176. 

196. 
Pavlat  Vojtěch  z  Olšan  I.   29.  32.  37.  II. 

9.  154. 
Pavlovský  Stanisl.  biskup   I.  232.  247.  II. 

118.  Petr  II.  3.  23.  118.  Zusana   II.  23. 
Pečet  I.  166.  169.  191.  člověka  rodu  prosté- 
ho I.  125. 
Peldrím   Václ.  I.  62.    Kryštof  I.  139.   175. 

176.  182.  185. 
Peníze  zemské  I.  60.  199.  252. 
Pergar  Jan  I.  71.  177.  200.  202.  209.  222. 

233.  243.  251.   252.   255.   256.   Karel  I. 

131.  II.    178.   Bohuslav   I.  252.   IL   11. 

Adam  I.  243.  Jiřík  II.  4 
Pernstein  hrad  I.  169.  -ský  statek  I.  192. 

-ský  dům  II.  50. 
Pernstein,  pán  z,  I.  136.  239.  Vojtěch  I. 

7.  Jan  I.  201.  Vratislav  I.  239.  244.  247. 

Jan  I.  239.  Jan  I.  14.  42.  45.  46.  47.  51. 

52.  53.  61.  62.  64  69.  103.  104.  114  115. 

117.  120.  122.  149.  II.  20.  jeho  vdova  I. 

114  117.  123.  155.   166.   168.   190.  209. 

223.  225. 
Pctrsvaldský  Hanuš  I.  6.  199.  245.  11.84 
Petrov  I.  57. 
Petrovice  I.  194. 
Petřin  ves  I.  74. 
Petyng,  Kateřina  z,  II.  14 
Pfefferkorn  Jiřík  II.  103. 
Píčkovský  Václav  I.  100.  170. 
Pierio  Jan  Baptista  I.  196.  203.    204.  210. 

213.  214.  215.  222.  228.  229.  248.  270. 
Pikharti  I.  237. 
Pilerka  I.  170. 

Pirmus  dék.  Olom.  I.  130.  275. 
Pisař  nejv.  I.  3.  45.  53.  162.  202.  244.  246. 

251.  252.  256.  267.  268.  274.  II.  88.  89. 

156.   166.  menší  I.  10.  13.  50.  94  96. 

129.  148.  152.  196.  216.   225.  240.  242. 

244.  250.  268.  II.  103.  107.  148.  156. 
Pivče   Jáchym  I.  33.  42.  58.  110.  120.  123 

133.  151.  257.  265.  271.  Jan  I.  52.  58' 
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133.   Václav  I.  58.  60.   133.   Bernart  I. 

237.  Estra  I.  114.  151. 
Pivovar  I.  20.  124.  212. 
Plavec,  Maruse  z,  I.  04. 
Pie 8  Pavel  Heřmanský  z  Sloupna  I.  206. 
Plesky  I.  148.  182.  197.  201.  202.  205. 
Plumlovské  panství  I.  103. 
Počty  z  peněz  zemských  I.  270.  II.  19. 
Poděbrady  I.  193. 
Podembek  Jakub  II.  67.  77. 
Podkomoří  I.  4.  27.  153. 
Podstatský  Jetrich  z  Prusiiiovic  I.  4. 19.  25. 

37.  47.  53.  76.  104.  108.  123.   129.   193. 

250.  II.  8.  30.  48.  Bernart  I.  21.  133.  II. 

I.  8.  16.  17.  82.  114.  143.  Karel  II.  18. 
30.  81.  147.  154.  Potr  II.  1&  Tas  II.  81. 
Václav  Adam  I.  52.  53.  II.  81.  -ská  I. 
100. 

Pogrol  Karel  I.  27.  162.  Jiřík  I.  206. 

Pohnanka  Maikyta  vdova  po  Jiudř.  z  Ná- 
choda  I.  28. 

Puholice  I.  3*5.  87. 

Poivel  Jiřík  I.  182. 

Polcar  I.  28.  Jetrich,  Jiřík,  58.  Jan  z  Pin- 
čova 61.  63.  176.  177. 

Polomí  Velká  I.  43. 

Poruč  ní  ci  I.  20.  otcovští  I.  101.  175.  k  pů- 
honu  I.  33.  83. 

Pořádky  I.  8.  9.  12.  15.  19.  21.  24.  27.  29. 
30.  32.  33.  34.  35.  36.  38.  41.  44.  45.  49. 
50.  53.  55.  60.  61.  65.  68.  70.  72.  78.  79. 
80.  81.  83.  85.  88.  89.  90.  94.  97.  99.  100. 
110.  114.  117.  125.  127.  128.  129.  131. 
132.  135.  136.  137.  138.  139.  141.  143. 
149. 155. 161.  162. 163.  166.  167.  171.  172. 
173.  174.  179.  184.  185.  190.  194.  196. 
221.  222.  236.  244.  268.  269.  279.  II.  57. 
58.  59.  61.  73.  107.  122.  130.  143.  147. 
153.  172. 

Posadovský  I.  18.  48.  50.  Hynek  I.  108. 

Posli  k  císaři  I.  86.  195.  203.  271.  II.  27. 
46.  130.  131.  z  Rakous  II.  18.  19.  do 
Čech  I.  59.  II.  179.  zemští  II.  42.  k  de- 
skám I.  34.  101.  129.  159.  181.  254.  259. 
262.  přísežní  z  Prahy  I.  159. 

Postranní  věci  I.  212. 

Posudek  I.  164. 

Potůček  manž.  Kat.  ze  Skůr  I.  37.   . 

Právo  žádného  neučí  a  nešetří  I.  200.  ja- 
kým se  začne,  tím  se  končí  I.  256.  v 
kraji  Brněnském   II.   131.   trpné   I.  213. 

II.  26.  27.  zemské  I.  236.  244.  27a  menší 

I.  244. 

Pražma  Bernart  I.  57.  59.  71.  105.  112.  162. 

214.  Petr.  I.  27.  102.  105.  136.  164.  192. 

244.  Vilém   II.    18.   67.  Ctibor  II.  156. 

Karel  II.  156. 
Probošt  Stermberskv   I.   21.  54.   246.   247. 

261.  Olomúcký  I."  112.  114.  246.  sv.  Petra 

v  Brně  I.  28.  69.  86.  136.  188.  204.  No- 

voftšský  II.  4.  Rejhradský  I.  141. 
Prokurátor  čili  přítel   (obhájce)  ve  při  I. 

91.  97.  101.  105.  107.  109.  163.  198.  II. 

29.  královský  I.  14.  15.  27.  123.  257.  258. 

II.  25.  78.  102. 
Promlčení  práva  I.  126.  184.  185. 


Prostějovské  panství  I.  lia  123.  169.  193. 

Pro  vodo  v  I.  50. 

Pršice  I.  202.  210. 

Pršický  Martin  hrabě  v.  Martin   i  Turnu 

I.  175.  hraběnka  I.  175.  192. 
Prucker,  Prucknar,  Pruckner  Kryštof  I.  131. 

217.  223.  244.  251. 
Pruskov,  Jan  Kryštof  z,  I.  60.  II.  21.  56. 

73.  116. 
Pruskovský  Kašpar  I.  29.  45.  179.  197. 
Pruský  Rafael  I.  183.  219. 
Předméšťané  nemají  stavu  I.  90.  254. 
Předmost  1.  257.  266.  II.  2. 
Přepický  I.  1.  128.  Zuzana  U.  4. 
Přerov  I.  104.  193.  262. 
Pře  vor  svato-Tůmský  L  60.  II.  14.  Kartou- 

ský  v  Olom.  1.  249.  257.  258.  262.  II.  3. 

Dominik,  v  Brně  II.  30.  Dominik,  v  Olom. 

II.  31. 
Příklady  I.  12. 
Příkluky  I.  210.  II.  127. 

Přílcský  Mikuláš  I.  249.  253.  255.  264.  266. 
269. 

Přísaha  I.  13.  18.  24.  46.  96.  105.  116.  197. 
240.  H.  172.  matce  Boží  I.  3.  215.  268. 
269.  273. 

Psaní  vid.  list. 

Ptyň  I.  104. 

Půhon  o  položeni  smlouvy  I.  26.  199.  o  po- 
ložení oddílu  rukoj.  I.  19.  listu  I.  15.  o 
rukojemství  I.  14.  15.  18.  31.  32.  37.  61. 
65.  67.  84.  88.  121.  124.  140.  160.  II.  58. 
o  svědky  I.  26.  27.  28.  30.  45.  105.  o 
svědomí  I.  14.  28.  29.  30.  45.  63.  104. 
105.  o  zastoupni  L  47.  II.  147.  z  dědin 
I.  19.  122.  lJfe.  proti  smlouvě  I.  200.  ne- 
pořádný a  neobyčejný  I.  22.  69.  IL  24. 
25.  26.  57.  58.  167.  na  potvor  1.  64.  sluneč- 
ný J.  196.  II.  121.  umrlý  I.  19.  33.  50. 
123.  153.  202.  *>53.  II.  124.  zatkyně  L 
14.  27.  28.  31.  43.  62.  63.  64.  83.  84.  136. 
137.  138.  198.  220.  221.  238.  275.  II. 
22.  57. 

Půhončí  I.  112.  134.  2&5.  250.  268.  II.  16. 
17.  145.  146.  148.  167.  168. 

Puchar  I.  62.  67.  83. 

Puchomíř  II.  122. 

Puklaty  ves  I.  180.  184. 

Purkrabí  zemský  I.  46.  103.  21 5.  235.  II. 
123.  180. 

Purkrecht  I.  100. 

Puller  Antonín  I.  60.  94.  253. 


R. 

Raclavští  II.  2. 

Račečovice  ves  I.  208. 

Račínský  Lukáš  L  29.  176.  205.  211. 

Rada  tajná  I.  194.   195.   244.   245.   císařská 

I.  262. 
Radešinský  I.  67.  91.  107.   109.   131.    187. 

201.  203.  205.  238. 
Radimilov  I.  220. 

Radkovec  Mikuláš  I.  93.  150.  Jan  I.  182. 
Radkovna  Anna  I.  51. 
Radostín,  Jakub  z,  I.  62.  64.  67. 
Radostice  I.  26. 
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Rac.hovcc  I.  105. 

Rajec  I.  103. 

Rájecký    Markvart  I.  148.  204.  207.  Jan  I. 

57.  210.  214. 
Rakvic  Bernart  z  Oernhouzu  II.  20. 
Ran of rej  Jiřík  1.  61.  64.  Bila  Košile  I.  187. 

204.  215. 
Rašovic  Jiří  Závis  II.  13. 
Rataj  II.  119. 
Rathouz,  sedéní  na  I.  43.  56.  88,  104.  109. 

122.  141.  176.  200.  218.  249.  II.  20. 
Ratibořské  knížectví  II.  116. 
Ratibořický  statek  I.  179.  184. 
Rechenberk  I.    100.   Jiří  z  Zeletic  I.  iar>. 

136.  137.  143.  174.  182.  198.  206.  II.  20. 

Petr  II.  82. 
Rej  stra  puhonné  I.  15.  139.  166.  185.  222. 

247.  II.  134. 
Rej  stra  pamětní  v.  knihy  pamětní  I.  179. 
Rej s víc  Bartoloměj  I.  194.  II.  113.  115. 
Rejtaři  I.  56.  57.  85.  265. 
Remiš  Jan  pis.  menši  I.  225. 
Rest,  Jan  Arnold  z,  1.  28.  30. 
Revaj  I.  242. 

Roboty  I.  15.  130.  262.  II.  152. 
Rogndorf,  Krystvna  z,  vdova   po   Hynk.  z 

Vrbna  I.  77.  1<>4.  260.  II.  22.    119.  121. 

122. 
Rogojský  Stanisl.  I.  63.  121.  122.  123.  137. 

138.  142.  155.  170.  Jiřik  I.  198.  Petr  II. 

46.  48.  49. 
Rojetín  I.  197.  199.  201. 
Rok   nemocný    1.  25.  32.   44.   70.  104.   105. 

135.  138.  149.  219.  umrlý  I.  247.  sedlský 

I.  230.  260.  261.  262.    75.  II.  145. 
Ron  o  v  vid.  Krinecký. 
Rosice  1.  35. 
Rot  Kašpar  II.  58.   59.   60.   61.  62.  63.   65. 

76.  77.  83.  87.  90.  95.  96.  103.   Petr  II. 

94,  117.  123.  161. 
Rottal.  Jan  Jakub  z,  II.  22.  32.  114. 
Roupov,  Vilém  z,  I.  5.  6.  17.  39.  104.  210. 

217.  235.  235.  262.  II.  41.  76.  123.  142. 

Zdeněk  I.  39.  41. 
Rožemberk,  paní  z,  I.  114.   117.   123.  155. 

166.  190.  199.  200.  Petr  I.  229.  230.  Vi- 
lém 1.  244. 
Roždalovský  I.  132.  168. 
Rožmital,  Maxim.  Lev  z.  I.   6.   28.   32.  33. 

63.  67.  84.  108.  157.  216.  274.  II.  32.  38. 

40.  65.  76.  102.  103.  104.  107.  108.  109. 

110.  111.  113.  114.   115.   120.   121.   122. 

123.  125.  137.  Zdenek  I.  121.  216. 

Rucinger  Volf  I.  95.  Kryštof  II.  9. 

Ručení  statku  I.  94.  167.  II.  170.  171. 

Rudolec  1.  150.  165.  167.  214. 

Rudolf  král  I.  7.  125.  193.  II.  101. 

Rychnovská  Johanka  viz  Martinkovská  Jo- 
hanka. 

Rytířský  stav  I.  31.  íjí\  80.  83.   110.  136. 

143.  147.  161.   174   189.  217.   218.  245. 

247.  249.  252.  259.  265. 
Řeéice  I.  134. 
Řečník  vid.  prokurátor, 
^ežický  I.  60. 
Říčany,  páni  z,  syni  Heralta  I.  224.  Zdeněk 


Kavka   I.   191.   239.  II.    15.   56.   Jan  I. 
274.  starší  II.  8.  13.  15.  30.  56.  85.  99. 
177.  Voldřich  I.  206.  Kryštof  II.  76. 
Říčany.  Jan  Zelen  v  z,  I.   73.   Kateřina  Ze- 
lena I.  71.  76.  89.  97.  98.  99. 

8. 

Sachs  Martin  zlatník  II.  63.  84.  87.  88.  89. 

94.  96. 
SaWarosíav  I.  57.  103.  212.  II.  52.  78.  85. 

94.  111.  114.  Karel   syn  Jaroši.  II.  57. 

Jan  I.  247. 
Salin us  Bartoloin.  I.  21.  54. 
Salni,  Veikart  hrabě  z,  I.  5.  28.  29.  174.  177. 

179.  197.  210.  228.  230.  235.  II.  5.  11.  14. 

16.  21.  58.  83.  135.  139.   159.   170.  Eko 

I.  32.  88.  Julius  1.  26.  II.  14. 
Sarkander  Mikuláš  II.  13.  16. 
Saloména  poddaná  z  Mezřiče  I.  200. 
Sedání  v  soude  II.  136. 
Sedláci  I.  102.  111. 
Sedlnický,    (také    Sednický)    Jan    starší    z 

Choltic    I.  4.   15.   16.   21.  46.   60.   262. 

Albrecht  I.  242.  II.  103.  Kryštof  II.  154. 

Bernart  I.  278.  Bedřich  II.  102.  Petr  II. 

149.  Jiřik  II.  153.  154. 
Sedmihradské  kníže  I.  86. 
Seidenmelcer  Mikuláš  I.  155. 
Seidl  rentdiener  1.  199. 
Scmecký  I.  194. 
Sentický  Matěj  I.  62. 
Sinai  Mons  II.  94. 
Sirna  Bernart  I.  199.  203. 
Sirotčí  věci  I.  39.  40.  58.  60.  93.  94.  95. 

100.  114.  116.  132.   133.   150.   151.   152. 

157.  165.  183.  208.  213.  223.  248.  249. 

253.  263.  264.  277. 
Sirotci,  vyurošení  jich  k  manželství  I.  100. 

manští  I.  278.  zemští  I.  278. 
Sjezd  1.  279. 
Skrbenský  Jaroslav  marš.  kníž.  Těšínského 

I.  42.  129.  220.  Jan  I.  14.  15.  44.  52.  53. 

60.  129.  II.  141.  Petr  I.  20.  25.  60.  128. 
Skučovský  měšť.  Olom.  I.  275. 
Slah  Hynek  I.  95.      % 
Slatina  ves  1.  143. 
Slavata,  Jindřich  z  Chlumu  I.  4.  choť  jeho 

I.  59. 
Slavikovec  Pavel  I.  263. 
Slavikovský  I.  248. 
Slávko vs v  statek  I.  60.  181. 
SI e žáci  L  85.  II.  150.  162. 
Slezanský  Mikuláš  II.  51. 
Slib  na  čest  a  víru  I.  164. 
Slibič  jinak  Kravařský  I.  1. 
Smlouvy  I.  26.  27.  37.  42.  51.  144.  II.  59. 
Snem  v  Znojmě  I.  167.  271.  v  Brně  I.  274. 

generální  I.  5.  t>5.  82.  II.  179. 
Sněmovaní  při  soudě  I.  30.  34.  35.  82.  85. 

100. 
Sokolov,  tvrz  a  dvůr  1.  42. 
Sokolnický  Ondřej  I.  62.  starv  I.  233. 
Sokolovský  Karel  I.  38.  50.   129.  277.   II. 

4.  Tobiáš,  Jan,  Ludvík,  Albrecht  II.  4. 

Rosina  II.  130. 
Sore,  hrabě  z,  II.  60. 
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do  Stho  due  bg  ti.  niikl il'i  l.  173,  kdj 

,  I.  41.  61,  28&    O.   B0&  ku* 

naoroí  v  Cechách  1  21  í2. 

Soudci,  stavu  pansk.  L  9   4,  6.  &  162.  190, 

[I  57    75.  1";;,   126.  |  j- 

tiř.  L  a  4.  5,  6.  1C2,  166.  190. 23&  274 

IL  78.  80*  81.  108.  L51  L55.  mají  tni  ti 

L  279.  II.  41.  ae  priraloii* 

\ -i ji  i.  135.  stnm   neuóí  íl  neopatruji  1* 

70.  1SL  dle  ěebo  loudi    L   75,  255,  jak 

:    262.  270 
k  náUra  1.   11.  93.  95.  103.  rudy  králov- 
[L  47.  60. 
Ski  .  ■  ,,hi  I,  247.  274 

i  .t.  .link  /„  I.  78. 

v  I.  26.  30,  108,    104.   114,    162.   195* 
II."  lil.  66,  107.  17  k 
Stadniťkv  Stanislav  I.  194. 
Stanek  píhonéi  1.  250.  262.  263.  27fo 
mé   [,   21  6a  7a  ks.    105,   um;,  200. 

33a  246, 

Stáno  v sk v   Vit  J 

Starera  berkovu  I.  101 

Bttrotiťnoat  rodu  I.  1*>.  17.  I76L  178.  ltít>. 

IL  103.  123. 

rittakj  i.  91  182,  306. 
stávky  1.  277. 

Starý  mař,  mor,  L  1-17,  2&0l  252. 
Stenu  Inrs  ke   junstvi    L  265. 

I  liovsk  \    A i.l nu  L  62. 
Straehov\«  k  v  Jindř,  s  Straidioric  pisař  menší 

L  94  148.  206,  216.  225. 
Strun  i    64  LBft  151.  155.  159.  165. 

187.  205u 
6RgkJ  pan  vid.  Jan  Jefcfich  z  Zerot. 
S  tra  žni  ce  "í.  57.  -dW  pán  L  50.  57, 
Strein  l  80.  Honí  Vnlťart  I.  71.  73,  90. 
Střel  ic,  Dorota  i.  l.  96. 
srn  brníce  I.  218. 


Jan  J.  84  89. 
Stři  l&ni  v  ,  i,s  soudu  T, 


18, 


i.ť  I.  40. 
Sturm  N,  1,  249.  Al/Vta  1.  143, 

;  I.    o    i 46,  182.  t68i 
StvoloTá,  Vrátili,  Btraart  z,  1. 
tíudi  nejv.  l  &,  2a  45,  8fc  <>7.  í»9.  106.  198. 

202,  245,  251  IL  122.  17S.  menší  I.  129. 

190v  IL  146.  14H. 
S  mlovsky   Bóh&Blft?    L  40. 
Sile?  10,  'x\larkyta  z,  choť  Volář,  Hoifcal  kov- 
ák éko  í.  1H4. 
Sni  ta n  Tureckj   I.  59, 
Bmplikati*  I.  IR  7".  77,  91.  112.  120.  149. 

258.  27*5, 
S  v  ano  v  I.    104 

ky   panny    Marye    í.    41.    (84    II.   82. 

apoštolské  L  15;!  184.  224,  245,  IL  82. 

146, 
Svéil  ok  jeden   kdv  poataeuje  1,  228.  sedlák  v 

II,  145.  152. 
Sved  o  mí  L  4L  45,  137.  161  167.  168.  174 

IL  172,  cisotemoe  I.  I 
Svétliehovskv  Stanislav  I.  249.  264 
8vetluvskv  statek  l  42.  54  lil.  14*i,  166, 

1*2. 
Svitavy  L  223. 


Ijody  t  12.  181  259.  II,   122,   1261, 
Svojantn 

Syrakovsk/  Ctibor  z  Páriova  I.  3.  s,  53. 

II.  lis. 
SvriKL  Beraart   l.  14L 
Šarov<<-  Vilém  L   104.  Václav  1    211.  Jiřík 

I.  133.  151.  214  ttynek   li.    lis.   Jakub 

I.  I(U>.   168.  Jan  II.  121, 

■  ndorfero  \  a  Oreila  1,  69. 
Šemelk.t  8m  mel  I.  71, 
áen,  Kiyfttof  z.  I,  27.  89.  62.  70.  78,  85.  86. 

13a  14*í.   147.    IW.    164,    1K2,    1HS.   jih. 

206.  207, 

fttiC,  Jan   B&tiUČ  &,  I.  268,  2f>5. 

Šeřin  M  lU.  Franc  a,  i 
|íp  i.  42.  45. 

Slah    r  1.  2115. 

7i.  nu. 

fileglovskv  L  B4 
Sleehtiekí  1  x*.  m 

nic,    Ladúlav    /.   L  8.  62,   6a  64   96, 

171.  ti.  H.  Adam  II.  n 
Slévifl  L  :►:.  "»i.  68.  96.  l<^  121  L24  i2s. 

162.  L6a  170.  212,  266.  Jan  *,  1.  112, 
Sum ■rhov.kv    UBkolál    I.    14    21.   52,  210, 

221.  2:4."  II.  47,  Frvdrvch  1.  21.  Jan  II. 

16.  Jetřich  II.  96.  Í56. 

rhovak^  Jiřík  I.  52,  59.  II,  22. 
Šolc  Jiřík  I.  43, 

Spanovsky  Jiichvm  11  182.   134    1S&   1ÍW. 
ňpťtl*>  Jiřík  z  Pnidic  I.  lí).    104    Ui7.  122. 

UH.  180. 
Spona?  Daniel  7.  Blmadorfu  I.  22*  21,  i>,\ 

26.  3a  86,  M7.   13.  45,  *í4.  67.  6a  69.  7n 

7#>,  HGd  H2.    109.  122,  124.   126.   128.    138. 

144.    l<;s,   17^1.  21 M.  2W.  2HK  250.  253, 
Šraňky  I.  110    VČtfc  I.  66. 
ěrfliber&torť  Kkart  I.  21K  213, 
Štercovna  Barb.  k  CVltonberkn  1,  24b. 
fitermberk  t  no.  198,   Alibéta  z,  II.  157. 
stolí  Kouřil  í,  1 06. 
Šnriib^rk   L   124.   125.   126.     . 
Švabenský  I,  19.  43.  Vaiduv  I.  46.  tfatjás 

45.  104'.   106.   i:>í,  152  V    015?   222.   5£3& 

254,  Vilem  11  91,  ItNÍ.  Fryilryeh  1  I 

Jnliana  II.  11  :í. 


TaUcko  Václav  I.  i7*i.  Jínitrich  t  17^.  177. 

aa  Jan  I.    ^5f. 
Tanfeld  Jan  IL   132. 
Taní  BOkiOáí  I.  177.  208,  227.  231 
Tarní^vaký  I.  120.  12a  16<i.  1«H.  169.  Alina 

11.  4a 

Taaov,  Simon  Petr  z,  II.  10a  104.  105.  107. 
106.  117. 

fatoua  1  15.  si 

Taviknvic,  Jan  zt  L  72. 

Tekell  Jan  I.  182. 

Tclťky  Jan  I.  BO,  51 

Teplice  Vídenská  1  9. 

Tetanr  Václav  %  Tetova  I,  14.  18.  19.  90. 
22.  &l  25,  50.  52.  53.  121.  1K3.  :>!:!- 
Si6.  II.  7.  Jan  L  136.  Burian  1  m 
Karel  II  3. 
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Teuffl  Kryštof  I.   5.  46.   62.   M.    107.    132. 

137.  138.  195.  215.  217.  235.  252.  Karel 

I.  62. 
Tčšínské  knížectví  T.  42.  kníže  I.    120.  II. 

132. 
Tiefenbach.  Kryštof    z,   I.   61.  62.   63.  68. 

69.  70.  í)2.  93.  l(W.    110.    141.    142.  153. 

154.    105.    20S.   Jíu.lolť  I.    208.   213.   II. 

156.  164.  Fridrich  U.   102.  106.  130.  135. 

Zvkmund  II.  26.  77.  S2.  83.  93.  1U).  102. 

1Ó3.  135.  bratři  II.  34.  52. 
Tikovskv  I.  191.  224.   Ondřej   1.   238.   25-1. 

257.  269. 
Tlumačovská  paní  I.  128. 
Tmuaiiikl  Fluri.m  I.  50.  129.  Andryás  II.  4. 
Tovaěovske  p:mst\í  l.  103.   166. 
Tovar.  líernart  Ludvík  z  Knersfcldu  I.  5.  6. 

16.  17.  33.  34.  40.  57.  50.  100.  134.  175. 
TrautMMi  Pavel  I.  244. 
Trčka  Kndoll"  I.  117.  .Jaroslav   I.  117.   Hen- 

rich  I.  206. 
Trckovna   Johanka  z    Lípy  I.   29.  35.  choť 

Zdeňka  z  ftican  I.  191. 
Trenéanská  Teplice  I.  240. 
Trnava  I.  56.  65.   199. 
Trnavka  I.  265. 
Tiebičký  pan  vide  Doubravice. 
Třcmiáek  I.  113.  121. 
Třtónice  I.  64.  203. 
Tšernembel  II.  19. 

Tunkl  Jindr.  I.  167.  Mikuláš  II.  7.31.  126. 
Turn.  Hans  Jakub  z.  1.  26.  91.  92.  134.  140. 

153.  202.  210.  11.  23.  Martin  I.  93.   Vít 

I.  186.  Henrieh  Matyas  I.  JÍ8.  1 46.  Jin- 
dřich Václav  II.  157.  Jeroným  Václav  I. 
5.  89.  91.  9í.  96.  134.  140.  160.  176. 
178.  186.  202.  217.  235.  273.  274.  II. 
106.  Frantík  I.  132.  186.  Pelexina  II.  11. 

Ty  min  Matyas  doktor  zemský  II.  84.  85. 
Tynee  Velkv  I.  114.  130.  261.  275. 
Tytnl,  obrana  jím  I.  90.  105.  121.  187.  252. 

II.  61. 


Ilbec  I.  71.  81.  171.  172.  173.  235.  273. 
Uhercice  I.  209. 
lij  var  II.  156.  164. 

Ulátorfer  Václav  I.  42.  Kryštof  II.  51.  Ka- 
teřina II.  42.  54.  84. 
Unič  o  v  I.  14. 
Úrok  v  ze  sta  I.  216. 
Ustane  I.  45.  164.  175. 

V. 

Václav  IV.  král  l.  195. 
Vaeule  Václav  m.  pis.  II.  107. 
Váha  ÍMioř  I.  32.  :*7. 
Váha  Pavel  I.  vil.  32.  37. 
Vahanska   Klška  I.  167.  II.   126.   -ský   Vá- 
clav I.  40.  41. 
Vajenic,  Oršila  z,  I.  253.  264. 
Val,  Viktoryu  z,  1.  72. 
Vald  I.  266. 

Valdek,  Burian  M.  dek  z,  I.  167. 
Vach  Pav.il  1.  143. 
Valečky  Zykniund  I.  96.  99.  Jiřík  I.  107. 


Vald š U' i n.  Hynek  Brtuiekv  z.  1.  3.  8.  33. 
M.  36.  61.' 76.  81,  87/97.  213.  II.  66. 
134.  Václav  I.  259.  Albrecht  II.  134. 
146.  Zdeněk  syn  Hcnriciia  I.  6.  7.  61. 
107.  II.  91.  Kateřina  II.  43. 
Valík  Jan  I.  109. 
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